Carl Menger:
Avusturya Okulu’nun Kurulusu®

Joseph T. Salerno

Ekonomi Profesort

Ceviren: Unsal Cetin

Alu ylizyillik evveliyatindaki pek cok meshur habercilerine karsin, Carl Men-
ger Avusturya Okulunun asil ve yegane hiirmete deger kurucusudur. Bu iin-
vani, Avusturyaci iktisadl teorinin 6ziinil teskil eden deger ve fiyat teorisi
sistemini sifir noktasindan baslayarak yaratmasindan bagka bir nedenle hak
etmez. Fakat Menger bundan daha fazlasini yapti: ayni zamanda, dogru prak-
siyolojik yontemi iktisat biliminde teorik aragtirma yapmak icin meydana ge-
tirdi ve tutarli surette uyguladi. Bu nedenle, yéntemi ve cekirdek teorisinde,
Avusturyaci iktisat ddima Mengeryci iktisatti ve ddima Oyle kalacaktir.

Menger’in Avusturyaci iktisadin temel doktrinlerinin icat¢isi olarak konu-
mu, Avusturyacl iktisadin tarihi iistline otorite olan biitiin seckinler tarafin-
dan taninmakta ve selamlanmaktadir. Menger’in 1921’de 6limi tizerine yaz-
dig1 methiyesinde, Joseph Schumpeter “Menger kimsenin 6grencisi degildir
ve yarattigl sey ayakta durmaktadir.. Menger’in deger, fiyat, ve dagitim teo-
risi glinlimiize kadar sahip oldugumuzun en iyisidir” diye iddia etti.! Ludwig
von Mises yazdi ki;

* Bu yazi, Randall G. Holcombe'in derledigi Bilyiik Avusturya iktisatcilari (The Great Austrian Economists) kitabinin 6.

bélimiidir.

1 Joseph A. Schumpeter, “Carl Menger,” Ten Great Economists: From Marx to Keynes (New York: Oxford University
Press, 1969), s. 86.
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Avusturya iktisat Okulu olarak bilinen sey, 1871'de, Carl Menger Grundsatze der Volkswirts-
chaftslehre (iktisadin Prensipleri) adi altinda ince bir cilt yayinladiginda bagladi... [1870’lerin]
sonuna kadar “Avusturya Okulu” yoktu. Yalnizca Carl Menger vardi 2

Hayek’e gore, Avusturya Okulu’nun

temel fikirleri biisbiitiin Carl Menger’e aittir... [Alvusturya Okulu’nun tyelerinde ortak olan sey,

onlarin hususiyetini teskil eden ve sonraki katkilari icin temel saglayan sey, Carl Menger’in

ogretisini kabul edisleridir.

Menger’in Avusturyaci iktisadin belirleyici ilkelerinin yaraticisi olarak roli
hususunda bir tartisma olmamasina karsin, onun katkisinin kesin niteligi hu-
susunda biraz karisiklik mevcuttur. Menger’in marjinal fayda yasasi temeline
dayali fiyat teorisini radikal bir surette yeniden insa etme gayretinin, genel
manzaradaki miiphem bir siibjektivizmce esinlendirilmedigi her zaman tam
bir kabul gérmez. Daha dogrusu, Menger, tiiketici tercihlerinin temelini tegkil
eden siibjektif degerler ile is adamlarinin iktisadi hesaplamalarinda kullanilan
objektif piyasa fiyatlar1 arasindaki bir nedensel baglantiy: tespit etme 6zel ve
birlestirici hedefince motive edildi. Klasik iktisatcilar piyasa fiyatlarini arz ve
talep yasalarinin isleyisinin sonucu olarak izah etmeye tegebbiis eden bir teori
formiile etmislerdi, fakat tatminkar bir deger teorisi icin eksik kalan tiiketici
tercihini ihmal etmelerine karsin, tahlillerini parasal hesaplamalar ve is adam-
larinin tercihleri ile sinirlandirmaya zorlandilar. Onlarin “tasarlanan eylem”
(calculated action) teorisi ise yaradig1 kadariyla dogruydu, ve on alt1 ile on ye-
dinci yiizyillarin merkantilist korumaci ve miidahaleci programlari ile on do-
kuzuncu yiizyihin Utopyaci sosyalistlerinin devlet¢i kuruntularinin yikilisinda
etkili bir sonu¢ almak amaciyla kullanildi.* Bu nedenle, Menger’in nihal amaci,

2 Ludwig von Mises, The Historical Setting of the Austrian School of Economics (New Rochelle, N.Y.: Arlington House,
1969), ss. 9-10. Mises ayrica “1871'de, Carl Menger ve William Stanley Jevons'un eserlerinin iktisadf ¢alismalarin
yeni bir devrini baslattigini” da yazdi, (Ludwig von Mises, Theory and History: An Interpretation of Social and
Economic Evolution [Auburn, Ala.: Ludwig von Mises Institute, 1985], s. 124).

3 F. A. Hayek, “Carl Menger (1840-1921),” The Fortunes of Liberalism: Essays on Austrian Economics and the Ideal of
Freedom iginde, cilt 4, The Collected Works of F. A. Hayek, ed., Peter G. Klein, (Chicago: University of Chicago Press,
1992), s. 62.

4 Klasik iktisadin bu zaafiyeti Mises tarafindan not edilmisti:

Klasik iktisatcilar sadece is adamlarinin davranislarini agiklamaya muktedir olduklari ve bunun
otesine gecen her seyin karsisinda caresiz kaldiklari icin, diisiinceleri, (tiketicinin degil ama) is
adaminin rasyonalitesinin en ustiin ifadesi olan, muhasebecilige dogru yoneltilmisti. (Ludwig von
Mises, Epistemological Problems of Economics, ceviren George Reisman, [New York: New York
University Press, 1981}, s. 175).

Ancak, Mises’in de kabul ettigi gibi, bu teori, eksik olsa da, kapsayici praksiyolojik iktisat sisteminin ingasinda ileriye

atilan elzem bir adimd:
[Mlerkantilistler mallari, kendi nazarlarinda objektif bir zenginligin teorisi olan, iktisadin merkezine
yerlestirdiler. Mallarin yanina iktisad? insani [yani, hesap kitap yapan is adamini] eklemek, bu
baglamda Klasiklerin biiyiik basarisidir. Onlar, bu suretle, insani ve onun siibjektif degerlendirmelerini
sisteminin merkezine yerlestiren modern iktisat icin yolu hazirladilar. (Ludwig von Mises, Socialism:
An Economic and Sociological Analysis, ceviren ). Kahane, [Indianapolis, Ind.: Liberty Classics, 1981],
s.293).

Gergekten de, klasik iktisadf teori, amaclari ve araglari parasal terimlerle hesaplanabilir olan faaliyetlerle dar bir
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bazen ileri suiriildiigl gibi, klasik iktisad: yikmak degil ama, fiyat belirlenimi
ve parasal hesaplama teorisini insan davranisinin genel bir teorisi iistiinde ku-
rarak, klasik diisiinceyi tamamlamak ve saglamlastirmakti.

Yasam ve Eser®

Carl Menger, bugiin Polonya'nin bir parcasi olan, Galicya'da 28 Subat 1840’da
dogdu. Zanaatkarlar, miizisyenler, devlet gorevlileri ve subaylar ihtiva eden
ve dogumundan bir nesil 6nce Bohemya'dan go¢ eden eski bir Avusturya-
11 ailenin ¢ocuguydu. Babas1 Anton bir avukat ve annesi Caroline (nee Ger-
zabek) zengin bir Bohemyal1 tacirin kiziydi. Anton ve Max adinda iki erkek
kardesi vardi: Anton {inlii bir sosyalist yazar ve Viyana Universitesi Hukuk
Fakiiltesi'nde profesor (fellow professor) idi; ve Max ise bir avukat ve Avus-
turya Parlamentosu’'nda Liberal bir milletvekili idi. Menger ailesine asalet
verilmisti, ama Carl'in kendisi “von” unvanini kullanmay1 yetiskinliginin er-
ken dénemlerinde birakmisti.

1859’dan 1863’e kadar Prag ve Viyana Universitelerinde iktisat okuduk-
tan sonra, Menger 1863 yazinda bir gazeteci olarak ¢alismaya bagsladi. Geng
Menger, (goriiniise gore gazeteler icin tefrika edilen) bir takim roman ve ko-
mediler yazarak ve 1865'de Avusturyanin Liberal basbakani R. Belcredi ile
tanisip itimat paylasarak, kisa siirede in kazandi. 1866 Sonbahari'nda, hukuk
doktorasi sozlii sinavina hazirlanmak amaciyla, o sirada bir piyasa analisti
olarak calistig1 resmi bir gazete olan Wiener Zeitung'dan ayrildi. Bu sinavini
gectikten sonra, 1867 Mayis’inda ¢irak avukat olarak ¢alismaya basladi, 1867
Agustos’unda ise Krakow Universitesinden hukuk derecesini aldi. Bununla
birlikte, cok gecmeden bir ekonomi gazetecisi olarak ¢alismaya geri dondii ve
glinliik bir gazetenin kurulusuna yardim etti.®

Menger, hukuk derecesini aldiktan hemen sonra, 1867 Eyliil'tinde “[ken-
dimi] tamamen politik ekonomiye adamistim” diye aktarir.” Sonraki dort yil
boyunca, 1871’de Principles'in yayinlanmasiyla sonu¢landiginda, iktisadi te-

surette ilgilenmis, fiilen praksiyolojik bir teoriydi. “iktisadt teorinin ilk kapsamli sistemi, klasik iktisatcilarin bu
parlak basarisi, esas itibariyle bir tasarlanan eylem teorisiydi.” (Ludwig von Mises, Human Action: A Treatise on
Economics [Chicago: Henry Regnery, 1966], s. 231).

5 Menger’in yasaminin ayrintilar asagidaki eserlerde bulunabilir; Hayek, “Carl Menger”; Erich W. Streissler, “The
Influence of German Economics on Menger and Marshall,” Carl Menger and His Legacy in Economics iginde, ed.
Bruce J. Caldwell, (Durham, N.C.: Duke University Press, 1990); Streissler, “Menger’s Treatment of Economics in
the Rudolph Lectures,” Carl Menger's Lectures to Crown Prince Rudolf Erich i¢inde, editérler W. Streissler ve Monika
Streissler, (Cheltenham, U.K.: Edward Elgar, 1994), ss. 3-25; ve Kiichiro Yagi, “Menger’s Grundsatze in the Making”
History of Political Economy 25 (Kis 1993): 697-724.

6 Bu gazete Wiener Tugblatt idi. Ardill olan Neue Wiener Tagblatt kendisini gelecek uzun yillar boyunca Viyana'nin en
etkili gazetelerinden birisi olarak kabul ettirdi.

7 Aktaran Yagi, “Menger’s Grundsatze,” s. 700.
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oriyi bir hayli derinlemesine yeniden sekillendiren diisiince sistemini itinali
bir surette islemisti. Bir ekonomi gazetecisi olarak, klasik iktisat¢ilarin fiyat
belirleniminin izahinda en énemli diye teshis ettikleri faktorler ile tecriibeli
piyasa istirakg¢ilerinin fiyatlama siirecinin gekillenmesinde en buytik tesiri
sarf ettigine inandiklar faktorler arasindaki keskin tezati gbzlemlemisti. Bu
gozlem, Menger’in 1867’den sonra iktisadi sorunlarla ani ve derin zihni mesg-
guliyeti icin asli esinlenmesi olsun veya olmasin, kesinlikle onun fiyat teori-
sini yeniden kurma nihal amaci ile tutarlidir.®

1870’de, Menger, o zamanlar Liberal Parti tiyelerinden olusan, Avustur-
ya kabinesinin (Ministerratspraesidium) basin bakanliginda bir devlet me-
murlugu elde etti. Elde hazir yayinlanmis ¢alismast ve Habilitation sinavini®
1872'de basariyla bitirmesi ile birlikte, Viyana Universitesi Hukuk ve Siyaset
Bilimi Fakiiltesinde -temel itibariyle profesérliik imtiyazlarinin tamamina
sahip ticretsiz bir 6gretim iiyeligi olan- bir Privatdozent olarak atanmak icin
gerekli sartlar1 tamamladi.’® 1873 Sobahari'nda ticretli ve tam zamanli do-
centlik (Professor Extraordinarius)'' konumuna terfi edisi {izerine, basin ba-
kanligindan istifa etti, fakat 1875’e kadar 6zel sektdr gazeteciligi faaliyetle-
rine devam etti.

Menger, 1876'da, on sekiz yasindaki Veliaht Prens Rudolf von Habsburg'un
0zel hocalarindan biri olarak memuriyet kazandi. Sonraki iki yil boyunca,
Menger onunla Avrupa boyunca seyahat ediyor iken, Rudolf’a 6zel ders-
ler verdi.’”? Viyana'ya déniisii iizerine Menger, Rudolf'un babasi, Imparator
Franz Joseph tarafindan, 1789’'da bir Professor Ordinarius veya Full Professor
olarak gorevlerini tistlendigi, Viyana Hukuk Fakiiltesi'ndeki Politik Ekonomi
Kirsisii'ne atandi.

Miitemayiz bir akademik konumda giivende iken, Menger artik kendisini,
Principles’inda kabul ettigi teorik ydntemin bir izahi ve miidafas: formiilas-

8 Bkz. Hayek, “Carl Menger,” s. 69.
9 Almanya, Avusturya, ve isvigre'de yiiksek okullarda ders verebilme yetkisini taniyan sinavin adidir. -¢.n.

10 Mises Privatdozent kurumunu asagidaki ifadelerle tarif eder:

Akademik bir kitabr yayinlayan bir doktor, fakiilteden onu kendi bilim dalinin icretsiz ve 6zel 6greticisi
olarak kabul etmesini isteyebilirdi; sayet fakiilte bagvuru sahibinin lehine karar verdiyse, [Egitim
ve Diyanet] Bakanligr'nin muvafakati yine de gerekliydi; uygulamada bu muvafakat [1880’lerin
baslangicindan 6nce] daima verilirdi. Hakkiyla kabul edilmis Privatdozent, bu mevkide, bir devlet
memuru degildi. Profesor tinvani teslim edilse bile, hiikiimetten herhangi bir tazminat almamistir.
Birkag Privatdozent kendi olanaklariyla yasayabilirdi. Cogunlugu hayatlarini kazanmak icin calistilar.
(Mises, Historical Setting of the Austrian School, s. 13).

11 “Influence of German Economics,” isimli eserinin 4. sayfasinda bu akademik payeyi ingilizce'de “associate
professor” olarak terciime eden kisi Streisslerdir; Mises, Historical Setting of the Austrian School sayfa 11’de, onu
“assistant professor” olarak cevirir.

12 Menger’in Veliaht Prens’e verdigi dersleri, Prens’in not defterine yazildigi haliyle, su eserde bulunabilir: Carl
Menger's Lectures to Crown Prince Rudolf, editorler Streissler ve Streissler.
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yonu ile mesgul edebilirdi. Principles Almanya’da goz ardi edilmisti ¢linkd,
1870’ler itibariyle, Alman iktisat¢ilar neredeyse tamamen, Gustav Schmoller
tarafindan liderlik edilen ve Menger’in (ve Klasik Okul’'un) “soyut” iktisadi
teori kurma tarzina siddetli bir surette diisman olan, gen¢ Tarihc¢i Okul'un
tesiri altinda kalmislardi. Menger’'in metodolojik arastirmasinin meyveleri
1883’de Untersuchungen uber die Methode der Sozialwissenschaften und der po-
litischen Okonomie inbesondere (Sosyal Bilimler Yéntemine Dair, iktisada Ozel
Referansla Birlikte, Sorusturmalar) isimli kitabinda yayinlandi.'® Onceki ki-
tap soguk bir sekilde goz ardi edildigi halde, Investigations, Menger ve “Avus-
turya Okulu’na alayci saldirilarla hararetli karsilik veren Alman iktisat¢ilar
arasinda bir kizginlik meydana getirdi. Aslinda, “Avusturya Okulu” terimi,
Alman Tarihsiciler tarafindan Menger’in ve takipcilerinin Alman anaakim ik-
tisadindan tecridini vurgulamak amaciyla icat edildi ve kullanildi. Menger
1884°de Irrthumer des Historismus in der deutschen National6konomie (Alman
iktisadinda Tarihsiciligin Hatalar1) isimli sert bir brosiir ile yanit verdi ve
unlit Methodenstreit, veya Avusturya Okulu ile Alman Tarih¢i Okulu arasinda-
ki yontem tartismasi baslamisti.™

Bu sirada, Menger’in eserleri ve dersleri, 1870’lerin ortasi itibariyle, en
dikkate degerleri Eugen von Bohm-Bawerk ve Friedrich von Wieser olan, bir
takim parlak takipcileri kendisine ¢ekmeye baglamigsti. 1884 ve 1889 arasin-
da, bu isimlerin ve ayrica Menger’in etkiledigi diger pek cogunun cok sayi-
daki eserleri, teshis edilebilir bir Avusturya Okulu’nun birlesimine yol aga-
rak, yagmaya basladi. 1880’lerin sonuna dogru, Mengerci doktrinler Fransa,
Hollanda, Birlesik Devletler ve Biiylik Britanya'daki Almanca konusmayan
iktisatcilara da acilmaktaydi.

1880’lerin sonunda Methodenstreit’e aktif katilimdan cekildikten sonra,
Menger’in ilgileri metodolojik kaygilardan saf iktisadl teori ve uygulamal
iktisadin sorunlarina geri dondii. 1888’de sermaye teorisi tistiine unutulmaz
bir makale Zur Theorie des Kapitals’i yayinladi. Yine bu dénemde, onu para
teorisi ve politikasinin sorunlarini derinlemesine diisiinmeye tesvik eden bir
rol olan, Avusturya parasal sistemini reforme etmekle gorevli bir kurulun yo-
netici tiyesi olarak gorev yapti. Sonug, para teorisine ¢1g1r acan bir katki olan
Geld (Para) da dahil, parasal iktisat istiine 1892’de yayinlanan bir makaleler
yagmuruydu.'”> Menger 1903’de profesorlitkten emekli oluncaya kadar akade-

13 Carl Menger, Investigations into the Method of the Social Sciences with Special Reference to Economics, ed. Louis
Schneider, ceviren Francis J. Nock, (New York: New York University Press, 1985).

14 Avusturya ve Alman Tarihgi Okulu arasindaki catisma hakkinda bkz., Mises, Historical Setting of the Austrian School,
ss. 20-39. Biitiin farkl sekilleriyle tarihsiciligin bir elestirisi icin bkz., Mises, Theory and History, ss. 198-239.

15 Bu makaleler ve Menger’in para istiine diger yazilarinin bir incelemesi icin bkz. Hans F. Sennholz, “The Monetary
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mik yasamina devam etti, fakat ne yazik ki, 1921’e kadar yasamasina karsin,
artik onun kaleminden ¢ikan biiyiik bir calisma yoktu.

Menger’in Principles’inin Yayinlanmasi Oncesinde Klasik Okul ve
IktisadT Teorinin Durumu

Menger 1867'de dikkatini ciddi sekilde iktisadi teoriye cevirdiginde, temel-
de Britanya Klasik Okulu, yani David Hume, Adam Smith ve David Ricardo
tarafindan insa edilmis, giiclii ama derin bir sekilde kusurlu bir iktisadi teori
sistemi mevcuttu. Onlarin 6limsiiz tesirleri adina, klasik iktisat¢ilar, fiyat
fenomeninin -iretim fiyatlari, ticretler, ve faiz oranlari- tarihsel kazanin veya
saticilarin keyfl kaprislerinin sonucu olmadigini, ama evrensel ve degismez
iktisadi yasa, yani arz ve talep yasasi, tarafindan belirlendigini gdstermede
basariliydilar. Onlar ayrica, kar pesindeki isadamlarinin hesaplamalar ve fa-
aliyetleri araciligiyla, fiyatlarin iretim stirecini nasil olup da etkin bir suret-
te diizenledigini de gosterdiler. Satis fiyatinin ortalama iiretim maliyetini
normal orandan ¢ok daha fazla astig1 iiretim dallarinda, ilave ¢ikti normalin
tistlindeki karlardan pay almaya istekli sermayedar yatirimcilarca kurulan
yeni girisimlerden geliyor iken, isletme sahipleri muhtemel karlar tarafindan
mevcut girisimlerdeki ciktilarini arttirmak igin tesvik ediliyorlardi. Bunun
aksine, Uirtin fiyatlarinin birim maliyetlerini karsilamakta basarisiz oldugu
endustrilerde, isadamlar1 arasindaki evrensel kar arayisi ve zarardan kagin-
ma, yeni rakiplerce sanayiye girisi caydiriyor iken, mevcut firmalarin c¢ikti-
larini kismalarina ya da iiretime tamamen son vermelerine yol act1. {laveten,
normalden yiiksek karlarin toplandigi bu endiistrilerde mallarin tiretimi art-
tikca, fiyatlarin tiretim maliyetlerine nispetle “dogal” hadlerine dogru geri-
lemesiyle, arz talebe nispetle artt1 ve kar orani normal bir seviyeye gerileme
egilimine girdi. Uretimin zararlar nedeniyle azaldig1 endiistrilerin durumun-
da, arzdaki talebe nispetle azalis, zararlarin kaybolmasina ve siire¢ i¢cinde nor-
mal bir kar seviyesinin dogusuna neden olarak, fiyatlari ortalama maliyetlere
dogru (ve onlarin da iistiinde) kendi dogal hadlerine dek yiikseltti.

Su halde, klasik bakis acisina gore, hem fiyatlar hem de {iretim kesin ne-
den ve sonu¢ kanunlarina gore hareket ettiler. Fiyatlar, biitiin piyasa istirak-
cilerinin karsilikli etkilesimi tarafindan belirlendi, bu suretle, bir {iriintin fiill
fiyat1 arz ve talebin gecici dengesini yansitty; kaynaklarin muhtelif iretim
stireclerine tahsisi, kar pesindeki (ve zarardan ka¢inan) isadamlarinin hesap-
lamalar: ve tercihlerince yonetildi, bu ise, uzun vadede, kaynaklarin, biitiin

Writings of Carl Menger,” The Gold Standard: Perspectives in the Austrian School iginde, ed. Llewellyn H. Rockwell, Jr.,
(Auburn, Ala.: Ludwig von Mises Institute, 1992), ss. 19-34.
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sermaye yatirimlarindaki “kar orani’ni veya getiri oranini normal ya da dogal
bir seviyede esitlemeye yonelik bir egilimi temin etmek amaciyla, muhtelif
tiretim dallar1 arasinda tahsis edildigi anlamina geldi. Klasik iktisat, bu ne-
denle, atasozii kabilinden “en ucuza alip en pahali piyasalarda satan iktisadl
insan” olan, ihtiyatli/cikarci isadamina dar bir surette odaklanmasi nedeniy-
le eksik kalan, insan eyleminin gelismemis bir teorisini gercekten de ihtiva
etti. Diger bir deyisle, klasik fiyat ve {iretim teorisi sadece hesaplanabilir bir
eylem, yani biitiin ara¢larin ve amaclarin, maliyet ve faydalarin, ve kar ve za-
rarlarin para tabirince hesap edilebilir oldugu bir saha olan, pazar yerindeki
eylemin teorisiydi. Bunun iktisat biliminde biiyiik bir basar1 ve ileriye dogru
atilmis cesur bir adim olmasina karsin, biitiin iktisadi faaliyetin varlik nedeni
olan, tiiketicinin siibjektif ve dlciillemeyen degerlendirmeleri ve tercihlerini
anlatim disinda birakti.

Bu ihmali a¢iklamak i¢in, klasik iktisattaki daha 6nce bahsettigimiz biiyiik
hataya doniiyoruz: onun deger teorisi. Fiyat teorisi icin bir temel olarak mal-
larin degerini tahlil etme tesebbiisiinde, klasik iktisat¢ilar, somut bir malin
belirli bir miktarina ve onun se¢im yapan bir birey icin algilanan (perceived)
Oonemine odaklanmak yerine, ekmek, demir, elmaslar, su ve benzeri gibi soyut
kategorilere ya da uirlin siniflarina, ve onlarin insanogluna genel faydaliligina
odaklanarak ise koyuldular. Bunun i¢in, meshur “deger paradoksunun ¢o-
ziimiinde ne yapacaklarini sasirmislardi: veya, elmaslar sadece estetik keyif
yahut dikkat cekmek amach teshir icin faydali iken, ekmegin insan hayati-
nin siirdiiriilmesinde vazgecilmez oldugu gercegine karsin, neden bir paund
ekmegin fiyati esit bir agirliktaki cevher kalitesine sahip elmaslarin fiyati
ile kiyaslandiginda neredeyse ihmal edilebilirdir. Klasik iktisat¢ilar, boyle-
ce, tahlillerinde daha da ilerleyebilmek amaciyla, degeri iki boliime ayirmak
zorunda kalmiglardi, “kullanim degeri” ve “miibadele degeri.” Ikincisi sadece
bir malin piyasa fiyatini belirtiyor iken, ilki bu malin insan ihtiyaclarinin hiz-
metindeki 6nemine isaret etti. Kullanim degerini miibadele degerinin verili
ve aciklanamayan bir 6n sart1 olarak g6z ard: ederek, tahlillerini miinhasiran
miitbadele degerine yogunlastirmak amaciyla devam ettiler. Deger teorisine
bu yaklasim klasik iktisat¢ilari, tiiketicinin degerlendirmeleri ve tercihlerini
isadamlarinin hesaplamalari ve tercihleriyle biitiinlestiren, tam bir insan ey-
lemi teorisi gelistirmekten dogal olarak alikoydu.

Fiyat teorilerini tiiketicilerin siibjektif degerlendirmeleri ile temellendir-
mekten aciz klasik iktisatcilar, teorik sistemlerini tamamlamak amaciyla ob-
jektif tiretim maliyetlerine yoneldiler, ve béyle yaparak, mallarin tiretildikleri
teknik sartlari, iktisadi faaliyetin aktif belirleyicileri olarak insan tercihleri ile
ayni statiiye kavusturdular. Bu, iki kola ayrilmis ve celiskili bir fiyat teorisi
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ile sonuglandi. Bu teoriye gore, yukarida not ettigimiz gibi, piyasa fiyatlari
-giinliik islemlerde fiilen 6denen fiyatlar- arz ve talep tarafindan belirlenir-
ler. Bununla birlikte, muhtelif tiiketici mallari i¢in talepler verili kabul edilir
iken, sadece arz, kar azamilestiren isadamlarinin parasal hesaplamalarinin
sonucu olarak, hakikatten aciklandi. Insanlarin tercihlerinin biitiin mallar
icin piyasa fiyatlarini glinden giine belirlemesine karsin, uzun vadede “ye-
niden turetilebilir” mallarin miibadele degeri, kendileri ac¢iklanamamis kal-
maya devam eden {liretim maliyetlerince saptanan “dogal” fiyata dogru kar-
s1 konulmaz sekilde siirtiklendi. Antika egyalar, nadide madeni paralar, Eski
Ustalar'in resimleri ve digerleri gibi, arzlar1 iiretim siireci tarafindan artti-
rilamayacak “nadir” mallar, miibadele degerleri biitiiniiyle arz ve talep tara-
findan idare edilen mallarin ayr1 ve nispeten énemsiz kategorisi olarak konu
edildi. Bu suretle, klasik deger ve fiyat teorisindeki catlak olustu. Ama ayni
zamanda, en azindan yeniden iretilebilir mallarin durumunda, ¢6ziilmemis
kalan bir celiski mevcuttu: her anki fiill fiyatlarin meydana ¢ikisi tamamiyle
insan hesaplamasi ve eylemi ile izah ediliyor olsa da, bu fiyatlar ayrica, insan
iradesi ile tamamen ilgisiz faktoérler tarafindan belirlenen bir seviyeye dogru
cekilen gizemli bir egilimi de barindirirlar.

Klasik tahlil, Giretim faktorleri gelirlerinin belirlenimi sorunu hususun-
da, neredeyse biitiiniiyle degersizdi, clinkil bu tahlil yine, “emek,” “toprak,”
ve “sermaye” gibi genis ve miitecanis kiimelere dayanarak yiriitildi. Bu,
klasik teorisyenlerin ilgisini, piyasa degeri veya kaynaklarin belirli tiirlerinin
fiilt fiyatlarini ac¢iklama énemli gérevinden, faktdr sahiplerinin ti¢ sinifinin
-emekciler, toprak sahipleri, sermayedarlar- toplam gelir paylarinin kendi-
leriyle idare edildigi ilkeler icin hayall bir arayis lehine cevirdi. Bu yiizden,
Klasik Okul’'un dagitim teorisinin kendi yar1 praksiyolojik fiyat teorisinden
baglantisi tamamen kesilmisti ve neredeyse miinhasiran, toplam gelirin ara-
larinda béliisiimii i¢in aciklama olarak, toprak, emek, ve sermayenin farkli-
lasan objektif nitelikleri iistiine odaklandi. Klasik fiyat ve {iretim teorisinin
esasl hesaplanabilir eylemin teferruath bir teorisini icerdigi halde, klasik da-
gitim teorisi yalnizca mallarin teknik niteliklerine kaba bir sekilde odaklandi.

Bu, Menger’in 1860’larin son dénemlerinde iktisadi teoriyi i¢inde buldu-
gu memnuniyet vermeyen durum idi. Koklerini J. B. Say, A. R. J. Turgot, ve
Richard Cantillon’dan Orta Cag’'in Skolastik yazarlarina kadar takip eden bir
siibjektif-deger okulunun, Klasik Okul’un Biiyiik Britanya’daki biitiin faikiyet
dénemi boyunca, Kita Avrupasinda negvili nema buldugu dogrudur. Ve mes-
hur bir kitap hastasi olan, Menger’in kendisi bu stibjektif-deger geleneginin
Almanca dalina ait yazilar ile beslenmis ve birikim yapmisti. Bununla birlik-
te, bu gelenek ile birlegen yazarlarin “fayda” ve “kitlik”in piyasa fiyatlarinin
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yegane belirleyicileri oldugunu tekrar tekrar vurgulamalarina ve hatta, bazi
orneklerde, marjinal fayda kavramini formiile etmelerine karsin, Menger’den
once hicbirisi bu vukuflar1 kapsamli bir fiyatlama ve genel iktisat teorisinin
icinde sistemli olarak ihtimamla islemeye muktedir degildi.’®

Menger’in iktisad? Teoriyi Yeniden insa Edisi”

iktisadt Teorinin Dogasi ve Kapsami

Yukarida not edildigi gibi, Menger klasik iktisadi muhakkak surette devirmek
niyetinde degildi. Onun iktisadi yasanin evrenselligi ve degismezligine vur-
gusu, kisa vadeli fiyat belirlenimi teorisi ve bunlardan tiirettigi laissez-faire
polika sonuclarindan hayli memnundu.'® Menger’in amaclari, daha ziyade,
fiyatin arz ve talep teorisi ile parasal hesaplama teorisini, tiiketicilerin tercih
ve eylemleri esasi iizerinde kurarak, klasik iktisadi daha saglam temeller iis-
tinde yeniden insa etmek ve, fiyat teorisi ile dagilim teorisi arasindaki gedigi
kapatarak, onun iist yapisini onarmakti. Menger, Principles’in Onsoz’iinde, ik-
tisadin biitiin dallarini yeniden insa edilmis bir fiyat teorisi altinda kapsama
altina alma niyetini cesurca ilan etti. Séyle yazmisty;

Uriinleri ihtiva eden ekonomik fenomenler ve bunlara tekabiil eden iiretim amilleri (agents)
arasindaki nedensel baglantilarin tetkikine, yalnizca hakikate dayal bir fiyat teorisi kurma ve
(faiz, tcretler, toprak ranti ve benzerleri de dahil) biitiin fiyat fenomenlerini birlestirilmis tek
bir bakis acisi altinda toplama amaciyla degil, ama ayni zamanda simdiye kadar tamamen

16 Mengeryen o6ncesi sibjektif deger geleneginin tamaminin kapsaml ve teferruath bir tahlili icin bkz. Murray N.
Rothbard, Economic Thought Before Adam Smith, vol. 1, An Austrian Perspective on the History of Economic Thought
(Cheltenham, U.K.: Edward Elgar, 1995), ss. 65-133. Alejandro A. Chafuen bu gelenekteki Skolastik 6ncilerin tam
ve eksiksiz anlatimini sunar Christians for Freedom: Late Scolastic Economics (San Francisco: Ignatius Pres, 1986).
Murray N. Rothbard'in “New Light on the Prehistory of the Austrian School” isimli eseri. The Foundations of Modern
Economics, ed. Edwin G. Dolan, (Kansas City: Sheed and Ward, 1976), ss. 52-74, Skolastik katkilara dair not etmeye
deger bir kaynaktir. Streissler, “Influence of German Economics’de Menger Ustiindeki Alman sibjektivist tesirlerin
ayrintisini veriyor iken, Joseph T. Salerno, “The Neglect of the French Liberal School in Anglo-American Economics:
A Critique of Received Explanations’da Review of Austrian Econmomics 2 (1987): 113-56, Say’in Fransiz Liberal
Okulu'ndaki ardillari ile ilgilenir.

17 Marjinal fayda ilkesinin hemen hemen ayni anda ve birbirinden tamamen bagimsiz olarak 1870’lerin baslangicinda
Menger, Britanyali William Stanley Jevons, ve Fransiz Leon Walras tarafindan ortak kesfi genellikle “marjinalist
devrim” diye adlandirilir. Bununla birlikte, bu ilke Menger’in iktisadi teoriyi yeniden insasinda elzem bir rol oynadi
ise de, ileride gorecegimiz gibi, onun bu ilkeye varis metodu ve onu kullanisi, Mengeryen iktisadin Jevons'un ve
Walras'in eserlerinden gelisen teorik sistemlerden paradigmatik olarak farkliigini ortaya cikarir. Bu mevzu
hakkinda bkz. 6zellikle Emil Kauder, 4 History of Marginal Utility (Princeton, N. J.: Princeton University Press, 1965);
ve William Jaffe, “Menger, Jevons and Walras De-Homogenized,” Economic Inquiry 14 (December 1976): 511-24.
Genel itibariyle marjinalist devrim hakkinda bkz. Richard S. Howey, The Rise of the Marginal Utility School: 1870-
1889 (New York: Columbia University Press, 1989); ve The Marginal Revolution in Economics: Interpretation and
Evaluation, editérler R. D. Collison Black, A. W. Coats, ve Craufurd D. W. Goodwin, (Durham, N.C.: Duke University
Press, 1973).

18 Menger’in Klasik Okul'a yonelik tutumu “[Veliaht Prens Rudolf’a] verdigi derslerin biitiin cercevesinin ve tartismalarin
cogunun Adam Smith'in... Wealth of Nations'undan alinmasi” gerceginde yansitilir. Bkz. Streissler, “Menger’s
Treatment of Economics in the Rudolf Lectures,” s. 6.
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unutulmus diger pek cok iktisadi stireclere, sayesinde ulastigimiz 6nemli vukuflar nedeniyle de,
ozel bir dikkat hasretmekteyim.'®

Menger “gerceklige dayali bir fiyat teorisi’nin ve genel iktisadl teorinin
merkezinde insan eyleminin -ve yalnizca insan eyleminin- var oldugunu ka-
bul etti. Menger’in, Principles hazirlik asamasinda iken, ilk notlarinda veci-
zeli olarak ifade ettigi gibi: “Insanin kendisi her ekonominin baglangici ve
sonudur” ve “Bizim bilimimiz bir insanoglunun kendi ihtiyaclarinin icabina
bakma marifetinin teorisidir.”? Insan ihtiyaci tatmininin merkeziyetinin siib-
jektif-deger gelenegindeki ilk yazarlarca tasdik edilmesine karsin,?' yalnizca
Menger, bu vukuf ile tutarli olan, iktisadi teori yonteminin sekillendirilme-
sinde basariliydi, ki daha sonra bu metod Ludwig von Mises tarafindan “prak-
siyoloji” olarak adlandirilacakti. Boylece Menger, bilimsel sorusturmasina,
ihtiyaclarini tatmin etmeye c¢alisan insanin dogasi stiinde diisiinerek, ve
sonra bu diisiinmenin dogrudan dogruya imalarini ¢ikarsayarak basladi. Bu
yolda ilerleyerek, Menger, ihtiya¢ tatmini siirecinin tamami itibariyle bilissel
ve insan zihninin icinde bulunan degil, ama 6nemli bir surette dis diinyaya
ve, bu yiizden, neden-sonu¢ yasasina dayali oldugunun hemen farkina var-
maya muktedirdi. Bu, Menger’in iktisadi incelemesine nicin “her sey neden
ve sonug¢ yasasina tabidir” ifadesiyle basladigini agiklar.?? Objektif gercekli-
gin bu 6nemli yasasini hesaba katmaksizin, amaclarina erismeye cabalayan
insan mantiken kavranilamazdir, ¢linkii, Menger’in savundugu gibi, slibjektif
memnuniyet durumlari diilnyanin objektif durumlarini i¢ine alan ayni neden-
sel zincirdeki baglantilardir:

Birisinin kendi kisiligi, ve ilaveten bu kisiligin durumlarindan her biri baglantilarin bu biyiik

evrensel yapisindaki halkalardir. Birisinin kisiliginde bir durumdan digerine, nedensellik yasa-

sina tabi olanindan baska, herhangi bir sekildeki déniisiimiiniin tasavvuru miimkiin degildir. Bu
ylizden, sayet birisi bir ihtiya¢ durumundan bu ihtiyacin tatmin edildigi bir duruma gecerse, bu
degisim icin yeterli nedenler var olmak zorundadir. Bir insanin organizmasi icinde, rahatsizlik
veren duruma care olan, faal giicler olmak zorundadir, veya bu durum iistiinde calisan, dogalari

vasitasiyla ihtiyaclarimizin tatmin edilmesi diye adlandirdigimiz durumu lretmeye muktedir,
harici seyler olmak zorundadir.2®

19 Menger, Principles, s. 49.
20 Menger, aktaran Yagi, “Menger’s Grundsatze,” ss. 720-21.

21 Bu iktisatgilara dair bir tartisma icin bkz. Ozellikle Frederic Bastiat, William E. Hearn, Amasa Walker, ve Arthur
Latham Perry. Bkz. Salerno, “Neglect of the French Liberal School.”

22 Menger, Principles, s. 51.

23 A.g.e., ss. 51-52. Mises'in Human Action'da ifade ettigi gibi, (ss. 22-23.)
insan bir eylemde bulunma konumundadir, ciinkii evrendeki degisim ve olusumu belirleyen nedensel
baglantilari kesfetme yetenegine sahiptir. Eylem nedensellik kategorisini gerektirir ve 6nceden
varsayar... [lnsan, eylemde bulunmak igin, olaylar, siirecler veya iliski durumlari arasindaki nedensel
baglantiyr bilmek zorundadir. Ve yalnizca bu baglantiyi bildigi strece, onun eylemi amaclanan
gayeleri elde edebilir.
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Fakat nedensellik istikameti, diinyanin objektif durumlarindan stibjektif
tatmin durumlarina dogru, tek yonli degildir. Menger'e gore, bu istikamet
cift yonliidiir, ¢ciinkli neden ve sonug yasasini kavrayarak, insan harici diinya-
ya mutlak bagimliligini kabul etmeye ve haricl diinyay1 amaglarina ulasmak
icin araglara déniistiirmeye muktedirdir. Insanin kendisi, boylece, ihtiyag
tatmini stirecindeki nihal amaca ilaveten nihal neden haline gelir. Menger,
notlarinda, birbiriyle baglantil1 kavramlarin paralel ticlemeleri vasitasiyla,
davranisin objektif ve siibjektif vecheleri arasindaki nedensel karsilikli bag-
lantililiklar1 ifade etti ve vurguladi: “amaclar-aracglar-gerceklesme/insan-
haricl diinya-mevcudiyet/ihtiyaclar-iiriinler-tatmin.”*

Mal Teorisi

Menger’in nedensellik yasasina vurgusu onu Principles’in ilk yirmi bes sayfa-
sin1 “genel mal teorisi'nin izahina tahsis etmeye yonlendirdi. Bu sayfalar bo-
yunca bir mal kavramini, praksiyolojik terimler ile, temeli itibariyle yeniden
formiile etmisti.?®> Menger’e gore, iiriinler ihtiya¢ tatmini nedensel siirecinin
ayrilmaz parcasi olan ve davranisin iizerinde isledigi haricl dilnyanin unsur-
laridirlar.?® Bir kez daha, Menger’in Principles’t énceleyen not defterlerindeki
pasajlar aydinlaticidir:
Harici diinyaya genel bagimliigimiz: harici diinya tamami itibariyle icinde yasadigimiz bir
buttin olarak bize sunulur. Bu dis diinyanin belirli kisimlarina, veya icindeki bazi baglantilara,
bagimhlik bizim icin kaginilmaz baglantilara déniismek zorunda olan seylerdir. Bu gaye ile, bu
kisimlar bilhassa uygun diismek zorundadirlar. Bu tiir seyler, insan ihtiyaclarini tatmin etme

yetenegine sahip olduklari middetce, trtinler diye adlandirilirlar (amaclara hizmet etmek ayni
seye tekabiil eder).?’

Bir malin dogasini teshis ettikten sonra, Menger, “her bir malin, mallarin
nedensel rabitasinda isgal ettigi yeri” teshis etme amaci ile, “mallar arasinda-

24 Menger, aktaran Yagi, “Menger’s Grundsatze,” s. 704. Bu kavramsal ticlemeler, 6zellikle de sonuncusu, Bastiat'yi
Principles’inda iki defa iktibas eden Menger (stiinde Fransiz Liberal iktisat¢l Frederic Bastiat’nin tesirini yansitir.
“Intiyaclar, Gabalar, Tatmin” Bastiat'nin politik iktisat iizerine yarim kalan incelemesinin ikinci béliminiin baghg
idi. Bkz. Frederic Bastiat, Economic Harmonies, ed. George B. de Huszar, ceviren W. Hayden Boyers, (Irvington-on-
Hudson, N.Y.: Foundation for Economic Education, 1964), ss. 20-33. Bastiat bu (g terimi politik iktisat bilimi icin
yaptigi tanimlamasinda da kullandi (s. 31). Bu béliimiin baska bir yerinde, Bastiat “politik iktisadin konusunun insan
oldugu’nu ifade etti (s. 31), ki bu s6zler Menger’in, yukarida aktarilan, “insanin kendisi her ekonominin baslangici
ve sonudur” seklindeki ifadesini yankilamaktadir. Bastiat ve Liberal Okul'un on dokuzuncu yiizyilda Kita Avrupasi
iktisadi tizerindeki derin tesiri icin, bkz. Salerno, “Neglect of the French Liberal School,” ss. 119-24.

25 “Mal teorisi’ni tartisarak baslamak, Menger'den énceki Alman ders kitabi yazarlari icin standart uygulama idi. Bkz.
Yagi, “Menger’s Grundsatze,” s. 703; ve Streissler, “Influence of German Economics,” s. 49.

26 Mises, Human Action, sayfa 93'de Uriinlere “davranisin asil sebebi (substratum)” olarak iseret etti. Hayek, “Carl
Menger,” sayfa 70'de, doktrinel bir bakis agisindan not etti ki;
[Menger’in] insan ihtiyaclari ve onlarin karsilanmasi arasindaki nedensel baglantiya dair dikkatli
baslangic tetkiki..., aksi yondeki yaygin izlenime karsin, Avusturya Okulu’nun daima tretimin teknik
yapisina verdigi 6zel dikkatin simgesidir.

27 Menger, aktaran Yagi, “Menger’s Grundsatze,” s. 705. [Vurgu Menger’indir.]
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ki nedensel baglantilar,” diye adlandirdig seyi izah etmek icin ilerledi.?® “En
alt siradaki mallar,” érnegin ekmek gibi, dogrudan dogruya insan ihtiyacla-
rin1 karsilamak amaciyla kullanilan tiiketici mallaridir. Menger’in ifadesiyle,
“ekmek ve ihtiyaclarimizdan birisinin tatmini arasindaki nedensel baglanti...
dogrudan bir baglantidir.” Diger yandan, tiretim faktorleri, sadece “insan ih-
tiyaclar ile dolayli bir nedensel baglanti”ya sahip olduklarindan, “daha {iist
siraya ait tirtinlerdir.” Ornegin, un ve firinlarin hizmetleri ile firincilarin eme-
gi, mal karakterleri iretim siireci icinde bir miktar ekmek mahsulii amaciyla
bir araya geldiklerinde, ekmek ihtiyaci tatmininin dolayli bir nedeni olarak
islemeleri gerceginden kaynaklanan, ikinci siradaki mallardir. Benzer gekil-
de, bugday, un degirmenleri ve degirmencilerin emegi, kendi mal ¢zellikle-
rini ikinci siradaki mallarin diretimindeki yararliliklarindan kazanan, ti¢iincii
siradaki mallar: tegkil ederler. Ayni sey ekmegin tiretimindeki dérdincti ve
besinci sira mallar icin de gecerlidir. Kisacasi, Menger’e gore,

Kendisi araciligiyla iist siradaki mallarin devamli olarak daha alt siradaki mallara donustiriil-

diigii ve biitiin bu mallarin nihayetinde insan ihtiyaglarinin tatminine yonlendirildigi bu siireg...

diizensiz degil ama, biitiin diger degisim siirecleri gibi, nedensellik yasasina tabidir.2°

Bu suretle, dis diinyanin unsurlarini kendi tirtin 6zelliklerine sahip kilan
sey, mallarin ihtiya¢ tatmininin bu nedensel sirasindaki konumlaridir.

Menger daha ileri seviyedeki bir ayrimi belirler: mevcut miktar: onlar i¢in
duyulan biitiin insan ihtiyac¢larini karsilamaya yeterli miktar1 asan mallar, ve
onlar i¢in insan ihtiyaclarinin tamamen karsilanmasina yetmeyen bir mik-
tarda mevcut mallar arasindaki ayirim. Menger, éncekileri “iktisadl olmayan
mallar” ve ikincileri ise “iktisadi mallar” diye adlandirir. Iktisadi olmayan
mallarin durumunda, ihtiyaclara nispetle asir1 bolluklarindan dolayi, insan-
lar onlarla ilgili belirli bir eylemde bulunmaya ihtiya¢ duymazlar. Bununla
birlikte, iktisadi mallara gelince, bir birey, ihtiyaclarini miimkiin oldugunca
tamamiyle tatmin etmek amaciyla, onlarn iktisatli kullanmay: iistlenmek zo-
rundadir. Tktisath kullanim, diger seylerin arasinda, daha az énemsiz ihtiyac-
lar1 karsilanmamis birakiyor iken, belirli bir mal icin ihtiyaclar1 en biytk
zorunluluk veya 6nemine gore siralamayi, ve sonra iirtin birimlerini yalniz-
ca en Onemli ihtiyaclara hizmet eden kullanimlara tahsis etmek amaciyla
secim yapmay1 da icap ettirir. Ayrica, tipki onlarin mal karakterlerinde ol-
dugu gibi, daha tist siradaki mallarin ekonomik 6zelligi, onlarin tiretiminde
isbirligi yaptiklari, daha alt siradaki malin ekonomik 6zelliginden de tiirer.
Bdylece, 6rnegin, saf suyun biitiin insan amaclari i¢in tabil surette asir1 bol

28 Menger, Principles, s. 56.
29 A.ge.,s. 67.
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oldugu bir bolgede, ne su ne de insan yapimi su havzalar: ve tulumbalar, bo-
rular ve stizgeclerin iktisatli kullanimina ihtiya¢ duyulur. Su halde, Menger’e
gore, iktisath kullanim islevi takriben amacli hareket veya eylemden baska
bir sey degildir, bu ikinci terim Mises ve modern praksiyolojik paradigmanin
savunucularinca anlasildigl surettedir. Menger’in “iktisathh kullanim yapan
insan”1 ve Mises’in “eylemde bulunan insan”inin ikisi de kit kaynaklar1 en
yuksek seviyede deger bictikleri amaclarina ulagsmak amacina hasrederler.

Iktisadi kullanmim fikri miilkiyet nosyonunun tabiatinda mevcut bulunmak-
tadir. Menger’e gore, “insan ekonomisi ve miilkiyeti,” kitlik kosulunda kok-
lesen, “ortak bir iktisadi esasa sahiptir.”*® Bunun i¢in, miilkiyet ne “keyfl bir
icat” ne de yalnizca farkli cinsten nesnelerin bir toplamidir. Miilkiyet, ferdl
bir fail (actor) tarafindan amagclanan hedeflerin yapisina hizmet etmek ama-
ciyla, iktisatli kullanim islevi vasitasiyla intibak ettirilen, maksatli olarak
ihdas edilmis bir iirtinler yapisina isaret eden praksiyolojik bir kategoridir.
Menger’e gore,

[Bir kisinin] miilkiyeti mallarin keyff surette birlestirilmis bir miktari... degil ama, hicbir temel

parcasi hizmet ettigi amacin gerceklestirilmesine tesir etmeksizin arttirilamayacak veya azal-
tilamayacak olan, yekpare bir biitiiniin, onun ihtiyaglarinin dogrudan bir aksedi§idir.31

Mengerci iktisadin bilgi ve beklentiler hakkinda oldugu kadar tiriinler ve
miilkiyet hakkinda oldugunu séylemek abarti degildir.??

Menger’in mallarin sirasi ve ekonomik 6zelligi tahlilleri bir araya ge-
tirildiginde, klasik tretim maliyeti teorisinin temellerini yikar. Oncelikle,
Menger’e gore, daha alt siraya ait mallarin ekonomik 6zelliginin, onlarin iire-
timinde kullanilan iist bir siraya ait mallarin, nedensel tiretim siireci 6nce-
sinde ihdas edilen bir ekonomik ¢zellige sahip oldugu gerceginden tiiredigi
seklindeki 6nerme,

Bize, ekonomik 6zelligi biitiiniyle stphe 6tesi olan daha st siraya ait mallardan, tamamen

faydasiz seylerin uretilebilecegini, ve iktisadt cahilligin sonucu olarak, gercekten de uretildikle-
rini 6greten biitiin tecribe ile... eligir.*

Diger bir deyisle, tiretim maliyeti teorisi, kit ve degerli kaynaklarin nasil
olup da, insan ihtiyac¢larinin hizmetinde dogrudan ya da dolayli olarak fay-
dasiz oldugu icin, piyasa degeri sifir olan tirlinlerin imalatinda kullanilabile-
ceginin ve kullanildiginin aciklanmasinda, ne yapacagini bilmez durumda-
dir. Bu sorun bir yana, alt siraya ait iirtinlerin ekonomik 6zelligini daha {ist

304.g.e.,s. 97.
31A4.ge.,s. 76.

32 Hans-Hermann Hoppe’a, mallarin ve milkiyetin Mengerci iktisatta, fevkalade kotu surette eksik degerlendirildigi
halde, merkezi bir rol oynadigini bana ilk ifade eden kisi oldugu icin borcluyum.

33 Menger, Principles. s. 108.



60 | Joseph T. Salerno

bir siraya ait Girtinlerin ekonomik 6zelligine dayanarak aciklama arayisinda-
ki bir teorideki ¢liimciil kusur onun yalnizca bir “yar1 a¢iklama” olmasidir.
Menger’in iddia ettigi gibi,
Sayet birinci siraya ait mallarin ekonomik 6zelligini ikinci siraya ait mallarinki ile, ikinci sirayi
liciincli siraya ait mallarin ekonomik 6zelligi ile, bunu yine dérdiincii sira mallarin ekonomik

ozelligi ve devami ile aciklarsak, mallarin son ve gercek ekonomik 6zelligine dair soru daima
cevapsiz kalacagindan, sorunun cézimii temel itibariyle bir adim dahi ileriye gotiirilmemistir.34

Deger Teorisi

Bu bizi, klasik iktisat¢ilar: hayli sinirlendiren ve nihayetinde yenilgiye ugra-
tan deger sorununa getirir. Mallarin biitiin siniflarinin degil, belirli miktar-
larinin insan eyleminin nesnesi oldugunu idrak etmekten trajik bir sekilde
mahrum olmalar1 nedeniyle, klasik iktisatcilar kullanim degerini tahlillerin-
den cikardilar. Ama Menger, bireysel davranisa goz kirpmaksizin odaklanisi
ile, marjinal birim -bir malin tercihle ilgili miktari- kavraminin biitiin iktisadi
teori icin derin 6énemini kolayca kabul etti.

Menger, notlarinda, mallarin soyut bir kiimesinin degeri, “tiir degeri” (speci-
es value) ile bir malin belirli birimlerine iligik “bireysel deger” ya da “somut
deger”i karsilastirdi. Birincisini gercek diinyadaki eylemle tamamen ilgisiz
olarak eleyerek, Menger gosterdi ki,

Tir degeri meselesinde, bir yandan, miktarini dikkate almaksizin bir malin 6zellikleri ile, diger

yandan, bireyselligi hesaba katmadan insan ihtiyaclarini karsilastiririz... Gercek hayatta yalniz-
ca somut mallar ve somut ihtiyaclar vardir.3®

Aslinda, bir malin belirli bir miktarinca hasil edilen farkli tatminlerin siib-
jektif siralamasi bizzat eylem tasarimi ile ima edilir. Menger’in ac¢ikladig:
gibi:

Ayri somut ihtiyaglarin tatminin insanlar icin sahip oldugu degisken énem iktisath kullanimda

bulunan herhangi bir insanin bilincine yabanci degildir... insanlar her nerede yasarsa yasa-

sinlar, ve hangi medeniyet seviyesinde yer alirsa alsinlar, iktisatl kullanim yapan bireylerin
muhtelif ihtiyaclarinin tatmininin nispT énemine genel itibariyle nasil agirlik verdiklerini, her bir
ihtiyacin hemen hemen tam tatminine yol acan farkli fiillerin nispT 6nemine nasil ézellikle agir-

Ik verdiklerini, ve nihayetinde ise ihtiyaclarin mimkiin en tam tatminine (iktisath kullanimda

bulunma) yonlendirilmis etkinliklere dair bu karsilastirmanin sonuglarinca nasil yonlendirildik-

lerini gozlemleyebiliriz.3®

Iktisath kullanim veya eylemin esast {izerine diisiinerek, Menger bu saye-
de bir iiriin icin ihtiyacin aslinda, tatmin edilmeleri icin bireyin, farklilasan

34 A.ge.
35 Menger, aktaran Yagi, “Menger’s Grundsatze,” s. 709.
36 Menger, Principles, s. 128.
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Onem dereceleri tayin edebilmeleri amaciyla, kitlik tarafindan sinirlandirildi-
g1, belirli bir birim irtin icin duyulan bir ihtiyaclar serisi oldugunu ikna edici
surette gostermeye muktedirdi. Ve, bu anlamda, sadece bir iriiniin gercek
birimleri insan tercihi ile ilgilidir: “Turler gibi bir sey degil, ama yalnizca
somut seyler iktisatli kullanim yapan bireyler icin kullanishdir. Bu nedenle,
yalnizca bu somut seyler mallardir, ve sadece mallar iktisath kullanmimimizin
ve degerlendirmemizin nesneleridirler.?’

Menger, sadece belirli ihtiyac¢larin ve mallarin belirli birimlerinin deger
bi¢me siireci ile alakali oldugunu tespit ettikten sonra, degeri “bireysel mal-
lar ya da mal miktarlarinin, ihtiyaclarimizin tatmini icin onlarin idaresine ba-
giml oldugumuzun bilincinde oldugumuzdan, bizim icin kazandiklar: 6nem”
seklinde tanimlayarak ilerledi.® Diger bir deyisle, “biitiin iirinlerin dege-
ri [ihtiyaclarimiz: karsilamaya dair] bu énemin iktisadi iirtinlere sadece bir
isnadidir.”* Su halde, Menger’e gore, bunu “degerin insanlarin bilinci disinda
var olmadigt... [UJriinlerin degerinin... tabiatin gerektirdigi sekilde biitiiniiyle
siibjektif olusu” takip eder.*° Birisi bu son ifadeyi harict gerceklik alaninin ra-
dikal siibjektivist bir reddiyesi seklinde yorumlayarak hata yapmis olur. Zira
Menger’in bir nesnenin degeri ile nesnenin kendisi arasindaki kuvvetle vur-
gulanmig ayrimi aslinda, deger bi¢me ve iktisatli kullanim araciligiyla varlik
kazanan, idrak (cognition) alani ile objektif illiyet siireci arasindaki ¢éziim-
lenemez ontolojik baglantiyr aciklama araci olarak tasarlandi. Bu nedenle,
uriinlerin degeri katiyen keyfi degil, ama daima hayatin, refahin veya bunla-
rin daima ¢ok 6nemli olan kisminin idamesinin bir malin veya mallarin bir
miktarinin idaresine bagli olduguna dair insan bilgisinin zaruri sonucuydu.”'

Eger deger “somut” ihtiyaclarin tatmininin tiretimindeki “somut” seylerin
onemi hakkindaki bir yargilamayi ihtiva ediyor ise, bdyle bir yargilamaya na-
s1l ulasilir? Yani, belli bir nesnenin, onu ihtiyag¢larini karsilamak icin kullan-
ma arayigindaki bir kisi icin degeri nedir? Iste bu soruya verdigi cevabinda,
Menger sadece deger paradoksunu ¢ézmekle kalmadi, ayrica fiyat teorisinin,
ve bu sebeple de, iktisat bilimin biitiiniin yeniden kurulumu icin temelleri
atti.

Menger bu soruyu yeniden ifade ederek zekice yanitladi: “Sayet iktisatli
kullanim yapan birey verili birimin kullanimina sahip olmasayd: -yani eger

37 A.ge.,s.116,n. 3.
38 A.g.e,s. 115,
39 A.ge.,s. 122.
40 A.ge.,s. 121.
41 4.g.e.,ss.120-121.
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s6z konusu bir birimden daha kii¢iik bir toplam tutarin idaresine sahip olsay-
di- hangi tatmin kazanilmazdi?”#> Menger’in iktisath kullanim tartismasinin
15181 altinda, bu soruya verilecek asikar cevap, “sadece elde mevcut miktarin
tamaminca temin edilen bitiin tatminlerin en az énem tasiyanlar1” dir. Di-
ger bir ifadeyle, mevcudunun hangi belirli fiziksel birimi ¢ikartilmig olursa
olsun, fail, en 6nemli ihtiyaclarini karsilamaya devam edebilmek ve daha bii-
yik tedarik ile daha 6nce karsilanan ihtiyaclarindan yalnizca en az énemli
ihtiyacinin tatmininden vazgecebilmek amaciyla, kalan birimlerin yeniden
tahsisini tercih ederek, iktisatli kullanimda bulunacaktir. Boylece, failin bir
maldan mevcut birimine bagl olan, ve bu nedenle de mevcudun her bir biri-
minin degerini belirleyen, sey ddima en az énemli tatminidir. Bu deger belir-
leyici tatmin ¢ok ge¢meden “marjinal fayda” olarak bilinecekti.** Menger’'in
marjinal fayda kanununu formiile ettigi gibi:

Dolayisiyla, her somut durumda, iktisatl kullanimda bulunan bireyin tasarrufundaki bir mahn

bitin miktar vasitasiyla temin edilen tatminlerin hepsinin arasindan, sadece onun icin en

az 6neme sahip olanlari, buttin miktarin verili bir kisminin mevcudiyetine baglidir. Bu yiizden,

malin biitiin mevcut miktarinin herhangi bir kisminin bu kisi icin degeri, biitiin miktarca temin

edilenler arasinda en az énemli, ve esit bir kisim ile kazanilan, tatminlerin onun icin 6nemine

esittir. 44

Boylece, Menger, marjinal fayda yasasini kullanarak, klasik iktisadi b&yle-
sine sasirtan ve onun tamamen gelismis bir insan eylemi teorisine gelisimini
engelleyen, deger paradoksuna acik sozlii ve itiraz edilemeyecek bir ¢ézim
sunmaya muktedirdi. Menger’e gore, suyun bol miktarda elde hazir olmaya
egilim godstermesine karsin, elmaslar ve altinin asiri derecede nadir olmasi
nedeniyle:

Normal kosullar altinda, bu nedenle, eger insanlar icme suyunun belirli miktarinin idaresinden

mahrum kalmis olsalardi, hicbir insan ihtiyaci tatmin edilmemis kalmak zorunda kalmazdi.

Diger yandan, altin ve elmaslara gelince, mevcut toplam miktarca temin edilen en az énemli

tatminler dahi, yine de, iktisatl kullamimda bulunan insanlar icin nispeten yiiksek bir 6neme

sahiptir. Bunun icin, icme suyunun somut miktarlari genellikle iktisath kullanimda bulunan in-

sanlar icin hic 6neme sahip olmayacak, ama altin ve elmaslarin somut miktarlar yiiksek bir
degere sahip olacaktir.*®

Bu sekilde, kullanim degeri ve miibadele degeri arasindaki klasik ayriligi
onardiktan ve fiyat teorisini tiiketici degerlendirmeleri ile tercihlerine siki

sikiya tutturduktan sonra, Menger dikkatini fiyat teorisi ve dagitim teori-
si ya da tiiketici mallarinin fiyatlamasi ile tiretim faktorlerinin fiyatlamasi

42 4.ge.,s. 131.

43 Bu ifade, Menger’in takipgisi ve yoldas Avusturyali iktisatci, Friedrich von Wieser tarafindan icat edildi, ve Menger’in
kendisi onu basiimis eserlerinde hi¢ kullanmamis gériinmektedir.

44 Menger, Principles, s. 132.
45 A.g.e., s. 140.
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arasinda, klasik iktisatcilarca icra edilen, iki farkli kola ayrilisa ¢evirdi. Bir
kez daha, Menger, mutlak ve evrensel gecerlilige sahip bir ¢6ziim saglamak
amaciyla, marjinal fayda yasasini kullandi. Ayrica, fiyatin, en azindan uzun
vadede, tiretim maliyetlerince belirlendigi seklindeki klasik kabuli, ilk ve son
kez olarak, cirittii.

Menger yalnizca ihtiyacglarin tatmininin dogrudan dogruya insanogullari
icin énemli olduguna isaret ederek basladi.*® Tiiketici mallari, ya da birinci
sira mallar, bu nedenle, yanlizca insanlar belirli ihtiyac¢larin tatmini i¢in bu
mallarin belirli miktarlarina bagimliliklarinin farkinda olduklarindan, ve bu
sayede, onlara bagl olan tatminlerin énemini bu mallara “isnat” ettiklerin-
den dolay: deger kazanirlar. Daha iist siraya ait mallar, tiiketici mallarinin
tiretiminde beraber calisan tiretim faktérleri, insan ihtiyaclarinin tatmini ile
vasitasiz baglantiya sahip degildirler, fakat nedensel iiretim siireci araciligy-
la, ihtiya¢ tatmini siireciyle dolayli yoldan aldkali olurlar. Boylece, tiiketici
mallarinin belirli bir miktarinin degeri, bu miktarin {iretiminde kullanilan
ikinci siraya ait mallara isnat edilir, ¢tinkii ikinci sira mallar, tiiketici malla-
11 stoguna dogrudan isnat ettirilebilir tatminlerin, dolayli olsa da, zaruri bir
nedenidir. Ayni deger isnadi tahlili ticiincii, dérdiincii ve daha iist siraya ait
mallarin degerine de uygulanabilir. Menger sonugclandirdi ki:

Bu nedenle, birinci siraya ait mallar s6z konusu oldugunda, daha st sirada yer alan mallarin
degeri icin nihaf olarak belirleyici faktor yalnizca, bizim bu tatminlere, degeri géz 6niinde bu-
lundurulan Gst siraya ait mallarin hazir bulunusuna bagli oldugunun farkinda oldugumuz tat-
minlere gore, yikledigimiz 6nemdir. Ancak, Urtnler arasindaki nedensel baglantilar sebebiyle,
daha ust siraya ait mallarin degeri dogrudan nihaf tatminin beklenen 6nemi ile élciilmez, ama
daha ziyade daha alt siranin mukabil mallarinin beklenen degerince 6lciilir.*’

Sayet, “Ust siraya ait mallarin degeri, liretimine hizmet ettikleri, daha alt
siraya ait mallarin beklenen degerine bagl ise,” su halde, Menger’in savun-
dugu gibi, iist siraya ait mallarin mubhtelif tiirleri icin 6denen fiyatlarin top-
lamindan bagka bir sey olmayan, liretim maliyeti tiiketici mallarinin fiyatla-
rin1 belirleyemeyecektir, ¢clinkii maliyetlerin kendileri nihaf olarak bu fiyatlar
tarafindan belirlenir.® flaveten, Menger'in isaret ettigi gibi, fiyat belirleni-
minin iretim maliyeti teorisi, doga tarafindan verili, ve bu yiizden, kendileri
uretim maliyetine sahip olmayan toprak ve emek hizmetlerinin fiyatlarini
izah edemez.*® Buna karsin, Mengerci deger isnad: teorisi bu fiyatlar: somut
mallarin diger turlerinden herhangi birisinin fiyatlar: ile ayn1 minvalde ko-

46 A.ge.,ss. 151-52.
47 A.ge.,s. 152.
48 A.ge.,s. 151.
49 A.ge.,s. 149.
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layca izah eder: daha alt siradaki mallarin degerinden tliremis olarak ya da
-sayet kendileri ilk siraya ait mallar ise- onlara dogrudan bagh tatminlerin
degerinden bitisik olarak tiiremis sekilde.

Menger’in tahlili, bu noktaya kadar, tiiketici degerlemelerini hem tiiketici
mallar1 hem de iretim faktorlerinin fiyatlarinin ve degerlerinin genel nedeni
olarak teshis etmede basar1 gosterse de, bireysel faktorlerin fiyatlarini halen
aciklanmamis birakmaktadir. Bunun nedeni, alt bir siraya ait bir malin sadece
daha st siradaki mallarin “tamamlayic1” miktarlarinca tiretilebilir olmasi-
dir. Menger’in fark ettigi gibi, bizzat dogas1 geregi, iiretim tek bir tiir iretim
faktoriinden daha fazlasini gerektirmek zorundadir.>® Bu nedenle, simdi orta-
ya ¢ikacaktir ki, Giretiminde birlikte calisan daha iist siradaki muhtelif mal-
larin her birine alt siradaki mallarin degerinin kismi paylarini isnat etmek
imkansizdir. Bununla birlikte, bir kez daha, hayran edici analitik bir feraset-
le, Menger marjinal fayda yasasini dogru ¢éziimiin istiine basmak amaciyla
kullandi.

Menger, list siradaki mallarin, cogu tiretim siireclerinde, kimyasal reaksi-
yonlari karakterize eden, kat1 surette sabitlenmis oranlarla birlestirilmeye ih-
tiyac duymadigina isaret etti. Diger bir deyisle, eger tahil tiretiminde birlikte
calisan tamamlayici faktérlerden birisi, mesela giibre, kismen ya da tamamen
tretimden geri cekilirse, su halde biitiin Qiretim siirecinin yok olmasindan
ziyade, tahil c¢iktisinda bir azalis var olacaktir. Menger gosterdi ki, bu, iist s1-
raya ait bir malin belirli bir miktarinin deger payinin, verili tiretim slirecinde
bir araya gelen, tamamlayici mallarin toplam degerinden tecrit edilebilece-
gini ima eder. Boylece, biitlin diger sartlar ayni kaldiginda, yliz dirhemlik bir
glibre azaltimi tahil hasadinda on c¢uvallik bir diisiise neden olur, sonrasinda
bu giibre biriminin cift¢i i¢in degeri, on ¢uvallik kaybin bir sonucu olarak
vazgecmeyi tercih ettigi tatminleri olusturarak, on ¢uval tahilin marjinal fay-
dasina tami tamina egit olur.

Menger “iist siraya ait bir malin somut bir miktarinin degerinin belirleni-
mi genel yasasi’ni agsagidaki gibi 6zetledi:

Ust siraya ait biitiin mevcut mallarin en iktisad? usulde kullanildiklarini... varsaydigimizda, daha
list siraya ait bir malin somut bir miktarinin degeri, degerini belirlemek istedigimiz tst siraya
ait malin verili miktarinin idaresine sahip oldugumuzda kazanilabilecek tatminler ile bu mikta-
rin idaresine sahip olmazsak kazanilabilecek tatminler arasindaki 6nem farklihgina e§ittir.51

50 Menger’in vukufunun praksiyolojik bir kaniti icin bkz. Murray N. Rothbard, Man, Economy, and State: A Treatise On
Economic Principles, 2'inci basim. (Auburn, Ala.: Ludwig von Mises Institute, 1993), ss. 10-11, 28-29.

51 Menger, Principles, ss. 164-65.
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Zaman, Miilkiyet ve Girisimcilik

Menger, st siradaki mallar alt siradaki mallara déniistiirme (iiretim) ve alt
siradaki mallardan st siradaki mallara deger isnadi (isnat etme) siireclerini,
ortak nedensel slirecler olarak tasavvur ettigi icin, zamana bu her iki siirecte
de yekpare bir rol teslim etti. Menger'e gore, “Nedensellik fikri.. zaman fik-
rinden ayrilamazdir.”>?

Sayet, gercekten de, “bir iist siraya ait mallarin idaresi ile daha alt siradaki
miitekabil mallarin miilkiyeti arasinda yatan zaman doénemi asla bertaraf edi-
lemez ise,” su halde, tiretim siireci dogal olarak belirsizdir. Zira, failin teknik
bilgi veya idaresinin &tesindeki, toprak 6zellikleri veya hava kosullarindaki
degismeler gibi, faktorler {iretim siireci tarafindan hasil edilen ilk sira mal-
larin miktarini veya niteligini etkileyebilir. Uretime eglik eden bu teknik be-
lirsizligin cok biiyiik kismi azaltilabilirdir ama, fiiliyatta, faile zaman tiiketici
bir nedensel siirecin sonucunun éngériisiinii saglayan, teknik bilgi gelisimi
tarafindan asla tamamen sona erdirilemez.

Fakat, teknolojik bilgi, iretim ile ayrilmaz surette bagl olan, diger belir-
sizlik tiirlerini biraz da olsa diizeltemez. Herhangi bir iretim siireci gelecek
ihtiyaclarin tatmini icin deruhte edildiginden, fail bu ihtiya¢lar1 éngérmeye
muktedir olmalidir. Gercekten de, Menger’in isaret ettigi gibi, “6ngériiden
tam bir mahrumiyetin insan ihtiya¢larinin karsilanmasina yoéneltilmis bir
planlama faaliyetini tamamen imkansiz kilmasina” karsin, “liretim siirecinin
basarisi ekseriyetle, onlarin [faillerin] gelecek zaman doénemleri i¢inde zarurl
bulacaklart mallarin miktarlarinin dogru éngoriisiine bagli olacaktir.”>®* Bu-
nunla birlikte, insanlarin gelecek sartlarini kusursuz kesinlikle gorebilmek-
ten mahrum olmalar1 gercegine ragmen, Menger onlarin gelecek ihtiyaclari-
na dair tamamen cahil olduklarina inanmadi.>* Ge¢mis tecriibelere miiracaat,
onlarin planladiklari dénem siiresince tecriibe edecekleri, bircok ihtiyaci
yaklasik kesinlikle 6n gérmelerine izin verir. Diger ihtiyaclar hakkinda, yani
ilaglar ve yangin séndiirme aletleri icin, “az ¢ok stiphe i¢cinde” kalirlar. Ama
“kusurlu 6ngorii"lerine karsin, insanlar bu ihtiyaclar: karsilamak icin dahi
basarili sekilde hareket ederler. Menger sonuclandird: ki,

Bu nedenle, planlarimizin dénemi siiresince bir mal icin ihtiyacimizin hissedilip hissedilmeye-

cegi belirsizligine dair durum, bu ihtiyacin nihaf tatmini icin saglayacagimiz imkani dislamaz,

ve bundan dolayi, s6z konusu bu nitelikteki ihtiyaclari karsilamak icin zaruri mallar icin gerek-
liliklerimizin gerceklesmesine neden olmaz.>®

52 A.ge.,s. 67.
53 A.g.e.,s. 89.
54 A.g.e., ss. 81-82.
55 A.g.e.,s. 82.
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Bunun icin, Menger’e gore, belirsizlik eylem icin bir engel degil ama sarttir.>

Menger’e gore, “insan faaliyetinin basarisini belirleyen ikinci faktor, arzu-
lanan amaglara ulasilmasinda onlar icin mevcut olan araclara dair, insanlar
tarafindan elde edilen bilgidir.”* Thtiya¢ tatmininin bir éngerekliligi olarak,
failler “tasarruflar1 altindaki mallar1 6l¢gme ve kayda alma” ile ilgilidirler.?®
Bu uygulamalarca saglanan mevcut daha iist sira mallarin tiir ve miktarla-
1 hususundaki bilgi daha tam oldukca, planlanan dénem siiresince gelecek
ihtiyaglar1 karsilamak icin yakinda ¢ikacak tiiketici mallarina dair tahminler
daha dogru olacaktir. Bu tiirden bilginin kazanilisi, muhtelif iist siraya ait
mallar mevcudu sahipligi ve mevkisinin daginik olmaya meylettigi gelismis
bir piyasa ekonomisindeki iiretim planlamasi i¢in 6zellikle énemlidir. Fakat,
“en diisik medeniyet seviyesini” g6z éniinde bulundursak bile, “bu bilgiden
tam bir mahrumiyet, onlarin ihtiyaclarini karsilamaya yoneltilmis herhangi
bir basiretli insan faaliyetini imkansiz kilardi.>®

Su halde, nedensel bir iiretim siireci, “iktisadi kullanimda bulunan bir bi-
rey tarafindan.. planlanmak ve yuritilmek” zorundadir. Menger, boyle bir
stireci harekete gecirmek i¢in gerekli islevler dizisini “girisimcilik faaliyeti”
diye adlandirmaktadir.’® Heniiz gérdiigiimiiz gibi, Menger’e gore, girisimci-
nin en 6nemli islevi, gelecek ihtiyaclar1 tahmin etmek, onlarin nispl énem-
lerini hesaplamak ve teknolojik bilgi ile su anda mevcut araglara dair bilgiyi
elde etmektir. Boylesi bir girisimsel éngorii ve bilginin yoklugunda, tatmin-
lerden ust siradaki mallara dogru deger isnadi var olamaz ve rasyonel kaynak
tahsisi imkansiz olur.®

Girisimcilik faaliyeti praksiyolojik miilkiyet kategorisi ile bagl bir takim
ilave islevleri kapsar.®? Bu islevler, tiretim siirecinin teknik yeterliligini, yani
miilkiyetin en degerli kullanimini temin etmek icin ihtiya¢ duyulan muhtelif
hesaplamalar1 gerektiren, “iktisadi hesaplama”y igerir. Ugiincii bir tiretim ig-
levi, kendisi araciligiyla iist siraya ait mallarin secili tiretim siirecine amaclh
olarak tahsis edildigi “irade fiili"dir. Nihayet, “miimkiin oldugunca iktisadi bir
surette yiritiilebilmesi icin, tiretim plani icrasinin denetimi” vardir. Aciktir

56 Bu, Hayek'in, Menger’in iktisadt faaliyet gérisiini tanimladigi eserinde “Carl Menger,” s. 71°de ima edilmistir: ona
gore, iktisadf faaliyet esasen gelecek icin planlamadir, ve insan basiretinin farkli ihtiyaclar hususunda kendisine
acildigi dénem ya da daha dogrusu farkl dénemler tartismasi kesinlikle modern bir halkaya sahiptir.”

57 Menger, Principles, s. 89.
58 A.g.e., s. 90.

59 A.ge.

60 A4.g.e., s. 160.

61 A.ge,s. 151.

62 A.ge., ss. 159-61.
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ki, son iki islev miilkiyet sahipligini icap ettirir, ve bu nedenle, Mengeryen
girisimciyi bir kapitalist girisimci olarak isaretler. Menger “sermaye hizmet-
leri idaresi’nin iktisadi faaliyetin icrasi icin bir “zarur? éngereklilik” oldugu-
nu acikca ifade eder.®* f1aveten, biiyiik sirketlerde, girisimci, faaliyetleri hayli
genis olan “birka¢ yardimci” istihdam edebilir ise de, bu yardimcilar “nihai
olarak... servet parcalarinin yalnizca genel kategoriler itibariyle belirli tiretici
amaclara tahsisini belirleme ve ¢alisanlarin sec¢imi ve yénetimi ile sinirlan-
dirilmis olsalar dahi” girisimcinin kendisi yukarida sayilan dort kendine has
islevin hepsini icra etmeye devam edecektir.®*

Menger’in girisimciligin ¢zii olarak tasvir ettigi dort islev basit bir sekilde
ust siraya ait mallardaki miilkiyetin praksiyolojik imalaridir. Bu, Menger’in
gorusiinde, nicin bir failin elde ettigi bilgi ve sekillendirdigi beklentilerin oto-
nom degil, ama onun millkiyetini ve secili gayelerini tegkil eden mallarin ya-
pis1 tarafindan tam manasiyla yoénetildigini aciklar.®® Dahasi, belirsiz nedensel
bir siireci harekete geciren ve yonlendiren bir “iktisadi kullanimda bulunan
insan” olarak, Menger’in girisimcisi, etkin bir sekilde miilkiyeti icin en degerli
kullanimlar aragtirarak kar eden dinamik bir faildir, ve yalnizca karlar riskli
girisimlere yatirim icin bir 6diilii temsil eden pasif bir “risk-tasiyic1” degildir.

63 A.ge. s 172.
64 A.g.e., ss. 160-61.

65 Guido Hilsmann, cigir acan makalesi “Knowledge, Judgment, and the Use of Property’de bilgi tstiine bastan
sona Mengerci bir bakis agisini inceler. Bkz. Review of Austrian Economics 10, no. 1 (1997): 23-48. Sayfa 43-44'de,
Hulsmann der ki,

Bayle bir bilgi asla kit degildir. Bu suretle, bilgi sorunlari, yalnizca bilgi uygulanmak icin secilmek
zorunda kaldigi stirece, iktisat biliminde bir yere sahiptir. Yine de bilginin secimi tamamen
yapan/isleyen kisinin miilkiyetine baghdir... [Slecimlerimiz davranigimizin beklenen sartlari
altindaki teknolojik bilgimizin dnemi Gstiine bir yargilama ima eder... Fakat, milkiyetimizi hesaba
katmaksizin, bilgiyi 6neme dayali olarak secmemiz miimkiin degildir. ilaveten, bir kere miilkiyete
sahip oldugumuzda, artik hangi tiir bilginin faydali olabilecegini biliriz. Ogrenisimizi faydal
kanallara dogru yonlendiren sey, iste bu miilkiyettir.

66 Boylece, Menger, Alman siibjektif deger geleneginden seckin selefi, Hans von Mangoldt'u “risk tasima’yi
girisimciligin asli islevi olarak” tanimladigi icin elestirir. Menger'e gore, risk, amaci ve harekete gecirici gticti failin
en énemli ihtiyaclarinin tatmini olan nedensel Uretim sirecinin planlanmasi ve isletimini “yalnizca dogal olarak
takip eden” bir unsurdur. Bkz. Menger, Principles, s. 161.

Mises, girisimsel karin “risk almaya bir 6dl"ti temsil ettigi seklindeki “popiiler safsata’nin benzer bir elestirisini

sundu. Human Action sayfa 809-10'da, Mises yazdi ki,
Bu muhakemedeki her ifade hatalidir. Sermaye sahibi daha ok riskli, daha az riskli ve gtivenli
yatinmlar arasinda secim yapmaz. Bizzat piyasa ekonomisinin isleyisi tarafindan, fonlarini
tiketicilerin en ivedi ihtiyaclarini mimkiin olan en iyi kapsamda karsilayacak sekilde yatirim
yapmaya zorlanir... Bir kapitalistin kural olarak.. fonlarini muhtelif yatirm siniflari arasinda
dagitmayi se¢mesi gercegi, onun “kumar riski’ni azaltmay: istedigini 6nermez. Kapitalist kar etme
firsatlarini gelistirmek ister.

Gercekten de, Menger’in girisimsel faaliyetle birlestirdigi dort islevin hepsi de Mises’in “gelistirici girisimci”

kavraminda somutlastirilir (4.g.e., ss. 289-315). Menger’in girisimcilik tartismasinda yaptigI yegane hata, girisimsel

faaliyeti hatal sekilde (miibadele edilemez) emek hizmetleri olarak siniflandirmasi idi. Bkz. Menger, Principles, s.

172.
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Fiyat Teorisi

Simdi, Mengeryen iktisadin nirengi noktasi olan, fiyat teorisine dénebiliriz.
Menger fiyatlarin a¢iklanisini, klasik parasal hesaplama teorisinin insan ihti-
yaclarinin karsilanmasinin genel siireci ile baglantisindaki nihai adim olarak,
marjinal fayda yasasi temeli Gzerinde tetkik etti. Zira, sayet biitiin siralara
ait mallarn fiyatlarinin belirlenmesinde etken unsur marjinal fayda ise, ve
sayet girisimciler ekonomik hesaplamalarini bu fiyatlar tistiinde temellen-
diriyorlar ise, su hdlde, insan ihtiyaclarinin tatmini icin yiiklenilen amacl
faaliyetlerin piyasa ekonomisinde kaynak tahsisi ve gelir dagiliminin nihai
belirleyicisi oldugu gosterilebilirdir.

Fiyat teorisini islemeye bir giris olarak, Menger miibadelenin neden ve
niteligini a¢iklamak zorundaydi. Ne yazik ki, insanin bir iirtin icin ihtiyacini
somut ve bireysel bir suretten daha ziyade, soyut ve genel olarak kavramaya
doniik egilimleri nedeniyle, Adam Smith ve klasik iktisat¢ilarin miibadele
glidiisiinii insanlarin sézde bir dogustan “takas ve alis veris” temayiilii ile 6z-
deslestirmekten baska secenegi yoktu. Boylece, bir miibadele teorisini insan
ihtiyaclarina dayali olarak islemek Menger’e kalmist.

Bir kez daha marjinal fayda yasasina bagvurarak, Menger bu soruna basit
ve Kesin bir ¢6ziim saglamaya muktedirdi. Menger bu ¢6zimiu agagidaki sa-
tirlarda kaba hatlariyla verilen bir ¢rnekle tasvir etti:*” A ve B olmak {izere,
her biri farkli bir malin, at ve inek mevcuduna sahip iki ¢ift¢cinin var oldugunu
farzedelim. A'nin 6 ata ve B’nin 6 inege sahip oldugunu varsayarak, Menger
soruyu ortaya atti: “A ve B ka¢ tane at ve inegi miibadele etmek icin anlagabi-
lir?” Cevaben, Menger, her birinin aldi1g1 malin degeri, karsiliginda vazgectigi
malin degerini astig1 siirece, yani, iki taraf miibadele ettikleri mallara ters
sirada deger bictikleri siirece, iki tarafin bir ata karsilik bir inegi miibadele
etmeye devam edeceklerini savundu: Menger’in tahlilini ézetledigi gibi,

Bu [miibadele] sinirina iki pazarlik¢idan birisi, ikinci pazarlikginin tasarrufundaki diger malin

bir miktarindan, kendisi icin daha az degere sahip mallarin ilave bir miktarina sahip olma-

diginda ulagilir. Bu ikinci pazarlikgl, ayni zamanda, iki malin miktarlarina ters sekilde deger
bicmektedir.5

Miibadelenin durusu iki tarafin ticaretten kazandiklar karsilikli faydala-
11 tiikettikleri anlamina da gelir. Bu faydalar her tacirin, yeniden yapilandi-

rilmis miilkiyeti ile, mallarinin baslangictaki, miibadele éncesi mevcudu ile
karsilayabileceginden daha ¢nemli ihtiyaglar karsilama firsatini ihtiva eder.

67 A.ge., ss. 183-87.
68 A.g.e.,s. 187.



Carl Menger: Avusturya Okulu'nun Kurulusu | 69

Bu yiizden, Menger’e gore, miibadele ihtiya¢ tatmini nedensel siirecinin, iire-
timin oldugu kadar, bir parcasidir. Menger, bu feraseti, miibadelenin ve araci-
larin (middlemen) verimsiz oldugu seklindeki klasik énerme safsatasini gos-
termek icin kullandi, savundu ki,

Mallarin ekonomik bir miibadelesinin iki tacirin her birinin iktisadi konumu Gstiindeki tesiri,
daima, yeni bir servet nesnesinin onun miilkiyetine dahil olmasi ile aynidir... Zira, ekonominin
gayesi drinlerin fiziksel artisi degil, ama daima insan ihtiyaclarinin miimkiin olan en tam su-
rette karsilanmasidir.®®

Miibadele sinirlarini gdsterme esnasinda, Menger gercek diinyadaki fiyat-
lama siireci tahlilinin praksiyolojik yontemini icat etti. Her nedensel siire¢
bir baslangi¢ ve bitise sahip oldugundan, fiyatlama siirecinin tam bir agik-
lamas1 onu hizlandiran ve onu hareket halinde tutan faktdrlerin ve onun in-
kitasina neden olan faktdrlerin bir tasvirini icap ettirir. Bu tahlilf yéntemin
merkezinde yer alan sey, Béhm-Bawerk’in “parasal denge” ve Mises’in “fasila
durumu” (the sate of rest) diye adlandirdig1 kavramdir.”® Yukaridaki érnekte,
miibadele siireci A ve B iki malin degerlerini ters sirada tasnif ettigi siirece
devam eder; siireg, ters sirada yapilan degerlemeler artik devam etmediginde,
gecici olarak durdurulur ve fasila durumu ortaya ¢ikar. Dogrudur ki, gercek
diinyada iriinlerin bireysel degerlemeleri, tiiketici ihtiyaclari ve iiretimin
teknik sartlarindaki degisimlerden dolay: siirekli bir akis halindedirler, ve
bu suretle, miitemadiyen daha ileri miibadele kosullarini yeniden yaratirlar.
Bununla birlikte, bu Menger’in tahlilini gecersiz kilmaz. Aslinda, belirli bir
miibadele fiiline hudut tayin etmek i¢in zaruri olan sey, tam olarak fasila du-
rumu tasarimidir. Menger’in ac¢iladig gibi:

Ekonomik miibadelelerin temelleri miitemadiyen degismektedir, ve biz bu nedenle daimf bir
silsile fenemonunu gozlemleriz... Fakat islemlerin bu zinciri icinde dahi, yakindan gozlem ile,
belirli zamanlarda, belirli kisiler icin ve belirli tiriin cesitleriyle fasila noktalar bulabiliriz. Bu fa-
sila noktalarinda, miibadelenin ekonomik sinirina zaten ulasildigi icin, hic bir iriin miibadelesi
gerceklesmez.”!

Menger’in fiyatlarin nasil belirlendigine d3air aciklamas:i tabiatiyle onun
miibadele analizini takip eder. Menger fiyatlar: “fiilen miibadele edilen malla-
rin miktarlar1” olarak tanimladi. Bununla birlikte, genel ihtiya¢ tatmini siire-
cinin bir pargasi olarak, “Fiyatlar yalnizca [ekonomik] faaliyetleri dogal olarak
takip eden tezahiirler, bireylerin ekonomileri arasindaki iktisadi bir dengenin

69 A.g.e,ss. 184, n. 4, ve 190.

70 Mises’in “Gossen, Carl Menger ve Bohm-Bawerk’e bor¢luyuz” dedigi bu metodun bir anlatimi i¢in bkz. Mises, Human
Action, ss. 334-35. Bohm-Bawerk’in Menger'in 6grencisi olmasina karsin, Alman yazar Heinrich Hermann Gossen’in
klasik eseri, her ne kadar Menger onu hi¢c okumamis gibi gériinse de, Menger Principles’ini yayinlamadan ¢ok 6nce,
1854’te yayinlandi.

71 Menger, Principles, s. 188, vurgu eklenmistir.
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emareleridirler.”? Bu, gerceklesen bir fiyatin meydana ¢ikisinin -yani, iki ma-
lin kesin miktarlarinin fiill bir miibadelesinin- yalnizca miibadele siirecinin
tlikenisi ile degil, ayrica bu miibadeleye katilan taraflarin araciligiyla gecici
bir fasila durumuna ulasilmasi ile de ayni zamanda vuku buldugu anlamina
gelir. Yukaridaki ornekte, eger A toplam dort at1 B'nin ineklerinden dérdi
karsiliginda oderse, bu, hem islemin tahakkuk eden fiyatini, hem de A ve B
arasinda atlar ve inekler bakimindan gecici bir miibadele dengesi kurmak icin
gerekli mallarin belirli miktarlarinin degisimini teskil eder. Benzer sekilde,
modern bir parasal ekonomide, herhangi bir anda, fiilen gézlemlenen her pa-
rasal fiyat, islemcilerin her bir cifti vasitasiyla, katalaktik fasila durumlarina
erisilmesini kolaylastirmak i¢in gerekli mallarin miibadele miktarlarini be-
lirtir. Her bir birey icin, bu durum, kisa veya uzun bir siireligine, piyasaya
tekrar girilmeden ve bagka bir miibadeleye baslanilmadan 6nce, gecici bir fa-
sila seklini alir. Iste bu ara dénem siiresince, miibadelenin kargilikli faydala-
rinin tiiketilmis oldugu fark edilir. Ornegin, bir siipermarketten ¢ikan bir tii-
ketici, en azindan gecici olarak, yalnizca satin aldig: farkli yiyecek maddeleri
bakimindan degil, ayrica parasal varlig1 ve miilkiyetini olusturan miibadele
edilebilir biitiin diger tiirden mallar1 bakimindan da bir fasila durumundadir.
Bu katalaktik siik{inet durumu, yakinda veya daha sonra, bu tiiketici kendi-
sini, bir mal icin degerlemesi ve satis fiyati onunki ile ters siralamada olan,
muhtemel bir satici ile tekrar karsilasmis buldugunda bozulacaktir.

Menger bu tahlil yontemini, fiyatlarin minhasiran piyasa istirak¢ilerinin
slibjektif degerlemeleri ile belirlendigini gdstermek icin kullandi. Tecrit edil-
mis iki birey arasindaki miibadelenin basit bir tahlili ile basladi. B1 sahsi1
bir bugday mevcuduna sahip iken, Al sahsi bir ata sahiptir. Sayet, iki malin
kendisi icin nispi marjinal faydalarina dair takdirine dayali olarak, B1 at1 elde
etmek icin azami seksen kile (bushel; 2,84 hektalitre) bugdaya kadar édeme
yapacaksa, ve Al -yine, marjinal fayda degerlendirmelerine dayal: olarak- ati-
n1 on kile bugdaydan daha azina esit tutmazsa, netice olarak mibadele i¢in
temel var olur, clinki, her bir at i¢in on ve seksen kile bugdayin arasindaki
fiyatlar i¢in, Al ve B1 bugday ve ata ters bir sekilde deger bicer. Bu durumda,
ve Al ve B1l'in birbirini tanidigini varsaydigimizda, bu sartlar altinda 6denen
fiyat at basina on ile seksen kile araliginda bir yere yerlesecektir. Kesin fiyat
iki taraf arasindaki siki pazarligin hedefi olacak ve onlarin nispi pazarlik ye-
teneklerine bagli olacaktir. Miibadelenin gerceklestigi anda, fiyat tahakkuk
eder ve kaybolur ve derhal iki taraf icin de her birinin ihtiya¢ tatmininde bir

72 A.g.e., ss5.191-92.
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iyilesme ve katalaktik faaliyetlerinde gecici bir durma ile tanimlanan bir fa-
sila durumu takip eder.

Simdi, bir at icin azam? satin alma fiyatlari, sirasiyla altmigs ve elli kile
bugday olan, B2 ve B3 iki muhtemel at alicisini daha bu piyasaya eklememize
izin verin. B1’in azami alis fiyatinin seksende sabit kaldigini varsaydigimiz-
da, alic1 tarafindaki rekabet fiyati, yegane en muktedir alici harig, herkesi di-
sarida tutmaya yetecek bir seviyeye cikardigindan, denge fiyat aralig1 altmis
birden seksen kileye kadar daralmak zorundadir. Yalnizca altmis bir kilenin
tistiindeki bir fiyat, piyasadaki biitiin katilimcilar icin bir fasila durumu ile
tutarli olan, bir mallarin dagilimina neden olacaktir. Ornegin, yetmis kilelik
bir fiyattan, satic1 Al ve dislanan alicilar B2 ve B3’in hepsi satig fiyatini atin
iistiinde derecelendirirler ve piyasay1 onsuz terk etmeye razilar iken, yalnizca
alic1 B1 at1 satis fiyatinin tistiinde derecelendirir. Eger, érnek Al’in, sirasiyla
otuz ve on kilelik asgari satis fiyatlarindan, piyasaya iki at getirdigi seklinde
degistirilirse, bu durumda, denge fiyat1 aralig1, B1 ve B2'nin her birinin bu
fiyattan bir at satin aligi ile birlikte, elli birden altmis kile bugdaya daha da
diser ve daralir. Zira, mallarin yeniden bir dagilimini miibadeleden karsilikli
tam faydalanmaya uygun olarak takip eden, katalaktik siirecteki bu fasilayi
ureten sey, yalnizca bu aralikta tahakkuk eden bir fiyattir.

Menger, “tekel ticareti” altindaki, yani, yukaridaki gibi piyasanin bir tara-
finin tek bir saticindan olustugu bir pazardaki, fiyat olusumunun genel ilke-
sini asagidaki gibi 6zetledi:

Fiyat olusumu, tekellestirilmis malin bir birimin, milbbadeleye halen istirak edenlerle rekabet

etmeye en az muktedir ve istekli olan fert [yukaridaki 6rnekte, B2] icin esit degeri sey ile, mi-

badeleden iktisadi bakimdan dislanan [6rnekte, B3] rekabetcilerle rekabet etmeye en istekli
ve muktedir olan fert icin esit degeri tarafindan tayin edilen sinirlar arasinda gerceklesir.”®

Menger, ilaveten, tekel vakasindaki fiyat olusumunun temelini tegkil eden
ayni ilkenin sadece “tekele” uydugunu degil, ama ayni zamanda, biitiin piya-
salardaki fiyat olusumuna evrensel olarak uygulanan, iktisadin mutlak dogru
ve kesin bir yasasi oldugunu da kabul etti. B6hm-Bawerk tarafindan “marjinal
ciftler” yasasi diye adlandirilan bu yasaya gore, her piyasada, fiili fiyat ddima
ilave miibadeleden karsilikli kazanglar1 tamamen dagitan ve bir fasila duru-
muyla neticelenen bir seviyeye yerlegecektir.”* Menger yazdi ki:

73 A.ge. s. 207.

74 Eugen von Béhm-Bawerk, Capital and Interest, cilt 2, The Positive Theory of Capital, ceviren George D. Huncke
(South Holland, Il1.: Libertarian Press, 1960), s. 225. Mises’e gore:
Fiyatlarin baslangi¢ [yani, Mengeryen] teorisi tarafindan gelistirildigi sekliyle, alelade fasila
durumu fikri piyasada her an meydana gelen seyin gtivenilir bir tasviridir. Talep ve arzin esit oldugu
seviyedeki bir piyasa fiyatindan herhangi bir sapma -engellenmemis piyasada- kendi kendisini
ortadan kaldiricidir (self-liquidating). (Human Action, s. 762).
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Verili her bir ekonomik durum, rtinlerin fiyat olusumunun ve dagiliminin icinde gerceklestigi
kesin sinirlari tanzim eder, ve trtnlerin bu sinirlarin disindaki herhangi bir fiyati ve dagilimi
iktisad? yonden imkansizdir... Bir triintn verili bir miktari, ister bir tekelci ister arz tarafindaki
birkac rekabetci tarafindan satilsin, ve Griiniin rekabet eden saticilar arasindaki baslangi¢
itibariyle dagihm tarzindan bagimsiz olarak, fiyat olusumu ve (riiniin rekabet eden alicilar
arasindaki sonug olarak dagilimi tistiindeki tesir tam olarak aynidir.”®

Menger’in bu pasajda “fiyat olusumu” ve “Uriinlerin dagilimi"na nicin esit
vurgu yaptigini aciklayan sey, onun ihtiya¢ tatmininin nedensel siireci hak-
kindaki kapsayici kaygisidir. Mallar ihtiya¢ tatmininin en yakin nedenleridir,
ve bu nedenle, miibadele ile mesgul olmanin dogrudan giidiisiidiirler. Bu,
ayrica, Menger’in tarihl olarak gerceklesmis fiyatlara odaklanisini da agik-
lar, cinkd bu fiyatlar, Menger’in ifadesiyle, sadece “fiilen miibadele edilen
mallarin miktarlari”dirlar; bundan dolayidir ki, piyasa katilimcilar1 arasindaki
karsilikli ihtiyac¢ tatmininden dogan ilerlemeyi hasil eden sey, bu mallarin
fiyatlarinin 6denmesidir. Menger’in fiyat teorisinde boylesine biiyiik énem
kazanan gecici “fasila noktalari,” bu fiyatlar 6dendikten hemen sonra, piyasa
katilimcilar: arasinda karsilikli tatmin artisi icin daha fazla imkanlar kalma-
diginda, hakim olan durumlardir.

Principles, Menger'in asla tamamlayamadig1 birkag¢ ciltlik incelemenin
ilk genel kismi olarak tasarlandigindan, tiretim faktorleri fiyatlamasina dair,
bu yiizden de, girisimcilerin ekonomik hesaplamalarinda kullanilan para-
sal liretim maliyetlerine dair acik ve ayrintili bir tartismadan yoksundur.”®
Mengerci fiyat teorisindeki bu acik, faktér piyasalarindaki fiyatlamayi, mar-
jinal fayda yasasini kullanarak, Menger’in tiiketici mallar fiyatlamasina dair
aciklamasiyla tamamen tutarli bir minvalde ac¢iklayan “maliyetler yasasi'ni
-giinlimiizde biz onu marjinal verimlilik yasasi diye adlandiririz- inceleyen
Bohm-Bawerk tarafindan 1886’da maharetle kapatildi.”” Mengerci fiyatlama
siireci teorisinin tamamlanist ile birlikte, ticarf girisimcilik ve parasal hesap-
lama nihayet, tiiketici tercihi ile beraber, insan eyleminin genel bir teorisiyle
bitiinlestirildiler.

Su halde, bu, Menger’in en biiyiik basarisi ve onun iktisattaki “devrim”inin
esasidir: fiyatlarin insan ihtiyaclarini karsilama amaciyla maksatli olarak bag-
latilan ve yonlendirilen nedensel siirecin objektif tezahiiriinden daha az1 veya
fazlasi olmadiginin gosterilmesi. Boylece, Mengerci, ve bu nedenle, Avustur-

75 Menger, Principles, ss. 216, 219.
76 Hayek, “Carl Menger,” s. 69. Hayek'in isaret ettigi gibi, bu “Menger’in agiklamasinin iizerinde cidd bir acik biraktig
yegane gercekten 6nemli konudur.” (s. 73).

77 Bohm-Bawerk, Positive Theory, ss. 248-56. Bohm-Bawerk’in bu alandaki haksiz yere ihmal edilen katkisina dair
bir tartisma icin bkz. Joseph T. Salerno “Two Traditions in Modern Monetary Theory: John Law and A. R. ). Turgot,
“Journal des Economistes et des Etudes Humaines” 2 (Haziran/Eylil 1991): 368-70.
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yacl iktisadin kalbi olan gey fiyat teorisidir. Schumpeter, methiyesindeki de-
rinlemesine kavrayis gosteren bir bentte, Menger’in katkisinin bu vechesini
vurguladi:

Fark eden sey, bu nedenle, insanlarin mallari, ihtiyaclarin tatmini nokta-i nazarindan deger-
lendirmeleri nedeniyle ve degerlendirdikleri siirece, satin aldigi, sattigi veya urettiginin kesfi
degil fakat, hayli farkh ttirden bir kesifti: bu basit gercegin ve onun insan ihtiyaclar yasalarin-
daki kaynaklarinin, modern miibadele ekonomisinin biitiin o karmagsik fenomenlerine dair basit
olgulari aciklamak icin tamamiyle yeterli oldugunun, ve aksi yondeki carpici tezahtirlere kar-
sin, insan ihtiyaclarinin Robinson Crusoe ekonomisi veya miibadelesiz ekonominin tesindeki
iktisadT mekanizmanin hareket kazandirici giicti oldugunun kesfi. Bu sonuca yonlendiren fikir
silsilesi, fiyat olusumunun -biitiin diger sosyal, tarihsel, teknik 6zelliklerden mustakil olarak-
ekonominin kendine has iktisadt vasfi oldugunun, ve biitiin kendisine has ekonomik olaylarin
fiyat olusumu cercevesinde kavranabileceginin kabulti ile baslar. Tamamiyle iktisadf bir bakis
acisindan, ekonomik sistem yalnizca bir bagimh fiyatlar sistemidir; bitiin 6zel sorunlar, her
neyle adlandirilirsa adlandirilsinlar, mitemadiyen tekrarlanan tek ve ayni siirecin 6zel vaka-
larindan baska bir sey degildirler, ve bitiin kendisine has ekonomik intizamlar fiyat olusumu
yasalarindan mantiki sonuc olarak ¢ikartilabilirler. Zaten, Menger’in eserinin [Principles] 6ns6-
ziinde, bu kabulii asikar bir varsayim olarak buluruz. Onun aslt amaci fiyat olusumu yasasini
kesfetmektir. Menger, fiyatlama sorununun ¢ézimiind, bu sorunun “talep” ve “arz” vechelerinin
her ikisinde de, insan ihtiyaclarinin ve Wieser’'in “marjinal fayda” ilkesi diye adlandirdigi seyin
bir tahlili tizerinde temellendirmeyi basarir basarmaz, ekonomik hayatin biitiin o karmasik me-
kanizmasi, birden bire, umulmadik ve berrak bir surette basit bir gorinim kazand:.”®

Schumpeter, Menger’in diger esasli katkilarina karsin, onun “deger ve fi-
yat teorisinin... sézlin gelisi, onun gercek kisiliginin ifadesi oldugu” sonucu-
na ulast1.”® Eger bu dogruysa, Menger’in kisiligi cagdas Avusturyaci iktisadin
gelisen praksiyolojik paradigmasinda yasamaya devam ediyor.
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