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Bu calhismamin amaci, ekonomilerde buyumemn yava.slamasz giincel
tabiriyle orta gelir tuzagi sorununun (;ozumu ve biiytimenin
devamhligq agisindan begeri sermayenin 6nemini ortaya koymaktir.
Bu dogrultuda orta gelir tuzagina yakalanmadan yiiksek gelir
diizeyine ulasma basarist gostermis bir grup yiiksek gelirli gelismis
tilkeyle, orta gelir tuzaginda bulunan veya en azindan boyle bir riskle

Anahtar Kelimeler:
Siirdiiriilebilir Biiyiime, Orta Gelir
Tuzag), insani Gelisme ve Beseri
Sermaye

kars1 karsiya olan bir grup iist-orta gelirli gelismekte olan iilkenin
durumu beseri sermaye gostergesi olarak kabul edilen ve Insani
Gelisme Endeksi hesaplanirken de dikkate alinan degiskenler
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aracihgwyla 2010-2014 donem aralhigr i¢in Panel Veri Analiz Teknigi
kullamilarak ampirik olarak incelenmistir. Elde edilen genel sonuclar,
beseri sermaye unsurlarinda zaman icerisinde meydana gelen
tyilesmelerin, ekonomik biiytimenin saglanmast ve biiyiimenin
devamhligh tizerinde pozitif etkiye sahip oldugunu ve beseri sermaye
unsurlarimin ekonomik biiytimeyi acgiklama giictiniin ve ekonomik
biiyiimeye olan katkilarimin, yiiksek gelir grubu iilkelerde daha ciddi
boyutlarda oldugunu géstermektedir.
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The aim of this study is to demonstrate the significance of human
capital for growth continuity and solution for middle income trap
which is modern utterance of economical deceleration in growth rate.
In this sense, Panel Data Analysis Tecnique is used by means of
variables from 2010-2014 and the results are obtained emperically. In
this research, some countries that had the success without having
middle income trap and became high income developed countries and
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some other developing countries that are in middle income trap or have
the risk of mid-upper income are considered. To calculate the variables,
the same variables used in Human Growth Index are used. The results
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show that recovery in human capitals factors over time, suppliance of
economical growth and continuity in growth has positive effect. In
addition to this, human capital factors have serious power over high
income countries to explain economical growth.

1 Bu cahgma, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat Anabilim Dali Doktora &grencisi Murat AYKIRI tarafindan
Prof. Dr. Kerem KARABULUT danismanhiginda tamamlanan, “Orta Gelir Tuzagindan Cikista Beseri Sermayenin Onemi: Yiiksek
ve Ust-Orta Gelirli Ulkeler Uzerine Bir Uygulama” adli doktora tezinden tiiretilmistir.
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GIRiS

Gelismekte olan iilkelerin biiylik bir kisminda, biiyiimenin siirdiiriilebilirligi konusunda
yasanan sorunlar ve bu sorunlara bagh olarak daha yiiksek gelir diizeyine ulasma konusunda
yasanan zaman kayiplari son yillarda “Orta Gelir Tuzag1 (OGT)” olgusunun siklikla dile
getirilmeye baslanmasina neden olmustur. Soruna bu acidan bakildiginda OGT sorununun,
orta gelir diizeyine sahip ve gelisme miicadelesi icerisinde olan oldukca genis bir iilke grubunu
ilgilendirdigi anlasilmaktadir.

Bugiine kadar yapilan sinirh sayidaki calismalar incelendiginde, orta gelir tuzagina diismiis
yahut boylesine bir riskle karsi karsiya olan iilkelerin, tuzaktan kurtulmalar1 veya boyle bir
riskle kars1 karsiya kalmamalar1 acisindan atmalar1 gereken adimlar 6zetle su sekilde ifade
edilmektedir:

» Katma degeri yliksek mal ve hizmetlerin iiretilmesini saglayacak iiretkenlik artiginin
saglanmasi,

Uretimde ithal teknolojileri ikame edecek yerli teknolojilerin gelistirilmesi,

Thracatta iiriin cesitliliginin artirilmass,

Ucuz ve niteliksiz emege dayal iiretim stratejilerinden, katma degeri yiiksek, bilgi-
yogun ve yenilikci iiretim stratejilerine kayilmasi,

Girisimciligi ve yenilikciligi destekleyen ve bu tiir faaliyetleri 6zendirici politikalarin
uygulanmasi,

Begeri sermaye birikimini artiracak gerekli egitim reformlarinin gerceklestirilmesi,
Kurumsal altyap1 yetersizliklerinin diizeltilmesi, demokratik hak ve ozgiirliiklerin
gelistirilmesi ve gliclendirilmesi,

Faktor piyasalarinin gelistirilmesi ve emek piyasasinda iicret katiliklarii
yumusatmaya yonelik reformlarin yapilmasi,

Ar-Ge ve bilgi teknolojilerinin gelistirilmesi,

Devletin biitlin bu siireclerde uygulayacag: aktif politikalarla {izerine diisen
sorumlulugu yerine getirmesi.

YV V VYV YV VVYV

Gortliiyor ki, orta gelir tuzagindan kurtulmak veya boyle bir riskle kars: karsiya kalmamak
adina atilmasi gereken adimlarin ¢ok biiyiik bir kismi, sahip olunan insan unsurunun niceliksel
ve niteliksel ozelliklerinin gelistirilmesiyle ilintilidir. Soyle ki, bir ekonomide bilgi yogun ve
katma degeri yiiksek iiriinlerin iiretilebilmesi, girisimciligin ve yenilikci fikirlerin ortaya
cikabilmesi, Ar-Ge faaliyetlerinin yapilabilmesi ve yeni teknolojilerin ortaya cikarilabilmesi,
nihayetinde etkin ve verimli bir iiretim yapisinin olusturulabilmesi ancak nitelikli insan
unsurunun varhigiyla miimkiin olabilmektedir.

Bu calismanin amaci ekonomik biiyiimenin siirdiiriilebilirligi ve ekonomilerde biiylimenin
yavaglamasi veya giincel tabiriyle OGT sorununun ¢oziimiinde beseri sermayenin 6nemini
ampirik olarak ortaya koymaktir. Bu dogrultuda orta gelir tuzagina yakalanmadan yiiksek gelir
diizeyine ulagsma basarisi gostermis bir grup yiiksek gelirli gelismis iilkeyle, orta gelir tuzaginda
bulunan veya en azindan boyle bir riskle kars1 karsiya olan bir grup iist-orta gelirli gelismekte
olan iilkenin durumu beseri sermaye unsurlar: acisindan karsilagtirmali olarak incelenmeye
calhisilmistir.

1.Gelir Gruplari ve Orta Gelir Tuzag

Diinya Bankas1 giiniimiiz ekonomilerini gelismiglik diizeyleri bakimindan ii¢ grupta
toplamaktadir. Diinya Bankasi bu simiflandirmay1 yaparken iilkelerin kisi basina Gayrisafi Milli
Hasila (GSMH) diizeylerini dikkate almakta ve hesaplamalarim “Atlas Metodunu” kullanarak
yapmaktadir. Diinya Bankasinin 1 Temmuz 2016 tarihinde,2015 yili verilerine gore revize
ederek yayinlamig oldugu rapora gore; kisi basina GSMH diizeyi dikkate alinarak belirlenen
gelir gruplar: siniflandirmasi Tablo 1’de gosterilmistir (The World Bank, 2015a).

684 International Journal of Economic Studies, December 2017, Vol:3, Issue: 4, pp.683-706



M_.AYKIRI / Ekonomik Biiyiimenin Siirdiiriilebilirligi ve Orta Gelir Tuzagindan Cikista Beseri Sermayenin...

Tablo 1: Diinya Bankasi Kisi Basina GSMH Diizeyleri Bakimindan Ulke
Ekonomileri Siniflandirmasi

Ekonomiler Kisi Basina Yillhilk GSMH
Diisiik Gelirli Ekonomiler 1.025 $ ve daha diisiik
Orta Gelirli Ekonomiler 1.026 $ - 12.475 $ arasi
Alt-Orta Gelirli Ekonomiler 1.026 $ - 4.035 $ arasi
Ust-Orta Gelirli ekonomiler 4.036 $ - 12.475 $ arasi
Yiiksek Gelirli Ekonomiler 12.476 $ ve tistil

Kaynak: The World Bank, 2015a.

Diinya Bankasi’nin yapmis oldugu bu siniflandirmaya gore; 2015 yili verilerine gore diinyadaki
218 iilkeden 3171 diisiik gelir grubunda, 52’si alt-orta gelir grubunda, 56’s1 iist-orta gelir
grubunda ve 79’u ise yliksek gelir grubunda yer almaktadir (The World Bank, 2015b). Tiirkiye
ise bu metoda gore, 9.950$lik kisi bast GSMH degeri ile list-orta gelir grubunda yer alan bir
tilkedir.

“Orta Gelir Tuzag1 (OGT)” kavramy, iktisadi biiylime ve kalkinma konular1 arasina yeni girmis
bir konu olmakla birlikte, gelismekte olan tilkelerin biiyiik bir cogunlugunu ilgilendirdiginden,
iktisat literatiiriinde ve iktisatc¢ilar arasinda onemi hizla artan ve ilgi odagi haline gelen giincel
bir kavramdir. Literatiirde genellikle diisiik gelirli iilkelerin bir kez fakirlik ¢emberinden
kurtulup orta gelir kategorisine gecmeleri durumunda, devam edecek olan biiylime
performansi sonucu belirli bir siire sonra yiiksek gelir grubuna ulasacaklar1 yoniinde yaygin
goriis mevcuttur. Bu yaygin goriis, iktisadi biiyiime ve kalkinma ekonomisi alaninda daha cok
“yoksulluk tuzag1” olgusunun 6n plana ¢cikmasina ve gorece “orta gelir tuzag1” olgusunun ihmal
edilmesine sebep olmustur. Yapilan bircok calismada diinyada cok sayida iilkenin yoksulluk
tuzag ile karsi karsiya kaldigi ve yoksullugunun bu tiir iilkelerde nesilden nesile gecen bir olgu
haline doniistiigiine vurgu yapilmaktadir (Tho 2013: 107-108; Kharas ve Kohli 2011: 281).

OGT kavramy, ilk olarak 2007 yilinda Diinya Bankasinda uzman olarak gorev yapan Gill ve
Kaharas tarafindan hazirlanmis olan “Bir Dogu Asya Ronesansi: Ekonomik Biiytime Icin
Fikirler (An East Asian Renaissance: Ideas for Economic Growth)” isimli raporla giindeme
gelmistir. Gill ve Kaharas tarafindan hazirlanmis olan bu raporda 6zetle; Orta gelir diizeyinde
bulunan bir¢ok iilkenin, giliniimiiz diinyasinda meydana gelen ekonomik degisim ve
doniisiimlere ayak uydurmakta zorlandiklar1 ve bu nedenle zengin iilkelerle kiyaslandiginda
daha miitevaz biiyiime performanslar1 gosterdiklerine dikkat ¢ekilmektedir. Calismaya gore,
orta gelir diizeyinde uzun yillar takili kalmig olan bu tiir iilkelerin ortak 6zellikleri, bir taraftan
yoksul iilkelere kars: diisiik iicretli standart imalat sanayi iiriinlerinde rekabet edememek, 6te
yandan yenilik¢ilik temelli biiyiiyen zengin {iilkeleri ise yakalamakta zorlanmaktir (Gill ve
Kaharas, 2007: 4-5). Raporda, orta gelirli iilkelerin, yliksek gelirli iilkelerle diisiik gelirli tilkeler
arasinda sikisip kalmalarina vurgu yapilmakta ve bu durumda olan iilkeler genel olarak OGT’ye
takilmis olan iilkeler olarak nitelendirilmektedir (Bozkurt, vd., 2014: 24).

Diinya Bankas1 tarafindan 2012 yilinda yaymlanan “Orta Gelirli Biiylime Tuzaklarindan
Kaginma (Avoiding Middle-Income Growth Trap)” adli benzer bir raporda; 1950’li yilardan bu
giine kadar gosterdikleri hizl ve istikrarl biiyiime performanslar: sayesinde birgok iilkenin
diisiik gelir diizeyinden kurtulup orta gelir diizeyine ulagsma basaris1 gosterdigi
vurgulanmaktadir. Ancak orta gelir diizeyine ulasan iilkelerden ¢ok azinin yiiksek gelirli
iilkeler gurubuna ge¢cmeyi basarabildigi, digerlerinin ise OGT diye adlandirilan gelir diizeyinde
sikisip kaldiklarina dikkat cekilmektedir (Agenor, vd., 2012: 1).

Diinya Bankasi tarafindan yaymlanan bu ¢alismalarin ardindan orta gelir diizeyinde bulunan
iilkelerin yasamis olduklar1 biiyiime sorunlar1 ve bu sorunlarin bir sonucu olarak
dillendirilmeye baglanan OGT olgusu, iktisatcilar arasinda ilgi odag haline doniismeye
baslamig ve farkl tilke ve iilke gruplar lizerinde yapilan arastirmalar hiz kazanmigtir. Agirhikh
olarak gelismekte olan iilkeleri ilgilendiren ve bu iilkelerde yasanan biiyiime sorunlari iizerine
insa edilen OGT kavramyi, gelir gruplarinin tespitinde ortaya c¢ikan farkh goriisler ve orta gelir
seviyesinde gecirilen siireler dikkate alindiginda literatiirde farkli tanmimlamalarla

Uluslararas1 Ekonomik Arastirmalar Dergisi, Aralik 2017, Cilt: 3, Sayi: 4, ss.683-706 685
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karsilasmamiza neden olmaktadir. Kesin bir tanimi bulunmamakla birlikte bu konuda
yapilmis calismalarda sikca kullanilan bazi tanimlamalari su sekilde 6zetleyebiliriz;

» Gayrisafi yurtici hasilas1 (GSYH) bakimindan kisi basina geliri diizeyi orta gelir
seviyesine ulasmis iilkelerin bu gelir bandinda sikisip kalmalar, yani iist gelir
seviyesine gecememe durumlaridir (Yeldan, Tasci, Voyvoda ve Ozsan, 2012: 13)

» Diisiik gelirli bir iilkenin orta gelir diizeyine ulastiktan sonra iilkenin, biiylime
siirecinde ortaya cikan yavaslamadir (Eichengreen vd. 2012: 46)

» Orta gelir seviyesine ulasmis ekonomilerin, uzun yillar boyunca bu seviyede takilip
kalmalarini ve bir tiirlii yiiksek gelirli {ilke grubu seviyesine ¢ikamamalar1 durumudur
(Karahan 2012: 96)

» Bir lilkenin orta gelir diizeyine ulastiktan sonra uzun yillar (Alt-orta gelir grubu
tilkeler icin 28 y1l ve iizeri, iist-orta gelir grubu iilkeler i¢in 14 yil ve iizeri) bu gelir
diizeyinde sikisip kalmasi durumudur (Felipe vd. 2012: 26).

» Bir ekonominin belirli bir kisi basina gelir seviyesine ulastiktan sonra durgunluk i¢ine
girmesi ve bulundugu gelir seviyesinde sikisip kalmas1 durumudur (Egilmez 2012)

» Orta gelirli bir iilkenin iist gelir grubuna ge¢mekte yetersiz kalmasi durumudur
(Yilmaz 2014:2).

Tanimlamalara bakildiginda OGT olgusunun “siirdiiriilebilir biiylime” konusunda yasanan
sikintilarin bir {iriinii oldugu anlasilmaktadir. OGT olgusu iizerine bu giine kadar yapilmis
sinirh sayidaki ¢alismalar incelendiginde, yapilan calismalarin temelde iki ana unsur iizerine
inga edildigi goriilmektedir. Bu unsurlardan ilki, orta gelir tuzaginin nedenleri ile ikincisi ise,
orta gelir statiisii icin esik degerin tespiti ve tuzagin nasil belirlendigi ile ilgilidir.

1.1. Orta Gelir Tuzagimin Nedenleri Uzerine Farkh Yaklasimlar

OGT ve tuzaga neden olan faktorler iizerine yapilan calismalar incelendiginde bu konuda Lin
(2001) ve Kharas ve Kohli (2011) tarafindan yapilan calismalarda ortaya konulan iki farkh
yaklasimin on plana ¢iktig1 gortilmektedir.

Lin (2001), “Kalkinma Stratejisi, Canlilik ve Ekonomik Yakinsama (Development Strategy,
Viability, and Economic Convergence)” adll calismasinda iilkelerin kalkinma evleri ve
kalkinma evrelerinde takip edilmesi gereken stratejiler lizerinde durmaktadir. Bu anlamda
tilkelerin iki temel stratejilerinin oldugunu soylemektedir. Bunlardan birincisi kisaca CAF
(Comparative Advantage Following) olarak nitelendirdigi “Karsilastirmali Ustiinliik Takip”
yaklagimi, ikincisi ise kisaca CAD (Comparative Advantage Defying) olarak nitelendirdigi

“Karsilastirmah Ustiinliik Karsit1” yaklasimdir (Islam, 2013: 6).

Lin ¢alismasinda; bir ekonominin sanayi / teknoloji yapisinin endojen oldugunu ve bunun o
ekonominin karsilagtirmal istiinlik yapisi tarafindan belirlendigini savunmaktadir. Az
gelismis ekonomilerin gelismis ekonomileri yakalayabilmeleri icin, azgelismis iilke
hiikiimetlerinin sahip olduklar sanayi / teknoloji yapilarimin yerine kalkinma stratejilerinde
karsilastirmal iistiinliik yapisinin iyilestirilmesini hedeflemeleri gerekmektedir. Ulkelerin,
diistik gelir gurubundan yiiksek gelir gurubuna ge¢meye calisirken kalkinma stratejilerinde
herhangi bir degisiklige gitmelerine gerek yoktur. Hiikiimetler karsilagtirmali {istiinliik
yapilar tarafindan belirlenen karsilagtirmali avantajlar ile tutarsiz bir endiistri / teknoloji
yapisini secerlerse, oncelikli sektorlerde faaliyette bulunan firmalar gii¢siiz olur ve boyle bir
durumda piyasadaki zayif firmalar1 korumak amaciyla piyasa iizerinde baski kurmak ve piyasa
fiyatlarina miidahale etmek zorunda kalirlar. Sonug olarak; yakinsama stratejisi boylelikle
basarisizliga ugramis olacaktir (Lin, 2001:1).

Kharas ve Kohli (2011), baz iilkelerin orta-gelir diizeyine ulastiktan sonra burada takilip
kalmalarini, bazi Latin Amerika ve Dogu Asya iilkelerini kiyaslayarak aciklamaya
calismiglardir. Yazarlara gore; diisiik gelirli iilkeler orta gelir seviyesini yakalayincaya kadar
genellikle arz yonlii bir biiylime stratejisi takip etmektedirler. Bu iilkeler baslangicta diisiik
tiretkenlige dayal bir iiretim anlayisindan yiiksek iiretkenlige ve iiriin cesitliligine dayal bir
iiretim anlayisina gecmek suretiyle diisiik gelirli {ilke kategorisinden orta gelirli iilke
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kategorisine ge¢meyi basarabilmektedirler. Ancak orta gelir seviyesini yakalayan tilkelerin
biiylimeyi devam ettirebilmeleri ve yiiksek gelirli iilkeler kategorisine yiikselebilmeleri i¢in
biiyiime stratejilerini degistirmeleri, talep yonlii politikalara yogunlagsmalar1 gerekmektedir
(Kharas ve Kohli, 2011: 284).

Yazarlara gore bu siirecte Latin Amerika {ilkeleri, orta-gelir diizeyini yakaladiktan sonra
ekonomik biiyiimenin devami noktasinda gerekli stratejik degisimi gerceklestirememislerdir.
Buna ragmen Dogu Asya iilkeleri, orta-gelir diizeyine eristikten sonra ¢ok hizli bir sekilde yeni
biiyiime stratejilerini hayata gecirmeye baslamiglar ve bu stratejiler sayesinde yiiksek gelirli
iilkeler kategorisine yiikselebilmislerdir. Yazarlara gore, Dogu Asya Ulkeleri, ozellikle Giiney
Kore (Kore Cumhuriyeti), ii¢ kritik gecisi basarmistir (Kharas ve Kohli, 2011: 284-286):

> Uretimde cesitlendirmeden iiretimde uzmanlasmaya gecis

> Fiziksel sermaye birikiminden ziyade inovasyon ve bilgi yogun iiretim anlayisi
onciiliigiinde biiyiimeye gecis (yazarlara gore bunu basarabilmenin temel kosulu, ilk
ve orta 6gretimden yliksek6grenime gecisi basarabilmektir).

» Merkezi iktisadi yonetimden merkezi olmayan iktisadi yonetime gecis.

Yazarlara gore bu ti¢ 6nemli gecis siireci, giiclii bir liderlik ve degisim siirecini uzun vadelere
tasiyabilme becerisi gerektirmektedir.

1.2. Orta Gelir Statiisii icin Esik Degerin Tespitine Yonelik Yaklasimlar

Orta gelir seviyesinin tespiti noktasinda esik degerin ne oldugu veya ne olmasi gerektigi ile ilgili
literatiir incelendiginde, genellikle sorunun yoksullugun o6l¢iimii ¢cercevesinde ele alindigi ve
esik degerin kisi basina diisen gelir diizeyi dikkate alinarak belirlenmeye cahisildig1 dikkati
cekmektedir. Bu anlamda su ana kadar yapilmis olan calismalar incelendiginde dort farkh
yaklagimin on plana ¢iktig1 goriilmektedir.

Eichengreen, Park ve Shin (2013), yapmis olduklar1 bir calismada; orta gelir tuzagi olgusunu,
diisiik gelirli iilkelerin orta gelir seviyesine ulastiktan sonra biiyiime performanslarinin
yavaslamasi durumu olarak tamimlamislardir. Calismada 1957-2007 donem aralig1 icin
secilmis baz iilkelere ait 2005 sabit fiyatlariyla kisi bas1 GSYH diizeyleri dikkate alinmistir.
Elde edilen bulgular diisiik gelirli iilkelerin orta gelir seviyesine ulastiktan sonra biiyiime
hizlarinin ortalama olarak %2 oraninda diistiiglinii ve biiyiimedeki yavaslamanin kisi basina
GSYH’nin 17.000$ seviyelerinde iken ortaya ciktigin1 gostermektedir. Yazarlara gore
biiyiimenin yavaslamasi diger bir deyisle OGT’nin ortaya ¢ikmasi i¢in {ic kosulun birlikte
ortaya cikmasi gerekmektedir. Bu kosullar birer denklem yardimiyla soyle ifade edilmektedir
(Eichengreen vd., 2013: 5);

Gitn = 0,035 1)
Gtn— Gtin = 0.02 (2)
Y: > 10.000 (3)

Birinci kosul (1. denklem); yavaglamadan onceki yedi yillik bir donemde kisi basina GSYH deki
ortalama biiylime hizinin en az %3,5 diizeyinde olmas1 gerekmektedir. Ikinci kosul (2.
denklem); yavaglama bagladiktan sonraki yedi yillik bir donemde kisi basina GSYH'de
ortalama olarak en az %2’lik bir gerilemenin olmasi gerekmektedir. Uc¢lincii ve son kosul (3.
denklem) ise; satin alma giicii paritesine (2005 sabit fiyatlar ile) gore kisi basina GSYH’nin
10.000%’dan daha biiyiik olmasi gerekmektedir.

Eichengreen, Park ve Shin (2012) tarafindan yapilan bir bagka calismada ise iilkelerin orta gelir
tuzagindan kurtulabilmeleri diger bir ifade ile yiiksek gelirli iilkeler arasina katilabilmeleri
acisindan li¢ ana sart1 gerceklestirmis olmalar gerektigi tizerinde durmaktadirlar. Bu sartlar;
(1) Ulkenin 2005 yih sabit fiyatlar: ile kisi bagina diisen GSYH nin 16.000$ veya tlizerinde
olmasi, (2) ﬂlker;_in kisi bagina diisen GSYH nin ABD’nin kisi basina diisen GSYH nin %58’ine
ulagmasi ve (3) Ulkenin toplam GSYH’si icerisinde imalat sanayinin paymin % 23’e ulagsmis
olmasi gerekmektedir (Eichengreen vd., 2012: 66).

Uluslararast Ekonomik Arastirmalar Dergist, Aralik 2017, Cilt: 3, Sayi: 4, ss.683-706 687
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Felipe, Abdon ve Kumar (2012) OGT olgusuna farkli bir bakis acis1 getirmislerdir. Yazarlar
OGT olgusunu “alt-orta gelir tuzag1” ve “list-orta gelir tuzag1” olmak iizere ikiye ayirmak
suretiyle aciklamaya calismislar ve her bir tuzak i¢in farkhh bir tamim ortaya koymuslardir.
Yazarlar “Maddison Project” veri tabanindan elde ettikleri 1990 y1l1 sabit fiyatlari ile satin alma
giicli paritesine gore olusturulmus olan kisi basina GSYH verilerini kullanarak 1950-2010
donem aralig1 igin 124 tilke iizerinde ¢calismislar ve bu iilkeleri gelir diizeyleri bakimindan egik
deger belirlemek suretiyle dort gruba ayirmislardir. Bu ayrima gore; kisi basi GSYH’si
2.000$’1n altinda bulunan iilkeler diisiik gelirli, 2.000$-7.250$ araliginda buluna iilkeler alt-
orta gelirli, 7.250$-11.750$ araliginda bulunan iilkeler iist-orta gelirli ve 11.750$’1n tizerinde
bulunan {ilkeler ise yiiksek gelirli iilkeler olarak simiflandirilmistir. Yazarlar gelir diizeylerine
gore farkli gruplara ayirmis olduklar1 124 iilkeyi 1950-2010 donem araligi igin biiyiime
performanslar bakimindan ve zaman icerisinde bu performanslardaki degismeler bakimindan
degerlendirmeye tabi tutmuslar ve su sonuglari elde etmislerdir (Felipe vd. 2012: 26);

» Eger bir iilke diisiik gelir grubundan kurtulup alt-orta gelir grubuna ulastiktan sonra
bu gelir grubunda 28 yil veya daha uzun bir siire kalmissa alt-orta gelir tuzagina
yakalanmis demektir.

» Bir iilkenin diisiik gelir grubundan kurtulup alt-orta gelir grubuna ulastiktan sonra,
alt-orta gelir tuzagina yakalanmamasi icin yillik kisi basina GSYH artis hizinin en az
%4,7 olmasi gerekir.

> Eger bir iilke alt-orta gelir grubundan kurtulup iist-orta gelir grubuna ulastiktan
sonra bu gelir grubunda 14 y1l veya daha uzun bir siire kalmissa iist-orta gelir tuzagina
yakalanmis demektir.

> Bir iilkenin alt-orta gelir grubundan kurtulup iist-orta gelir grubuna ulastiktan sonra,
iist-orta gelir tuzagina yakalanmamasi icin yillik kisi basina GSYH artis hizinin en az
%3,5 olmasi gerekir.

Woo (2012), 1960-2008 donem araligi icin secilmis bazi iilkelere ait Maddison (2010)
tarafindan hesaplanmis olan Maddison Project veri tabanindan elde edilen kisi bas1 GSYH
verilerini kullanarak {ilkelerin ilerleme durumlarimi hesaplamaya calismistir. Calismada
iilkeler Yakalama Endeksi (Catch-Up Index (CUI)) adi verilen ve iilkelerin kisi basina
gelirlerinin ABD’nin kisi bagina gelirine oranlanmasiyla bulunan bir endeks yardimiyla gelir
diizeyleri bakimindan su sekilde simiflandirilmaktadir (Woo 2012; 314);

» CUI > %55 ise lilke yliksek gelirli
» %55 > CUI > %20 araliginda ise iilke orta gelirli ve,
» CUI < %20 olmas1 durumunda ise iilke diisiik gelirli bir tilkedir.

Woo yapmis oldugu calismada ABD’yi temel iilke olarak almasinin nedenini ABD’nin ozellikle
1920°li yillardan beridir diinyanin ekonomik lideri olarak kabul edilmesi olarak
gostermektedir. Cin, Hindistan, Endonezya, Filipinler, Tayland ve Malezya olmak iizere
gelismekte olan bir grup Asya iilkesi lizerinde yapilan analizler sonucunda; Filipinler’in disinda
diger Asya iilkelerinin 1962-2006 y1llar1 arasinda CUI endeksi bakimindan ortalama olarak %7
ile %16 araliginda oldukca iyi bir performans gosterdikleri sonucuna ulasilmistir. Ayni donem
icerisinde 6zellikle Cin, Tayland ve Malezyanin yiiksek gelirli iilkelere yakinsama konusunda
oldukea yiiksek bir biiyiime hiz1 yakaladiklari, Malezya ve Taylandin ortalama %4liik bir
biiytime ile grubun en 6nemli iilkeleri olduklar1 belirtilmektedir. Calismadan elde edilen bir
bagka sonuc ise CUI endeksine gore Brezilya, Meksika, Arjantin, Sili, Tayland ve Malezya orta
gelir tuzaginda bulunmaktadir. Cin ise orta gelir diizeyine 2007-2008 doneminde daha yeni
ulasabilmistir (Woo 2012; 315-317)

Robertson ve Ye (2013), 125 yillik bir donemde ortalama %1,8’lik istikrarh bir biiyiime
performansi sergilemis olan ABD’yi referans iilke olarak almak suretiyle iilkelerin orta gelir
tuzag icerisinde olup olmadiklarinin tespitine yonelik olarak ekonometrik bir yaklasim
gelistirmislerdir. Robertson ve Ye, 2010 yih itibariyle satin alma giicli paritesine gore kisi
basina GSYH, ABD’nin satin alma giicii paritesine gore GSYHnin %8 ile %36’s1 araliginda
bulunan {ilkeleri orta gelirli iilkeler olarak tanmimlamaktadirlar. Bu esik degerler dikkate
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alindiginda Penn World Tables 7.1’ den 1950-2010 donemi i¢in 189 iilkeden 46’s1 orta gelirli
tilke konumundadir. (Robertson ve Ye 2013: 5)

Robertson ve Ye, ortaya koymus olduklari ekonometrik yaklagim ¢ercevesinde bir iilkenin orta
gelir tuzag: icerisinde bulunup bulunmadigini test ederken, dikkate alinan iilkenin dogal
logaritmas1 alinmis GSYH’sinden yine dogal logaritmasi alinmis ABD'nin GSYH’sini
cikarmakta ve elde edilen yeni seriyi duraganhik analizine tabi tutmaktadirlar. Duraganhk
analizi sonucunda elde edilen serinin duragan ¢ikmasi durumunda s6z konusu iilkenin orta
gelir tuzagi icerinde bulundugu ve yiiksek gelir grubu iilkelere yakinsama yoniinde bir gelisme
egilimine sahip olmadig1 sonucuna ulasmaktadirlar (Robertson ve Ye 2013: 3-4).

2. Ekonomik Biiyiime ve Kalkinma Siirecinde Beseri Sermayenin Onemi
2.1. Beseri Sermayenin Tanim ve Ozellikleri

Bir ekonominin biiyiiyebilmesi, gelisebilmesi, uluslararasi piyasalarda rekabet edebilmesi,
tiretimde verimliligini ve karhligin arttirabilmesi i¢in sadece fiziksel yatirnmlar yeterli degildir.
Bir ekonomide fiziki sermaye birikimi ne kadar biiyiik olursa olsun, bu birikimi harekete
gecirecek nitelikli insan giicli (beseri sermaye) olmadan siirdiiriilebilir ve kalici ekonomik
basarilarin elde edilmesi miimkiin degildir (Giirak, 2006: 78).

Ekonomik biiyltime ve kalkinmada onemi gittikce artan beseri sermaye, klasik iktisatcilardan
baslamak suretiyle glintimiize kadar bircok iktisadi calismaya konu olmus ve farkl iktisatcilar
tarafindan farkl sekillerde tanimlanmustir. Ornegin; Bartola’ya (1999) gore beseri sermaye;

bireylerin gelir yaratabilme becerilerini ifade etmektedir (Bartola, 1999: 56). Jim Saxton’a
(2000) gore ise beseri sermaye, bireylerin isgiicli piyasasindaki degerlerini arttirmak icin
kazandiklar1 beceri ve bilgi diizeyidir (Saxton, 2000: 1). OECD ise beseri sermayeyi “kisisel ve
sosyal gelisimi saglayan ve ekonomik refah artiglarimi kolaylastiran, bilgi ve beceri gibi
isgliciiniin sahip oldugu yeteneklerdir” seklinde tanimlamaktadir (Yumusak ve Bilen, 2000:
82). Thurow’a gore ise beseri sermaye; bir bireyin iiretken yetenekleri, bilgi ve becerisidir.
Thurow’a gore beseri sermaye, iiretilen bir mal veya hizmetin degeri ile oOl¢iiliir ve bir bireyin
beseri 6zelliklerinin degeri, iiretiminde yer aldig1 mal ve hizmetlerin tiiketim degeri ile 6zdestir
(Eser ve Ekiz Gokmen, 2009: 43).

Diger taraftan pek cok calismada beseri sermaye (Human Capital) kisaca, tiretime katilan
isgliclinlin sahip oldugu bilgi ve becerilerin toplami seklinde tanimlanmaktadir (Atik, 2006:
6). Bagka bir ifadeyle beseri sermaye, iiretim siireci ile ilgili olarak toplumdaki bireylerin, sahip
olduklar1 bilgi diizeyinin, becerilerinin, yeteneklerinin, tecriibelerinin, ise baghliklarinin,
davraniglarinin ve degerlerinin ulastig1 diizeyi, 6te yandan bireylerin bedensel ve zihinsel
zindeligini veya saglamligini ifade eden bir kavramdir (Keskin, 2011: 128).

Ekonomik biiyiimenin en temel unsurlariin basinda gelen beseri sermaye, egitimli isgiicliniin
bilgi, beceri ve deneyimlerini ifade etmektedir. Begeri sermaye kavram iktisat literatiiriine
Adam Smith, Alfred Marshall ve J.S. Mill'in ¢calismalar ile girmis ve sonrasinda Denison
(1962), Schultz (1968) ve Becker (1964) gibi iktisat¢ilarin calismalari ile geliserek bu giinkii
onemine kavusmustur (Eser ve Ekiz Gokmen, 2009: 43).

Ozellikle 19507 yillardan sonra beseri sermayenin iktisadi biiyiimedeki yeri, teknolojik
gelismelerle beraber 6nemli Olciide artmaya baglamis ve begeri sermaye yatirnmlariin bireysel
ve toplumsal gelismeye olan etkisi yogun bir sekilde arastirilmaya baslanmistir. Bu agidan
bakildiginda beseri sermaye faktoriiniin ekonomik biiyiime siirecindeki 6neminin zamanla
anlasilmaya baglanmasinda, ekonomik biiyiime konusunda yapilan analizlerinin ve biiytimeye
neden olan faktorlerin arastirilmaya baglanmasinin 6nemli bir etkisi olmustur. Ekonomik
biiylimeye neden olan unsurlarin tespitine yonelik olarak yapilan ¢alismalarin sonucunda,
modellerde kullanilan ve geleneksel girdiler olan fiziki sermaye ve isgiicii tarafindan
aciklanamayan biiylik bir artikla kars1 karsiya kalinmistir. Soyle ki; modellerde bagimh
degisken olarak kullanilan iiretim c¢iktisindaki degisim, modelde kullanilan bagimsiz
degiskenlerle ve bu bagimsiz degiskenlerdeki degismelerle aciklanamamistir. Modellerde
aciklanamayan artik degerin nereden kaynaklandiginin arastirilmaya baslanmas: siirecinde
beseri sermaye unsuruna bagvurulmasi, arastirmacilarin ekonomik biiylimeyi daha iyi
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aciklamalarina olanak saglamis ve arastirmacilar sonunda beseri sermayedeki artisin
ekonomik biiylime tizerinde 6nemli bir etkisinin oldugunu bulmuslardir (Gékcen, 2006: 5)

Klasik iktisadi sistemde sermaye, iiretime katilan makine ve techizat gibi fiziksel degerleri
nitelemektedir. Ancak, beseri sermaye ile birlikte sosyal sermayenin de iktisat literatiiriinde
yerini almasiyla birlikte sermaye kavramina artik farkh bakilmaya baglanmistir. Giintimiizde
artik sermaye, iiretime pozitif katkisi olan her tiirlii maddi ve maddi olmayan iktisadi degerler
olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle, fiziki sermayede oldugu gibi beseri sermaye de varlig
nispetinde ekonomik biiyiimeye katki saglamaktadir. Begeri sermaye tanimlamalarina
bakildiginda, beseri sermaye unsurunun fiziki sermaye unsurundan farklh oldugu
goriilmektedir. Oncelikle beseri sermaye fiziki sermaye gibi stoklanabilme 6zelligine sahip
olmadigindan iiretimde kullamlmadig1 vakit yok olup gitmektedir. Diger taraftan beseri
sermaye statik olmayip siirekli yenilenen dinamik bir yapiya sahiptir ve beseri sermaye
unsurunun gelistirilmesi i¢in yapilan yatirnmlar aym zamanda sosyal iligkilerin ve toplumsal
yapinin gelismesine de yardime1 olmaktadir ve son olarak beseri sermaye fiziki sermaye gibi
yansiz degildir (Karagiil, 2003: 81-82).

Schultz (1968) beseri sermayenin oOzelliklerini su sekilde belirtmistir (Dogan ve Sanli,
2003:181);

> Beseri sermaye insana yapilan yatirimlarin bir sonucudur

> Beseri sermaye kisiye ozgilidiir ve kisinin kendisinden ayrilamaz. Fiziki sermaye
istimlak edilebilir, ama beseri sermaye kisiden ayrilamaz

> Beseri sermaye dogustan gelen ya da sonradan kazanilan yeteneklerdir
> Beseri sermaye goriilemez, ancak etkileri gozlemlenebilir. Bu etkiler;

Icsel Etkiler: Bireylerin ve ailelerin refah ve ekonomik verimliligi, okullasma, meslek egitimi,
yiiksekogretim ve egitim gibi cesitli bilgileri icerir ve bu etkiler kisinin kendisine etki eder.

Digsal etkiler: Yapilan calismalar beseri sermaye yogunlugunun biiylimeye pozitif etkide
bulundugunu gostermektedir

2.2. Ekonomik Biiyiimenin ve Kalkinmanin Saglanmasinda Beseri Sermayenin
Onemi

Geleneksel biiylime modellerinde temel iiretim faktorlerinin toprak, isgiicii, sermaye ve
girisimci faktorleri oldugu ve bu tiretim faktorlerinin liretimde dlgege gore azalan getirilere
tabi olduklar1 kabul edilmekteydi. Yirminci yilizyilhn baslarinda Schumpeter’in “yaratici
girisimci” ve 1960’1 yillarda Arrow’un “yaparak Ogrenme” olarak ele aldiklar1 beseri
sermayenin oneminin kavranmasi ve biiylime modellerinde yer almaya baslamasi oldukca
yenidir (Eser ve Ekiz Gokmen, 2009: 45). Yakin zamana kadar Neo-klasik biiylime teorisi
kapsaminda iiretim siirecinde kullanilan sermaye faktorti, yalnizca fiziki sermaye olarak kabul
edilmistir. Bu teori, isgiiclinii iiretim stirecinde sabit bir faktor olarak kabul etmis, isgiicliniin
tiretkenliginde ve verimliliginde zamanla ortaya ¢ikacak degismeleri, bir bagka ifadeyle beseri
sermaye unsurunu modellerde dikkate almamistir. Bunun yaninda, niifus artigina bagh olarak
ortaya cikacak isgiicii artislar ile teknoloji diizeyindeki degismeler Neo-klasik modellerde
digsal bir faktor olarak ele almmistir (Simsek ve Kadilar, 2010: 117-118).

Daha sonraki zamanlarda bilgi, egitim, tecriibe, beceri, teknolojik gelisme ve motivasyon gibi
unsurlarin iiretim icerisindeki etkilerinin artmaya baslamasiyla birlikte bu faktorler de
sermaye kapsami icerisinde degerlendirilmeye baslanmistir. Bu saymis oldugumuz faktorler
insan unsurunun niteliksel 6zellikleri ve iiretim siirecindeki roliiyle alakal oldugundan bu
durum beseri sermaye olarak nitelendirilmis ve iiretim siirecinde fiziksel sermaye ile birlikte
anilmaya baglanmigtir. Bu durum iiretim siirecinde kullanmilan iiretim faktorlerinin
kapsaminin genislemesine ve daha giincel bir boyut kazanmasina yol agmistur.

Bircok iktisatci fikirleriyle ve yapmis olduklar1 cahismalarla beseri sermaye konusuna 6nemli
katkilarda bulunmuslarsa da konunun teorik catis1 ilk kez 1960’h yillarin basinda, tarimsal
iiretimde ortaya ¢ikan artiglar, egitime yapilan yatirnmlar sonucunda elde edilen avantajlarla
aciklamaya calisan Schultz (1968) tarafindan atilmigtir. Schultz’a gore begeri sermaye
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yatirimlari, halkin sahip oldugu faydal yeteneklerin toplamidir ve halkin hayat standard: ve
saghgi beseri sermayenin bir parcasidir. Diger taraftan Schultz, egitim kurumlarini egitim
hizmeti lireten sanayilere benzeterek, egitim hizmetlerinin sadece iiretim degil tiiketim
yoniiniin de bulunduguna dikkat cekmektedir. Geleneksel biiyiime modellerinde beseri
sermaye unsurunun yeterince incelenmedigine vurgu yapan Schultz, ekonomistlerin gelisen
beseri sermaye unsurunun ekonomide tistlendigi rolii fark edemediklerini, sermaye kavramini
beseri sermayeyi de icerdigi halde sadece fiziki sermaye ile simirlandirdiklarini ifade
etmektedir (Dogan ve Sanl, 2003: 179-181).

1980’li yillarin ortalarina gelindiginde gelisen igsel biiytime teorileri kapsaminda, sermaye
faktorii beseri sermayeyi de icine alacak sekilde genisletilmis ve “Glgege gore azalan getirilerin”
baz1 iilkeler igin gecgerli olmadig: ileri siirilmiistiir. Saghkl, egitimli ve nitelikli isgiicti
tiretimde sadece verimli olmakla kalmaz, aym1 zamanda sermaye ve teknolojinin de iiretimde
daha etkin olarak kullanilmasina vesile olur. Boylece iiretimde Olcege gore azalan getiriler
yerine artan getiriler gecerli olmaya baslayacaktir.

Beseri sermaye olusum siirecinde atilacak adimlar ve yapilacak yatirimlar, diger yatirimlardan
farkli olarak yarattiklar1 pozitif digsalliklar nedeniyle de farkhlik arz etmektedir. Bu yoniiyle
I¢sel biiylime teorileri, diger biiylime teorilerinden farkli olarak diinya ekonomisinde biiyliyen
rekabetci endiistrilerdeki gelisimi ve yiiksek katma degerli siirdiiriilebilir bir bilgi
ekonomisinin gelismesinden dolay1 ortaya c¢ikacak pozitif digsalliklar1 6nceden tahmin ederek
bunlarin biiyiimedeki 6nemini vurgulamaktadir. Ozellikle ekonomik biiyiimenin 6nemli
belirleyicilerinden olarak bilginin biiyiimede merkezi bir rol iistlendigi ifade edilmektedir. Icsel
biiylime teorilerine gore, verimlilikteki artislar, beseri sermayeye yapilacak yeni yatirimlara ve
daha yenilik¢i adimlarin atilmasina baghdir. Nitekim gerceklestirdikleri olaganiistii biiyiime
basarilariyla benzer iilkelere 6rnek olusturan Hong Kong, Singapur, Giiney Kore ve Tayvan gibi
Asya lilkelerinde biiylimenin itici giicli beseri sermayeye yapilan yatirimlar olmustur.

Biitiin bu gelismeler sonrasinda gliniimiizde artik gerek ekonomik biiyiimenin ve kalkinmanin
saglanmasi konusunda ve gerekse biiyiimenin devamlilig1 konusunda iilkelerin sahip olduklar
beseri sermaye potansiyelinin sahip olunan fiziki sermaye birikimi kadar 6nemli oldugu kabul
edilmeye baslanmistir. Ciinkii insanlarin niceliksel ve niteliksel 6zelliklerinde meydana gelecek
gelismeler sayesinde iiretim siirecinde daha ileri teknolojilerin kullanimimi kolaylagsmakta,
kullanilan diger iiretim faktorlerinin etkinli ve verimliligi yilikselmekte bu durum ise
ekonomilerdeki biiyiime ve kalkinma siirecini hizlandirmaktadir. Beseri sermaye olusum
siireci konusunda yapilan calismalarin biiyiik bir boliimii egitime yapilan harcamalari 6n plana
cikarmaktadir. Egitim yatirnmlariyla mevcut niifusun niceliksel ve niteliksel 0zelliklerinin
gelistirilmesi ise hem uzun bir siireci hem de bu siirecte oldukga yiiksek maliyetlere katlanmay1
gerekli kilmaktadir. Bu tiir yatirnmlar sonucunda elde edilecek iiretim ve tiiketim faydalari,
yani elde edilecek kazanclarin meyveleri uzun donemde ortaya ciksa da bu kazanclarin ¢ok
biiytik bir kismi siireklilik tagimaktadir. Bu nedenle beseri sermayeye ve egitime yapilan
harcamalar, tiiketim degil bir yatirim faaliyeti olarak goriilmektedir.

Easterlin (1981), diinyada bazi iilkelerin gelismemis olmasimi, bu iilkelerdeki egitim
sorunlarina baglamakta ve bu nedenle okullasmayr ekonomik biiyiime ve kalkinmanin
saglanmasinda hayati 6neme sahip bir degisken olarak gormektedir. Easterlin’e gore; okuma-
yazma oranmin artirdmasina yonelik uygulanacak politikalar, bu iilkelerde ekonomik
kalkinmay1 pozitif yonde ve onemli bir 6l¢lide etkileyecektir. Yazar, 14 yasina kadar verilecek
temel egitiminin, basit teknolojileri iiretmek ve makroekonomik anlamda verimliligin
yiikselmesi icin yeterli olacag: diisiincesindedir. (Easterlin, 1981:1-19)

Ogunade (2011), beseri sermaye yatirimlarinin bir dizi makroekonomik etkiler dogurdugunu
ve bu makroekonomik etkilerin ise ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkiledigini ifade
etmektedir. Ogunade’ye gore beseri sermayedeki gelisme, ihracat, dogrudan yabanci sermaye
yatirimlary, GSYH ve toplam faktor verimliliginde artiglara neden olacak, bu durum ise
ekonomik kalkinmanin saglanmasina vesile olacaktir (Ogunade, 2011: 2-4)
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3. Arastirma Yontemi

Panel veri analizlerinde bagimli degisken icin olusturulan fonksiyon, N sayida birimin
(grubun) T donemlik bir zaman serisi verisi kullanilarak yapilir. Bu cercevede genel panel
veri denklemi esitlik (1)’deki gibi yazilmaktadir.

Yi = ﬂlit + ﬂZit X2it + :Bsit X3it T &
(1)

Burada i = 1,....,N yatay kesit birimlerini ve t = 1,...,T zamam gosterirken, olasilikli olmayan
hata terimi € ‘nun ortalamasinin sifir ve sabit varyansh oldugu varsayilmaktadir.

Buna gore:
Yi: : 'nci yatay kesit biriminin ¢ zamaninda bagimh degisken degerini,
X, : U'nci yatay kesit biriminin ¢ zamaninda 2. bagimsiz degisken degerini,

L. : 'nci yatay kesit biriminin ¢ zamaninda 2. bagimsiz degiskenin tahmin edilen katsayisim
gostermektedir (Baltagi 2005: 11).

Panel veri analizinin en basit sekli, tiim katsayilarin tiim yatay-kesit birimleri i¢in sabit
tutulmasi durumudur. Bu durum esitlik (2) de gosterilmektedir.

Yio = B+ By Xy + B Xy + & (2)

Esitlik (2), tim bagimsiz degiskenlerin yatay kesit birimlerinin hepsini ayn1 derecede
etkiledigini ongormektedir. Eger bagimsiz degiskenlerin farkli birimleri, farkl sekilde
etkiledigine inaniliyorsa bu denklem yetersiz kalacaktir. Bu noktada diger 6nemli bir konu ise,
baslangic noktasinin (f3;) nasil tanimlanacagidir. Baslangi¢c noktasi, tiim birimler i¢in sabit
tutulabilir veya boyle bir kisit konulmayarak, farklh yatay kesit birimler i¢in farkli baslangic
noktalarinin olmasina izin verilebilir (Baltagi 2005: 16).

Panel verilerin analizinde en ¢ok bilinen bu yontemde, havuzlanmais verilerin (pool data) kesit
ve zaman boyutu ihmal edilerek geleneksel Klasik En Kii¢iik Kareler modeli (Ordinary Least
Squares) OLS tahmincisi kullanilabilmektedir. Ancak bu modelde, tahmin edilen parametre
sayis1 kullanilan gozlem sayisini asabilmekte, boylece model tahmin edilmesinde giicliikler
yasanabilmektedir. Bu tiir sikintilar1 agsabilmek i¢in panel veri analizlerinde hata terimlerinin
ozellikleri ve katsayilarin degisebilirligi ile ilgili farkli varsayimlarda bulunarak farkli modeller
elde edilebilmektedir (Wooldridge 2002:301).

Sabit baslangic noktas1 kisidinin kaldirilmas1 durumunda, baslangi¢ noktasi tanimlanmasi
icin, Sabit Etkiler Modeli (Fixed Effects Model) ve Tesadiifi Etkiler Modeli (Random Effects
Model) olarak bilinen iki alternatif yontem bulunmaktadir. Sabit Etkiler Modelinde (SEM),
baslangic noktasimin tiim yatay kesit birimleri icin farkli sabit bir deger alacag:
ongoriilmektedir.

Vi = B+ Boi Ko + B X & By 2 By 3)

Literatiirde SEM, En Kiiclik Kareler Kukla Degiskeni Modeli olarak da adlandirilir. Kukla
degiskene ait katsayilarin performans testi F istatistigine dayanmaktadir. Sifir hipotezi, etkin
tahmin modelinin gruplara 6zgii sabit kesisim katsayilarinin degismedigini varsayan OLS
oldugunu ifade ederken, alternatif hipotez SEM modelinin uygunlugunu belirtmektedir
(Baltagi 2005: 21).

Sabit Etkiler Modeli yogun bir sekilde kullanim alani bulmasina ragmen, ¢ok sayida yatay
kesitin s6z konusu olmasi nedeniyle serbestlik derecesinin azalmasina neden olabilmektedir.
Ayrica, bu modelin bir diger kusuru da, zaman i¢inde degismeyen degiskenler i¢in uygun
olmamasidir. Bu nedenlerden otiirii Tesadiifi Etkiler Modeli 6nerilmektedir. Burada yatay
kesit birimlere veya birimlere ve zamana gore meydana gelen degisiklikler, modele hata
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teriminin bir bileseni olarak dahil edilmektedir. Bu modelde de, rassal etkilerin bir yatay
kesitten diger yatay kesite degistigi, ancak zaman icinde ayni kaldigi; yatay kesit birimler
arasinda degismedigi, ancak zaman igerisinde degisim gosterdigi ya da hem yatay Kkesit
birimler arasinda hem de zamana gore degisim gosterdigi kabul edilebilir (Hodoshima ve
digerleri, 2000, 518).

Tesadiifi Etkiler Modeli, baslangic noktasini tesadiifi degisken olarak tanimlamaktadir. Buna
gore baslangic noktalari, 5, sabit degeri ve ortalamasi sifir olan u; tesadiifi degiskeninin
toplamindan olusmaktadir (Baltagi 2005: 19)

Yio = B+ B X + B Xy + 65 By 2 B+ 14 4)

Uygulamalarda, olas1 tahmin modelleri arasinda secim yapabilmesi icin baz istatistiksel
testler gerceklestirilmektedir. Modellerdeki tiim degiskenler iilkeler ve zamanlar arasinda
degisebildigi i¢in temel soru, verinin iilkeler ve zamanlar arasinda toplanip toplanmayacagidir.
Bu iilke spesifik etkiler ile zaman spesifik etkilerin ortak anlamliliginin belirlenmesi i¢in “Chow
testi” kullanilmaktadir. Burada sifir hipotezi altinda etkin tahmin edici “Havuzlanmis (pooled)
EKK” iken alternatif hipotez altinda etkin tahminci ise “sabit etki (fixed effect)” modelidir.
Ayrica, calismada sifir hipotezinin tesadiifi etkinin olmamasi seklinde oldugu “Breusch-Pagan
(BP) testi” ile tesadiifi birimsel etkinin anlamlilig1 test edilmektedir. Sifir hipotezinin
reddedilmesi tesadiifi etki modelinin Havuzlanmig EKK modeline karsi tercih edilmesi
gerektigine isaret etmektedir.

Son olarak, model seciminde sabit etkiler modelinin mi yoksa tesadiifi etkiler modelinin mi
uygun olduguna karar verilmesi icin Hausman testi kullanilmakta ve bu testte sifir hipotezi
birimsel etkilerin modeldeki diger bagimsiz degiskenlerle iliskisiz oldugunu (tesadiifi etkinin
varligini) belirtmektedir. Sifir hipotezinin reddedilmesi ise, sabit etki modelinin tesadiifi etki
modeline tercih edilmesi gerektigini gostermektedir.

3.1. Arastirmada Kullanilan Veri Seti ve Degiskenler

Ekonometrik analizlerde kullanilacak beseri sermaye ve ekonomik biiyiime gostergelerinin
secimi yapilirken, Cesitli ililke veya iilke gruplar1 lizerine su ana kadar yapilmis olan diger
ekonometrik caligmalar ile cesitli acillardan benzerlikler tasimamasina 6zen gosterilmeye
calisilmistir. Bu amagla calismada kullanilacak begeri sermaye gostergeleri belirlenirken
Birlesmis Milletler Kalkinma Programimin (UNDP), Insani Gelisme/Beseri kalkinma
Indeksini hesaplarken dikkate aldig1 ve 2010 yihi itibariyle degistirerek giincelledigi egitim,
saglik ve ekonomik gosterge degerleri kullanilmaya calisilmistir.

UNDP, 1990 yilindan bu yana iilkelere ait Insani Gelisme/Beseri Kalkinma Indeksini, iic
temel veri setini bir araya getirmek sureti ile hesaplanmaktadir. Bunlar; saglk, egitim ve gelir
unsurlaridir. Saghk konusunda temel alinan gosterge 1990 yilindan beri “Dogumda Beklenen
Ortalama Yasam Siiresi” dir. Egitim i¢in kullanilan gosterge ise baslangicta “Okuma-Yazma
Oran1” iken 2010 yilinda degistirilmis ve “Ortalama Okullasma Yili” ve “Beklenen Okullasma
Yili” endeksleri kullanilmaya baglanmistir. Endeks, yine 1990 yihnda gelire iligkin olarak
kullanmis oldugu kisi basia Gayrisafi Yurt I¢i Hasila (GSYH) endeksi yerine 2010 yilindan bu
tarafa satin alma giicii paritesine gore hesaplanan kisi bas1 Gayri Safi Milli Hasila (GSMH)
gostergesini kullanmaya baglamigtir. Bu veriler dikkate alindiginda, endeks insani
gelismeyi/beseri kalkinma diizeyini yasam siiresi, bilgiye ulasim ve yasam/hayat standardi
kriterlerine gore 6l¢gmeye calismaktadir.

Calismada 2010-2014 donemine yonelik, yiiksek gelir/cok yiiksek insani gelismislik diizeyine
sahip 20 iilkeden olusan grup (ABD, Hollanda, Almanya, Irlanda, Isvec, Japonya, Kore
Cumbhuriyeti, Hong Kong, Danimarka, Israil, Belcika, Singapur, Fransa, Flnlandlya Ispanya,
Italya, Yunanistan, Sili, Portekiz, Macaristan ) ve iist-orta gehr/yuksek insani gelismislik
diizeyine sahip 20 iilkeden olusan grup (Brezilya, Cin, Malezya, Tayland, Bulgaristan, Kosta
Rika, Romanya, Kolombiya, Kazakistan, Meksika, Tiirkmenistan, Azerbaycan, Tunus, Peru,
Belarus, Ekvator, Iran, Sirbistan, Mauritius, Tiirkiye) icin kullanilan veri seti Tablo 2.’de
gosterilmeye calisilmigtir.

Uluslararas1 Ekonomik Arastirmalar Dergisi, Aralik 2017, Cilt: 3, Sayi: 4, ss.683-706 693



M_.AYKIRI / The Importance of Human Capital on the Sustainability of Economic Growth and the Emergence of...

Tablo 2: Veri Seti ve Tanimlamalar

Degiskenler Simge | Verilerin Kaynag

y v . Dogumda Ortalama UNDP (2010-2015
Saghk Gostergesi Yasam Beklentisi OYB Raporlari)

Bagimsiz Ogrenim Gorme Siiresi OSB UNDP (2010-2015
Degiskenler Egitim Beklentisi Raporlar)

Gostergesi Ortalama Ogrenim 0GS UNDP (2010-2015
Gorme Siiresi Raporlari

Bagiml Ekonomik Kisi Basina Diisen GSMH UNDP (2010-2015
Degisken Gosterge GSMH Raporlari)

Biitlin zaman serileri analizinde oldugu gibi, hem zaman hem de yatay kesit analizini bir arada
gerceklestiren panel veri analizlerinde de degiskenler arasinda sahte iligkilere neden
olunmamasi i¢in degiskenlerin duragan olmasi gerekmektedir. Analizler i¢in Eviews 8.0 ile
Stata 11.0 paket programlar: kullanilmistir.

3.2. Literatiir Arastirmasi

Beseri sermaye kavraminin kokleri ¢ok eskilere dayansa da, ekonomik kalkinma siireci
icerisindeki 6nemi 1960’1 yillardan sonra daha iyi anlagilmaya baglanmis ve son 20-30 yil
icerisinde ise 6nemi giderek artmistir. Beseri sermayenin biiyiimenin devamliligi ve ekonomik
kalkinmanin saglanmasi konusunda oynadigi rol ve 6nem gerek teorik gerekse de ampirik
olarak giiniimiizde halen yogun bir sekilde incelenmektedir. Yapilan ¢alismalar tartismasiz
olarak insanin niteliklerini artirmaya yonelik olarak yapilacak yatirimlarin ekonomik kalkinma
tizerinde oldugu kadar, ekonomik kalkinmay1 belirleyen sosyo-ekonomik, politik ve kiiltiirel
gelismeler iizerinde de ve ayrica teknolojik gelismenin saglanmasi ve verimlilik artiglarina
bagli olarak uluslararasi rekabet giiciiniin artirilmasi acisindan da son derece 6nemli oldugunu
kanmitlamistir.

Tablo 3’te beseri sermaye ve ekonomik kalkinma iligkisi {lizerine yapilmis ampirik
calismalardan bazlari 6zetlenmeye ¢calisilmistir.

Tablo 3: Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki iliski Uzerine
Yapilmis Bazi1 Calismalarin Detaylar:

Calisma Dénem U(l}l;lelé) gllfle Yontem Bulgular
Denisson (1962) (1929-1959 ABD Igsel Biiyiime Doneme ait yillik
Modeli ortalama %2,93’liik biiylime
oraninin yaklasik %0,92’lik kismi
emek ve sermaye tarafindan,
geriye kalan kismin ise egitim
sonucu ortaya c¢ikan verimlilik
artiglar1 neticesinde
gerceklesmistir.
Barro (1989) [1960-1985 98 Ulke Igsel Biiylime Beseri sermayeyi temsil eden
Modeli okullagsma orani1 ekonomik
biiylimeyi pozitif yonde
etkilemektedir ve okullagsma
oranlarindaki artis gelismis
iilkelere yakinsam saglamaktadir.
Barrove Lee [1960-1985 129 Ulke Panel Calisma | Beseri sermaye gostergesi olarak
(1993) alina egitim seviyesi, ekonomik
biiylimeyi olumlu bir gekilde
etkilemektedir.
Mulligan ve Igsel Biiyiime | Beseri sermayenin biiyiime orani
Sala-i Martin Modeli iizerindeki etkisi fiziksel
(1992) sermayeye oranla daha fazladir.
In ve 1949-1984 ABD Granger GSYH biiylime orani ile beseri
Doucouliagos Nedensellik sermaye olusumu arasinda ¢ok
(1997) Analizi
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giiclii nedensellik iligkisi tespit
edilmistir.
Asteriou ve 1960-1994 | Yunanistan Granger Beseri sermaye ile ekonomik
Agiomirgianakis Nedensellik biiylime arasinda ¢ift yonlii bir
(2001) Analizi nedensellik iligkisinin oldugu
sonucuna ulagilmigtir
Kar ve Agir 1926-1994 Tiirkiye Granger Ekonomik biiyiime ile begeri
(2003) Nedensellik sermaye Olciitii olarak kullanilan
Analizi egitim ve saglik harcamalarinin
gelir igindeki paylar: arasinda
duyarhilik oldugu tespit edilmistir.
Cakmak ve 1960-2002 Tiirkiye Es- Ekonomik biiyiime ile besgeri
Giimiis (2005) biitiinlesme sermaye arasinda uzun dénemli
Analizi pozitif iligki oldugu sonucuna
ulagilmigtir.
Taban ve Kar [1969-2001 Tiirkiye Granger Begseri sermaye ile ekonomik
(2006) Nedensellik biiylime arasinda ¢ift yonlii bir
Analizi nedensellik iligkisinin bulundugu
sonucuna ulasilmigtir.
Ay ve Yardimel [1950-2000 Tirkiye VAR Modeli Fiziksel ve beseri sermaye
(2008) birikiminin uzun déonemde
ekonomik biiylimeyi pozitif yonde
etkiledigi sonucuna ulagilmigtir
Varsak ve 1970-2008 Tiirkiye Es- Tiirkiye’de egitim ve egitime
Bakartas (2009) biitliinlesme- yapilan harcamalarin, iktisadi
VEC Modeli | biiylimeyi artiric1 etkisinin oldugu
sonucuna ulasilmigtir.
Yaylali ve Lebe 1938-2007 Tiirkiye Es- Beseri sermayeden ekonomik
(2011) biitlinlesme- | biiylimeye dogru nedensellik soz
VAR Modeli konusudur. Ayrica beseri
sermayenin zaman icerisinde
ekonomik biiylimeye olan
katkisinin arttig tespit edilmistir.
Keskin (2011) 177 BM Coklu Beseri sermaye gostergeleri olarak
Ulkesi Dogrusal alinan egitim ve saglik
Regresyon harcamalari ile ekonomik
Modeli kalkinma arasinda 6nemli
derecede pozitif yonlii bir
etkilesim mevcuttur.
Yeldan (2012 2002 Tiirkiye Igsel Biiyiime Devlet desteginin sadece egitim
Modeli harcamalarini tegvik etme
stratejisi, ulusal gelirde
baslangicta olumlu etki
yaratmakta ancak etki uzun
donemde zayiflamaktadir.
Koc¢ (2013) 2012 27 AB Uyesi | Yatay-Kesit Beseri sermayenin ekonomik
Ulke Analiz biiylime {izerinde istatistiksel
Yontemi olarak anlamh ve pozitif yonlii bir
etkiye sahip oldugu sonucuna
ulasilmistir.
Bal vd. (2014) |1995-2011 | Tiirkiye ve Panel Veri Analize dahi edilen iilkeler icin
BRICS Analizi beseri sermaye ve ekonomik
Ulkeleri biiylime arasindaki uzun dénemli
iligki istatistiksel olarak anlamli
ve pozitif yonlii gtkmstir.
3.3. Analiz Bulgular:

Calismada ilk asamada her bir degiskene iligkin grafikler incelenmis, trend ve mevsimsellik
etkilerinin giderilmesi amacli 6n bilgiler elde edilmistir. Her bir degiskende hem mevsimsellik
hem de trend kaynakl etkiler gozlemlenmis, bu nedenle duraganlik testleri uygulanmigtir.
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3.3.1. Katsayillarin Homojenligi Testi

Panel veri analizlerinde Oncelikle degiskenlerin homojen olup olmadiklari incelenmelidir.
Degiskenlerin homojen ya da heterojen olmasi, uygulanacak olan birim kok ve koentegrasyon
testlerinin bicimini degistirmektedir.

Birinci nesil birim kok testleri homojen ve heterojen modeller olmak tizere ikiye ayrilmaktadir.
Levin, Lin ve Chu (2002), Breitung (2005) ve Hadri (2000) homojen model varsayimina
dayanirken; Im, Pesaran ve Shin (2003), Maddala ve Wu (1999), Choi (2001) heterojen model
varsayimina dayanmaktadir.

Paneli olusturan yatay Kkesitlere ait esbiitiinlesme denklemlerindeki egim katsayilarinin
homojen olup olmadigimi belirlemek amaciyla yapilan ilk calismalar Swamy (1970) ile
baslamistir. Pesaran ve Yamagata (2008), Swamy testini gelistirmistir. Burada da N(iilke) ve
T (zaman) biiyiikliikleri hangi testtin secilecegi acisindan 6nemlidir. Calismada N > T oldugu
icin uygun homojenlik testi Swamy testi olmustur.

Y, = a+ [; X, + &, denkleminde, f; egim katsayilarinin yatay kesitler arasinda farkl
olup olmadig test edilmektedir. Testin hipotezleri ise su sekildedir;
H,: Egim katsayilar1 homojendir

H.: Egim katsayilar1 homojen degildir

N L N5 -k 2
Biiyiik orneklem igin: A = JIN ok ~ rk

-1g
Kiiciik orneklem icin: &adj =JN [MJ ~N(02)

v(T,k)

Burada N; yatay kesit sayisini, S; Swamy test istatistigini, k; aciklayici degisken sayisimi ve
v(T,k) standart hatay1 ifade etmektedir. Test sonucunda elde edilen olasilik degerleri 0.05’ten
biiytiik oldugunda H, hipotezi %5 anlamhlik diizeyinde kabul edilmekte ve egbiitiinlesme
katsayilarinin homojen olduguna karar verilmektedir (Pesaran ve Yamagata, 2008). Bu
kapsamda homojenlik testi yapilmis ve Paseran ve Yamagata (2008) homojenlik testi sonuglari
Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: Paseran ve Yamagata (2008) Homojenlik Testi Sonuclar:

Ulke Gruplar: istatistikler Test istatistigi Olasihik
A 5.672 0.015%
Yiiksek Gelir Grubu =
A i 7.023 0.028%
Ust-Orta Gelir A 6.418 0.004%
Grubu Aadj 7.266 0.019*

* igareti degiskenin 0.05 anlamlilik diizeyinde anlamliligini gostermektedir.

Tablo 4’te hesaplanan testlerin olasiik degerleri 0.05ten kiiciik oldugu icin H, hipotezi
reddedilmigtir. Her iki iilke grubu icin egim katsayilarinin “homojen olmadigina” karar
verilmigtir. Calismada, heterojenlik varsayimina dayanan Im, Pesaran ve Shin (2003) testi
birim kok sitnamasina yer verilmistir.

3.3.2. Yatay Bagimliligin Test Edilmesi

Birim kokiin varligin test etmek icin panel verileri kullanildiginda, yatay kesit bagimhiliginin
sinanmas1 gerekmektedir. Panel veri setinde yatay kesit bagimhliginin (cross-section
dependence) varligi reddedilirse, 1. nesil birim kok testleri kullanilabilir. Bununla birlikte
panel verilerinde yatay kesit bagimhlig: varsa, 2. nesil birim kok testlerini kullanmak daha
tutarli, etkin ve gii¢cli tahminleme yapilmasini saglamaktadir. Yatay kesit birimlerinin
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birbiriyle bagimhi olup olmamalari, seriye gelen bir soktan ayni derece etkilenip
etkilenmediklerini ortaya koymaktadir.

Yatay kesit bagimliliginin varligi: zaman boyutu yatay kesit boyutundan biiyiik oldugunda
(T>N); Berusch Pagan (1980) CDuwm: testiyle, zaman boyutu yatay kesit boyutuna esit
oldugunda (T=N); Pesaran (2004) CDpwm- testiyle, zaman boyutu yatay kesit boyutundan kiiciik
oldugunda (T<N); Pesaran (2004) CDypu testiye kontrol edilmektedir. Bu calismada her iki iilke
grubu icin 20 iilke (N=20) ve 5 y1l (T=5) oldugu i¢in, Pesaran (2004) CDru testi kullanilmigtir.
Testin hipotezleri;

H,: Yatay kesit bagimlilig1 yoktur
H.: Yatay kesit bagimhilig1 vardir bicimindedir.

yitzai+xitﬁ +&4 i=1,..,N
T=1,...., T

Panel regresyon modelinde i, birimleri gostermektedir. Katsayilar olan a ve [ ise sirasiyla
kesme ve egim parametreleridir. X, modelde kullanilan bagimsiz degiskenlerdir. Bos hipotez
altinda &;; ‘nin birimler ve zaman boyunca bagimsiz ve 6zdes dagildig (i.i.d.) varsayilmaktadir.
Alternatif hipotez altinda ise it, &i: 'nin yatay kesitsel birimler boyunca korelasyonlu oldugudur.
Burada pj; hata terimine iliskin korelasyon katsayisim1 gostermektedir ve asagidaki gibi
hesaplanir:

:
D EE
T t_ll/Z T
2 2
Z gitj (Z gjtj
t-1 t-1

Breucsh-Pagan (1980) tarafindan T>N icin gelistirilen LM testi ise asagida gosterildigi
seklinde hesaplanmaktadir ve asimptotik olarak N(N -1) / 2 serbestlik derecesinde ki-kare
dagilimi gostermektedir:

1/2

P~ P~
(

N-1 N

LM =T ¥ ,35.

i=1 j=i+l

Pesaran (2004)’in yatay kesitsel bagimlhlik testi ise;

T (NN
P=NN —1)(§j§1pi"]

bi¢ciminde hesaplanir ve yaklasik olarak N(0,1) dagihm sergilemektedir. Pesaran (2004) testi
ayni zamanda dengesiz (eksik verisi olan) panellerde kullanilabilir (Pesaran, 2004:9).

Test sonucunda elde edilecek olasilik degeri 0.05ten kiiciik oldugunda, %5 anlamlilik
diizeyinde, H, hipotezi reddedilmekte ve paneli olusturan birimler arasinda yatay kesit
bagimliligi olduguna karar verilmektedir (Pesaran, 2004:9). Tablo 5'te yatay kesit bagimhilig
test sonuclarini gosterilmeye calisilmistir.

Test sonuclarma gore; olasilik degerleri 0.05’ten kiiciik oldugu icin, serilerde ve denklemde
yatay kesit bagimlhihigimmin oldugu goriilmektedir. Bu durumda paneli olusturan iilkeler
arasinda, yatay kesit bagimhlig1 vardir.
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Tablo 5: Ulke Gruplari icin CDwm Test Sonuclar:

Yiiksek Gelirli Ulke Grubu
Test GSMH OYB OSB OGS
t-Ist. Olasihk | t-Ist. Olasihk | t-Ist. | Olasihk | t-Ist. Olasilik
CD 1m 7.562 0.000" 9.223 0.013 6.599 0.012" 8.047 0.012"
Ust-orta Gelirli Ulke Grubu
Test GSMH OYB OSB OGS
t-Ist. Olasihk | t-Ist. Olasihk | t-Ist. | Olasithk | t-Ist. Olasilik
CD 1m 11.672 0.003" 8.429 0.007 5.334 0.018" 7.486 0.015"

* igareti degiskenin 0.05 anlamhlik diizeyinde anlamhligini gostermektedir.

Ulkelerden birine gelen sok, digerlerini de etkilemektedir. Test sonuclarina gore, Sifir
hipotezinin reddedilmis olmasi nedeniyle, yatay kesit bagimlilig1 kabul edilmis ve bu nedenle
calismada etkin tahmin sonuclarinin elde edilmesi amaciyla yatay kesit bagimhiligini dikkate
alan ikinci nesil birim kok testlerinden yararlanilmistir.

3.3.3. Ikinci Nesil Birim Kok Testleri

Bu calismada paneli olusturan iilkeler arasinda yatay kesit bagimlilig: tespit edildigi i¢in,
serilerin duraganlig), ikinci nesil birim kok testlerinden CADF ile test edilmistir. CADF
testinde, hata teriminin tiim seriler icin ortak ve her seriye 6zgii olmak iizere, iki kistmdan
meydana geldigi varsayillmistir. Bu modelde yatay kesit bagimhiliginin, gozlenemeyen ortak
0genin varligindan kaynaklandig varsayillmaktadir. Testin hipotezleri soyledir;

Ho: Birim kok var
H.: Birim kok yok

Bu teste once her bir iilke i¢cin CADF istatistikleri hesaplanmaktadir. Hesaplanan bu degerler,
Pesaran (2006) tarafindan Monte Carlo simulasyonu ile hesaplanan tablo degerleriyle
karsilastirillir. Hesaplanan CADF istatistigi, tablo kritik degerinden kiiciik oldugunda, H,
reddedilmektedir. Yani, bu iilke verisinde birim kok olmadigina ve soklarin gecici olduguna
karar verilmektedir.

Panelin genelinde birim kokiin varhigina karar verebilmek amaciyla; her bir iilke i¢in bulunan
CADF istatistiklerinin aritmetik ortalamasi alinarak, CIPS istatistigi hesaplanmaktadir.
Hesaplanan CIPS istatistigi, Pesaran (2006)’daki tablo degerleriyle karsilastirilmaktadir.
Hesaplanan CIPS degeri, tablo kritik degerinden kiiciik oldugunda, H, reddedilmektedir. Bu
durumda, paneli olusturan tiim tlkeler i¢in, ilgili veride birim kok olmadigina ve soklarin
gecici olduguna karar verilmektedir.

pi _ b _
AYy =+ BN —1+ 3 6 AY,  +dit+CY Y @AYty
j=1

=0

N N
Y, =N 3V, AY, =NT T AY,
=t =1

Yukaridaki modelde &;;, modelin hata payidir. Bu model klasik en kiiciik kareler yardimiyla
tahmin edilir. CADF testinde katsayilara iligkin t degerleri bulunur. Kritik degerler Pesaran
(2007) tarafindan tablolagtirilmistir. Pesaran yaptigi Monte Carlo simiilasyonlarinda, CADF
testinin hem N>T hem de T>N durumunda gecerli oldugunu ortaya koymustur (Pesaran,
2007:269). CIPS istatistigi ise her bir yatay kesit icin hesaplanan t istatistik degerlerinin
ortalamasidir ve su sekilde ifade edilmektedir;

CIPS = N ' 3" CADF,

i=1
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CADF iizerinden hesaplanan CIPS istatistikleri Tablo 6’da gosterilmeye calisilmigtir.
Tablo 6: Ulke Gruplar: icin CIPS Test Sonuclar:

Yiiksek Gelirli Ulke Grubu
GSMH OYB OSB OGS
CIPS Ortalama CIPS Ortalama CIPS Ortalama CIPS Ortalama
ist. gecikme ist. gecikme ist. gecikme ist. gecikme
-4.056 2 -4.231 3 -5.993 2 -4.112 2
Ust-orta Gelirli Ulke Grubu
GSMH OYB OSB OGS
CIPS Ortalama CIPS Ortalama CIPS Ortalama CIPS Ortalama
ist. gecikme ist. gecikme ist. gecikme ist. gecikme
-3.994 3 -4.527 4 -3.894 2 -3.026 3

CADF icin; Pesaran (2007) sf. 276 Tablo Ic’de %1 anlamlhilik diizeyindeki kritik deger = - 4.894,
CIPS icin sf 281 Tablo IIc’de %1 anlamlilik diizeyindeki kritik deger = -4.978'dir.

Hesaplanan CIPS istatistigi, tablo kritik degerinden biiyiik oldugu i¢in, H, kabul edilmis ve
paneli olusturan serilerde birim kok olduguna karar verilmistir. Bu durumda, seriler diizey
degerlerinde duragan degildir. Bu durum, ilgili iilke ekonomilerine gelen bir sokun etkisini
hemen kaybetmedigini gostermektedir. Seriler diizey degerlerinde duragan olmadigi icin
regresyon analizi serilerin birinci derece farklar ile gerceklestirilecektir.

3.3.4. Panel Regresyon Analizi Sonuclari ve Yorumlar

Panel veri yontemleri Baltagi (2005)’de belirtildigi gibi, havuzlanmis (pooled), sabit ve tesadiifi
etkilerle gerceklestirilmektedir. Calismada, olas1 tahmin modelleri arasinda secim yapabilmesi
icin bazi istatistiksel testler gerceklestirilmektedir. Modellerdeki tiim degiskenler iilkeler ve
zamanlar arasinda degisebildigi icin temel soru, verinin iilkeler ve zamanlar arasinda toplanip
toplanmayacagidir. Ulke spesifik etkiler ile zaman spesifik etkilerin ortak anlamliliginin
belirlenmesi i¢cin Chow testi kullanilmaktadir. Burada bos hipotez altinda etkin tahmin edici
“pool EKK” iken alternatif hipotez altinda etkin tahminci ise “sabit etki” (fixed effect)
modelidir.

Hangi panel regresyon modelin secileceginin belirlenmesi icin uygulanan Chow ve Breush-
Pagan (BP) test sonuclar1 Tablo 7’de verilmistir. Chow testi i¢in H, hipotezi havuzlanmig
regresyon, buna karsilik H; hipotezi SEM model iken, BP testinde H, hipotezi havuzlanmig
regresyon ve buna karsilik H, hipotezi ise, TEM model olarak ele alinir.

Tablo 7: Ulke Gruplari icin Panel Regresyon Tahmin Yéntemi Secim Test

Sonuclar:
Test Olasilik (p) Karar
Yiiksek Gelirli Grup Chow (F Testi) 0.009* Ho red
BP (}2testi) 0.002% Ho red
. Test Olasilik (p) Karar
USt-Oét a Gelirli Chow (F Testi) 0.015* Ho red

rup

BP () testi) 0.028* Ho red

* igareti degiskenin 0.05 anlamlilik diizeyinde anlamhiligini gostermektedir.

Her iki testte de H, hipotezinin reddedilmesi TEM ve SEM modelleri arasinda bir secim yapma
gerekliligine isaret etmektedir. Diger asama, Hausman testi yardimiyla TEM ve SEM modeller
arasinda karar vermeye dayanmaktadir. Bu testin hipotezleri su sekilde olusturulmustur;

Ho: Tesadiifi etki var (TEM)
H.: Tesadiifi etki yok (SEM)
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Tablo 8: Ulke Gruplar: icin Hausman Testi Sonuclari

Ulke Grubu Test Ozeti x2 Istatistigi x2s.d. Olasihk

Cr(l){s:;l%eocrtl:on 151.998 3 0.127

Yuké:lll(b(l}lehr Period Random 389.665 3 0.148
Cross-Section and

Period Random 302993 3 0.092

UStg:tu%S’ehr Period Random 112.074 3 0.153
Cross-Section and

2098.561 3 0.081

Period Random

Test sonuclarindan goriilecegi tist-orta gelirli {ilke grubu i¢in p > 0.05 oldugundan H, hipotezi
kabul edilerek TEM modele karar verilmistir.

Coziimleme i¢in farkli algoritmalar denenmis ve toplam hata karesi en kiiciik degeri veren
“Cross section SUR” algoritmasi ile elde edilen model tahmin sonuglari Yiiksek gelir grubu icin
Tablo 9’da ve iist—orta gelir grubu tilkeler i¢in Tablo 10’da gosterilmeye ¢alisiimigtir.

Tablo 9: Yiiksek Gelirli Ulke Grubu icin Panel Regresyon Tahmin

Sonuclar1
Bagimh Degisken: DGSMH
Metod: Panel EGLS (iki Yonlii Rassal Etkiler)

Degiskenler Katsayilar Standart Hata t - Istatistigi Olasihik
DOGS 2.405935 0.677310 3.552191 0.0006*
DOSB 0.930057 0.606265 1.534075 0.1283
DOYB 0.831146 0.285999 2.906115 0.0045*

C -69.24579 20.33243 -3.405682 0.0010
Agirhikh istatistikler
Rz 0.468308 F-istatistigi 28.18521
Diizeltilmis R2 0.451693 Duli.ls)ti:t-i‘sl\t?gtison 1.899485

* igareti degiskenin 0.05 anlamlilik diizeyinde anlamhliginmi gostermektedir.

Panel Regresyon tahmin sonuclarina gore; modele alinan bagimsiz degiskenler GSMH biiyiime
orani iizerindeki degisimin % 46’sin1 aciklamaktadir. Tahmin sonuclar1 modelde OYB ve OGS
degiskenleri ile GSMH biiylime orani arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlaml ve pozitif bir iligski oldugunu ortaya koymaktadir. Tahmin sonuglarina gore; Yiiksek
gelirli iilkelerde OGS’de meydana gelecek % 1lik bir artis, GSMH biiyiime orani iizerinde
yaklasik % 2,41lik bir artisa neden olmaktadir. Ayni sekilde diger degisken olan OYB’de
meydana gelecek %1 lik artis ise GSMH biiyiime orani iizerinde yaklasik % 0,83’liik bir artisa
neden olmaktadir. Yiiksek gelirli iilkeler grubunda anlamh degiskenlerden GSMH biiyiime
orani lizerine en yiiksek etki katsayis1 OGS degiskenine aittir. Buna karsilik modele alinan
bagimsiz degiskenlerden OSB, GSMH biiylime orani iizerinde istatistiksel olarak anlaml ve
onemli ctkmamigtir.
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Tablo 10: Ust-Orta Gelirli Ulke Grubu icin Panel Regresyon Tahmin

Sonuclar
Bagiml Degisken: DGSMH
Metod: Panel EGLS (iki Yonlii Rassal Etkiler)

Degiskenler Katsayilar Standart Hata t - Istatistigi Olasihik
DOGS 0.574045 0.226727 2.531878 0.0130*
DOSB 0.071867 0.142139 0.505611 0.6143
DOYB 0.625751 0.146083 4.283531 0.0000*

C -35.23336 10.75882 -3.274836 0.0015
Agirhikh istatistikler
Rz 0.326309 F-istatistigi 15.49954
Diizeltilmis R2 0.305256 Dmi'gtl;i‘sl\ggison 1.551016

* igareti degiskenin 0.05 anlamhlik diizeyinde anlamhligini gostermektedir.

Panel regresyon tahmin sonuclarina gore; modele alinan bagimsiz degiskenler GSMH biiylime
orani lizerindeki degisimin %32’sini aciklamaktadir. Tahmin sonuclar1 modelde OYB ve OGS
degiskenleri ile GSMH biiyiime oram arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlaml ve pozitif bir iligki oldugunu ortaya koymaktadir. Buna gore; iist-orta gelirli tilkelerde
OGS’de meydana gelecek % 1lik bir artis, GSMH biiylime orani ilizerinde yaklasik %0,571ik bir
artisa neden olmaktadir. Ayni sekilde diger degisken olan OYB’de meydana gelecek %1 lik artis
ise GSMH biiyiime oram iizerinde yaklasik %0,63’liik bir artisa neden olmaktadir. Buna
karsihik OSB degiskeni GSMH biiylime oram lizerinde istatistiksel olarak anlaml ve 6nemli
cikmamigtir. Ust-orta gelir grubu iilkelerde anlamli degiskenlerden GSMH biiyiime orani
tizerinde en yiiksek etki katsayis1 OYB degiskenine aittir.

Biitiin zaman serilerinde oldugu gibi panel veri analizlerinde de otokorelasyon onemli bir
sorundur. Bilindigi iizere, regresyon analizlerinin temel varsayimlarindan birisi farkh
gozlemler icin hata teriminin ardisik degerleri arasinda iliskinin (korelasyon) olmamasidir.
Eger hata terimleri birbirleri ile iligkili ise bu durum otokorelasyon ya da serisel korelasyon
olarak adlandirihir. Veri setinde otokorelasyonun olup olmadigi Wooldridge (2002)
otokorelasyon testi ile aragtirilmistir. Sonugclar Tablo 11°da gosterilmeye ¢alisilmistir.

Tablo 11: Ulke Gruplar: icin Wooldridge Otokorelasyon Testi

Sonuclar1
Ulke Gruplar: F Degeri Olasihik
Yiiksek gelir grubu 287.009 0.123%
Ust-orta gelir grubu 204.332 0.174"

* igareti degiskenin 0.05 anlamlilik diizeyinde anlamhiligini gostermektedir.

Wooldridge (2002) tarafindan onerilen otokorelasyon test istatistigi sonucuna gore, tist-orta
gelir grubu iilke grubu i¢in tahmin edilen modelde “otokorelasyon yoktur” seklinde kurulan
sifir hipotezi kabul edilmistir. Diger bir deyisle, denklemlerdeki hata terimleri arasinda
otokorelasyon problemi yoktur.

Modelde degisen varyanslilik probleminin gozlenip gozlenmedigi ise Greene (2003) tarafindan
gelistirilen heteroskedasite testi ile sinanmig ve yapilan analizlerde degisken varyansin
olmadigini belirten H, hipotezi kabul edilmistir. Sonuglar Tablo 11’de gdsterilmeye
calhisilmistir.
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Tablo 12: Greene Heteroskedasticity Testi Sonuclari

Grup X2 Olasihik
Yiiksek gelir grubu 123.732 0.092*
Ust-orta gelir grubu 205.648 0.104*

* igareti degiskenin 0.05 anlamhlik diizeyinde anlamhligini gostermektedir.

Boylece yapilan analizler sonucunda tahmin edilen regresyon parametrelerinin istatistiksel
olarak anlaml oldugu ve giivenirliligin saglandig1 belirlenmistir.

SONUC ve ONERILER

Bu giine kadar yapilan teorik ve ampirik calismalarin sonuglar1 incelendiginde; OGT nin
aslinda bir siirdiiriilebilir biiyiime sorunu oldugu, bu sorunun asilmasi1 noktasinda; katma
degeri ve uluslararasi piyasalarda rekabet giicii yiiksek, bilgi-yogun, ileri teknoloji ile iiretilmis
irtinlere, yenilik¢i bir iiretim anlayisina, Ar-Ge ve inovasyon altyapisinin gelistirilmesine,
kurumsal altyapinin ve kurumsal kalitenin artirilmasina ve daha da 6nemlisi biitiin bunlar:
yapabilecek yeterli bilgi ve beceriye sahip nitelikli insan unsurunun ortaya cikmasini
saglayacak etkin beseri sermaye yatirimlarina ihtiyac¢ oldugu goriilmektedir.

Secilmis bir grup yiiksek gelirli ve Ust-orta gelirli iilke {izerine yapilan bu calismanin sonuclars,
beseri sermaye unsurlarinda zamanla ortaya ¢ikan iyilesmelerin iilkelerin GSMH biiyiime
orani lizerinde pozitif etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Calismada yiiksek gelirli iilke
grubu i¢in elde edilen panel regresyon tahmin sonuglari, modele bagimsiz degisken olarak
almman begeri sermaye unsurlarinin, ilgili gruba dahil olan iilkelerin GSMH biiyiime orami
tizerindeki degisimin % 46’sin1, list-orta gelir grubuna dahil iilkelerin GSMH biiyiime orani
tizerindeki degisimin ise sadece %32’lik kismini agikladigin gostermistir. Diger taraftan Panel
Regresyon tahmin sonuclar: yiiksek gelirli tilkelerde OGS’de meydana gelecek % 1lik bir
artisin, GSMH biiylime oram tizerinde yaklasik % 2,417lik bir artisa sebebiyet verecegini
gostermektedir. Bu oran iist-orta gelirli iilkeler icin %0,57 olarak tahmin edilmistir. Ayni
sekilde yiiksek gelirli iilkelerde OYB’de meydana gelecek %1’lik bir artisin GSMH biiytime oram
tizerinde yaklasik %0,83’liik bir artisa, Ust-orta gelirli tilkelerde ise sadece %0,63’ artisa neden
olacag1 tahmin edilmistir. Panel regresyon tahmin sonuglarina gore yiiksek gelirli iilke
grubunda modele alinan anlaml degiskenlerden GSMH biiyiime orani iizerine en yiiksek etki
katsayis1 OGS degiskenine ait iken tist-orta gelirli iilke grubunda en yiiksek etkiye sahip
degisken OYB’dir. Buna karsihik OSB degiskeni yiiksek gelir grubu iilkelerde oldugu gibi {ist-
orta gelirli iilkeler grubu icinde GSMH biiyiime orani iizerinde istatistiksel olarak anlaml ve
onemli ¢itkmamuistir.

Calismanin genel sonuclar1 gostermistir ki, yiiksek gelirli ve ayni zamanda cok yliksek insani
gelismislik diizeyine sahip iilkelerde gerceklesen ekonomik biiyiime, biiyiik oranda insan
kalitesine yani beseri sermaye diizeyine baghdir. Orta gelir tuzag riskiyle kars1 karsiya
kalmamak ve ekonomik biiyiimenin devamlhilig1 acisindan yenilikgi ve yaratici iiriinler iiretmek
gerektigi ve uluslararasi piyasalarda rekabet edebilecek bir iiretim yapisina ihtiyac oldugu
genel olarak kabul edilen bir gercektir. Bunu saglayabilmenin en 6nemli yolu ise nitelikli ve
yaratici insanlarin varhigindan gegcmektedir. Orta gelir tuzagina takilmadan biiyltimesini devam
ettirebilmis olan ve yiiksek gelir diizeyine ulagsmis olan iilkelerin ayn1 zamanda ¢ok yiiksek
insani gelismiglik diizeyine sahip olmalari, bu basarmmin tesadiifi bir durum olmadigim
gosteren en acik kanittr.

Bu calismanin sonugclar1 ¢ercevesinde siirdiiriilebilir bir biiylimenin saglanmasi ve orta gelir
tuzag: riskiyle kars1 karsiya kalinmamasi icin besgeri sermaye unsuru acisindan yapilmasi
gerekenler su sekilde siralanabilir:

> Yiiksek gelir diizeyine ulagsma hedefi icerisinde olan iilkelerin, insan odakl bir {iretim
anlayisina gecmeleri ve bu kapsamda GSYH’den gerek egitim gerekse saghk
hizmetleri icin ayiracaklar: paylar: ciddi anlamda yiikseltmeleri gerekmektedir.

702 International Journal of Economic Studies, December 2017, Vol:3, Issue: 4, pp.683-706



M_.AYKIRI / Ekonomik Biiyiimenin Siirdiiriilebilirligi ve Orta Gelir Tuzagindan Cikista Beseri Sermayenin...

» Calisma sonuglar egitim ve saglik alanlarinda elde edilen iyilesmelerle kisi basina
gelir diizeyi arasinda ve dolayisiyla refah diizeyi arasinda pozitif bir iliski oldugunu
gostermistir. Ancak egitim ve saghk alanlarinda elde edilen iyilesmeler, bir baska
ifadeyle insani gelisme diizeyi, bu alanlara yapilan harcamalarin miktariyla oldugu
kadar kalitesiyle de alakali bir durumdur. Daha nitelikli egitim ve saglik harcamasi
daha nitelikli bireylerin olugsmasi anlamina gelmektedir. Bu acidan yiiksek gelir hedefi
dogrultusunda ilgili iilkelerin egitim ve saglhik hizmetlerinde kalite diizeyinin
yiikseltilmesi agisindan gereken reformlar: gerceklestirmeleri ve bir an 6nce gereken
adimlar1 atmalar1 gerekmektedir.

» Biiylimenin devamliligi ve orta gelir tuzagindan kacinma konusunda rekabetgi,
yenilik¢i ve yaratici bir tiretim yapisinin olusturulmasi genel olarak kabul edilen bir
gercektir. Bunu gerceklestirebilmenin yolu ise biiyiik oranda sahip olunan beseri
sermaye unsurundan ge¢cmektedir. Beseri sermaye olusum siireci ise egitim sistemi
ile dogrudan iligkilidir. Bu baglamda fizik, kimya, biyoloji ve matematik gibi temel
bilimlerden uzaklasan bir egitim sistemiyle yiiksek gelirli {ilkelere yakinsamak
miimkiin degildir. Bu yoniiyle cagin gereklerine uygun ve isgiicii piyasasinin
ihtiyacglarini karsilamaya yonelik bir egitim sisteminin olusturulmasi biiyiik onem arz
etmektedir.

» Yiiksek niteliklere sahip olmakla birlikte gelisme miicadelesi icerisinde bulunan
iilkelerde, kendisine istihdam alan1 bulamayan ya da daha genel bir ifadeyle yaratici
fikirlerini hayata gecirebilecek uygun zeminler bulamayan birgcok beseri sermaye
sahibinin, iilke disina gog ettigi bilinen bir gercektir. Beseri sermayenin yaratilmasi
kadar, yaratilan beseri sermaye unsuruna sahip cikabilmekte oldukca onemlidir. Bu
sadece uygulanan egitim, saglik ve personel politikalariyla degil, ayn1 zamanda sosyal
politikalarla ve kurumsal altyapiyla alakali bir durumdur. Bu yoniiyle mevcut
iilkelerin yaraticihig, yenilikgiligi ve girisimciligi destekleyecek bir kurumsal altyapiy1
olusturmalar1 gerekmektedir.

» Son olarak orta gelir tuzag literatiirii hala gelisme asamasindadir. Biiytime sikintisi
ceken ve orta gelir tuzag riskiyle karsi karsiya olan {ilkelerin, ortaya koyduklar
siirdiiriilebilir biiyiime basarilariyla rol model olmus iilkelerin tecriibelerinden ders
cikarmalar1 ve uygun plan, politika ve stratejiler gelistirmeleri gerekmektedir.
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