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Ozet

Demokratik bir sistemde milletvekilleri, temsil yetkisinin icrasi ve ya-
sama faaliyeti ¢ergevesinde diislincelerini kovusturma ve ceza tehdidi baskisi
olmadan dile getirebilmelidir. Yasama sorumsuzlugu kapsaminda islenen
fiiller, kanunda yaptirnma baglanan, iftira, tehdit, santaj, adil yargilamayi
etkilemeye tesebbiis, propaganda, hakaret, suc islemeye tahrik, halki kin ve
diismanliga tahrik gibi suc¢lart olusturabilir. Caligmamizda bu suglardan
miinhasiran hakaret sucu degerlendirilerek, yasama sorumsuzlugunun bu sug
tipi bakimindan arz ettigi 6zellikler iizerinde durulacaktir.

Anahtar kelimeler: yasama sorumsuzlugu, hakaret, sahsi cezasizlik se-
bebi, hukuka uygunluk sebepleri, ihbar ve sikayet hakki, parlamenter muafi-
yetler.

Abstract

While exercising their representative powers within the framework of
their parliamentary functions and activities, members of the parliament in
any democratic system shall express their opinions in the absence of threat
of prosecution or punishment. The acts committed under the parliamentary
immunity may give rise to the commission of malicious prosecution, crimi-
nal threatening, blackmail, attempting to influence a fair trial to pervert the
course of justice, crime propaganda, incitement to commit a crime, or inci-
ting public to hatred and enmity, all of which are subject to criminal sanction
under the law. The study focuses among others solely on the crime of defa-
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mation, and the special features of parliamentary immunity regarding this
specific crime.

Key words: parliamentary privilege, defamation, personal privilege
against prosecution and criminal punishment, grounds of justification, right
to notify or report the crime and to complaint, parliamentary immunities.

1) Giris

Yasama sorumsuzlugu, TBMM iiyelerinin, meclis g¢alismalarindaki
oy ve soOzlerinden, mecliste ileri siirdiikleri diisiincelerden, o oturumdaki
Baskanlik Divani’nin teklifi izerine, Meclis’¢e bir karar alinmadik¢a bun-
lar1 meclis diginda tekrarlamak ve agiga vurmaktan sorumlu tutulamama-
laridir'. Diger bir deyisle milletvekilleri, mecliste kullandig1 oy, soyledigi
soz, ileri siirdligii diisiince nedeni ile parlamento disindaki herhangi bir
makam tarafindan sorumlu tutulamazlar®. Parlamenter sistemde temsil
yetkisinin geregi olarak milletvekilleri, yasama fonksiyonu kapsaminda,
yiriitmenin faaliyetlerini denetlerken tespit ettigi aksakliklar1 rahatlikla
dile getirebilmelidir. Dolayisiyla yasama sorumsuzlugu, milletvekillerinin,
yasama gorevlerini icra sirasinda, diisiincelerini, her tiirlii baskidan uzak
olarak ifade edebilmelerini’, gorevlerini yerine getirirken bagimsizliklari-
nin ve giivencelerinin teminat altina alinmasini saglamak amaciyla kabul
edilmistir®. Bu haliyle de sorumsuzluk, kisiye 6zel degil, parlamenter sis-
temin isleyisinin amaca uygun olarak temini ve devami i¢in ongoriilmiis
bir giivencedir’.

! Mahmut KOCA, ilhan UZULMEZ, Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Gozden
Gegirilmis ve Giincellenmis 4.Baski, Ankara 2011, s. 632; Hakan HAKERI, Ceza Hu-
kuku Genel Hiikiimler, 12. Baski, Ankara 2011, s. 92; Bahri OZTURK, Mustafa Ruhan
ERDEM, Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, 11. Baski, Ankara
2011, s. 138.

2 Erdogan TEZIC, Anayasa Hukuku, Yedinci Basi, Beta, 2001, s. 372; ibrahim O. KA-
BOGLU, Anayasa Hukuku Dersleri, Yenilenmis ve Genisletilmis 2. Baska, Istanbul 2005,
s. 113.

> Timur DEMIRBAS, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Giincellenmis 6. Baski, Ankara
2009, s. 146; Mehmet Emin ARTUK, Ahmet GOKCEN, Ahmet Caner YENIDUN-
YA, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. Baski, Ankara 2012, s. 194; Sulhi DONMEZER,
Sahir ERMAN, Nazari Ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim C.I, Yeniden G6zden Ge-
¢irilmis 9. Basi, 1985, No:413, s. 249.

*  TEZIC,s. 372.

5 DONMEZER, ERMAN, No: 414, s. 250; TEZIC, s. 372.
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Yasama sorumsuzlugu kapsaminda islenen fiiller, kanunda yaptirima
baglanan, iftira, tehdit, santaj, adil yargilamay1 etkilemeye tesebbiis, propa-
ganda, hakaret, su¢ islemeye tahrik, halki kin ve diismanliga tahrik gibi sug-
lar1 olusturabilir. Calismamizda bu suglardan miinhasiran hakaret sugu ile
ilgili degerlendirmede bulunulacak, diger sug tiplerine deginilmeyecektir. Bu
kapsamda yasama sorumsuzlugu ile ilgili agiklamalarda bulunulduktan son-
ra, hakaret sugunu olusturan fiillerin, bu kurumun kapsaminda olup olmadig:
degerlendirilecek ve hakaret sugu bakimindan 6zellik arz eden meselelere,
sucun unsurlarina da yer verilmek suretiyle temas edilecektir. Calismamiz,
yasama sorumsuzlugunun hakaret sugunun cezai takibatina iligkin doguraca-
&1 neticelerin irdelenecegi sonug kismi ile sona erecektir.

2) Yasama Sorumsuzlugunun Tarihgesi

Yasama sorumsuzlugu tarihte ilk defa Ingiltere’de, soz hiirriyeti (free-
dom of speech) olarak ortaya ¢ikmistir®. Sorumsuzlugun giivence altina
alinmasi, kral ile parlamento arasindaki uzun miicadeleler sonucunda elde
edilmistir. ingiltere’de yasama sorumsuzluguna iliskin éncii dava Haxey
davasi olarak bilinir. Sir Thomas Haxey adl1 bir milletvekilinin, 1397 yilinda
Avam Kamarasi’na verdigi bir dilek¢e ile Kral II. Richard’in masraflarinin
kisitlanmasini istemesi iizerine Kral Richard bunu kendisine yapilan bir ha-
karet olarak kabul etmis ve Thomas Arundell isimli psikopozun da onayiyla
Haxey’nin hain olduguna karar verilerek tiim malvarligma el konulmustur.
Daha sonra I'V. Henry’nin Kral olmasiyla Haxey’nin itibar1 ve mallar1 kendi-
sine iade edilerek, II. Richard’m doneminde verilen karar kaldirilmustir’.
Yasama sorumsuzlugu ile ilgili ingiltere’de karsimiza ¢ikan bir diger dnemli
ornek de, Sir John Eliot, Denzil Hollis ve Benjamin Valentine davasidir. Adi
gecen milletvekilleri, parlamentoda yaptiklar1 konusmalar1 sirasinda bagkana
hakaret ettiklerinden bahisle Kral Bench Mahkemesi tarafindan yargilanmis-
lar, savunmalarinda, isnat edilen fiillerin parlamentoda gergeklestirildigini,
yargilama ve suglama yetkisinin de Kral Mahkemesi'ne degil, parlamentoya
ait oldugunu o6ne siirmiiglerse de, mahkeme tarafindan hakaret sugunu isle-
diklerinden bahisle mahkum edilmiglerdir. 1667 yilinda, Avam ve Lordlar
Kamarasi, mahkemece verilen kararin hukuka aykir1 olduguna karar vermis

¢ TEZIC,s. 372.

William PETYT, Jus Parliamentarium, Londra, 1739, s. 250 vd. Eser igin bkz. bo-
oks.google.com, erigim tarihi:20.07.2013.
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ve verilen karari gegersiz kabul etmistir®. Boylece milletvekillerinin parla-
mentoda sdyledikleri sézlerden ve kullandiklari ifadelerden dolayi, parla-
mento disinda hi¢bir makamin yargilama yetkisinin bulunmadig1 ortaya ko-
yulmustur.

Parlamento ile Kral arasindaki uzun miicadeleler sonucunda, 1689 tarih-
li Bill of Rights (Haklar Bildirisi)’da giivence altina alinmistir. Buna gore
iiyeler, parlamentodaki sozleri, tartigmalar1 ve iglemlerinden dolayi, parla-
mentodan bagka hi¢bir yerde ve yargi organi nezdinde takibata tabi tutula-
maz’. ingiltere’de soz sdyleme hiirriyeti olarak ortaya ¢ikan yasama sorum-
suzlugu, Fransa’da, 23 Haziran 1789 tarihinde Fransiz Milli Meclisi’nin bir
karariyla kabul edilmistir. Buna gore, “Parlamenterlerin her birinin sahsi
tecaviizden masundur ve bir parlamenterin Etat Généraux’ daki herhangi bir
teklifinden, oyundan, agikladig: fikirden ve yaptigi beyanattan dolayi, hali
halihazir devrenin gerek icinde gerek sonunda kovusturmaya, tutuklamaya
ve tutuklattirmaya, tutmaya veya tutturmaya cesaret eden biitiin ozel kigi,
cemiyet, hakimler, mahkeme veya komisyonlar millet hainidir ve ¢ok agir bir
su¢ islemis olurlar'.” Gorildiigii gibi Fransa’da yasama sorumsuzlugu,
17°nci yiizyilda Ingiltere’de kabul edildiginden daha genis bir kapsami haiz-
dir. S6z konusu prensip, ilk defa bir anayasa kurali olarak 1791 tarihli Fran-
siz Anayasasi’nda kabul edilmistir. Anayasa’nin 1’inci kisim, 5’inci boliim-
de yer alan 7’nci maddesine gore; “Milletin temsilcileri tecaviizden masun-
dur; yazdiklarindan ve soylediklerinden dolayr hi¢bir zaman takip, itham ve

11
muhakeme olunamaz'".”

Islam Hukuku, milletvekillerinin, meclisteki sozlerinden dolay1 sorumlu
tutulmamalar1 esasin1 kural olarak kabul etmez. Ciinkii islam dini kurallari,
bir bireyin digerinden, bir milletin diger bir milletten farkli muameleye tabi
tutulmasini reddeder'?. Bununla birlikte 6rnegin Islam Hukuku kurallari ile

Cevrimigi http://www.archive.org/stream/leadingcasesinc02thomgoog/leadingcasesinc02
thomgoog_djvu.txt, erigim tarihi:20.07.2013.

Cevrimigi http://www.legislation.gov.uk/aep/WillandMarSess2/1/2/introduction, erisim
tarihi:22.07.2013.

' ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, s. 191.

Cevrimigi https://web.duke.edu/secmod/primarytexts/FrenchConstitution1791.pdf, erisim
tarihi:22.07.2013.

12 Abdiilkadir UDEH, Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlariyla Mukayeseli islam Ceza Hukuku
-Genel Hiikiimler- (Ceviren: Ali SAFAK), Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis 2. Baski,
Istanbul 2012, No: 240, s. 350.
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yonetilen Misir’da 25 Aralik 2012 tarihinde yapilan referandum ile kabul
edilen yeni Anayasa Oncesinde yiiriirlikte bulunan Anayasa’nin 109’uncu
maddesi uyarinca, meclislerde, milletvekillerinin acikladiklar1 goriis ve dii-
siincelerden sorumlu tutulamayacaklar1 kabul edilmistir".

Kaynagint Avrupa’dan alan yasama sorumsuzlugu, Tiirk Hukuku’na,
1876 tarihli Kanun-i Esasi’nin 47’nci maddesiyle girmistir. Hiikkme gore;
“Meclisi Umumi dzasi rey ve miitalea beyaninda muhtar olarak bunlardan
hi¢biri bir giina vaadii vaid ve talimat kaydr altinda bulunamaz ve gerek
verdigi reylerden ve gerek meclisin miizakerati esnasinda beyan ettigi miita-
lealardan dolayi bir veghile itham olunamaz. Megerki meclisin nizamnamei
dahilisi hildfinda hareket etmis ola. Bu takdirde nizamnamei mezkir hiik-

.. v e 14 5
miince muamele gorur .

1921 tarihli Teskilat-1 Esasiye’de konuyla ilgili bir hiikiim bulunma-
makla birlikte, 1924 Anayasasi’nin 17°’nci maddesinin birinci ciimlesinde;
“Milletvekili ne Meclis igindeki oy, diisiince ve demeglerinden ne de Meclis-
teki oy, diistince ve demeglerini Meclis disinda séylemek ve agiga vurmaktan
sorumlu degildir...” *
altina alinmigtir. Goriildiigii gibi 1924 Anayasasi da, yasama sorumsuzlugu-

nu, milletvekillerinin meclis catis1 altinda kullandiklar1 oy, ileri siirdiikleri

denilmek suretiyle yasama sorumsuzlugu giivence

diisiince ve kullandiklar1 ifadelerle sinirli tutmustur.

1961 Anayasasi ise bu kurumu, 79’uncu maddenin birinci fikrasinda
diizenlemistir. Hilkkme gére; “Tiirkiye Biiyiik Millet meclisi Uyeleri, Meclis
calismalarindaki oy ve sozlerinden, Mecliste ileri siirdiikleri diigiincelerden
ve bunlari Meclis disinda tekrarlamak ve agiga vurmaktan sorumlu tutula-
mazlar”.

1961 Anayasasinin 79. maddesinin gerekcesinde; “Eski Anayasanin
17. maddesinde bulunan dokunulmazlik ve sorumsuzluk esasi, aynen muha-
faza edilerek, yeni bastan kaleme alimmistir” denilmektedir'®. Gorildigi
gibi 1924 Anayasasi’ndaki kural aynen kabul edilmis ve korunmustur.
Parlamento iiyeleri, parlamento ¢alismalariyla ilgili oy ve s6zlerinden so-

3 UDEH, No: 240, s. 350.

14 Seref GOZUBUYUK, Suna KiLi, Tiirk Anayasa Metinleri (1839-1980), 2. Basi, Anka-
ra Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1982, s. 33.

Cevrimigi http://www.tbmm.gov.tr/anayasa/anayasa24.htm, erisim tarihi: 22.07.2013.

16 Atilla OZER, Gerekceli ve 1961 Anayasasi ile Mukayeseli 1982 Anayasasi, Ankara
1984, s. 332.
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rumsuz olduklar1 gibi, parlamentoda sdylenen sozlerin ve ileri siiriilen dii-
stincelerin disarida tekrarlanmasi da sorumsuzluk kapsamina alinmistir. Bu
farkli kavramla, 1961 6ncesinde, hangi yerlerin Meclis dahili sayilabilecegi
konusunda beliren goriis ayriliklarinin yarattig: tartismalar'’ da sona erdi-
rilmistir.

3) Yasama Sorumsuzlugunun Kapsami

Yasama sorumsuzlugu, 1982 Anayasa’nin “yasama dokunulmazligi”
baslikli 83’ilincii maddesinin 1’inci fikrasinda, dokunulmazlik miiessesesi ile
birlikte diizenlenmistir. Buna gore; “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tiyeleri,
Meclis ¢alismalarindaki oy ve sozlerinden, Mecliste ileri siirdiikleri diisiince-
lerden, o oturumdaki Baskanlik Divanimin teklifi iizerine Meclisce bagka bir
karar alinmadik¢a bunlart Meclis disinda tekrarlamak ve a¢iga vurmaktan

’

sorumlu tutulamazlar.’

Diizenlemeden de acikc¢a anlasildigi {izere, yasama sorumsuzlugu, fiil,
yer ve kigi bakimindan sinirlandirmalara tabi tutulmustur. Yasama sorum-
suzlugunun kapsamina giren fiillerin, oy, s6z ve diisiince agiklamasi olmasi
gerekirlg. Burada, 6zellikle diisiince agiklamalarinin, s6z disinda viicut dav-
raniglariyla ortaya koyulmasinin da, sorumsuzluk kapsaminda degerlendiril-
mesi gerektigini belirtmek yerinde olacaktir'. Oy, s6z ve diisiince agiklama-
s1 disinda kalan davranislar -6rnegin maddi fiillerle islenen suglar- bakimin-
dan sorumsuzluk s6z konusu olamayacaktir. Bu tip durumlarda, yasama
dokunulmazlig1 giindeme gelecektir.

Oy, soz ve diisiincelerin, yasama goérevi ile dogrudan irtibatl olmasi ge-
rekli degildir. Diger bir ifade ile meclis iiyelerinin, mecliste ve meclis ¢alig-
malar1 kapsaminda meclis disindaki oy, s6z ve diislince aciklamalarinin,
yasama gorevi ile irtibatli oldugu kabul edilecektir®.

17" Sz konusu tartismalar icin bkz. Sahir ERMAN, Hakaret- Karsilikli Tahkir- Tesrri Ma-
suniyetin Hukuki Mahiyeti ve Sumulii, TUHFM, C. XVII, S. 1-2, 1951, s. 461.

'8 DONMEZER, ERMAN, No: 417, s. 251; ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, s. 195;
KOCA, UZULMEZ, s. 633; DEMIRBAS, s. 148; HAKERI, s. 93.

Y DONMEZER, ERMAN, No: 417, s. 251; KOCA, UZULMEZ, s. 633; OZTURK,
ERDEM, s. 138.

2 DONMEZER, ERMAN, No: 417, s. 251; ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, s. 195;
Veli Ozer OZBEK, Nihat KANBUR, Pmar BACAKSIZ, Koray DOGAN, ilker TE-
PE, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Birinci Baski, Ankara 2010, s. 175.
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Oy, s0z ve diislincelerin, sorumsuzluk kapsaminda miitalaa edilebilmesi
icin aranan ikinci sart, bunlarin, mecliste ya da meclis ¢alismalarinda agik-
lanmis olmasidir. Boylece sorumsuzlugun yer bakimindan siniriin meclis
calismalar1 oldugu soylenebilir. Meclis ¢aligmalar1 ifadesinin, maddenin
ihdas amactyla dogru orantili olarak genis yorumlanmasi gerekir. Zira Ana-
yasa, bu ifade ile meclis tiyelerinin, meclis {iyeligi gorevlerini ifadan ibaret
eylemlerini belirtmeyi amaglamaktadir. Bu dogrultuda, meclis genel kurul
salonu, diger meclis salonlari, koridorlari, yemekhaneleri, komisyon c¢alisma
odalarr®', hatta tuvaletleri** bu kapsamda degerlendirilecegi gibi, belli konu-
larda bilgi edinmek i¢in, meclis arastirmasi yapmakla yetkili kilinan bir ko-
misyon, her nerede faaliyette bulunursa bulunsun, parlamenter faaliyette
bulundugu igin, komisyon iiyelerinin de yasama sorumsuzlugundan fayda-
lanmas: gerekir®. Keza, TBMM’yi temsilen, ulusaliistii kuruluslarda veya
bagska tilkelerde bulunan meclis iiyelerinin buralardaki ¢alisma ve faaliyetleri
de yasama sorumsuzlugu kapsamindadir®*. Buna mukabil, meclis iiyelerinin,
yasama faaliyeti kapsaminda olmayan s6z ve diislince aciklamalarinin sug
teskil edecegi ifade edilmelidir.

Sorumsuzluk, zaman bakimindan herhangi bir sinirlamaya tabi tutul-
mamistir. Meclis tiyeleri, meclis ¢aligmalar1 sirasinda sdyledikleri s6z, kul-
landiklar1 oy ve diisiince aciklamalarindan dolayi, gerek liyelik siiresince,
gerekse liyeligi sona erdikten sonra higbir ceza sorusturmasina ya da kovus-
turmasina tabi tutulamazlar®.

Yasama sorumsuzlugunun kisi bakimimdan siniri, Anayasa’nin 83’lincii
maddesinde “meclis iiyeleri” seklinde belirlenmistir. Bu ifade uyarinca mil-
letvekillerinin yani sira, milletvekili olmamasina ragmen, meclis disindan
bakan olarak atanmis kisilerin de meclis iiyeligi kapsaminda yasama sorum-
suzlugundan yararlanacagim belirtmek gerekir®.

2l HAKERI, s. 93.
2 OZTURK, ERDEM, s. 138.
3 TEZIC, s. 375.

*  Biilent TANOR, Necmi YUZBASIOGLU, 1982 Anayasasi’'na Gore Tiirk Anayasa
Hukuku, Istanbul 2001, s. 238.

3 OZTURK, ERDEM, s. 139; ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, s. 196; KOCA,
UZULMEZ, s. 632; DEMIRBAS, s. 148.

% KOCA, UZULMEZ, s. 633.
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4) Yasama Sorumsuzlugunun Hukuki Niteligi

Yasama sorumsuzlugunun hukuki niteligi hakkinda temel olarak iki go-
riistin mevcut oldugu sdylenebilir. Birinci goriise gore sorumsuzluk, hukuka
uygunluk nedenidir’’. Buna gore hakaret teskil eden sozlerin yahut davranis-
larin, meclis ¢alismalar1 sirasinda ifade edilmis olmasi, fiilin haksizlik niteli-
gini ortadan kaldirdigindan, bastan itibaren hukuka uygun viicuda geldigini
kabul etmek gerekecektir. Bu anlayis dairesinde, hukuka uygunlugun, hakkin
icrasindan kaynaklandigi anlagilmaktadir. Ancak yasama sorumsuzlugu,
milletvekilinin sahsina taninmig bir hak olmadigi gibi, hakkin icrasi hukuka
uygunluk sebebinin varligi i¢in kisinin kendisine taninmis ve dogrudan dog-
ruya kullanabilecegi subjektif bir hakkin varligina ihtiya¢ oldugundan, mut-
lak ve objektif bir mahiyet arz eden yasama sorumsuzlugunun bu kapsamda
hukuka uygunluk sebebi oldugunu kabule imkan bulunmamaktadir.

Bir diger goriise gore ise yasama sorumsuzlugu, hukuka uygunluk se-
bebi olmayip, sahsi cezasizlik nedenidir. Bunun dogal bir sonucu olarak da
parlamento liyesinin soyledigi soziin haksizlik igerigi devam etmesine rag-
men, bu haksizlif1 isleyen kisinin 6zelligi nedeniyle hakkinda ceza tertip
edilmesi miimkiin degildir.

Bu iki goriis, sonuglari itibari ile de birbirinden gok farkli bir mahiyet-
tedir. Yasama sorumsuzlugunun fiilin haksizlik icerigini kaldirmayip, sahsi
cezasizlik sebebi oldugu kabuliinde, parlamento iiyesinin, meclis ¢aligmalar1
sirasinda {iye olmayan bir kimseye yonelik hakaret teskil eden s6zlerine bu
kimse karsilik verdiginden, TCK’nin 129’uncu maddesinde karsilikli hakaret
basligiyla diizenlenen 6zel haksiz tahrik hiikmiinden yararlanmasi s6z konu-
su olacaktir. Keza parlamento {iyesini, bir baskasina hakaret etmesi igin az-
mettiren kisi de, fiilin haksizlik i¢eriginin devam ediyor olmasi nedeniyle ve
baglilik kurali geregince suga istirakten sorumlu olacaktir. Sorumsuzlugun
hukuka uygunluk nedeni oldugunun kabulii halinde ise, TCK 129’un da,
suca istirak kurallarinin da tatbiki miimkiin degildir.

Anayasa’da, meclis {liyelerinin meclis ¢aligmalarinda kullandiklari oy,
soyledikleri s6z ve ileri siirdiikleri diisiincelerden sorumsuz olduklart belir-

27 Sz konusu goriis hakkinda bkz. ERMAN, s. 457; Metin KIRATLI, Parlamenter Muafi-
yetler (Bizde ve Yabanci Memleketlerde), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yaynlar1 No: 127, Ankara 1961, s. 29.
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tilmekle birlikte, bu sorumsuzlugun, hukuki mi, cezai mi oldugu yahut da
her ikisini de kapsayip kapsamadig1 konusunda bir agiklik bulunmamaktadir.
Bu nedenle yasama sorumsuzlugunun hukuki niteliginin sahsi cezasizlik
sebebi oldugunu kabul eden yazarlar arasinda da, bu hususta goriis ayriliklar
bulunmaktadir.

Doktrinde bir goriise gore sorumsuzluk, hem hukuki hem de cezaidir.
Dolayisiyla sorumsuzluk kapsamindaki davranislarindan dolay1 meclis iiye-
leri hakkinda ceza sorusturmasi ve kovusturmasi yapilamayacagi gibi, hakla-
rinda tazminat davasi agilmasi da miimkiin degildir®™. Yargitay’m énceleri
bu goriise paralel igtihat ettigi anlagilmaktadir. Nitekim Yargitay 4’tincii
Hukuk Dairesi’nin 16.07.1958 tarih, 12171 E. ve 5006 K. sayili ilaminda;
...Bir mebusun tesrii vazife ifast sirasinda ve Meclis kiirsiisiinde ika eyledigi
haksiz fiilden dolayi, bu haksiz fiil ister Meclis azasindan birisine, ister Mec-
lis reisine ve isterse Meclis disinda bulunan bir sahsa miiteveccih olsun,
mesuliyetsizligi prensibi hem cezai hem de hukuki ve mali olmak tizere mut-
lak ve katidir. Bu husus Anayasanin agik ifadesinden anlasildigi gibi dokt-
rinde de bu sekilde kabul edilmis bulunmaktadr. Filhakika Anayasada eger
sadece cezai mesuliyet derpis edilmis olsaydi metinde mebus hakkin-
da(milletvekili) hakkinda cezai takibat yapilamaz, mebus cezalandirilamaz
gibi bir ibarenin kullanilmasi gerekirdi. Halbuki madde de mutlak mesuli-
yetsizlikten bahsedildigine gore bunu hem cezai hem hukuki ve mali sahaya
tesmil ve boylece kabul etmek zaruridir. Hemen biitiin demokratik memleket
Anayasalarinda kabul olunan ve Anayasa Hukuklarinda mebuslarin ademi
mes ‘uliyet prensibi diye anilan prensibe gore, mebuslarin tesri vazifelerini
ifa ederlerken her tiirlii tesir ve tazyikten beri olmalart ve korkmadan tesrii
vazifelerini gorebilmeleri gayesi derpis olunmustur. Ceza korkusu gibi yiik-
sek tazminat 6demek korku ve endisesi de mebuslart vazifelerini bihakkin
ifadan geri birakabilir...Ademi mesuliyetin hem cezai hem hukuki ve mali
sahaya tegmili zaruri bulundugundan davaci vekilinin hilafina vaki miidafa-
ast varit goriilmemistir. Meclis kiirsiisiinde haksiz fiil teskil eden beyan ve
miitalaasindan dolayr bir mebus hakkinda ancak Meclis Daimi Nizamname-
si(ictiiztigti) hiikiimleri tatbik edilebilir.” demek suretiyle bu hususu ortaya
koymus bulunmaktadir®.

2 DONMEZER, ERMAN, No: 415, 5. 251; HAKERI, s. 92; DEMIRBAS, s. 149; OZ-
BEK, KANBUR, BACAKSIZ, DOGAN, TEPE, s. 175.

*  ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, s. 196, dp: 46.
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Buna karsilik diger bir goriise gore ise sorumsuzluk, sadece cezai nite-
liktedir™. Dolayisiyla sorumsuzluk, meclis iiyesi hakkinda cezai takibatin
yapilmasimi engellerken, tazminata hitkmedilmesi miimkiindjir.

Kanimizca, meclis iiyelerinin yasama sorumsuzlugu cergevesinde isle-
dikleri fiillerin hukuka aykir1 olma 6zelligi devam etmektedir. Bu bakimdan
sorumsuzluk, ceza hukuku bakimindan sahsi cezasizlik sebebi olusturur ve
fiil haksizlik 6zelligini korudugundan, hukuk mahkemesinde tazminat dava-
sina konu edilmesi miimkiindiir. Nitekim Yargitay da son dénem verdigi
kararlarda ayn1 yonde ictihat etmektedir. Ornegin, Yargitay 4. Hukuk Daire-
si, 01.10.2001 tarih, 2001/4476 E. ve 2001/8768 K. sayil1 ilaminda; “Dava-
ci, 17.12.1999 giinii Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nin 36. birlesiminde Tah-
kim Yasa Tasarist hakkinda goriiglerini meclis kiirsiisiinden dile getirirken
davali milletvekili meclis sirasindaki yerinden davaciya hitaben “sen yalan
soyliiyorsun, riya yapiyorsun” sozleri ile satagsmada bulunmustur. Anayasa-
nin 83. maddesine gore TBMM iiyeleri meclis ¢alismalarindaki oy ve sozle-
rinden mecliste ileri stirdiikleri diisiincelerden ve bunlari meclis disinda
tekrarlamak ve agiga vurmaktan sorumlu tutulamaz iseler de, bu sorumsuz-
luk mutlak bir sekilde sinirsiz degildir. Anayasanmn bu ilkesinin kotiiye kulla-
nulp kullaniimadigr degerlendirilirken ozellikle ( kamu yarari - kisisel yarar
dengesinin ) iyi kurulmasi gerekmektedir. Bir milletvekili sirf kisisel kinini
tatmin igin bir kimseye baskasinin kisilik degerlerine saldiri teskil edecek, bu
baglamda hakaret etmisse bu kiginin milletvekili dokunulmaziigindan yarar-
landirimast dokunulmazlk kurumunun varolus amaci ve nedeni ile bagdas-
maz. Anayasanin 83. maddesinde yer alan diizenlemenin amaci, millet veki-
linin, yasamaya iliskin olan yetkisini daha 6zgiirce kullanmasini ve bu dog-
rultudaki ¢alismalarint giivence altina almaktir. Madde ile giivence altina
alinan ve dokunulmazligi saglanan, salt yasama faaliyeti ile sinirli olan ey-
lemlerdir. Bu faaliyetin sumirt disina ¢ikilmast durumunda, dokunulmaziigin
korunmasina yonelik amag ortadan kalkar. Bunun sonucu olarak da doku-
nulmazligin varligina iliskin savunmaya itibar edilemez. Somut olayda, da-
vact milletvekilligi gorevi nedeniyle yasa tasarist hakkindaki diigiincesini ve
elestirilerini belirtmistir. Davalinin, bu elestirilere karst verdigi yanit, yasa-
ma faaliyeti ile uyumluluk teskil etmeyip dogrudan davacwin kisiligini hedef
alan, onur ve sayginligina saldirt olusturan hakaret niteligindedir. Davaci-
nin elestirileri karsisinda, ona duyulan kisisel ofke ve kizginlikla soylenmig-

3 ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, s. 196; KOCA, UZULMEZ, s. 632.
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tir. Bu nedenle yasama dokunulmazligi simirlart icinde degerlendirilemez.
Mahkemece, davall eyleminin hukuka uygun olmadigi gozetilmeksizin dava-
min tiimden reddedilmis olmasi dogru degildir. Bu nedenle mahkemece yapi-
lacak is belirlenecek tazminata hiikmedilmek iizere kararin bozulmast ge-
rekmigtir.” denilmistir.

Karardan da anlagilacagi {izere mecliste ileri siiriilen diigiincelerin ya-
sama sorumsuzlugu kapsaminda olup olmadig1 yoniindeki degerlendirmede
Yargitay’in kabul ettigi 6lciitler; fiilin, meclis ¢aligmalar1 sirasinda soyle-
nip sdylenmedigi ve bu ¢aligmalarla nedensellik icerisinde olup olmadigi,
kamu yarar1 amaciyla m1 yoksa sahsi tatmin i¢in mi hareket edildigi, bu
baglamda olayin gelisim siireci ve sinirin asilip asilmadigi seklinde belirle-
nebilir.

5) Hakaret Sucu Bakimindan Yasama Sorumsuzlugu
A) Genel Olarak

Yasama sorumsuzlugunun, parlamento tiyelerinin, meclis ¢aligmalari
cercevesinde sOyledigi ve hakaret ve sdvme suglarini olusturan soézlerini de
kapsayip kapsamadigina iliskin doktrinde dort farkli gdriis mevcuttur.

Birinci goriise gore, hakaret ve sGvmenin yasama faaliyeti ile bir ilgisi
bulunmadigindan, bu suglari olusturan fiiller, yasama sorumsuzlugu kapsa-
mina dahil degildir. Ger¢ekten bu anlayisa gore soziin, diisiincenin, bir fikir
icermesi gerektiginden®', bir fikir beyan: ihtiva etmeyen ve herhangi bir
kimsenin onur, seref ve haysiyetini zedeleyici nitelikteki hakaret ve sévme
fiillerinin sorumsuzluk muhteviyatina dahil edilmesinin de mantikli bir izahi
bulunmamaktadir. Hakaret ve s6vmelerin, meclis i¢ tiiziigline gore disiplin
yaptirimini ongoriiyor olmasi yeterli olmadigi gibi, bu durum, s6z konusu
fiillerin ceza kanununa gére sug teskil etmedigi anlamina da gelmez**.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin, 24.06.1957 tarihli birlesiminde de;
“Kirsehir adiyla bir vildyet kurulmast hakkindaki Kanun layihasimin gorii-
suldiigii Biiyiik Millet Meclisinin 12.06.1957 tarihli 80 nci birlesiminde zik-
redilen ldyihamin kabul ve heyeti umumiyesi tizerindeki konusmalar dahi

3 Faruk EREM, Ahmet DANISMAN, Mehmet Emin ARTUK, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, Ondordiincii Baski, Ankara 1997, s. 174.

2 KIRATLI, 5.50, 51; EREM, DANISMAN, ARTUK, s. 174.
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tamamlandiktan sonra Osman Béliikbast usule aykirt bir sekilde gerceklesen
soz talebinin Baskanlik¢a reddolunmasma ragmen kiirsiiye dogru ilerliyerek,
Genel Kurul’a hitaben: ‘Son soz milletvekilinindir, tiiziik var, tiziik var.
Utann, utamin zalimlerin usaklari, topunuz ne oldugunuzu gésterdiniz hay-
siyetten mahram insanlar’ ciimleleriyle Meclise ve Bagkanliga hakarette
bulundugu ve bu yiizden ii¢ birlegsim icin Meclis ten ihraci kararlastirilmasi
tizerine salondan disart cikarken hakaretlerine devamla: ‘Namussuzlar,
namussuz olmasaniz bu kanunu boyle ¢ikarmazdimiz, haysiyetsiz herifler,
haysiyetsizler’ sozlerini sarf ettigi ve arkasindan koridora ¢ikan idare Amiri
Ahmet Kocabwyikoglu nun, bu sézlerini kime karsi sarf ettigini agiklamasini
istemesini: ‘Namussuzlar, miistebidin kopekleri, miistebit kopekler’ seklinde
cevaplandirdigi, belirlenmistir. Biiyiik Millet Meclisi’'ne agik¢a hakaret ve
tezyif teskil eden bu hadise tizerine miidafaasina miiracaat olunan Osman
Boéliikbasi, ‘Heyeti Umumiye huzurunda sarf ettigi sozlerin Tegkilati Esasiye
Kanununun 17 nci maddesi kapsaminda adli bir takibata konu olamayacagi-
nt’ ileri stirmiis ise de: Anilan maddenin mebuslarin Meclisteki rey, miitalda
ve beyanlarindan ve bu rey, miitalda ve beyanlarin nesir ve harigte tekrar
edilmelerinden mesul tutulamayacagr hususunu sinirly bir surette zikretmiy
olmasi karsisinda miitalda, rey ve beyan kavramlart haricinde kalan kiifiir ve
isnatlart ve hakaretamiz sozleri adem-i mesuliyet miiessesesinin kapsami
icinde kabul etmeye hukuken ve mantiken imkdn tasavvur edilemeyecegi
gibi, beyan ve miitalaa kavramlarimin her hangi bir hakareti ihtiva eyleye-
meyecegi agikligi karsisinda bu miidafaasi mesnetsiz goriilmiistiir>.” denil-
mekle, hakaret ve sdvme teskil eden fiillerin, yasama sorumsuzlugu gergeve-
sinde miitalaa edilemeyecegi karara baglanmistir.

Goriildiigl lizere 1924 Anayasast’nin ylriirliikte oldugu dénemde, ha-
karet ve sovme suglarinin yasama sorumsuzlugu kapsaminda miitalaa edilip
edilmeyecegine iligskin olarak uygulamada, birinci goriis benimsenmistir.

Birinci goriis, bazi iilkelerin Anayasalarinda da agik¢a benimsenmistir.
Alman Anayasasi’nin 46’nc1 maddesi, bunlara 6rnek olarak gosterilebilir.
Nitekim maddenin birinci fikrasinin ilk ciimlesinde yasama sorumsuzlugu
hiikme baglandiktan sonra ikinci climle, hakaret iceren sézlerin sorumsuzluk
kapsamina dahil olmadigin agikea ifade etmektedir*.

33 Cevrimigi http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d10/c020/tbmm10020
085.pdf.

3 Cevrimici http://www.gesetze-im-internet.de/englisch_gg/englisch_gg html#p0223.
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Italyan miiellif Manzini tarafindan savunulan ikinci goriise gore ise,
milletvekili, denetim gdrevini ifa veya milletvekilligi goreviyle ilgili diger
bir nedenden dolay1 tigiincii bir kisi hakkinda ahlaki olmayan veya algaltict
sOzleri ifade etmek zorunda kalmis bulunabilir. Béyle hallerde sorumsuzluk
mevcutken, milletvekilinin, beyanlar1 konusuna agik¢a yabanci kalan hakaret
veya sdvme teskil eden sozleri sarf etmesi durumunda, sorumsuzluktan fay-
dalanmas1 miimkiin degildir®®. Bu gboriis, hakaret sugunun yoneldigi kisi
bakimindan bir ayrimda bulunma cihetine gitmektedir. Parlamento iiyeleri-
nin birbirlerine yonelttikleri ve hakaret ve sdvme teskil eden sozler yasama
sorumsuzlugu kapsaminda kabul edilebilirse de, parlamento digindaki bir
kimseye karsi isledikleri hakaret ve sdvmelerden sorumlu tutulmalidirlar.
Ciinkii parlamento iiyelerinin birbirlerine karsilik verme imkanlart mevcut-
tur. Ayn1 durum, hakarete ugrayan ve parlamento iiyesi olmayanlar bakimin-
dan gegerli degildir®®.

Ugiincii bir anlayisa gore, parlamento iiyelerinin parlamentoda sdyle-
dikleri sozler hakaret sugunu olustursa da, yasama sorumsuzlugu kapsamin-
da olup, iiyeler haklarinda cezai takibat baslatilabilmesi miimkiin degildir’’.
Ifade edelim ki doktrinde ve uygulamada hakim olan gériis de budur.

Dordiincii ve son goriis ise, parlamento iiyelerinin hakaret teskil eden
s0z ve davraniglarinin yasama sorumsuzlugu kapsaminda kabul edilebilmesi
icin, bunlarin, yasama gorevi ile ilgili olmasini ve yasama gorevinin kasten
suiistimal edilmemis olmasini sart kosmaktadir®.

B) Hakaret Sugunun Unsurlari ve Yasama Sorumsuzlugu Bakimindan
Ozellikleri

a) Huzurda ve Giyapta Hakaret

Eski Tiirk Ceza Kanunu’nda “hakaret ve sovme clirimleri” baglig: al-
tinda yer alan hakaret sugu, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda 6zel hiikiim-
ler kisminda ikinci kitabin “Kisilere Kars1 Suc¢lar” bagliginda, “Serefe Karsi
Suclar” bolimiinde diizenlenmistir. Hakaret sugu TCK m. 125°te “bir kim-

33 EREM, DANISMAN, ARTUK, s. 175.
3% KIRATLL s. 56; EREM, DANISMAN, ARTUK, s. 175.
37 EREM, DANISMAN, ARTUK, s. 175.
3% KIRATLL, s. 56; EREM, DANISMAN, ARTUK, s. 175.
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seye onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil
veya olgu isnat eden veya sévmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve say-
ginligina saldran kisi, ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi
ile cezalandirilir. Magdurun giyabinda hakaretin cezalandirilabilmesi igin
fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat ederek islenmesi gerekir.” seklinde diizenlenmis-
tir. Gortilmektedir ki, ilgili hiikiimde huzurda hareket ve giyapta hakaret
arasinda verilecek cezanin agirlig1 noktasinda bir ayrima gidilmemistir.

Ayrica fiilin magduru muhatap alan sesli, yazili veya goriintiilii bir ile-
tiyle islenmesi halinde de aym1 yaptirim ongdriilmiistiir. Burada s6zii edilen
“ileti” terimi ile her tiirlii iletisim araglari bu kapsama dahil edilmistir®.
Maddede sesli, yazili veya goriintiili mesajdan s6z edilmekte oldugundan
mektup, telgraf, telefon ve benzeri araglarla yapilan hakaret de huzurda ha-
karet olarak cezalandirilacaktir*’. Magduru muhatap alan ileti magdura gon-
derilmemis ancak yine de magdurun eline gegmis ise, hakaret su¢u huzurda
islenmis sayilacaktir. Magdurun eline gegmemis olmasina ragmen ii¢ kisiyle
ihtilat kosulu gergeklesmis ise, bu durumda da giyapta hakaret sucu iglenmis
olacaktir. Goriildiigli gibi huzurda hakaret sugunun iglenmis sayilmasi igin
failin ve magdurun birbirini gérmeleri sart degildir*'.

Meclis galigmalari sirasinda, bir milletvekilinin diger milletvekiline cep
telefonu araciligryla ileti gondererek hakaret etmesi, yukaridaki izah karsi-
sinda huzurda hakaret olarak kabul edilmelidir. Burada 6énemli olan, bu se-
kilde islenen hakaret sugunun, yasama sorumsuzlugu kapsaminda degerlen-
dirilip degerlendirilmeyecegidir. Kanaatimizce, Anayasanin 83’ilincii madde-
si uyarinca, meclis ¢aligmalar1 sirasinda agiklanan diisiincelerin tamamiu,
agiklanma sekline bakilmaksizin sorumsuzluk kapsaminda kaldigindan, buna
olumlu yanit vermek gerekir. Zira bir milletvekilinin hakaret iceren sozler
yazdig1 kagidi diger bir milletvekiline vermesiyle, cep telefonu vasitasiyla
hakaret icerikli bir yazili iletiyi gondermesi arasinda herhangi bir fark bu-
lunmamaktadir.

Huzurda hakaretten farkli olarak giyapta hakarette ise, en az ii¢ kisiyle
ihtilat kosuluna yer verilmistir. Ihtilat, aleniyetten farkli olmakla birlikte,
fiilin bagkalar1 tarafindan duyularak bilgi edinilecek sartlar altinda islenmesi

¥ Veli Ozer OZBEK, Nihat KANBUR, Koray DOGAN, Pimnar BACAKSIZ, ilker TE-
PE, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara 2010, 5.498.

40" Bkz. TCK m.125 gerekgesi.
4 OZBEK ve digerleri, 5.498.
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durumunu ifade eder*”. Bu kosulun yerine getirilmesi bakimindan en az ii¢
kisinin bir arada bulunmas1 veya fiili aynm1 anda 6grenmeleri sart degildir.
Dolayisiyla fail fiili degisik zamanlarda bildirse de en az ii¢ kisiyle ihtilat
kosulu gergeklesmis olabilir. Ancak fiiller farkli ise, giyapta hareket sucu
olugsmayacaktir. Diger yandan degerlendirilmesi gereken husus, ii¢ kisinin
hesaplanmasinda failin hesaba katilip katilmayacagi meselesidir. Bize gore,
ti¢ kisiyle ihtilat kogsulunun yerine gelmesi i¢in fail digindaki ti¢ kisinin var-
lig1 gereklidir. Ayrica ihtilat yapilan kisilerin, yapilan hareketin anlamini
kavrayabilmeleri gerekir. Buna gore, akil hastaligi, sagirlik, sarhosluk vb.
hallerde bu kisiler soziin hakaret icerigini anlayabilecek durumda degil ise,
ihtilat unsuru gergeklesmis olmayacaktir®.

Bir parlamento liyesinin, parlamentodaki konusmasinda, diger bir iiyeyi
hedef alan hakaret igerikli sozler sarf etmesi, hakaretin yoneltildigi {iyenin,
konusmanin yapildig1 oturumda bulunmamasi halinde giyapta hakaret olus-
turur.

b) Sucla Korunan Hukuki Deger

Hakaret sugunda bir kimsenin onur, geref ve sayginligina saldirmak ifa-
delerine yer verilmis olup, bu sug ile korunan hukuki deger, kisilerin serefi,
haysiyet ve namusu, toplum i¢indeki itibari, diger fertler nezdindeki saygin-
higidir*.

¢) Sucun Maddi Unsurlari ve Manevi Unsuru

Hakaret sugunda fail bakimindan bir 6zellik aranmamaktadir. Herkes bu
sucun faili olabilir. Ayn1 durum magdur bakimindan da s6z konusu olup,
herhangi bir kimse bu sugun magduru olabilecektir. Magdur olan kisinin &lii
olmasi durumunda ise, uygulanmasi s6z konusu olacak hiikiim “Kisinin Ha-
tirasina Hakaret” bagslikli TCK m.130’dur. Ornegin bir parlamento iiyesinin,

42

]

Yargitaya gore de ihtilat ve aleniyet birbirinden farklidir. Bkz.:”...[htilat unsurunda
hedef, saldirilan ‘kisilerce duyulmasi ve bilgi edinilmesi’ oldugu halde aleniyette, umumi
bir yerde islenen fiilin baskalar: tarafindan goriiliip isitilmesi sart olmayip, goriiliip isitile-
bilir olmast yeterli sayilir...” YCGK 31.1.1983, 9-482/18, (Savag/Mollamahmutoglu’ndan
aktaran: Ozbek ve digerleri, s. 499).

“ Durmus TEZCAN, Mustafa Ruhan ERDEM, R. Murat ONOK, Teorik ve Pratik Ceza
Ozel Hukuku, Ankara 2010, s. 463.

# Bkz. TCK m.125 gerekgesi.
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meclis ¢calismalari sirasinda merhum siyasetgilerden birine hakaret etmesi bu
kapsamdadir.

Sugun maddi unsurunun hareket kismini, somut bir fiil veya olgu isnat
etmek ile sovmek filleri olusturmaktadir. Isnat olunan hususun belirli olmasi
sarttir. Fiilin belirli olmasi icin fiil veya olgunun teshis edilebilecek agiklikta
olmasi yeterlidir®®. Ayrica somut bir fiil veya olgunun isnadi; soz, yazi, re-
sim veya isaretle acik veya ortiilii yapilabilir. Bu husus, yasama sorumsuzlu-
gunun fiile iligkin sinirlartyla ortiigiir bir mahiyet arz etmektedir.

Isnat edilen fiil veya olgunun bir kimsenin onur, seref ve saygmlhigin
rencide edebilecek nitelikte olmas1 gerekir. Hakaret sucu soyut nitelikte bir
su¢ olup, bunun bir sonucu olarak fiilin tamamlanmasi i¢in herhangi bir neti-
cenin meydana gelmesi gerekmez. Sucu olusturan davranigin ikasiyla sug
tamamlanip bittiginden, hakaret, ani sug 6zelligi tagimaktadir.

Hakaret sucunun olusabilmesi i¢in failin bilerek ve isteyerek hareket
etmesi gerekir. Bu su¢ dogrudan kastla iglenebilen bir sugtur. Bu kapsamda
s0z konusu fiilin “saka” niteligi tasty1p tasimadigi her somut olaya gore de-
gerlendirilmelidir*®. Sugun giyapta islenmesi bakimindan hakaret igeren soz,
yazi veya hareketin {i¢ kisiyle ihtilat1 kogsulunun kast kapsaminda degerlendi-
rilmesi halinde, failin kastinin bu ihtilat unsurunu igermesi gerekmektedir.
Ornegin, meclis koltugunda oturdugu sirada, yamindaki arkadasina, onun
duyabilecegi sekilde bir baska milletvekili ile ilgili soyledigi sozler, baskaca
iki milletvekili tarafindan da duyulan parlamento iiyesinin ihtilat kasti bu-
lunmadigindan, giyapta hakaret sugunu islemedigi sdylenebilir.

d) Hukuka Aykirilik Unsuru

Hukuka aykirilik unsuru bakimindan 6ncelikle hukuka uygunluk neden-
lerinden hakkin kullanilmas: baglaminda ihbar ve sikayet hakkina deginmek

45« fiilin muayyen sayilabilmesi i¢in sahsa, sekle, konuya, yere ve zamana iliskin unsurlar

gosterilmis olmalidir. Bu unsurlarin tamaminin birlikte séylenmesi sart degildir. Sozlerin,
isnad edilen fiili belirleyecek aciklikta olmast yeterlidir.” CGK, 23.11.1992, 283/306
(Osman YASAR, Hasan Tahsin GOKCAN, Mustafa ARTUC, Yorumlu Uygulamali
Tirk Ceza Kanunu, Ankara 2010, s. 3907).

4 Bkz.: Yargitay 4.CD., 20.5.2009, 9987/9621, “...saka niteliginde kabul edilen sézlerde
hakaret sucunun manevi unsurunun olusmadigi ve samgin sug¢ kastinin bulunmadig: yo-
lundaki yetersiz gerekceyle beraat karart verilmesi...” (www.kazanci.com.tr), (OZBEK
ve digerleri, s.519).
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yerinde olacaktir. Thbar ve sikayet hakkinin kullanilabilmesi icin gereken
kosullar; ihbar ve sikdyetin yetkili organlara yapilmasi, ihbar ve sikdyetin
konusunu olusturan fiilin gercek olmasi, ihbar ve sikayetle yer kullanilan
ifadeler arasinda diisiinsel bir bag bulunmasidir*’. Bu baglamda bir milletve-
kilinin, digeri hakkinda meclis bagkanligia verdigi ihbar dilekgesi, hakaret
sucunu olusturmayacaktir.

Hakkin kullanilmasi ¢ergevesinde bu baglik altinda incelenmesi gere-
ken haber verme ve elestiri hakki ise, basin 6zgiirliigiinlin bir pargasidir.
Ancak “kisilik haklari™*® ilgilendiren bir yaymin haber niteligini tagima-
s1, haberin gercek ve gilincel olmasina, yayinlamada kamusal ilgi ve yararin
bulunmasina ve verilen haberle islenen su¢ arasinda diisiinsel bir bagin
bulunmasina baglidir*’. Haberin gergek olma gerekliliginin yerine getiril-
diginin kabulii i¢in gazetecinin, bir olay1 giindeme getirip tartismadan once
haberin dogrulugunu biitiin imkanlarin1 kullanarak arastirmasi gerekmek-
tedir’’. Haberin dogru ve giincel olmasinin yani sira ilgili haberin verilme-
sinde kamu yarar1 ve ilgisi bulunmalidir. Ayrica haberde kullanilan ifade-
lerle verilen haber arasinda diisiinsel bagin bulunmasi gerekli olup, bu du-
rum haberin yazimindaki iislubun kisilik hakkini zedeleyecek nitelikte
olmamasi anlamina gelir. Bu kapsamda haberin igeriginin su¢ olusturup
olusturmadigi ATHS m.10 dikkate alinarak tespit edilirken, bu diizenleme
ile AIHM igtihatlar1 bir arada degerlendirilmelidir®. Kisisel ve siyasal
haklar kategorisinde miitalaa edilen’” ifade 6zgiirliigii, sozlesmedeki hakla-
rin kullanilabilmesi ¢esitli sekillerdeki ifadelerle ortaya ¢ikacagindan, 6z-
giirliiklerin kaynagidir. Bu &zelligi dolayisiyla, insan Haklar1 Avrupa

47 Nur CENTEL/Hamide ZAFER/Ozlem Yenerer CAKMUT, Kisilere Karsi Islenen

Suglar, Istanbul 2007, 5.235.

Kisilik hakki, kisinin toplum i¢indeki sayginligini ve kisiligini serbestge gelistirmesini

saglayan unsurlarin tiimii tizerindeki haklaridir. Nitekim kisinin 6zel yasami da kisilik

hakki kapsamindadir. Cetin OZEK, Basin Ozgiirliigiinden Bilgilenme Hakkina, Istanbul

1999, s. 244.

4 TEZCAN, ERDEM, ONOK, s.465; Muharrem OZEN, Hakaret Suclarinda Haber Verme
ve Elestiri Hakki, 3. Yilinda Yeni Ceza Adaleti Sistemi, Ed. Bahri Oztiirk, Ankara 2009,
5.315 vd; CENTEL, ZAFER, CAKMUT, 5.231; Ahmet Caner YENIDUNYA/Mehmet
Emin ALSAHIN, Bireyin Serefine Kars1 Suglar, TBBD, S. 68, 2007, s. 62 vd.

% Fressoz ve Roire/Fransa karari basvuru tarihi: 29183/95, karar tarihi: 21.01.1999
https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?id=25577&

' TEZCAN, ERDEM, ONOK, s.467, 468.

2 Reyhan SUNAY, Ifade Hiirriyetinin Muhtevasi ve Siurlari, Liberal Diisiince Toplulugu,
Ankara 2001, s. 9.

48
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Mahkemesi’nin 1988 yilinda girdigi yeniden yapilanma siirecinin hemen
akabinde verdigi ilk kararin sembolik olarak ifade 6zgiirliigii ile ilgili ol-
masi dikkat ¢ekici bir husustur®.

AIHM igtihatlar1 da dikkate alindiginda ifade 6zgiirliigiiniin demokratik
toplumlarda bireylerin gelisimini saglayan temel dayanaklarindan oldugu™,
basin 6zglirliigiiniin de ifade 6zglrliigiinlin ayrilmaz bir parcast oldugu vur-
gulanmustir™. ifade 6zgiirliigii sadece olagan olan, normal karsilanan, zarar-
siz kabul edilen diisiincelerin agiklanmasi degil, ayn1 zamanda devlete veya
toplumun belirli bir kismina rahatsiz edici gelen, endise veren ifadeler baki-
mindan da gecerlidir’®. Bu baglamda ifade 6zgiirliigii siyasi, toplumsal, ka-
musal haberler veya tartismalar oldugunda daha genis bir sekilde yorumlan-
malidir”’.

Bir parlamento iiyesinin, meclis ¢aligmalari sirasinda bir kimseye haka-
ret etmesi, onun bakimindan sahsi cezasizlik sebebi olustursa fiilin haksizlik
iceriginin devam ettigini yukarida izah etmistik. Milletvekilinin hakaret ige-
ren sozlerinin basin mensuplari tarafindan haber olarak verilmesinin ise,
haber verme hakkinin kullanilmasi1 kapsaminda degerlendirilmesi gerekir.
Esasen milletvekilinin su¢ olusturan sozlerinin herhangi bir ekleme yapil-
maksizin yaymlanmasi halinde, hakaret teskil eden sézler basin mensubuna
ait olmadigindan, basin mensubunun haksizlik teskil eden bir davraniginin
bulunmadig1 rahatlikla sdylenebilir. Ancak basin mensubu, bu sozlere katil-
digini, muhatabinin, bu sézlere layik bir insan oldugunu sdyleyerek haber
yaparsa, haber verme hakkimin smirlar1 dahilinde hareket etmediginden,
hakaret sugundan sorumlu olacaktir.

Son olarak diger bir hukuka uygunluk nedeni olarak magdurun rizasi
s0z konusu olabilir. Magdurun agik veya zimni rizasimin varligi halinde bu
sucla bireysel bir yarar korundugu i¢in iizerinde tasarruf edilebileceginden

3 vahit BICAK, Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlari Isiginda ifade Ozgiirliigi,
Liberal Disiince, Y. 6, S. 24 s. 56.

% Handyside/Birlesik Krallik, 7.12.1976, prg. 49; Tezcan/Erdem/Onok, s.468.

55 Mehmet Semih GEMALMAZ, “insan Haklar1 Hukuku Agisindan ifade Ozgiirliigii”, in:
Prof. Dr. Sahir Erman’a Armagan, IUHF Egitim, Ogretim ve Yardimlagma Vakfi Yayin,
No.8, Istanbul, 1999, 5.327; M. Siikrii ALPASLAN, “Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi
Uygulamasinda Diisiince ve Basin Ozgiirliigii”, in: Prof. Dr. Sahir Erman’a Armagan,
IUHF Egitim, Ogretim ve Yardimlagma Vakfi Yayim, No:8, Istanbul, 1999, s.34.

5 The Guardian/Birlesik Krallik, 26.11.1991, prg. 59°dan aktaran: GEMALMAZ, s. 300-301.
57 ALPASLAN, s. 32.
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hareketle hukuka aykirihigin ortadan kalkacagi sdylenebilecektir’®. Ancak
burada, magdurun, bu sodzlerin séylenmesinin ardindan verdigi icazet ile riza
kavraminin birbirine karistirlmamasina dikkat edilmelidir. Zira hukuka uy-
gunluk sebebi olarak riza, icra hareketleri gergeklestirilmeden yahut en geg
gerceklestirildigi sirada agiklanmaliyken, icra hareketleri tamamlandiktan
sonra vuku bulan icazet halinde fiil hukuka uygun hale gelmemekte, icazet
beyani, yalnizca ceza muhakemesi hukuku kapsaminda sikayet kurumu kap-
saminda miitalaa edilebilmektedir.

e) Daha Agir Ceza Verilmesini Gerektiren Nitelikli Haller

Nitelikli haller faile daha fazla veya daha az ceza verilmesini gerektiren
hallerdir. TCK m.125/3’te belli haller sayilmis olup, bu hallerde verilecek
cezanin bir yildan az olamayacagina hitkmedilmistir. Bunlar; hakaret sucgu-
nun kamu gorevlisine karsi gérevinden dolay1 islenmesi, kisinin dini, siyasi,
sosyal, felsefi inang, diisiince ve kanaatlerini agiklamasindan, degistirmesin-
den, yaymaya ¢alismasindan, mensup oldugu dinin emir ve yasaklarina uy-
gun davranmasindan dolay islenmesi, kiginin mensup bulundugu dine gore
kutsal sayilan degerlerden bahisle islenmesi halleridir. Diger yandan TCK
m.125/4 hakaretin alenen islenmesi halinde ceza altida biri oraninda artirila-
cagina hilkmetmistir. Aleniyet, kalabalik sayilabilecek kadar kisinin hakareti
6grenmelerinin imkan dahilinde olmasi halinde s6z konusu olur”. Bu husus-
ta ayrintiya girmeden, parlamento iiyesinin igledigi hakaret suglarinda, mad-
dede sayilan nitelikli hallerin olugmasinin miimkiin oldugunu ifade etmekle
yetinecegiz. Zira hakaret teskil eden fiilin sugun temel seklini ya da nitelikli
hallerini olugturmasi, yasama sorumsuzlugunun, sahsi cezasizlik sebebi sa-
yilmasi bakimindan bir etki dogurmamaktadir.

f) Kusurlulugu Etkileyen Sebepler

TCK m. 129/1 hakaret sugunun haksiz bir fiile tepki olarak iglenmesi
halinde faile verilecek cezanin iigte birine kadar indirilebilecegine ya da ceza

% Maurach/Schroeder/Maiwald’dan aktaran: TEZCAN, ERDEM, ONOK, s. 469.

¥ Yargitay 4.CD., 24.9.1998, 7677/8230, “...IIce merkezinden hakaretin herkese agik ya da
kapalr yerde islenip islenmedigi aciklanmadan...”; Yargitay 2.CD.,15.2.2010, 2009/2196,
2010/3901, “...Samigin katilamin digsarida park halinde bulunan arabasinin iizerine haka-
ret iceren sozlerin yazili oldugu kagidi koymas: seklindeki eyleminde, hakaret sugcunun
alenen islenip islenmediginin arastirtlip tartisilmamasi, yasaya aykiridr.”
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vermekten vazgecilebilecegine hiikkmetmistir. Bu diizenleme ile hakaret su-
cuna iligkin 6zel bir haksiz tahrik hitkkmii 6ngoriilmiistiir. Bu halde TCK m.
29°da yer alan genel haksiz tahrik hitkmii degil, kosullarinin gerceklesmesi
halinde TCK m. 129/1 uygulama alani bulacaktir. TCK m. 129/1’in uygula-
nabilmesi i¢in magdurun haksiz bir eyleminin olmasi, kisinin eyleminin
hakaret olmasi ve hakaretin haksiz eylemi yapan kigiye kars1 islenmis olmast
gerekir®. Hakaret sucu, tigiincii kisiye yonelik haksiz fiile tepki olarak da
islenebilir. Bu halde de haksiz eylemi yapan kisiye karsi islenmis olmasi
gerekir®.

TCK m. 129/2 hikkmii hakaret sugunun kasten yaralama suguna tepki
olarak islenmesi durumuna yer vermektedir. Kasten yaralamanin hakaret
sugunun failine veya ligiincil bir kisiye yonelmesi arasinda ayrim yapilmamis
olup, bu baglamda bu hiikmiin kasten 6ldiirme su¢u bakimindan da uygu-
lanmasi gerektigi ileri siiriilmiistiir®®. Bu hitkmiin mesru savunma hali oldugu
ileri siiriilmiis® olsa dahi, bizim de katildigimmz diger bir goriise gore, 6zel
haksiz tahrik halidir®.

Bir parlamento iiyesinin, diger bir iiye tarafindan kendisine tehditte
bulunulmasi halinde ona hakaretamiz sozler sdylemesi durumunda, TCK
m. 129/1 hitkmiiniin uygulama alani bulabilecegi kuskusuzdur. Ancak bu
durumda kusurlulugun azaldiginin kabuliiyle parlamento iiyesi hakkinda
cezaya hiikmedilmesi s6z konusu olabileceginden, durumun, yasama so-
rumsuzlugu ¢ergevesinde degerlendirilmesi daha uygun olacaktir. Ayrica,
TCK m. 129, bu durumda bulunan herkes bakimindan uygulama alam
bulabilecekken, sadece parlamento iiyelerine taninan yasama sorumsuzlu-
gu ozel bir diizenleme oldugundan, meselenin sorumsuzluk kurallar1 ger-
cevesinde halli gerekir. Ayni husus, TCK m. 129/2 hiikmiinde diizenlenen,
kasten yaralamaya tepki olarak islenen hakaret su¢u bakimindan da geger-
lidir.

% Bu nedenle hukuka uygun bir fiile tepki olarak islenen hakaret sugunda TCK m.129/1

uygulanmayacaktir (OZEN, s. 33).

' Mehmet Emin ARTUK, Ahmet GOKCEN, Ahmet Caner YENIDUNYA, Ceza Hu-
kuku Ozel Hiikiimler, Ankara 2010, s. 406; OZEN, s. 31.

2 ARTUK, GOKCEN, YENIDUNYA, s. 407; TEZCAN, ERDEM, ONOK, s. 471.
8 Sahir ERMAN, Hakaret ve Sévme Suglari, 2. bs., Istanbul, 1989, s.221; OZEN, s. 43.
8 flhan UZULMEZ, “Hakaret Su¢u”, CHD, Y.5, S.12, 2010, s. 65.
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g) Sucun Ozel Goriiniis Sekilleri

Hakaret suguna kural olarak tesebbiis miimkiin degildir. Ancak drnegin
hakaret iceren bir mektubun magdura ulasmadan Once baskasi tarafindan
almip yok edilmesi halinde huzura esit sayilan bir aragla islenen hakaret sugu
tesebbiis asamasinda kalmistir®. Bir parlamento tiyesinin, kagida yazdig
hakaret igeren sozleri, bit bagka liyeye ulagtiramamasi durumu da hakaret
sucuna tesebbiis olarak kabul edilmelidir. Burada 6nemli olan, parlamento
iiyesine gonderilen hakaretamiz yazinin, onun eline gegmeden once, yaziy1
gonderen iye tarafindan geri alinmasi durumudur. Kuskusuzdur ki bu du-
rumda yaziy1 génderen iiye, icra hareketleri tamamlanmadan sugtan dondii-
giinden, goniillii vazgegme hiikiimlerinden yararlanacaktir®. Bu durumda
hakaret sucu olugsmadigindan, yasama sorumsuzlugundan soz edilmesi de
miimkiin degildir.

Daha 6nce miiteaddit defalar dile getirdigimiz iizere yasama sorumsuz-
lugu, sahsi cezasizlik sebebi olmasi dolayisiyla fiilin haksizlik icerigini orta-
dan kaldirmamaktadir. Bu nedenle bir parlamento iiyesini, bir baskasina
hakaret etmesi i¢in azmettiren veya ona yardim eden kisi de, fiilin haksizlik
iceriginin devam ediyor olmasi nedeniyle ve baglilik kurali geregince suga
istirakten sorumlu olacaktir. Istirak kurallarinin tatbiki bakiminda ise 6zellik
arz eden bir durum bulunmadigindan TCK m.37 vd. maddelerinde yer alan
genel kurallar uygulama alani bulacaktir.

Ictima bahsinde ise parlamento iiyesinin, hakaret sucunu bir sug isleme
kararimin icrasi1 kapsaminda ayni kisiye degisik zamanlarda islemesi dolayi-
styla zincirleme sucun, tek hareketle fiilin birden fazla kisiye karsi islemesi
dolayisiyla da ayni neviden fikri igtimain giindeme gelmesi s6z konusu ola-
bilir. Nitekim TCK, hakaret sugu ile ilgili olarak 6zel bir zincirleme sug
hiikmiine de yer vermistir (TCK m. 125/5). Hikkme gore: “Kurul halinde
calisan kamu gérevlilerine gérevierinden dolayr hakaret edilmesi halinde
sug, kurulu olusturan iiyelere karsi islenmis sayuir. Ancak, bu durumda zin-
cirleme suca iliskin madde hiikiimleri uygulanir”. Tim bu hallerde de, sugu
isleyen iiyenin yasama sorumsuzlugundan faydalanmasi miimkiin olup, su-
¢un i¢tima halinde islenmesinin bir dnemi bulunmamaktadir.

% TEZCAN, ERDEM, ONOK, s. 431.
%  (ZBEK ve digerleri, s. 526.
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Sonug¢

Parlamenter sistemde temsil yetkisinin geregi olarak milletvekilleri, ya-
sama fonksiyonu kapsaminda, yiiriitmenin faaliyetlerini denetlerken tespit
ettigi aksakliklar rahatlikla dile getirebilmelidir. Dolayisiyla yasama sorum-
suzlugu, milletvekillerinin, yasama gorevlerini icra sirasinda, diisiincelerini,
her tiirlii baskidan uzak olarak ifade edebilmelerini, gérevlerini yerine geti-
ritken bagimsizliklarinin ve gilivencelerinin teminat altina alinmasini sagla-
mak amaciyla kabul edilmistir. Bu haliyle de sorumsuzluk, kisiye 6zel degil,
parlamenter sistemin igleyisinin amaca uygun olarak temini ve devami igin
Ongoriilmiis bir glivencedir.

Yasama sorumsuzlugunun hukuka aykirilig1 ortadan kaldirmayip, fiili
isleyen kisinin yirittigi faaliyetin niteliginden kaynaklanan bir sahsi ce-
zasizlik sebebi olusturmaktadir. Bu nedenle sonu¢ kisminda esasen degi-
nilmesi gerektigini diislindiigiimiiz mesele, ceza takibati bakimindan so-
rumsuzluk halleri kapsaminda nasil hareket edilmesi gerektigidir. Bu kap-
samda hakaret sugunu isleyen bir parlamento iiyesinin bu fiilinin sikayet
yoluyla savciliga intikal etmesi halinde savcinin, “cezay: kaldiran sahsi
sebep olarak etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasim gerektiren kosul-
larin ya da sahsi cezasizlik sebebinin varligi halinde, Cumhuriyet savcist
kovusturmaya yer olmadigi karart verebilir” hilkkmiinii haiz olan CMK m.
171/1 uyarinca kovusturmaya yer olmadigina karar vermesi miimkiindiir.
Bu hiitkmii g6z oniinde bulundurmayarak iddianame diizenlenmesi halinde
dahi, iddianame kendisine sunulan mahkeme, siiphelinin lehine olan sahsi
cezasizlik sebebinin iddianamede dikkate alinmamasi dolayisiyla iddiana-
menin CMK’nin 170’inci maddesine uygun olmadigi gerekgesiyle iadesine
karar verebilecektir.

Parlamento tiyesi hakkinda bir sekilde ceza davasinin agilmis olmasi ha-
linde ise, CMK m. 223/3 dikkate alinarak, olayda bir sahsi cezasizlik sebebi
bulunmas1 dolayisiyla ceza verilmesine yer olmadigi karar1 verilmesi gere-
kecektir.



Yrd.Dog.Dr. Ismail DURSUN 95
Yasama Sorumsuzlugunun Hakaret Su¢u Bakimindan Degerlendirilmesi

Bibliyografya

I- Basili Eserler:

Abdiilkadir UDEH, Sekiiler Ceza Hukuku Kurumlariyla Mukayeseli
Islam Ceza Hukuku -Genel Hiikiimler- (Ceviren: Ali SAFAK), Gozden Ge-
cirilmis ve Genisletilmis 2. Baski, Kayithan Yaymevi, Istanbul 2012

Ahmet Caner YENIDUNYA/Mehmet Emin ALSAHIN, Bireyin Se-
refine Kars1 Suglar, TBBD, S. 68, 2007

Atilla OZER, Gerekgeli ve 1961 Anayasasi ile Mukayeseli 1982 Ana-
yasasi, Bilim Yayinlari, Ankara 1984

Bahri OZTURK, Mustafa Ruhan ERDEM, Uygulamali Ceza Huku-
ku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, 11. Baski, Seckin Yaymevi, Ankara
2011

Biilent TANOR, Necmi YUZBASIOGLU, 1982 Anayasasi’na Gore
Tiirk Anayasa Hukuku, YKY, Istanbul 2001

Cetin OZEK, Basin Ozgiirliigiinden Bilgilenme Hakkina, Alfa, Istan-
bul 1999

Durmus TEZCAN, Mustafa Ruhan ERDEM, R. Murat ONOK, Te-
orik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin, Ankara 2010

Erdogan TEZIC, Anayasa Hukuku, Yedinci Basi, Beta, 2001

Faruk EREM, Ahmet DANISMAN, Mehmet Emin ARTUK, Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, Tiimiiyle Gozden Gegirilmis Ondordiincii Baski,
Sec¢kin Yayinevi, Ankara 1997

Hakan HAKERI, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Baski, Adalet
Yayinevi, Ankara 2011

ibrahim O. KABOGLU, Anayasa Hukuku Dersleri, Yenilenmis ve
Genisletilmis 2. Baski, Legal Yaymcilik, Istanbul 2005

Ilhan UZULMEZ, “Hakaret Sucu”, CHD, Y.5, S.12, 2010

M. Siikrii ALPASLAN, “Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi Uygulama-
sinda Diisiince ve Basin Ozgiirliigii”, in: Prof. Dr. Sahir Erman’a Armagan,
IUHF Egitim, Ogretim ve Yardimlasma Vakfi Yayini, No:8, Istanbul, 1999



96 MUHF — HAD, C. 19, S. 1

Mahmut KOCA, ilhan UZULMEZ, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hii-
kiimler, Gozden Gegirilmis ve Giincellenmis 4.Baski, Seckin Yayinevi, An-
kara 2011

Mehmet Emin ARTUK, Ahmet GOKCEN, Ahmet Caner YENI-
DUNYA, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yeniden Gozden Gegirilmis 5.
Baski, Turhan Kitabevi, Ankara 2011

Mehmet Emin ARTUK, Ahmet GOKCEN, Ahmet Caner YENI-
DUNYA, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Turhan, Ankara 2010

Mehmet Semih GEMALMAZ, “Insan Haklar1 Hukuku Acisindan ifa-
de Ozgiirliigii”, in: Prof. Dr. Sahir Erman’a Armagan, IUHF Egitim, Ogretim
ve Yardimlasma Vakfi Yayini, No.8, Istanbul, 1999

Metin KIRATLI, Parlamenter Muafiyetler (Bizde ve Yabanc1t Memle-
ketlerde), Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayimlar1 No: 127,
Ankara 1961

Muharrem OZEN, Hakaret Suglarinda Haber Verme ve Elestiri Hakki,
3. Yilinda Yeni Ceza Adaleti Sistemi, Ed. Bahri Oztiirk, Seckin, Ankara
2009

Nur CENTEL/Hamide ZAFER/Ozlem Yenerer CAKMUT, Kisilere
Kars1 Islenen Suglar, Beta, Istanbul 2007

Osman YASAR, Hasan Tahsin GOKCAN, Mustafa ARTUC, Yo-
rumlu Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, Adalet, Ankara 2010

Reyhan SUNAY, ifade Hiirriyetinin Muhtevas1 ve Simirlari, Liberal
Diisiince Toplulugu, Ankara 2001

Sahir ERMAN, Hakaret- Karsilikl1 Tahkir- Tesrri Masuniyetin Hukuki
Mahiyeti ve Sumulii, [UHFM, C. XVII, S. 1-2, 1951

Sahir ERMAN, Hakaret ve S6vme Suglari, 2. bs., Istanbul, 1989

Sulhi DONMEZER, Sahir ERMAN, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku
Genel Kisim Cilt:I, Yeniden Goézden Gegirilmis 9. Basi, Filiz Kitabevi,
1985, No:413

Seref GOZUBUYUK, Suna KIiLi, Tirk Anayasa Metinleri (1839-
1980), 2. Basi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari,
Ankara 1982



Yrd.Dog.Dr. Ismail DURSUN 97
Yasama Sorumsuzlugunun Hakaret Su¢u Bakimindan Degerlendirilmesi

Timur DEMIRBAS, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Giincellenmis 6.
Baski, Seckin Yayinevi, Ankara 2009

Vahit BICAK, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar1 Isiginda
Ifade Ozgiirliigii, Liberal Diisiince, Y. 6, S. 24

Veli Ozer OZBEK, Nihat KANBUR, Koray DOGAN, Pmar BA-
CAKSIZ, ilker TEPE, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, Seckin,
2010

Veli Ozer OZBEK, Nihat KANBUR, Pmar BACAKSIZ, Koray
DOGAN, ilker TEPE, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Birinci Baski,
Sec¢kin Yayinevi, Ankara 2010

II- Web Tabanh Kaynaklar:

William PETYT, Jus Parliamentarium, Londra, 1739 (books.google.com)
www.kazanci.com.tr

WWww.yargitay.com.tr

http://www.archive.org/stream/leadingcasesinc02thomgoog/leadingcase
sinc02thomgoog_djvu.txt, erisim tarihi:10.12.2012.

http://www.gesetze-im-
internet.de/englisch_gg/englisch gg.html#p0223.

http://www .legislation.gov.uk/aep/WillandMarSess2/1/2/introduction
http://www.tbmm.gov.tr/anayasa/anayasa24.htm, erisim tarihi: 11.12.2012.

http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d10/c020/tbmm
10020085.pdf.

https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?id=25577&







<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


