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Ozet

Gelisen ekonomi ve ticaret hayatinin getirdikleri ile birlikte, sinir 6tesi
faaliyetlerin sayisi giderek artmaktadir. Bu faaliyetlerde kullanilan pek ¢ok
sozlesme olup, bunlarin iginde finansal kiralama sézlegmesi de yer almakta-
dir. . S6zlesmenin uluslararasi boyutlu olarak kurulabilmesi, s6zlesme konu-
sunun teknolojik tiriinlerden olusabilmesi, satin almaya oranla daha az bedel
O0denmesi gibi etkenler, finansal kiralama sozlesmesinin uygulamada daha
¢ok tercih edilmesine sebebiyet vermektedir. Finansal kiralama s6zlesmesi
karmagik bir yapiya sahip oldugundan, yabancilik unsuru iceren finansal
kiralama sézlesmelerinde yetkili mahkemenin tespit edilmesinde sorunlar
yasanabilmektedir. Ciinkii, bu tespitin yapilabilmesi i¢in sdzlesmeye uygula-
nacak hukukun da bilinmesi gerektigi durumlarla karsilagilabilinir. Ozellikle
bu durum genel yetkili mahkemede dava agilma imkani olmayan hallerde
ozel yetkili mahkemelerde agilacak davalarda kendini gostermektedir. Siip-
hesiz ki, bu konuda yapilan hatalar, taraflarin gereksiz masraf yapmalarina,
emek ve zaman kayiplari yasamalarina sebebiyet verecektir. Bu nedenle,
yabancilik unsuru tasiyan finansal kiralama sozlesmelerinde yetkili mahke-
me konusu makalede incelenmistir.

Anahtar Kelimeler Milletleraras: finansal kiralama sozlesmesi, yetkili
mahkeme, milletlerarast usul hukuku.
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Abstract

The number of the cross-border activities is going up in order to the
outcome of emerging economic and commercial life. There are various types
of contracts used in these activities that financial leasing contracts are one of
them. Financial leasing contracts are preferred more in practically due to the
facts that they are eligible to be made internationally, the subject of them is
possible to be technological products and to pay less in comparing with
purchasing. Due to their complex structure, it is possible to have problems
with determining the authorized court particularly in financial leasing cont-
racts containing foreign elements. For this determination can be made, it is
must to be known which law would be applied to the contract. This case
shows itself especially in the terms of being impossible to litigate in courts
of general jurisdiction but can be litigated in special courts of competent
jurisdiction. Doubtlessly, the mistakes being made on this subject will cause
time- energy loses and unnecessary expenses for the sides. Therefore, the
subject matter of the authorized court in financial leasing contracts contai-
ning foreign element is examined in this article.

Keywords: International financial leasing, authorized court, internatio-
nal prosedure law.

Giris

Tiirk Hukuku’nda 1970’li yillarin sonlarinda ihtiyaglardan dolay: ticaret
yasami igerisinde yer almaya calisan finansal kiralama sézlesmesi gergek
anlamda ilk kez 1985 yilinda 3226 sayili Finansal Kiralama Kanunu’nda'
diizenlenmistir. S6z konusu bu kanun giderek finansal kiralama sektdriinde
bas gosteren gereksinimleri kargilamak konusunda yetersiz kalmig ve Aralik
2012 tarihinde 6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sir-
ketleri Kanunu® kabul edilmistir’.

' RG. T. 28.6.1985, RG. Sayr: 18795. ( Miilga Kanun) 3226 sayili Finansal Kiralama Ka-
nunu bundan sonra miilga FKK. olarak ifade edilecektir.

2 RG.T. 13.12.2012, RG. Say1: 28496.

Milletlerarast 6zel hukukta finansal kiralama sdzlesmesi konulu yiiksek lisans tez calig-
mast tarafimizca yapilmistir. Ancak, tezimizin hazirlandigi 2011 yilinda yiiriirliikte olan
3226 sayili Finansal Kiralama Kanunu 13.12.2012 tarihinde 6361 sayili Finansal Kirala-
ma, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu ile yiirtirlilkkten kaldirilmigtir. Her ne kadar
finansal kiralama s6zlesmesinin maddi hukuktaki diizenlenis sekli tez ¢alismamizda anla-
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Yabancilik unsuru tastyan 6zel hukuka iliskin bir ihtilafin ¢6ziimiinde
yetkili mahkeme konusu milletleraras1 usul hukukuna iligkin bir meseledir.
Makalede, milletlerarast usul hukukunda vasiflandirma problemi anlatildik-
tan sonra, Tiirk Hukuku agisindan milletlerarast uyusmazliklarin dava yolu
ile ¢ozlimii anlatilip, yabancilik unsuru tasiyan finansal kiralama sozlesmele-
rinden kaynaklanan bir uyusmazlikta yetkili mahkeme konusu ele anilacak-
tir. Yetkili mahkemeyi tespit edebilmek i¢in finansal kiralama sézlesmesinin
maddi hukukta diizenlenis seklinin bilinmesi gerekir. Zira, sézlesmeden
kaynaklanan bir uyusmazligin s6z konusu olmasindan dolayi, sézlesmenin
ifa yeri mahkemesi genel yetkili mahkemeye ek olarak yetkili olabilecektir.
Bu nedenle ifa yerinin tespit edilebilmesi i¢in taraflarin borglar1 kisaca ince-
leme konusu yapilmugtir.

Yabancilik unsuru tasiyan finansal kiralama sozlesmesi konusu malin
tasinmaz olmasi halinde, miinhasir yetkili mahkemenin olup olmadigimin
arastirilmasi gerekir. Ayrica, miinhasir yetkinin olmadig1 durumlarda yapila-
bilecek yetki sozlesmeleri de finansal kiralama sézlesmelerinde diizenleme
alan1 bulabilecektir. Bu nedenlerle bu 6zellikli durumlar da makalede ayr
ayri incelenmis, doktrindeki goriigler ve Yargitay kararlarina da yer verilerek
makalemiz tamamlanmistir.

I. Finansal Kiralama Sézlesmesi

A. Tanimi

Finansal kiralama sézle@mesi“; Finansal Kiralama, Faktoring ve Fi-
nansman Sirketleri Kanunu m. 18 uyarinca; “Kiralayanin, kiracinin talebi ve
segimi tizerine tigiincti bir kisiden veya bizzat kiracidan satin aldigi veya
baska suretle temin ettigi veya daha once miilkiyetine gecirmis bulundugu

tilmis olsa da, o donemde yiiriirliikte olan mevzuatta degisiklik oldugundan dolay1, maka-
lemiz i¢inde yabancilik unsuru tagiyan finansal kiralama s6zlesmelerinde yetkili mahkeme
konusunun belirlenmesine olanak taniyacak kadariyla, burada ele alinmasi mecburiyeti
hasil olmustur.

Finansal kiralama konusunda 28 Mayis 1988 tarihinde Uluslararasi Finansal Kiralama
Islemleri Hakkinda UNIDROIT Konvansiyonu (UNIDROIT Convention on International
Financial Leasing) imzalanmigtir. Bu Konvansiyona Tiirkiye taraf degildir. S6z konusu
Konvansiyon yetkili mahkeme konusunda bir hiikiim icermemektedir. Konvansiyonun In-
gilizce metni i¢in bkz. www.unidroit.org. Konvansiyon hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.
LEVY, David, A. “Financial Leasing UnderThe Unidroit Convention and The Uniform
Commercial Code: A Comparative Analyses,, http://login.westlaw.co.uk erisim tarihi,
24.2.2011, (s. 1-28).
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bir malin zilyetligini, her tiirlii faydayr saglamak iizere kira bedeli karsili-
ginda, kiracrya birakmasini 6ngorven sozlesmedir”. Gorildiigii gibi finansal
kiralama s6zlesmesi karmasik yapisi olan bir s6zlesmedir. Bu tanimla birlik-
te soylemek gerekir ki, Tirk Hukuku’'nda miilga FKK. doneminde kabul
edilmeyen sat-geri kirala yontemi kullanilarak da artik finansal kiralama
sozlesmesi yapilabilecektir.

B. Finansal Kiralama So6zlesmesinin Unsurlari

Finansal kiralama s6zlesmesinin unsurlari; kiralayan olarak finansal ki-
ralama sirketi, kalkinma ve yatirim bankasi ile katilim bankasinin varligi,
kiralayanin finansal kiralama konusu malin zilyetligini her tiirlii faydayi
saglamak {izere kiractya birakmasi, finansal kiralama bedeli ve son olarak
taraflarin anlagmast olarak belirlenebilir’.

1. Kiralayan Olarak Finansal Kiralama Sirketi, Kalkinma ve Yatirnm
Bankasi ile Katiim Bankasinin Varhgi

Finansal kiralama sdzlesmesinde kiralayan tarafini sadece katilim banka-
lar1, kalkinma ve yatirim bankalari ile finansal kiralama sirketleri olusturabile-
cektir (Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu m. 3).

5582 sayili Konut Finansman Sistemine iligkin Cesitli Kanunlarda De-
gisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun® (KFK.) m. 12 ile Sermaye Piyasasi
Kanunu’‘na eklenen m. 38/A-2’de® “ konut finansman: kuruluslarindan”’

bahsedilmistir. Bu kuruluglarin konut finansmani1 amaciyla dogrudan tiiketi-

5 YAVUZ, Cevdet/ ACAR, Faruk/ OZEN, Burak, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler,
Yenilenmis 7. Baski’dan Tipki 8. Baski, Istanbul 2009, s. 408.

5 RG.T. 06.03.2007, RG. Say1: 26454.
7 RG. T.30.07.1981, RG. Say1: 17416.

Sermaye Piyasas1 Kanunu Tasarsinda da ilgili hiikkiim 57 nci maddesinin ikinci fikrasinda
“ Konut finansman kuruluglari, konut finansmani kapsaminda dogrudan tiiketiciye kredi
kullandiran ya da finansal kiralama yapan bankalar ile Bankacilik Diizenleme ve Denet-
leme Kurulu tarafindan konut finansmani faaliyetinde bulunmast uygun goriilen finansal
kiralama sirketleri ve finansman sirketleridir ” seklinde yer almstir.

Konut finansman sistemi hakkinda ayrimntili bilgi i¢in bkz. PARMAKCI, Murat, “ Finan-
sal Kiralama ve Konut Finansmani”, Leasing Diinyasi, Fider Finansal Kiralama Dernegi
Biilteni, Say1 14, Kasim 2005, s. 11 vd.; CELIKOGLU, Cengiz Topel, “Konut Finansman
Kanunu’nun Leasing Sozlesmesi Uzerindeki Etki ve Sonuglart” Istanbul Barosu Dergisi,
C. 81, Say1 5, Istanbul 2007, s. 2015 vd.; CAPRI, Sezer, Konut Finansmanm Sozlesmeleri,
Istanbul 2010, s. 23 vd.
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ciye kredi kullandiran ya da finansal kiralama yapan bankalar ile Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurumu tarafindan konut finansmani faaliyetinde
bulunmasi uygun goriilen finansal kiralama sirketleri ve finansman sirketleri
olabilecegi hiikiim altina alinmistir. Bu maddeden, tiiketicinin konut ihtiya-
cimi kargilamak amaci ile kurulan finansal kiralama sirketlerinin de Bankaci-
lik Diizenleme ve Denetleme Kurumu tarafindan konut finansmani faaliye-
tinde bulunmasinin uygun goriilmesi gerektigi ¢ikarilabilecektir.

Finansal kiralama s6zlesmesini, kiralayan subeleri araciligiyla da yapa-
bilecektir. Bu kapsamda ifade edilmesi gereken konu ise, yabanci kiralayan
sirketlerin Tiirkiye’de sube agip acamayacagidir. Finansal Kiralama, Fakto-
ring ve Finansman Sirketleri Kanunu m. 3’te subenin “sirketin bagimli bir
parcasint olusturan ve faaliyetlerinin tamamini veya bir kismint kendi bagina

>

yapan her tirlii igyerini” sirketin ise; “Tiirkiye’de kurulu finansal kiralama
sirketleri, faktoring sirketleri ve finansman sirketlerini” ifade ettigi belirtil-
migtir. Gortildiigi gibi sadece Tiirkiye’de kurulu finansal kiralama sirketinin
subesinin olmasi miimkiindiir. Kanun’un “subeler” bashigini tagiyan 8 inci
maddesinde “1) Sirketin yurt i¢inde veya yurt disinda sube agmasi izne tabi-
dir. Sirket her ne ad altinda olursa olsun sube disinda teskilatlanmaya gide-
mez ve acentelik veremez. (2) Subelerin nitelikleri ile izne iliskin usul ve
esaslar Kurulca belirlenir” seklinde bir hitkkme de yer verilmistir. Yukarida
belirtildigi tizere, sirket kavrami sadece Tiirkiye’de kurulu finansal kiralama
sirketlerini ifade etmektedir. Bu nedenle, artik yurtdisinda kurulu finansal
kiralama yapabilen bir sirketin Tiirkiye’de subesinin olmas1 miimkiin degil-
dir. Sadece, Tiirkiye’de kurulu bir girketin yurt i¢inde ya da yurt disinda bir
subesi olabilecek, sube disinda acentelik vs. adi altinda bir teskilatlanma da
s0z konusu olmayacaktir.

2. Kiralayanin Finansal Kiralama Konusu Malin Zilyetligini Her Tiirlii
Faydayi Saglamak Uzere Kiraciya Birakmasi

Kiralayanin finansal kiralama konusu malin zilyetligini, her tiirli fay-
day1 saglamak {izere kiraciya birakmasi gerekmektedir (Finansal Kiralama,
Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu m. 18). Ayrica Kanun’da kiraci
“finansal kiralamay: kabul eden” olarak tanimlanmistir (Finansal Kiralama,
Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu m.3/1-e). Bu tanimda kiracinin
ozelliklerine iligkin her hangi bir belirlemeye yer verilmemistir
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3. Finansal Kiralama Bedeli

Finansal kiralama sézlesmesinde kiralayan, kiractya malin zilyetligini
bir kira bedeli karsiliginda devredecektir (Finansal Kiralama, Faktoring ve
Finansman Sirketleri m. 18). Finansal kiralama bedeli ve 6deme doénemleri
taraflarca belirlenecektir. Sozlesmede agikca belirtildigi taktirde sézlesme
konusu mal heniiz imal edilmemis veya kiraciya teslim edilmemis olsa dahi,
sozlesme tarihinden baglamak iizere kira bedelleri tahsil edilebilecektir. Fi-
nansal kiralama sozlesmesinde aksi belirtilmedigi takdirde, s6zlesme konusu
malin sozlesme tarihinden itibaren iki yil iginde kiraciya teslim edilmesi
gerekmektedir (Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri m. 20)

7/8/1989 tarihli ve 89/14391 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige
konulan Tiirk Paras1 Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Kararin 17 nci
maddesine “g) Ticari veya mesleki amag tasiyan finansal kiralamaya iliskin
bedeller doviz iizerinden ya da dovize endeksli olarak belirlenebilir” hikkmii
eklenmistir'®. Boylelikle, finansal kiralama sézlesmesinde bedel doviz ya da
dovize endeksli olarak belirlenebilecektir.

4. Finansal Kiralama Sozlesmesini Olusturan Taraflarin Anlagsmasi

Finansal kiralama s6zlesmesi, s6zlesme konusu malin her tiirlii fayday1
saglamak {iizere kiractya birakildigi ve bunun karsiliginda da kiralayana kira
bedeli 6denecegi hususlarinda taraflarin anlastigi bir sézlesmedir. Bu neden-
le, bu sdzlesme iki tarafa borg yiikleyen, karsilikli edimler i¢eren bir sézles-
medir.

C. Finansal Kiralama Konusu Mal

Finansal kiralama s6zlesmesinin konusunu sadece tasmir ve tasinmaz
mallarla birlikte, bilgisayar yazilimlarinin ¢ogaltilmis niishalar1 olusturabile-
cektir. Bilgisayar yazilimlarmin ¢ogaltilmis niishalar1 harig, patent gibi fikri ve
sinai haklarin, bu s6zlesmenin konusunu olusturamayacagi Kanun’da belirtil-
mistir (Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu m. 19 ).

Oziine zarar verilmeksizin bir yerden baska bir yere tasinabilen, hareket
kabiliyeti olan egyalar taginir, hareket kabiliyeti olmayanlar ise taginmaz

1" RG. T. 13.12.2012, RG. Say1: 28496.
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olarak degerlendirilir''. Belirtmek gerekir ki; Tirk Hukuku’nda sadece kat
miilkiyetine konu bagimsiz boliimler veya araziler tasinmaz hiikmiinde de-
gildir. Tiirk Medeni Kanunu'? (MK.) hiikiimlerine gore, arazi, tapu kiitiigiin-
de ayr sayfaya kaydedilen bagimsiz ve siirekli ayni haklar, kat miilkiyetine
kayith bagimsiz boliimler tasinmaz miilkiyetinin konusunu olusturmaktadir'
(MK. m. 704). Bunlar, MK. m. 998 hiikmii geregi tapu kiitiigline tasinmaz
olarak kaydedilebileceklerdir.

Bilgisayar yazilimi (software) ise, belirli uygulamalardan yararlanmak
amaciyla, gereken programlarin hazirlanmasi ve isletim diizenlemelerinin
yapilmasi islemlerini ifade etmektedir'®. Yazilim, kullanicinin bilgisayar-
larla iletisim kurmasini saglayan soyut bir dil olup, bilgisayarlarin ¢aligma-
si1 ve esasen kullanicilarm isteklerini bilgisayar diline ¢evirmeleridir'’.
Finansal kiralama s6zlesmesine de bu yazilimin ¢ogaltilmis niishasi konu
olabilecektir.

Finansal kiralama konusu malin biitiinleyici par¢a'® ya da eklenti olmasi
halinde de, sayet mal asli niteligini koruyabiliyorsa, tek basina finansal kira-
lama sdzlesmesine konu olabilecektir ( Finansal Kiralama, Faktoring ve
Finansman Sirketleri Kanunu m. 19/2). Tiirk Hukuku’nda sadece tasinir
esyalarin eklenti olabilecegini belirtmek gerekir.

""" OGUZMAN, M., Kemal/ SELICI, Ozer/ OKTAY-OZDEMIR, Saibe, Esya Hukuku, 12.
Basidan 13. Tipki Basi, Istanbul 2011, s. 8.

12 RG. T. 08.12.2001, RG. Say1: 24607.

Bir irtifak hakkinin bagimsiz olmas: ile devir kabiliyetinin oldugu, siirekli olmasiyla ise,
MK m. 998/3 ve Tapu Sicil Tiiziigli m.10 geregi, siiresiz ya da en az otuz yil siire ile ku-
rulmus olmasi anlagilmalidir. Ornegin, bagimsiz ve siirekli nitelikteki {ist hakk1 da tapuya
tasinmaz olarak kaydedilebilecektir. Kanun bu haklar1 tasinmaz saymakla onlarmn niteli-
ginde bir degisiklik yaratmamis, sadece bu haklarin bazi bakimlardan taginmaz gibi islem
gbrmesini saglamig olmaktadir. Taginmaz kavrami hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.
OGUZMAN/SELICI/ OKTAY-OZDEMIR, s. 140 vd.

" TOPALOGLU, Mustafa, Bilgisayar Programlar1 Uzerindeki Haklar ve Bu Haklarm Ko-
runmasi, Istanbul 1997, s. 19.

EROGLU, Sevilay, Rekabet Hukukunda Bilgisayar Programlarinin Korunmasi, stanbul
2000, s. 1-2.

Tiirk maddi hukukunda biitiinleyici parga ve eklenti tanimlanmustir. $6yle ki; “ Biitiinle-
yici par¢a yerel adetlere gore asil seyin temel unsuru olan ve o gey yok edilmedikge, zara-
ra ugramadik¢a veya yapist degistirilmedik¢e ondan ayrilmasina olanak bulunmayan
parcadir “ (MK m. 684/2). Eklenti ise; “... asil sey malikinin anlasilabilir arzusuna veya
yerel adetlere gore, isletilmesi, korunmasi veya yarar saglanmasi icin asil seye siirekli
olarak ozgiilenen ve kullanilmasinda birlestirme,takma veya baska bir bicimde asil seye
bagh kilman taginir mal” olarak tanimlanmistir ( MK. m. 686/2).



448 MUHF — HAD, C. 19, S. 1

D. Taraflarin Borglan
1. Kiralayanin Borglari

Finansal kiralama s6zlesmesinde taraflarin hak ve borglar1 Finansal Ki-
ralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu m. 24’de diizenlenmis-
tir'”. Ancak, diger maddelerde de taraflarin hak ve borglarmna iliskin hiikiim-
ler mevcuttur. Kiralayanin finansal kiralama sézlesmesinden kaynaklanan
borglarini kisaca, malin saticisi'®, iireticisi ya da kiraciyla sézlesme yapma,
mal1 kiraciya teslim etme, zapta karsi tekeffiil, kiracinin sézlesme konusu
maldan yararlanmasina engel olacak davraniglardan kaginma, mali bir ti¢iin-
cli kisiye devretmeme ve mali sigorta ettirme olarak saymak miimkiindiir.
Asagida sadece yabancilik unsuru tagiyan finansal kiralama sézlesmelerinde
yetkili mahkemenin tespit edilebilmesi i¢in gerekli olan durumlar iizerinde
durulacaktir.

Kiralayanin finansal kiralama s6zlesmesi konusu malin saticisiyla za-
maninda sézlesme yapmamasi, gerekli 6demeyi zamaninda yerine getirme-
mesi veya diger sebepler ile malin kiraciya teslim edilmemesi halinde finan-
sal kiralama konusu malin ne oldugunun bir dnemi olmaksizin TBK. nimn
123, 125" ve 126 nc1 maddeleri uygulanir® (Finansal Kiralama, Faktoring

17 . . .. . . . . . .
“(1) Kiraci, sozlesme siiresince finansal kiralama konusu malin zilyedi olup, sozlesmenin

amacma uygun olarak her tiirlii fayday: elde etme hakkina sahiptir. (2) Kiraci, finansal
kiralama konusu mali sézlesmede dngoriilen sart ve hiikiimlere gére itinayla kullanmak
zorundadir. (3) Sozlesmede aksine hiikiim yok ise kiraci, malin her tiirlii bakimindan ve
korunmasindan sorumlu olup, bakim ve onarum masraflar kiraciya aittir. (4) Kiralama
konusu malin sigorta ettirilmesi zorunludur. Malin kimin tarafindan sigorta ettirilecegi
sozlesmede gosterilir. Sigorta primleri kiract tarafindan édenir. (5) Malin sézlesme siiresi
icinde hasar ve ziyar sorumlulugu kiraciya aittir. Bu sorumluluk édenen sigorta miktari-
min karsulanmayan kismi ile simrlidir ve asan kisim kiraci tarafindan karsilanmak zorun-
dadir. (6) Kiracimin segimi ve talebi iizerine iigiincii kigiden saglanan malin ayph olma-
sindan kiralayan sorumlu tutulamaz. Aymi hiikiim, malin bizzat kiracidan saglanmast ha-
linde de uygulanmir” (Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu m. 24).

Makale icinde gegen satici ifadesi Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri
Kanunu’na uygun olarak satici, {iretici ya da kiraci olarak anlagiimalidir.

TBK. m. 123; “Karsilikli bor¢ yiikleyen sézlesmelerde, taraflardan biri temerriide diistii-
gii takdirde digeri, borcun ifa edilmesi igin uygun bir siire verebilir veya uygun bir siire
verilmesini hakimden isteyebilir” 125. madde ise; “Temerriide diigen bor¢lu, verilen siire
icinde, borcunu ifa etmemisse veya siire verilmesini gerektirmeyen bir durum séz konusu
ise alacakli, her zaman borcun ifasini ve gecikme sebebiyle tazminat isteme hakkina sa-
hiptir. (2) Alacakl, ayrica borcun ifasindan ve gecikme tazminat: isteme hakkindan vaz-
gectigini hemen bildirerek, borcun ifa edilmemesinden dogan zararin giderilmesini iste-
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ve Finansman Sirketleri Kanunu m. 25). Madde hitkmiinden de anlasilacagi
iizere finansal kiralama sozlesmesinde kiralayan, sozlesme tarafi olmayan
sozlesme konusu malin saticisi ile sozlesme konusu mali edinmek igin, s6z-
lesme yapma zorunlulugu altindadir. Gergekten de, kiralayan ile satici ara-
sinda zamaninda yapilmayan veya kiralayanin s6zlesmeden dogan borglarim
yerine getirmemesi nedeni ile mali teslim alamayan kiraci, maldan hi¢ veya
geregi gibi faydalanamayacaktir. Bu davranisiyla da kiralayan, asagida anla-
tilacak olan, mali kiraciya teslim etme borcuna aykir1 davranmis olacaktir.
Kiraci kiralayani temerriide diisiiriip ifay1 yerine getirmesi i¢in bir siire vere-
cektir. Bu siire iginde ifanin gergeklesmemesi halinde, alacakli aynen ifa ve
gecikme tazminati veya ifadan vazgecip olumlu zararin tazmini ya da s6z-
lesmeden donerek olumsuz zararin tazminini talep edebilecektir. Ancak, son
iki secenekteki haklarda yer alan tazminatlarin talep edilebilmesi i¢in, kira-
layanin kusurlu olmas1 gerekmektedir.

Kiralayanin finansal kiralama konusu mali sigorta ettirmesi gerekebil-
mektedir. Ancak, sozlesmede malin kiralayan tarafindan sigorta ettirilecegi-
nin belirtilmesi halinde, kiralayanin bdyle bir borcu dogmus olacaktir. (Fi-
nansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu m.24/4) Bu
borcun yerine getirilmesiyle birlikte kiracinin sigorta primlerini 6deme so-
rumlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Doktrinde?! taraflarin bu borglarina aykiri
davranmalar1 halinde, artik sigorta s6zlesmesinden kaynakli bir uyusmazli-
gin s6z konusu olacag ifade edilmektedir.

2. Kiracinin Borglari

Finansal kiralama s6zlesmesinde kiracinin en temel borcunu kira bede-
lini 6deme olusturmaktadir. Kiracinin bu borcunun yani sira, finansal kira-
lama konusu mali 6zenle kullanma, finansal kiralama konusu malin bakimi

yebilir veya sozlesmeden donebilir. (3)Sozlesmeden donme halinde taraflar, karsilikli ola-
rak ifa yiikiimliiliigiinden kurtulurlar ve daha dnce ifa ettikleri edimleri geri isteyebilirler.
Bu durumda bor¢lu, temerriide diismekte kusuru olmadigint ispat edemezse alacakli, soz-
lesmenin hiikiimsiiz kalmasi sebebiyle ugradigi zararn giderilmesini de isteyebilir”.

Karsihikl1 sézlesmelerde borglu temerriidii hakkinda ayrintih bilgi icin bkz.; OGUZMAN,
Kemal, M./ OZ, Turgut, M. Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt 1, 10. Basi, Istanbul
2012, s. 507 vd.; KILICOGLU, Ahmet M., Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Genisletil-
mis 14. Basi, Ankara 2011, s. 665 vd.

YUNLU, Levent, “ Finansal Kiralama Sézlesmesinden Dogan Uyusmazliklarda Tiirk
Mahkemelerinin Milletleraras1 Yetkisi”, MHB, Yil: 22, Sayt: 2, 2002, Prof. Dr. Ergin
Nomer’e Armagan, s. 1089.
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ve korunmasi, finansal kiralama konusu malin hasar ve ziyama katlanma,
finansal kiralama konusu malin zilyetligi ile kiracilik sifatin1 veya sézlesme-
den dogan hak ve yiikiimliiliklerini devretmeme, malin sigorta primlerini
O6deme finansal kiralama konusu mali sdzlesmenin bitiminde kiralayana geri
verme borg¢lar1 da bulunmaktadir. Asagida yabancilik unsuru igeren finansal
kiralama sozlesmelerinde yetkili mahkemenin tespit edilebilmesi igin gere-
ken kisimlar tizerinde durulacaktir.

Kiracinin finansal kiralama bedelini 6demede temerriide diismesi halin-
de kiralayanin s6zlesmeyi feshedebilmesi igin, kiraciya finansal kiralama
bedelini 6demesi i¢in otuz giinliik bir siire vermesi gerekir. Bu siire i¢inde
bedel 6denmezse kiralayanin sozlesmeyi feshetmesi s6z konusu olabilecek-
tir. Ancak, sézlesmede, siire sonunda miilkiyetin kiraciya gegecegi kararlas-
tirtlmig ise, bu siire altmig giinden az olamayacaktir. Kiract bir yil i¢inde
sozlesmede yer alan kira bedellerinden iiciinii veya iist iiste ikisini zamanin-
da 6demezse, kiralayan kendisine ihtar* gondermek suretiyle, sézlesmeyi
feshedilebilecektir Taraflardan birinin sdzlesmeye aykirt harekette bulundu-
gu hallerde, bu aykirilik nedeniyle diger tarafin sd6zlesmeyi devam ettirmesi-
nin beklenemeyecegi durumlarda da sézlesme feshedilebilecektir (Finansal
Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketler Kanunu m. 31/1-2). Kirac1 te-
merriide distiikten sonra, temerriide diigmesinde kusurlu olup olmamasi
Onem arz etmeksizin temerriit faizi 6demek zorunda kalacaktir. Ancak, veri-
len siirelerde kira bedellerinin édenmesi halinde, kiralayanin fesih hakki
kendiliginden ortadan kalkacaktir. Finansal kiralama konusu malin taraflar-
dan birince sigorta ettirmesiyle birlikte, kiracinin finansal kiralama konusu
malin sigorta primlerini 6deme borcu dogmaktadir. Ayrica, kiracinin mal
ozenle kullanma borcu oldugu gibi, aksine diizenleme yoksa, malin bakim ve
onarim masraflarina katlanma borcu s6z konusu olur. Kiracinin bu borglarini
yerine getirmemesi halinde, s6zlesmeyi devam ettirmesi, kiralayandan bek-
lenemeyecekse, kiralayan, Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sir-
ketler Kanunu m. 31/2 uyarinca s6zlesmeyi feshedebilecektir.

Finansal kiralama konusu maldan kiracinin her tiirlii fayday1 elde etme-
sine olanak tantyacak sekilde, finansal kiralama konusu mali kiracinin zilyet-

2 “Kiracimin bu Kanunda belirtilen siiveler i¢inde borcunu édememesinden dolayi kirala-

yan tarafindan noter araciligiyla kiraciya gonderilen fesih ihtarnameleri hakkinda 2004
sayili Kanunun 68/b maddesi hiikiimleri uygulanir” (Finansal Kiralama, Faktoring ve Fi-
nansman Sirketleri Kanunu m. 33/4)
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liginde bulundurmasi kiralayanin bir borcunu teskil etse de, kiraci da soz
konusu mali sdzlesmenin amacina uygun olarak kullanmak zorundadir. Bu
nedenle kiraci, finansal kiralama konusu mali s6zlesmede belirtilen amag ve
kapsamda kullanmak zorundadir. Bu agidan, bilgisayar yazilimlarinin ¢ogal-
tilmig niishalarinin finansal kiralama s6zlesmesine konu olmasi halinin iize-
rinde durulmasinda fayda vardir. Zira, bir bilgisayar yaziliminin bir cd haline
doniistlirilmesi halinde, bu malin kopyalanmasi, bagkasinin kullanmasina
olanak taninmasi ya da cd’de yer alan bilgilerin degistirilerek farkli bir {iriin
elde edilmesi gibi kotiiye kullanimlara agik bir durum ortaya ¢ikabilir. Kira-
cmin boyle bir davranista bulunmasi halinde, finansal kiralama konusu mal,
s0zlesme amacina uygun kullanilmamis olacaktir. Bununla birlikte, s6zlesme
sonunda kiractya malin miilkiyetini satin alma hakkinin tanindig bir finansal
kiralama s6zlesmesinde, kiracinin cd’nin miilkiyetini kazanmasindan sonra,
s0z konusu iglemleri ya da benzerlerini yapmasi finansal kiralama s6zlesmesi
kapsaminda kural olarak herhangi bir borcuna aykirilik teskil etmeyecektir.
Ancak, bu durumda kiraci yazilimin sahibinin ve mali haklar1 devralmis olan
kiralayanin haklarmi ihlal etmis olacagindan, sorumlulugu dogabilecektir.

Il. Tirk Mahkemelerinin Milletlerarasi Yetkisi
A. Genel Olarak

Yabancilik unsuru tastyan 6zel hukuka iliskin islem ve iliskilerde uygu-
lanacak hukuk, Tiirk mahkemelerinin milletlerarasi yetkisi, yabanci kararla-
rin taninmasi ve tenfizi Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkin-
da Kanun (MOHUK.)* ile diizenlenmistir ( MOHUK. m.1/1). Bu kapsamda
milletleraras1 hukukta, 6zel hukuka iligkin bir uyusmazlik s6z konusu oldu-
gunda, bu uyusmazligin ¢oziimiinde hangi mahkemelerin yetkili oldugunun
¢oziimlenmesi gerekmektedir. Bu konu MOHUK. tarafindan i¢ hukuka yapi-
lan atifla, i¢ hukukun yer itibariyle yetkili kurallar ile ¢oziimlenmektedir
(MOHUK. m. 40). Bunun disinda MOHUK ’ta taraflarm yapmis olduklari
yetki sozlesmeleri de diizenlenmektedir. Bu sozlesme ile birlikte, taraflar
kural olarak bazi sartlarin varligi halinde uyusmazligin ¢oziimiinde hangi
yabanci iilke mahkemelerinin yetkili oldugunu belirleyebileceklerdir.

Milletleraras1 6zel hukukta, bir devletin yabancilik unsuru tasiyan bir
uyusmazligi ¢6zebilmesi i¢in, o uyusmazliga iliskin yargilama yetkisinin

2 RG.T. 12.12.2007, RG. Say1: 26718.
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olmasi1 gerekir. Kural olarak, kendi vatandaslari1 arasinda ve kendi tilkesi si-
nirlarinda gergeklesen fiillerde, devletlerin bu yetkisinin varlig1 tartigmaya
yer vermeyecek kadar agiktir. Ancak, yabanci unsurlu islem ve iligkilerde ise,
devletlere bu yetkiyi tanimak her zaman bu kadar kolay olmamakta, hatta
bazi durumlarda, devletlerin s6z konusu uyusmazlig1 ¢dzecek yargi yetkisi
dahi bulunmamaktadir. Iste, milletleraras1 yetki, yabanci unsurlu islem ve
iligkilerde, belirli bir devletin mahkemelerinin {ilke i¢i yetki kurallar ile o
uyusmazligi ¢dzmeye yetkili olup olmadigimi ifade eden bir kavramdir®™.

Doktrinde milletleraras1 yetkinin yanlis anlasilmaya miisait bir sekilde
ifade edildigi bizce de hakli olarak belirtilmektedir®. Gergekten de milletle-
rarast yetki denildiginde, ilk bakista, milletleraras: yetkili tek bir mahkeme-
nin varligindan s6z edilmis gibi bir intiba uyandirilmaktadir. Ancak, ifade
edilmek istenen anlam bu degildir. Milletleraras1 yetki, aslinda {ilke i¢i yetki
kavraminin karsiliginda kullanilmistir. SOyle ki, bir devletin mahkemelerinin
yetkili oldugunun tespit edilmesinden sonra, o devletteki hangi yer mahke-
mesinin yetkili oldugunun o devletin iilke i¢i yetki kurallari ile belirlenmesi,
milletleraras: yetkiyi ifade etmektedir™.

Milletlerarasi yetkiden bahsedebilmek icin, 6ncelikle yabanct unsurlu
bir hukuki iligkinin varlig1 gerekmektedir. Yabancilik unsuru tagimayan hu-
kuki iligkilerde, mahkemelerin yetkisi, milletlerarasi yetki kurallari ile degil,
iilke ici yetki kurallari ile ¢oziimlenecektir. Bu nedenle, milletleraras: yetki-
den bahsedebilmek i¢in birincil sart, yabancilik unsurudur.

B. Vasiflandirma

Kullanilan hukuki kavramlarin ¢esitli hukuk sistemlerinde farkli anlam-
lara gelmesi vasiflandirma problemine neden olmaktadir. O kavramin hangi
hukuk sistemindeki anlaminin dikkate alinacagi, s6z konusu uyusmazligin
0zel hukuka mi1 yoksa kamu hukukuna mu1 ait bir konu oldugunun veya uyus-

2* NOMER, Ergin, Devletler Hususi Hukuku, Yenilenmis 19. Basi, Istanbul 2011, s. 430;
NOMER, Ergin, Milletlerarast Usul Hukuku, Istanbul 2009, s. 52; CELIKEL, Aysel /
ERDEM, B. Bahadir, Milletleraras1 Ozel Hukuk, Yenilenmis 12. Basi, Istanbul 2012, s.
503; ERDEM, B. Bahadir, “ 22.11.2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda
Diizenlenen Tiirk Mahkemelerinin Yetkisine Iliskin Kurallar ve Bu Mahkemelerin Millet-
leraras1 Yetkisi”, MHB., Y. 22, Say1 2, 2002, Prof. Dr. Ergin Nomer’e Armagan, s. 153;
DOGAN, Vahit, Milletleraras1 Ozel Hukuk, Ankara 2010, s. 64.

23 NOMER, Devletler Hususi Hukuku, s. 407.
% NOMER, Devletler Hususi Hukuku, s. 407.
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mazligin maddi hukuka mi1 yoksa usul hukukuna m1 ait oldugunun hangi hu-
kuk sistemine gore cevaplanacagi, bir vasiflandirma problemi olarak kargimi-
za ¢ikmaktadir. Roma Hukuku’ndan beri maddi hukuk kurallari ile usul hu-
kuku kurallarinin birbirinden ayrilmasina ragmen, farkli hukuk sistemlerinde
bir kavram usul hukukuna iligkinken, digerinde ise, maddi hukuka iligkin
olarak degerlendirilebilmektedir. Ornegin, zamanasimi Kita Avrupasi siste-
minde maddi hukuka ait bir mesele iken, Anglo-Amerikan Hukuku’nda ise,
usul hukuku konusudur. Ispat hukuku kurallar1 ise, Kita Avrupasi sisteminde
hem medeni kanunlarda hem de usul kanunlarinda diizenleme alani bulurken,
Ingiliz Hukuku’nda ise, usul hukuku meselesi olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Milletleraras1 usul hukuku kavramlarinin vasiflandirilmas: kural olarak
lex fori’ye gore yapilir’’. Mahkemelerin kendi usul hukuku kurallarini uygu-
lamalar1 giinlimiize kadar gecerliligini korumus bir ilkedir. Bu noktada mah-
kemenin uyusmazligin ¢éziimii i¢in takip edecegi usul agisindan yargilama
taraflarinin vatandas ya da yabanci olmasi arasinda herhangi bir fark olmaz.

Usul hukukunda lex fori prensibinin hakim olmasinin gerekgeleri olarak
pek cok sebep ileri siiriilmiistiir™. Bu sebeplerden ilki, usul hukukunun kamu
hukuku karakterinin agir basmasidir. Zira, kamu hukuku niteliginde olan
normlarin milletlerarast alanda uygulanmasi agisindan iilkesellik prensibi,
geleneksel olarak kabul edilmektedir. Bundan dolayr mahkemeler kendi usul
hukuku kurallarin1 uygulamaktadir. Ancak, giiniimiizde usul hukukuna ilis-
kin kurallarda kamu hukukunun etkisinin agir bastigin1 savunmak giiclesmis-
tir. Glinlimiizde yargilama usuliine hakimin hukukunun uygulanmasinin
nedeni ise, pratik gerekcelere dayanmaktadir. Gergekten hakimin s6z konusu
uyusmazligi kendi usul kurallar ile ¢6ziime kavusturmasi ve taraflarin yargi-
lamanin baslangicina ve devamina hakimin hukukunun usul hukuku kuralla-
rinin uygulanacagi konusundaki giiven, usul hukuku agisindan lex fori’nin
uygulanmasimin temel nedenlerinden biri olmaktadir®.

Yukarida bahsettigimiz gibi, bir hukuk diizenine goére maddi hukuka
iligkin bir konu diger hukuk diizeninde usul hukukuna iligkin bir konu olarak
diizenlenebilmektedir. Hakim davay1 yiiriitiirken, karsilasacagi bir hukuk

27 NOMER, Devletler Hususi Hukuku, $.394; NOMER, Milletlerarast Usul Hukuku, s. 38;
DOGAN, s. 52.

2 Usul hukukunda lex fori prensibinin hakim olmasimn gerekgeleri hakkinda bkz. NOMER,
Devletler Hususi Hukuku, s. 376 vd.; CELIKEL/ERDEM, s. 433 vd.; DOGAN, s. 52 vd.

¥ DOGAN, s. 52-53.
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problemini kendi hukukuna gore usuli bir konu mu yoksa maddi hukuka
iligkin bir konu mu oldugunu belirleyecektir. Yapacag: vasiflandirma sonu-
cunda, hakim s6z konusu hukuki problemin usule iliskin olduguna karar
verirse, kendi hukukunu uygulayacaktir.

Uyusmazligin diizenlendigi hayat iligkisinin hangi hukuki kavrami ifade
ettigi baglanma konusu olarak ifade edilir. Ornegin, sdz konusu hukuki ilis-
kinin haksiz fiil, sozlesme, evlenme vs. olarak nitelendirilmesi bir vasiflan-
dirma problemidir. Bu durumda baglanma konusunun vasiflandirilmasi s6z
konusu olur. “Baglanma konusunun belirli bir hukuk nizamina tabi tutulma-
sinda nazara alinan vakia™’ ise baglanma noktasin ifade eder. Baglanma
noktasiin da vasiflandirilmasi 6nem arz etmektedir. Zira, Tiirk Hukuku’nda
baglanma konusu ve/veya baglanma noktasmin ifade ettigi anlam yabanci
hukukta farkli bir anlami igerebilir. Tiirk Hukuku’nda baglanma konusunun
ve baglanma noktasmin vasiflandirilmasi lex fori’ye tabidir *'. Bu nedenle
ornegin, Tiirkiye’de agilan bir davada yabancilik unsuru i¢eren bir finansal
kiralama s6zlesmesinin “ finansal kiralama sozlesmesi” olup olmadigr Tiirk
Hukuku’na gore tespit edilecektir.

Uyusmazlik konusu malin taginir ya da taginmaz olarak degerlendiril-
mesi de bir vasiflandirma konusudur. Ancak, bu konudaki vasiflandirma lex
fori’ye gore yapilamayacaktir. Bir malin taginir ya da tagimmaz olarak vasif-
landirilmasinda malin bulundugu yer hukuku (lex rei sitae) yetkili olmakta-
dir’?. Bu nedenle, tasinir ya da tasinmazin Tiirkiye’de bulunmasi halinde,
nelerin taginir, taginmaz ve tasinmaz hiikmiinde oldugunun belirlenmesi
malin bulundugu yer olan Tiirk Hukuku’na gore yapilacaktir.

C. Yabancilik Unsuru Tasiyan Finansal Kiralama Sozlesmesinden Kay-
naklanan Uyusmazliklarda Tiirk Mahkemelerinin Milletlerarasi Yetkisi

Yabancilik unsuru tasiyan finansal kiralama sézlesmelerinde yetkili
mahkemenin tespit edilebilmesi ic¢in Oncelikle yabancilik unsuru tasiyan

3% NOMER, Devletler Hususi Hukuku, s. 102.

31 Baglanma konusu ve baglanma noktasmnimn vasiflandirimasi hakkinda ayritih bilgi igin
bkz. NOMER, Devletler Hususi Hukuku, s. 93 vd.; TEKINALP, Giiléren/ UYANIK-
CAVUSOGLU, Ayfer, Milletleraras1 Ozel Hukuk Baglama Kurallari, Genisletilmis 11.
Basi, Istanbul 2011, s. 38 vd.; CELIKEL/ERDEM, s. 83 vd.

32 NOMER, Devletler Hususi Hukuku, s. 293; TEKINALP/UYANIK-CAVUSOGLU, s.
318; CELIKEL/ERDEM, s. 93.
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finansal kiralama soézlesmesinin neyi ifade ettiginin belirlenmesi gerekir.
Yabancilik unsuru tasiyan bir finansal kiralama sézlesmesinde yabancilik
unsurunu; kiralayan ya da kiracinin yabanci olmasi, sdzlesmenin akdedildigi
yerin ya da ifa yerinin Tirkiye diginda bir lilkede olmasi, finansal kiralama
konusu malm, yurtdiginda bulunan bir mal olmas: halleri katabilecektir®>.
Ornegin, finansal kiralama sdzlesmesi taraflarinin Tiirk tabiiyetinde oldugu
iki girkette, finansal kiralama konusu mal yurtdisinda ise, s6zlesme, farkli
hukuk diizenleriyle baglantili hale gelebilecektir. Ustelik bu ihtimalde para
ve mal transferi de s6z konusu olacaktir. Her ne kadar, satici ile kiralayan
arasinda akdedilen s6zlesme finansal kiralama s6zlesmesinden bagimsiz olsa
da, kiracinin talebi ile sdzlesme konusu malin belirlenecek olmasi, malin
yurtdisindan gelmesindeki giimriik asamalar1 gibi bazi durumlar bu sozles-
meye yabancilik unsuru katabilecektir. Uluslararas1 finansal kiralama soz-
lesmesi ise, bir iilkede yerlesik kiralayanin, baska bir iilkedeki yerlesik kira-
ciyla yapnus oldugu finansal kiralama islemini ifade etmektedir’. Goriildii-
gii gibi, yabancilik unsuru tastyan finansal kiralama sozlesmesi uluslararasi
finansal kiralamay1 da biinyesinde barindiran daha iist bir kavram ifade
etmektedir.

Tiirk mahkemelerinin milletleraras yetkisinin MOHUK. m. 40 geregin-
ce, i¢ hukukun yer itibariyle yetkili mahkemeleri tarafindan belirlenecegine
yukarida deginmistik. Bu nedenle, Tiirk Hukuku agisindan Tiirk mahkemele-
rin milletleraras: yetkisi, Tiirk I¢ Hukuku’na gore yetkili bir mahkemenin
olmas1 halinde s6z konusu olabilecektir. Ayrica taraflar; sartlarin varlig
halinde, yetki s6zlesmesi ile yabanci bir mahkemeyi yetkilendirebilecekleri
gibi (MOHUK. m.47), bir veya birden fazla Tiirk mahkemesini de yetkilen-
direbilirler (HMK. m. 17-18) Yetki sdzlesmesi usul hukukuna ait bir sézles-

B« hukuki iliskinin gerceklestigi, konusunu olusturan seyin bulundugu, taraflarin bu

iliskiden dogan edimlerini yerine getirecekleri yer gibi cografi bir unsur yabanci bir iilke
ile baglantiyr saglayabilir. Iste bir sozlesme iliskisinde bu unsurlardan herhangi birinin
yabanci bir iilke ile baglantili olmast, o sézlesmeyi “yabancilik unsuru tasyyan “ bir séz-
lesme haline getirir, bkz. OZDEMIR, Hatice, “ MOHUK Kapsamina Giren Sozlesmelerin
Tespiti Baglaminda “ Yabanciulik Unsuru Tasiyan Sozlesme” ve “Uluslararast Sozlesme *
Kavramlari, Istanbul Barosu Dergisi, C. 73, Say1 10-11-12, 1999, s. 927. Yabancilik un-
suru tasiyan sozlesmeler ve uluslararasi sozlesmeler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.
OZDEMIR, “Yabancilik Unsuru Tasiyan Sézlesme”, s. 926-941; NORTH, Pe-
ter/FAWCETT J.J. Cheshire and North’s Private International Law, Thirteenth Edition,
Lexis Nexis Butterworths, United Kingdom 2004, s. 544 vd.

3 EROL, Ahmet/ YILDIRIM, Ercan/ TOROSLU, Vefa, M, Tiim Y&nleriyle Finansal, Kira-
lama (Leasing), i¢tihatli & Gerekgeli, 2. Baski, Ankara 2011, s. 525.



456 MUHF — HAD, C. 19, S. 1

me oldugundan bu s6zlesmenin hangi sartlar altinda yapilabilecegi lex fo-
ri’ye gore belirlenmelidir®.

1. Finansal Kiralama Konusu Malin Tasinir Olmasi Halinde Yetkili
Mahkeme

a) Genel Yetkili Mahkeme

Yabancilik unsuru tasiyan finansal kiralama sézlesmelerinde Tiirk mah-
kemelerinin milletlerarasi1 yetkisi baska kanunlarda konu ile ilgili “yetkili
mahkeme” tespiti yapilmadigi icin sadece HMK. hiikiimleri ¢ercevesinde
coziimlenecektir. Sayet, HMK. uyarinca yer itibariyle yetkili mahkeme yok-
sa, s0z konusu uyusmazlik i¢in, Tiirk mahkemelerinin milletleraras1 yetki-
sinden de s6z edilemeyecektir.

Davali ger¢ek veya tiizel kisinin davanin agildigi tarihteki yerlesim
yeri*® mahkemesi, genel yetkili mahkemedir (HMK. m. 6/1). MK. yerlesim
yerini, yerlesmek amaciyla oturulan yer olarak tarif ederken’’ yerlesim yeri
konusu yabancilik unsuru tagiyan davalarda farkli 6zellikler tagiyabilecek-
tir. Zira, yerlesim yeri kavrami her hukuk sisteminde ayni sekilde diizen-
lenmemektedir’®. Ornegin, Alman Hukuku'nda birden fazla yerlesim yeri-
ne sahip olunabilirken, Tiirk Hukuku’nda ise, tek bir yerlesim yeri kabul
edilmistir. Bu nedenle, baglanma noktasinin dogru vasiflandirilmast ge-
rekmektedir.

Finansal kiralama s6zlesmesinde kiralayan, finansal kiralama sirketi,
kalkinma ve yatirim bankasi ile katilim bankasi olabilecektir. HMK.’da yer
alan genel yetkili mahkeme uyarinca da kiralayanin yerlesim yeri mahkeme-
si, milletlerarasi yetkiye sahip olabilecektir. Bu durumda kiralayan olan fi-
nansal kiralama girketi, kalkinma ve yatirim bankalar1 ile katilim bankalari-
nin yerlesim yerinin tespit edilmesi gerekir. MK. m. 51 uyarinca; “Tiizel
kisinin yerlegsim yeri, kurulus belgesinde baska bir hiikiim bulunmadik¢a

35 NOMER, Devletler Hususi Hukuku, s. 465.

3 “Yerlesim yeri 22/11/2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu hiikiimlerine gore
belirlenir” (HMK. m. 6/2).

31 “Yerlesim yeri bir kimsenin siirekli kalma niyetiyle oturdugu yerdir” (MK. m.19).

3 Alman Medeni Kanunu ( Biirgerliches Gesetzbuch (BGB) ) m. 7/2, Bir kisinin aym anda

birden fazla yerlesim yerinin olabilecegini diizenlemistir.
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islerinin yonetildigi yerdir”. Dolayisiyla, tiizel kisinin yerlesim yeri yonetim
merkezinin bulundugu yer olarak degerlendirilir®.

Kiralayanin finansal kiralama iglemi yapabilen yabanci bir sirketi olma-
s1 halinde, yerlesim yerinin nasil tespit edilecegi sorunu séz konusu olmak-
tadir. Miilga FKK. doneminde yabanci kiralama sirketleri, finansal kiralama
islemlerini, Tiirkiye’de agtiklari subeleri ya da temsilcilikleri araciligi ile
yapabilmekteydiler. Bu sekilde gergeklesen finansal kiralama s6zlesmesin-
den kaynaklanan bir uyugsmazlik ¢ikmasi halinde, yabanci sirketlerin Tiirki-
ye’deki sube ve acenteleri onlarin kanuni yerlesim yeri sayilip, HMK. m.
14/1’e gore® subenin bulundugu yerde dava agilabilecekti. Ancak, yukarida
anlatildig iizere, finansal kiralama agisindan artik yurtdisinda kurulu finan-
sal kiralama yapabilen sirketlerin Tiirkiye’de sube agmalari s6z konusu de-
gildir. Bu nedenle; yurtdiginda kurulu bir finansal kiralama sirketiyle, Ttirki-
ye’de kurulu bir sirket ya da gercek kisi arasinda yapilan finansal kiralama
sozlesmesinde, davalinin yurtdigindaki sirket olmasi ihtimalinde, genel yet-
kili mahkeme uyarinca Tiirk mahkemelerinin milletlerarasi yetkisi olmaya-
caktir.

Finansal kiralama s6zlesmesinden kaynaklanan uyusmazliklarda kirala-
yanin davaci olmasi halinde ise, kiracinin yerlesim yeri mahkemesi genel
yetkili mahkeme olacaktir. Kiracinin tiizel kisi olmasi halinde yerlesim yeri
yukarida belirtilen durumlara gore tespit edilecektir. Ancak, kiracinin gercek
kisi olmasi ihtimali de vardir. Bu durumda yerlesim yeri yukarida belirtildigi
iizere MK. m. 19 uyarinca siirekli kalma niyeti ile oturulan yeri ifade etmek-
tedir. MK.’ya gore; “Onceki yerlesim yeri belli olmayan veya yabanci iilke-
deki yerlesim yerini biraktigi halde Tiirkiye 'de heniiz bir yerlesim yeri edin-
memis olan kimsenin halen oturdugu yer, yerlesim yeri sayil” ( MK. m.20).

Bu konuda ikamet tezkeresine deginmekte fayda vardir. Yabancilarin
Tiirkiye’de fkamet ve Seyahatleri Hakkinda Kanun*' (YISHK.) m. 3/1 uya-
rinca, “Tiirkiye 'de bir aydan fazla kalacak yabancilar bu miiddet bitmeden

¥ OZKAN, Isil, Devletler Ozel Hukukunda ikametgah, Mutad Mesken ve isyeri Baglama
Noktalarinin Yeniden Degerlendirilmesi, Ankara 2003, s. 84; PEKCANITEZ, Hakan/
ATALAY, Oguz/ OZEKES, Muhammet, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Hiikiimlerine
Gore Medeni Usul Hukuku, 13. Basi, Ankara 2012, s. 137.

“Bir subenin iglemlerinden dogan davalarda, o subenin bulundugu yer mahkemesi de
yetkilidir” (HMK. m.14/1).

4 RG. T. 24.07.1950, RG. Say1: 7564.
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ikamet tezkeresi almak icin gerekli beyannameyi doldurmak iizere yetkili
emniyet makamlarina bizzat veya bilvasita miiracaat etmekle édevlidirler.
Bu beyanname hi¢ bir har¢ ve resme tabi degildir”*. Yabancilarin Tiirk
yetkili makamlarindan ikamet tezkeresi almig olmalar1 Tiirkiye’de yerlesim
yeri tesis ettikleri anlaminda gelmez*. Zira, yerlesim yeri tesisi igin yerles-
me niyeti ile fiili oturma sart1 aranmaktadir. YISHK. acisindan “ikamet tez-
keresi” MK. anlaminda yerlesim yerini ifade etmemektedir. S6z konusu
Kanun bakimindan “ikamet tezkeresi” Tiirk Kanunlarina gore Tiirkiye sinir-
lar1 iginde usuliine uygun oturma anlamii tagimaktadir. Bu nedenle, bir
yabancinin ikamet tezkeresinde yazili olan yerin o yabanciin yerlesim yeri
olarak degerlendirilerek, genel yetkili mahkemenin tespit edilmesi s6z konu-
su olmayacaktir**.

Tiirkiye’de yerlesim yeri olmayanlar hakkinda genel yetkili mahkeme
HMK. m. 9’a gore belirlenmektedir. Anilan hiikkme gore; “Tiirkiye 'de yerle-
sim yeri bulunmayanlar hakkinda genel yetkili mahkeme, davalimin Tiirki-
ye'deki mutad meskeninin bulundugu yer mahkemesidir. Ancak, diger ozel
yetki halleri sakli kalmak iizere, malvarligt haklarina iliskin dava, uyusmaz-
Itk konusu malvarligi unsurunun bulundugu yerde de acilabilir”. Bu nedenle

42 YiSHK m.3/1’de bir aylik siirenin, 24.10.2011 tarih ve 28094 sayili RG..’de yayimlanan,
10.10.2011 tarih ve 2011/2306 sayili Bakanlar Kurulu Kararmin ilgili hitkmii geregince,
vize muafiyet siiresi veya vizede belirtilen kalis siiresi yeterli ise yabancinin Tiirkiye’den
¢iktig1 giin itibartyla dnceki 180 giin zarfinda 90 giin olarak uygulanmasi kararlagtirilmastir.

4 CELIKEL/ERDEM, s. 509. Ikamet tezkeresi hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz. CELI-
KEL,Aysel/ GELGEL (OZTEKIN), Giinseli, Yabancilar Hukuku, Yenilenmis 18 Bast, Is-
tanbul 2012, s. 88 vd.; CICEKLI, Biilent, Yabancilar Hukuku, G6ézden Gegirilmis ve Ge-
nigletilmis 3. Baski, Ankara 2012, s. 97 vd.

Doktrinde, emniyet makamlarindan daimi ikamet izni almis olanlarin sakin olduklari
yerin yerlesim yeri sayilabilecegi ifade edilmektedir, bkz. CELIKEL/ERDEM, s. 509;
UYANIK-CAVUSOGLU, Ayfer, “Bireysel Is Ihtilaflarinda Tiirk Mahkemesinin Milletle-
rarasi Yetkisi” 1s Diinyas1 ve Hukuk Prof. Dr. Tankut Centel’e Armagan, Istanbul 2011,
s. 976. Ancak yine doktrinde, Tiirk yabancilar hukukunda “daimi ikamet hakki” ya da *
daimi yerlesim hakki” gibi statiilerin bulunmadigi, bir yabancinin Tiirkiye’de daimi olarak
yerlesebilmesinin yolunun vatandaglik kazanilmasi halinde s6z konusu oldugu ifade edil-
mektedir, bkz. CICEKLI, s. 106. Konu ile ilgili Emniyet Genel Miidiirliigii’niin 2002 y1-
linda ¢ikardig1 Genelgede; “Mevzuatimizda “daimi ikamet, yerlesik yabanci, mukim ya-
banci” gibi kavramlara rastlanilmamaktadir. Ancak, 11.08.1989 tarih ve 20249 sayili
Resmi Gazetede yayimlanan Tiirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32 sayithi Kara-
rin2/b fikrasinda gegen yerlesik yabanci deyimi, 5683 sayuli yasamin tarif ettigi ikametli
yabancilardan farkli olarak sadece kambiyo islemlerinde gegerli olan bir durumdur. Bu
itibarla siiresi ne olursa olsun her yabancimin, Yabancilara Mahsus Tkamet Tezkeresi al-
mak suretiyle Tiirkiye’de oturmasi gerekmektedir” diizenlemeleri mevcuttur, bkz. Ci-
CEKLI, s. 106, dipnot 46.
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yabancilik unsuru tasiyan finansal kiralama sézlesmelerinde, Tiirkiye’de
yerlesim yeri olmayan yabanci gercek kisi kiraciya karsi agilacak davada
yetkili mahkeme, kiracinin mutad meskeninin bulundugu yer mahkemesi
veya finansal kiralama konusu malin bulundugu yer mahkemesi olabilecektir.

Bu kapsamda mutad meskenin de agiklanmasi gerekmektedir. Zira,
Tiirkiye’de yerlesim yeri olmayan gergek kisi kiracinin mutad meskeni mah-
kemesi yetkili mahkeme olabilecektir. Mutad mesken kavraminin devletler
0zel hukukundaki anlami ile usul hukukunda anlami farkli sekilde kullanil-
maktadir. Devler 6zel hukukunda mutad mesken, belirli bir yerde, belirli
stire oturmak olarak ifade edilebilecek objektif kriterlerle tespit edilebilecek
bir kavramdir. Ancak, bir yerin mutad mesken olarak degerlendirilebilmesi,
daha ziyade, orada oturulan siireyle degil, oturmanin niteligi ile ilgili olacak-
tir. Bununla birlikte, siirekli oturma niyeti olarak ifade edilebilecek olan siib-
jektif unsur, mutad meskende aranmamaktadir. Daha dogru bir ifadeyle kisi-
nin orada yerlesme niyeti ile oturmas1 gerekmemektedir. Mutad meskeni,
gecici stire ile oturulmayan ancak oturma niyetini de barindiran kisinin, hayat
iliskilerinin yogunlastig1 yer olarak tarif etmek miimkiin olacaktir™. HMK.
m.9 kapsaminda kullanilan mutad mesken ise; sakin olunan yer olarak kulla-
milmaktadir®. Goriildiigii gibi, iki kavram arasinda oldukga fark vardir.

b) Ozel Yetkili Mahkeme

Sézlesmeden kaynaklanan uyusmazliklarda, genel yetkili mahkemenin
yaninda baska bir mahkeme daha yetkilidir. Bu yetki, genel yetkili mahke-
menin yetkisini bertaraf etmemekle birlikte, genel yetkili mahkemeye ek
baska bir mahkemenin yetkisini de tesis etmektedir. Bu konu HMK. m.
10’da diizenlenmistir. Maddede yer alan hilkkme gore; “Sézlesmeden dogan
davalar, sozlesmenin ifa edilecegi yer mahkemesinde de agilabilir”. Bu ne-
denle, sozlesmenin ifa edilecegi yerin Tiirkiye’de olmasi halinde, davalinin
yerlesim yerinin Tiirkiye’de olup olmadigina bakilmaksizin Tiirk mahkeme-
leri milletlerarasi yetki kazanabilecektir. Belirtilmek gerekir ki; HMK. m. 10
kapsamindaki sozlesmeler, konusu mal varlig1 hakki olan bor¢lar hukukuna
iliskin sézlesmelerdir. Konusu sahis varligi olan, sahsin hukukuna, aile hu-

# Mutad mesken hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. NOMER, Devletler Hususi Hukuku, s.
117 vd.; OZKAN, s. 31 vd.

% KURU, Baki/ ARSLAN, Ramazan/YILMAZ,Ejder, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabr,
6100 sayili HMK’ na Gore Yeniden Yazilmis 23. Baski, Ankara 2012, s. 135.
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kukuna ve de miras hukukuna iligskin so6zlesmeler bu madde kapsaminda
degildir’’. Bu nedenle, yabancilik unsuru tasiyan finansal kiralama szlesme-
lerinin konusu ise malvarlig1 hakki olan borglar hukukuna iliskin bir s6zles-
me oldugundan, HMK. m. 10 uygulanarak, Tiirk mahkemelerinin milletlera-
ras1 yetkisi tesis edilebilecektir.

Oncelikle ¢oziilmesi gereken konu, milletleraras: nitelige sahip uyus-
mazliklarda, s6zlesmenin ifa yerinin hangi hukuka gore belirlenecegidir.
Boyle bir durumda, yapilmasi gereken; sozlesmeye uygulanacak hukukun
belirlenmesi ve o hukuka gore sdzlesmenin ifa yerinin tespit edilmesidir*.
Bu nedenle, yabancilik unsuru tasiyan finansal kiralama sozlesmesinde yet-
kili mahkemeyi belirlemek icin MOHUK. m. 24 geregince sdzlesmeye uygu-
lanacak hukukun tespit edilmesi gerekmektedir. Yabancilik unsuru tasiyan
finansal kiralama sézlesmelerine uygulanacak hukukun Tiirk Hukuku olmast
halinde “sozlesmenin ifa yeri” TBK. m. 89 a gore tespit edilecektir®. Bor-
cun ifa yeri oncelikle taraflarin agik veya ortiilii iradelerine gore belirlenir.
Ancak, taraflar borcun ifa yerini belirlememislerse, aksi kararlagtiriimadigi
siirece, para borglari, alacaklinin 6deme zamanindaki yerlesim yerinde, parga
borglari, sézlesmenin kuruldugu sirada bor¢ konusunun bulundugu yerde, bu
borglar diginda kalan borglar ise, borcun dogumu zamaninda borglunun yer-
lesim yerinde ifa edilir. Alacaklinin yerlesim yerinde ifas1 gereken bir bor-
cun dogumundan sonra alacaklinin yerlesim yerini degistirmesi sebebiyle ifa
onemli Olclide giiclesmisgse borg, alacaklinin onceki yerlesim yerinde ifa
edilebilir (TBK. m. 89). Niteligi geregi belli bir yerde ifa edilmesi gereken
bir borg varsa, sozlesmenin ifa yeri o yer olacaktir.

Taraflarca, borcun ifa yeri, borcun dogmasindan sonra da kararlastirila-
bilecektir. Ifanin mahiyeti veya bir adetin varligi, borcun ifa yeri konusunda
taraflarin ortiilii bir anlagsmaya vardiklarin1 gosterebilir. S6zlesmenin ifa yeri
belirlenirken, ifas1 talep edilen sey esas alinacaktir. S6zlesmenin ifa yeri

47 KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 139-140; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s.140.

‘8 NOMER, Devletler Hususi Hukuku, s. 445. OZEL, Sibel, ¢ Sézlesmesel Iliskide Mahke-
menin Yetkisini Belirleyen Ifa Yeri Kriterinin Elektronik Sézlesmelerde Uygulama Alani”,
Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2007/2, Prof. Dr. Aydin Aybay’a Arma-
gan, s. 421. CELIKEL’e gore “ ifa yerinin neresi oldugu konusunda ¢ikan vasif ihlali lex
fori’ye gore ¢oziiliir”, bkz. CELIKEL/ERDEM, s. 514.

Makale iginde TBK m. 89°a gore yapilan agiklamalarin hepsinde yabancilik unsuru tasi-
yan finansal kiralama s6zlesmesine uygulanacak hukukun Tirk Hukuku oldugu dikkate
almmalidir. S6zlesmeye uygulanacak hukuk Tiirk Hukuku disinda yabanci bir hukuk ise,
ifa yeri yabanct hukuka gore tespit edilmelidir.
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birden ¢ok yer olabileceginden, ifa yeri her bir bor¢ ve alacak yoniinden
ayrica aranip bulunmak zorundadir. ifa yeri, davacinin istegine gore belirle-
necektir’’.

Ifa yerinin yabanci bir iilkede olmasi halinde ise, HMK. m. 10 uyarinca
Tirk mahkemelerinin milletlerarasi yetkisinden bahsetmek s6z konusu ol-
mayacaktir. Ornegin, ifa yerinin Berlin olmasi halinde, davanin Alman mah-
kemelerinde agilip agilmayacagi Alman Hukuku’nun konusuna girmektedir.

Sozlesmenin feshedilmesi halinde HMK. m. 10’un uygulama alani bu-
lup bulmayacagi ise doktrinde tartismali bir konudur. Doktrinde bir goriis,
sozlesme feshedilmisse, artik gegerli bir sézlesme varmis gibi, HMK. m.
10’a dayanarak sozlesmenin ifa yerinde dava agilamayacagini, zira HMK. m.
10’un sadece gegerli sozlesmeler i¢in uygulama alani bulacagini® ileri sii-
rerken, diger goriis™” ise, 6zellikle maddenin sézlesmeden dogan borglarin
ifas1 mahkemesi demeyip, sézlesmeden dogan davalar dediginden dolayi,
HMK. m. 10’un uygulanmasi i¢in, soézlesmenin gegerli olup olmadiginin
onemi olmadigini savunmaktadir®.

Sozlesmede karsilikli olarak degisik yerlerde yerine getirilecek borgla-
rin s6z konusu olmasi halinde, dava, davalinin borcunu yerine getirecegi
yerde de acilabilecektir’™®. Finansal kiralama sozlesmesinde de kiralayan ve
kiracinin birden fazla borcu oldugundan, sdzlesmenin ifa yerinin her bir
borca gore ayrica tespit edilmesi gerekmektedir.

% USTUNDAG, Saim, Medeni Yargilama Hukuku, Istanbul 2000, s. 224; PEKCANI-
TEZ/ATALAY/OZEKES, s. 139; KILIC, Halil, Agiklamali-igtihatli 6100 Sayili HMK, C.
I, Ankara 2011, s. 600.

3! PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 139-140; KARSLI, Abdurrahim, Medeni Muha-
keme Hukuku, 6100 Sayili HMK Hiikiimlerine Gére Yargitay Kararlari islenmis ve Goz-
den Gegirilmis 3. Baski, Istanbul 2012, s. 270; KILIC, 5.600.

2. UMAR, Bilge, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Ankara 2011, s. 40. KU-
RU/ARSLAN/YILMAZ ise, bir sdzlesmenin feshi ve sozlesmeye aykiriliktan dogan taz-
minat ( ve bu sdzlesme geregince verilen bonolarin iptali) davasinin HMK m. 10’a gore
sozlesmenin ifa edilecegi yer mahkemesinde agilabilecegini belirtmistir, bkz. KU-
RU/ARSLAN/YILMAZ, s. 140. HMK. m. 10’un uygulanmas: i¢in sdzlesmenin gegerli
olmasi gerektigine iliskin bir Yargitay kararina tarafimizca ulagilamamistir. Boylesi bir
ayrim yapilmadan HMK m. 10’un yetkili olduguna iliskin Yargitay kararlarina 6rnek ola-
rak; Y. 3. HD’nin 30.5.2012 tarihli, 2012/8974 E. ve 2012/13821 K. sayili karar1; Y. 19.
HD’nin 27.6.2012 tarihli, 2012/7181 E. ve 2012/10606 K. sayili kararit verilebilir.

(www .kazanci.com.tr)

33 Makale iginde bundan sonra, HMK. m.10’un uygulanmasi konusunda anlatilan ilk goriis

ve diger goriis ifadeleri ile yukarida anlatilan iki goriis kastedilmektedir.
> KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Altici Baski C. I, Istanbul 2001. s. 436.
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aa) Kiralayanin Borglarina Goére Yetkili Mahkeme

Finansal kiralama s6zlesmesi tam iki tarafa borg yiikleyen bir sozles-
medir. Genel olarak Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri
Kanunu. m. 32/2°de diizenlenen hiikiim geregi, taraflarin borglarina aykir
davranmasi halinde, diger tarafin so6zlesmeyi devam ettirmesinin beklene-
meyecegi durumlarda sozlesme feshedilebilir. Bu sekilde bir feshin s6z ko-
nusu olmasi halinde, HMK m. 10 geregince yetkili bir mahkemenin varli-
gindan s6z etme imkan1 olup olmadigi noktasinda yukarida bahsettigimiz ilk
goriis benimsenirse; sozlesmeden dogan davalarda HMK. m. 10’a gore yet-
kili mahkeme feshedilmeyen sozlesmeler icin uygulama alami bulacagin-
dan®, bu durumda ifa yeri mahkemesinde dava agilamayacaktir. Diger gorii-
stin benimsenmesi halinde ise; HMK. m. 10’a gore dava agilmasinda bir
sakinca olmadiginda, ifa yeri Tiirkiye’de ise, Tiirk mahkemelerinin milletle-
rarasi yetkisi HMK. m. 10’a gore belirlenebilecektir.

Yukarida bahsedildigi lizere “finansal kiralama konusu malin, kirala-
yanmin malin imalatgist veya saticist ile zamaninda sézlesme yapmamasi
veya gerekli 6demeyi zamaninda yerine getirmemesi veya kiralayanin ku-
sur ve ihmalinden kaynaklanan diger sebepler ile kiraciya teslim edilme-
mesi hdlinde 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununun
123, 125 ve 126 ncit madde hiikiimleri uygulanir” ( Finansal Kiralama,
Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu m. 25). Bu durumda, kiract
kiralayani temerriide diisiiriip, ifay1 yerine getirmesi i¢in siire vermesi ge-
rekir. Bu islemlerin ardindan kiraci, borcunu yerine getirmeyen kiralayana
karsi, aynen ifa ve gecikme tazminatimi istiyorsa, sdzlesmenin ifa yeri
mahkemesinde davasini agabilecektir. Zira, aynen ifanin talep edilmesi
sozlesmeden kaynaklanan bir davadir. Bununla birlikte, olumlu zararin
tazmininin istenmesi halinde, yukarida bahsettigimiz ilk goriise gore; soz-
lesme hala gegerli oldugu i¢in®® HMK. m.10’a gére yetkili mahkeme tesis

> PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 139-140; KILIC, 5.601. Sozlesmenin feshedilmesi
halinde; diger tarafin gegerli feshin bulunmadig: iddiasina dair, tespit hiikmii verilmesi
i¢in acacagi davada HMK m. 10’un yetkili oldugu yorumu konusunda bkz. UMAR, s. 39.
Bu konuda bkz. Yargitay 13. HD’nin 06.07.2011 tarihli, 2011/4190 E. ve 2011/11081 K.
Sayili karar1 (www.kazanci.com.tr).

% ALTOP, Atilla, Ozellikle Tagimir Mallarina iliskin Finansal Kiralama (Leasing) Sozles-
mesi, Ankara 1990, s. 189. Alacaklinin ifadan vazgegerek olumlu zararinin tazmini iste-
mesi halinde, so6zlesme feshedilmemistir. Zira, bor¢lunun borcunu tazminat borcu olus-
turdugundan, s6zlesme hala ayaktadir.
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edilebilecektir’’. Ancak, olumsuz zararin® istenmesi halinde ise, sozlesme-
den doniilmiis olacagindan® HMK. m. 10’a gore yetkili mahkeme s6z ko-
nusu olmamakla birlikte, sartlarin varligi halinde genel yetkili mahkemede
dava acilabilecektir. HMK. m. 10’un uygulanmas1 kapsaminda diger gorii-
stin kabul edilmesi halinde ise, bdylesi bir ayrima gitmeden ifa yeri Tiirki-
ye’de ise, Tiirk mahkemelerinin milletlerarasi yetkisi belirlenecektir.

Kiralayanin s6zlesmenin devamu siiresince malm miilkiyetini ya da bagka
bir ayni hakki {igiincii kisiye devretmeme borglarina aykiri davranmasi halin-
de meydana gelen uyusmazliklar igin, sézlesmenin ifa yeri borglunun yerle-
sim yeri mahkemesi olacaktir. Zira, bu iki borcun konusu da TBK. m. 89/3’de
belirtilen “diger bor¢lar” kisminda degerlendirilme imkanina sahiptir.

Bu noktadan sonra ¢ézlime kavusturulmasi gereken husus ise, finansal
kiralama s6zlesmesine konu malin parga borcu teskil edip etmedigidir. Fi-
nansal kiralama konusu mal, kiracinin se¢imi ve talebi lizerine olusturulan
bir maldir. Kiraci, malin 6zelliklerini belirlemekte ve kiralayan bu talep dog-
rultusunda mali edinmektedir. Parga borcu, ferden tayin edilmis esyayi ifade
etmektedir. Taraflar borcun konusu olan edimi, bireysel nitelik ve 6zellikle-
riyle sdzlesmede tam ve somut olarak belirlerler. Ornegin, genel olarak, bir
kisinin kolundaki saat, plaka numarasi belirlenen arag gibi, s6zlesme konusu
esyanin vasiflar1 tam olarak belirlenebilir. Her ne kadar finansal kiralama
sozlesmesinin konusunu olusturan mal, kiracinin talebi ile belirleniyor olsa
da kiraci o malin genel anlamdaki 6zelliklerini -mesela markasini- belirle-
mekten Oteye gegemez. Kiralayanin finansal kiralama sézlesmesi kurulma-
dan 6nce malin maliki olmamas1 halinde, heniiz kendi miilkiyetinde olmayan

7 Bu konuda KURU, sézlesmeyi fesheden tarafin aym zamanda tazminat da istemesi halin-

de (BK. m. 108/1) verilen seyin geri alinmasi ve tazminat davasi, artik sdzlesmeden do-
gan dava niteliginde oldugundan sdzlesmenin ifa yeri mahkemesinde agilabilecegini be-
lirtmistir, bkz. KURU, s.449.

Olumsuz zarar, hiikiim ifade ettigine gilivenilen bir sdzlesmenin hiikiim ifade etmemesi
veya kurulacagina giivenilen bir sdzlesmenin kurulamamasi yiiziinden ugranilan bir za-
rardir. Sozlesmenin hiikkiimsiizliigi halinde, alacaklinin ifadaki menfaatinin tazminini de-
gil, sozlesmeye giivenmesi yiiziinden ugradifi zararin tazmini talep edilebilir, bkz.
OGUZMAN/OZ, s. 451-452.

Sozlesmeden donme gegerli olarak kurulmus bir sézlesmenin, sonradan ortaya ¢ikan
sebepler nedeniyle geg¢mise etkili olarak ortadan kaldirilmasini ifade etmektedir. S6zles-
meden dénme, dénme iradesinin karsi tarafa agiklandigr andan itibaren degil, sdzlesmenin
kurulmasindan itibaren yani ge¢cmise etkili olarak sdzlesmenin hiikiim ve sonuglarini or-
tadan kaldirmaktadir. Bunun sonucu olarak, taraflar bu tarihe kadar aldiklarini iade ile yii-
kiimlii olacaklardir. Ayrintih bilgi i¢in bkz. KILICOGLU, s. 89.
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bir malin, ferden tayin edilmek sureti ile finansal kiralama sézlesmesine
konu olmasi pek miimkiin goriilmemektedir. Bu nedenle, kanimizca kiraci-
nin belirledigi mal, parga borcu olarak degerlendirilmeye miisait degildir®.
Ancak, Ornegin bir otomobilin finansal kiralamaya konu olmasi halinde,
kiract otomobilin plaka numarasin1 da vererek belirleme yapmissa, bu du-
rumda parca borcu dogmus olacakken, sadece markasinin belirlenmesi ha-
linde ise parca borcu s6z konusu olmayacaktir. Finansal Kiralama, Faktoring
ve Finansman Sirketleri Kanunu ile birlikte, kiralayan malin daha 6nceden
maliki olabilir. Boylesi bir durumun varligi halinde, s6z konusu mal parga
borcu tegkil etmeye miisait olabilir. Bu nedenle somut olaya gore degerlen-
dirme yapilmalidir. Belirtmek gerekir ki, artik kiralayanin bastan itibaren
kendi miilkiyetinde olan bir mali da finansal kiralama sézlesmesinin konu-
sunu olusturabilecektir. Boyle bir malin finansal kiralama sézlesmesine konu
olmas1 halinde ise (sat-geri kirala), par¢a borcunun varligi kabul edilebile-
cektir. S6z konusu malin cinsinden diinyada ¢ok fazla olsa bile, s6zlesmenin
konusunu sadece kiracidan satin alinan mal olusturabilecektir.

Finansal kiralama konusu malin, bilgisayar yazilimlarinin ¢ogaltilmis
niishas1 olmasi halinin de incelenmesi gerekmektedir. Her ne kadar bilgisa-
yar yazilim bir eser teskil edecek® ve bu kapsamda bir parca borcu olarak
degerlendirilmeye miisait olsa da, sézlesme konusu, bu yazilimin ¢ogaltilmig
niishasi olacaktir. Diinya iizerinde birden ¢ok kopyas1 olabilecek bir esyanin
da parc¢a borcu olarak degerlendirilmesi miimkiin degildir. Finansal kiralama
konusu mal bir parga borcu teskil ediyorsa, taraflar agik veya ortiilii olarak
bir ifa yeri kararlagtirmadilarsa, sdzlesme kurulurken, finansal kiralama ko-
nusu malin bulundugu yer® sézlesmenin ifa yeri olacaktir. Bylece, HMK.
m. 10’a gore dava bu yer mahkemesinde agilabilecektir.

80 Satim sézlesmesi, X sirketinin Y model arabalarindan bir adet satilmas: seklinde degil de;

bunlar arasinda ayirdedilmis, plakasiyla belirlenmis birinin satilmasi seklinde yapilmissa,
parga borcu séz konusudur, bkz. OGUZMAN/OZ, s. 8. YUNLU, finansal kiralama soz-
lesmesine konu olan malin verilmesi gerektigi i¢in, burada parga oldugunu ileri siirmekte-
dir, bkz. YONLU, s. 1083.

81 TEKINALP, Unal, Fikri Miilkiyet Hukuku, Giincellestirilmis ve Genisletilmis Besinci
Bast, Istanbul 2012, s. 114.

Finansal kiralama sozlesmesi konusu mal, finansal kiralama s6zlesmesi akdedilirken,
yabanci bir iilkede olan bir mal ise, bu taktirde o lilke mahkemelerinin yetkili oldugunu
sOyleyemeyiz. Bu durumda, sayet baskaca yetkili bir Tiirk mahkemesi bulunmuyorsa, s6z
konusu uyusmazligin ¢dziimiinde Tiirk mahkemelerinin milletlerarasi yetkisinden bah-
setme imkan1 olmayacaktir.
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bb) Kiracinin Borglarina Gore Yetkili Mahkeme

Kiralayan, kiracinin kira bedelini 6dememesi halinde Finansal Kirala-
ma, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu m. 31/1 uyarinca sozlesmeyi
feshedebilecektir. Bu taktirde doktrindeki ilk goriise gore gegerli bir sdzles-
me s0z konusu olmayacagindan HMK. m. 10’a gore yetkili mahkeme de
olmayacak, ancak sartlarin varlig1 halinde genel yetkili mahkemede dava
agilabilecegi yorumu yapilabilir. Diger goriis uyarinca ise boylesi bir ayrima
gidilmeden HMK. m. 10 uygulama alan1 bulabilecektir. Kira bedeli 6deme
borcu bir para borcu oldugundan, ifa yeri TBK. m. 89’a gore belirlenecektir.
Soézlesmenin ifa yeri kriterinin para borglarinin ifa yeri olarak anlagilmasi
gerekmektedir. Bu nedenle, taraflarin bir ifa yeri kararlagtirmamalar1 halin-
de, para bor¢larinin ifa yeri olan, alacaklinin yerlesim yerinde 6denmesi
gerekmektedir. Dolayisiyla, HMK. m.10’a gore kira bedelini 6demeyen ki-
raciya kars1 kiralayan, kendi yerlesim yeri mahkemesinde dava agabilecektir.
Ancak, belirtmek gerekir ki, kiralayanin yurtdisinda kurulu finansal kiralama
yapabilen bir sirket olmasi halinde - Tiirkiye’de bir subesi olamayacagindan-

Tiirkiye’de yerlesim yeri olamayacak ve bu nedenle de  HMK. m. 10’a gore
Tirk mahkemelerinin milletlerarasi yetkisi s6z konusu olmayacaktir.

Kiraciin diger borglari agisindan yapilan degerlendirmede, ifa edilecek
borg bir para borcu veya parga borcu olmayacagi icin TBK. m. 89’un diizen-
ledigi “diger bor¢lar” kismindaki degerlendirmeye tabi tutulacak ve ifa yeri,
s0z konusu borglarin dogumlari sirasinda bor¢lunun yerlesim yeri olacaktir.

c) Sigorta Sozlesmelerinden Dogan Davalarda Yetkili Mahkeme Konusu

Yabancilik unsuru tasiyan sigorta sézlesmesinden kaynaklanan uyus-
mazliklarda yetkili mahkeme MOHUK. m. 46°da diizenlenmistir. Anilan
hiikme gore; “Sigorta sozlesmesinden dogan uyusmazliklarda, sigortacinin
esas isyeri veya sigorta sozlesmesini yapan subesinin ya da acentasinin Tiir-
kiye’'de bulundugu yer mahkemesi yetkilidir. Ancak sigorta ettirene, sigorta-
liya veya lehdara karst ag¢ilacak davalarda yetkili mahkeme, onlarin Tiirki-
ye’deki yerlesim yeri veya mutad meskeni mahkemesidir”. Inceleme konu-
muz yabancilik unsuru tagiyan finansal kiralama soézlesmelerinde yetkili
mahkeme oldugundan, bu konuda HMK.’daki diizenlemeye gidilmeyecektir.
Zira, yabancilik unsuru tasiyan sigorta sézlesmesinden kaynaklanan uyus-
mazliklarda yetkili mahkeme MOHUK.’da diizenlenmistir.
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Sigorta sdzlesmelerinden kaynaklanan davalarda milletlerarasi yetkinin
diizenlendigi MOHUK. m. 46 hiikmii, zay1f konumda olan sigortali, sigorta
ettiren veya sigorta lehdarini korumaya yonelik bir hiikiimdiir. Bu nedenle,
bu yetkinin asagida inceleme konusu yapilacak “yetki sozlesmesi” ile berta-
raf edilmesi miimkiin degildir. Zira, bu yetki simirlt bir “miinhasir yetki”
yaratmaktadir®.

Finansal kiralama s6zlesmesinde, kiraci ya da kiralayan aralarindaki an-
lagmaya gore, sozlesme konusu mali sigorta ettirmek zorundadir. Bu borcun
yerine getirilmesinin ardindan, kiraci sigorta primlerini 6demek zorunda ka-
lacaktir. Taraflarin bu borglarina aykir1 davranmasi halinde, finansal kiralama
sO0zlesmesinin ihlalinin s6z konusu olacagini diisiinmekteyiz. Sigorta sdzles-
mesinin taraflarin sigorta sirketi ile sigorta ettiren olusturmaktadir. Kanaati-
mizce, kiract ya da kiralayanin finansal kiralama konusu mali sigorta ettir-
memesi halinde, sadece taraflar mali sigorta ettirme/ sigorta primlerini 6deme
borg¢laria aykir1 davranmig olur ve mesele finansal kiralama s6zlesmesi kap-
saminda ¢oziime kavusur. Bu durumda, sartlarin varligi halinde, finansal
kiralama sozlesmesinin feshedilmesi s6z konusu olabilir (Finansal Kiralama,
Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu m.31/2). Zira, sigorta sdzlesmesi-
nin tarafi, kiraci/ kiralayan ile sigorta sirketidir. Finansal kiralama s6zlesme-
sinin tarafi ise, kiraci ile kiralayandir. MOHUK. m. 46’nin uygulanabilmesi
i¢in, ortada bir sigorta sdzlesmesi olmas1 ve ihlalin taraflar arasinda gergek-
lesmesi gerektigini diisiinmekteyiz. Aksi halde, sigorta sdzlesmesinin tarafi
olmayan 6rnegin kiralayana, sigorta s6zlesmesinin ihlali nedeniyle dava agma
hakki taninmus olacaktir ki bu durum kural olarak® miimkiin degildir.

Belirtmek gerekir ki; sayet sigorta sirketi ile kiraci/kiralayan arasinda
yapilan sigorta soézlesmesinin ihlali gerceklesirse, sigorta sozlesmesinden
kaynakli bir uyusmazlik s6z konusu olacaktir. Bu noktada oncelikle, kira-
cr/kiralayan ile sigorta sirketinin arasindaki sigorta sézlesmesinin yabancilik
unsuru tasiyip tagimadigi belirlenmeli, sayet yabancilik unsuru tagiyan bir
sigorta sdzlesmesi olmasi halinde, MOHUK. m. 46 uygulanmalidir. Yoksa
finansal kiralama sézlesmesi yabancilik unsuru tasidigi i¢in, dogrudan sigor-

8 CELIKEL/ERDEM, s. 558.

8% SHzlesmenin tarafi olmayan bir kisinin sézlesme ihlali nedeniyle dava agmasi tam tigiincii

kisi yararma bir s6zlesmenin yapilmasi halinde s6z konusu olabilirdi. Zira, tam {giincii
kisi yararina sdzlesmede iigiincii kisi ya da ticiincii kisiye halef olanlar da edimin ifasim
isteyebilme hakkini haizdir (TBK. m. 129) Finansal kiralama s6zlesmesinde malin sigorta
ettirilmesi/prim ddenmesi halinin ise, bu kapsamda degerlendirilmeye miisait degildir.



Ar.Gor. Merve ACUN 467
Yabancilik Unsuru Tasiyan Finansal Kiralama (Leasing)
Sozlesmelerinde Yetkili Mahkeme

ta sozlesmesinin de yabancilik unsuru tasidigi yanilgisina diisiilmemelidir.
Somut olaya gore inceleme yapilmalidir. Ornegin, finansal kiralama sozles-
mesine yabancilik unsurunu sadece kiralayanin yurtdisinda kurulu finansal
kiralama islemi yapabilen bir girket olmasi katmis ise ve sigorta sirketi ya-
banci bir sirket degilse, kiraci ile sigorta sirketi arasinda yapilan sigorta soz-
lesmesinin genellikle yabancilik unsuru tasimasi séz konusu olmayacaktir.
Sigorta sdzlesmesinin yabancilik unsuru tasimamasi halinde, 6zel yetkili
mahkeme olarak HMK. m. 15 de uygulama alan1 bulabilecektir.

d) Taraflar arasinda Yetki S6zlesmesi Yapilmasi

Taraflar ayr bir yetki sozlesmesi ile ya da aralarinda yaptiklar1 s6zles-
meye bir sart koymak kaydiyla (yetki sart1) kanunda aranan sartlarin varligi
halinde, Tiirk mahkemesini yetkilendirebildikleri gibi, yabanci bir mahke-
meyi de yetkilendirebileceklerdir. Yetki sdzlesmesi ile yabanci bir mahke-
menin yetkilendirilmesi ile Tiirk mahkemesinin yetkilendirilmesi farkl sart-
lara ve kanunlara tabi oldugundan ayr1 ayri incelenmesi gerekmektedir.

aa) Yetki S6zlesmesi ile Yabanci Bir Mahkemenin Yetkilendirilmesi

Milletleraras1 6zel hukukta taraflara sézlesmeden dogan borg iliskile-
rinde irade serbestisi taniyan sistem, milletleraras1 yetki konusunda da ayni
esas1 benimsemistir. Bu nedenle, taraflar yabanci bir mahkemeyi yetki s6z-
lesmesi ile yetkilendirebileceklerdir. Bu belirlemenin yapilabilmesi i¢in; s6z
konusu uyusmazlik hakkinda Tiirkiye’de miinhasir yetkili®® bir mahkemenin
olmamasi, uyusmazligin borg iliskisinden dogmasi ve yabancilik unsuru
tasimasi gerekmektedir (MOHUK. m. 47/1). Doktrinde bizce de hakl1 olarak
kanunda sayilan bu ii¢ sarta yabanci mahkemenin belirli olmasi sart1 da®

8 Miinhasir yetki kavramu ile usul hukukunda kullamilan kesin yetki kavrami farklidir.

Milletlerarast usul hukukunda kullanilan miinhasir yetki ile, belirli bir uyusmazlikta, be-
lirli bir devlet yargisinin karar verme yetkisi anlagilmalidir. Tiirk usul hukukunun yetki
kuralina gore, Tiirkiye iginde kabul edilen yetkili mahkeme sayist 6nemli olmayacaktir.
Onemli olan, s6z konusu uyusmazlikta sadece Tiirk mahkeme veya mahkemelerinin yet-
kili kabul edilmis olmalaridir, bkz. NOMER, Devletler Hususi Hukuku, s. 464.

Yetki sozlesmesinde aranan belirlilik unsurunun saglanmis sayilmasi igin, doktrinde
mahkemenin ismen belirtilmesini aramayan goriisler oldugu gibi, yabanci mahkeme adi-
nin ismen belirtilmesi, aksi halde belirlilik unsurunun saglanamayacagt ve yetki sozles-
mesinin gecersiz oldugu da ileri siiriilmektedir. Yetki sozlesmelerinde belirlilik unsuru
acisindan yabanct mahkemenin ismen belirtilmesine gerek olmadigi konusunda bkz.
NOMER, Devletler Hususi Hukuku, s. 467; SARGIN, Fiigen, Milletleraras1 Usul Huku-
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eklenmistir®’. Bu sartlarin hepsinin varligi halinde, yabanci mahkemenin
yetki sdzlesmesi ile yetkilendirilmesi s6z konusu olacak, aksi halde bu belir-
leme gegerli olmayacaktir. Yer itibariyle yetkinin miinhasir yetkiye gore
tayin edildigi duruma 6rnek olarak HMK. m. 12 hiikkmii verilebilir. Bu mad-
deye gore; “(1) Tasinmaz tizerindeki ayni hakka iliskin veya ayni hak sahip-
liginde degisiklige yol acabilecek davalar ile tasinmazin zilyetligine yahut
altkoyma hakkina iliskin davalarda, tasinmazin bulundugu yer mahkemesi
kesin yetkilidir”. I¢ hukuk agisindan genel yetkili mahkeme olan davalinin
yerlesim yeri mahkemesinin (HMK. m.6) yetkisini ortadan kaldiran bu dii-
zenleme, milletlerarasi yetki bakimindan da uygulama alani bulacaktir.

Yetki sozlesmesi yazili delille ispat edilmesi halinde gegerli olur
(MOHUK. m. 47/1) Kanaatimizce yetki sozlesmenin yazili delille ispat
edilmesi ise, s6zlesmenin yazili sekilde yapilmasi anlamina gelmemektedir.
Ornegin, taraflar aralarinda sozlii olarak yapmus olduklar: bir yetki sdzles-
mesi ile ilgili olarak e-mail, faks vb. ile haberlesmelerinde, bu hususa de-
ginmig olsalar aralarinda yetki s6zlesmesi ile yabanci bir mahkemeyi yetki-
lendirdiklerini yazili delille ispat etmis olurlar, ancak bu durum yetki soz-
lesmesinin yazili olarak yapildigi anlamina gelmemektedir.

Yetki sozlesmesi ile yetkilendirilen mahkeme miinhasir yetkili olacak-
tir®®. Bu nedenle, davanin kural olarak o yer mahkemesinde goriiliip karara

kunda Yetki Anlasmalar1, Yetkin, Ankara 1996, s. 171; YONLU, s. 1072. AKINCI, yetki-
lendirilen devlet mahkemesinin mahkeme belirtilmeden olusturulan yetki sozlesmesini
gegerli kabul ediyorsa ve bu yetki sdzlesmesine istinaden hangi yer mahkemesinin yetkili
oldugu tespit edilebiliyorsa, bu taktirde belirlilik ilkesi ger¢eklesmis sayilacak ve s6z ko-
nusu yetki sozlesmesi gegerli olacaktir, bkz. AKINCI, Ziya, “ Milletlerarast Usul Huku-
kunda Segilen Mahkemenin Baglantili Olmas: Kosulu”, MHB, Y1l: 22, Say1 2, 2002, Prof.
Dr. Ergin Nomer’e Armagan, s. 5-6; AKINCI, Ziya, Milletlerarast Usul Hukukunda Yetki
Sozlesmesine Dayanan Yabanci Derdestlik, Ankara 2002, s. 66. Yetki sozlesmelerinde
belirlilik unsuru agisindan yabanci mahkemenin ismen belirtilmesine gerek oldugu konu-
sunda bkz. EKSI, Nuray, Tiirk Mahkemelerinin Milletleraras1 Yetkisi, 2. Bas1, Istanbul
2000, s. 129-130. Biz yetki sozlesmelerinde belirlilik unsurunun saglanabilmesi i¢in, yaban-

c1 mahkemenin ismen belirtilmesinin gerekmedigini diisiinerek, ilk goriise katilmaktay1z.

7 Yabanci mahkemenin yetki sozlesmesi ile yetkilendirilmesi sartlari hakkinda ayrintil

bilgi i¢in bkz. NOMER, Devletler Hususi Hukuku, s. 463 vd.; NOMER, Milletlerarasi
Usul Hukuku, s. 111 vd.; CELIKEL/ERDEM, s. 561 vd.; SANLI, Cemal, Uluslararas:
Ticari Akitlerin Hazirlanmas1 ve Uyusmazliklarin Céziim Yollar, Dérdiincii Bast, Is-
tanbul 2011, s. 88 vd., EKSI, s. 122 vd.; SARGIN, s. 166 vd.; AKINCI, Yetki Sozles-
mesi, s. 61 vd.

Bu konu ¢esitli Yargitay kararlaria da yansimis olup, ilgili karar 6rnekleri igin bkz. Y. 11
HD’nin 15.2.2010 tarihli, 2008/10852 E. ve 2010/1711 K. sayili karar;; Y. 11. HD’nin
17.5.2010 tarihli, 2008/14017 E. ve 2010/5405 K. say1l1 karar1 ( www.kazanci.com.tr).
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baglanmasi gerekmektedir. Ancak, yabanct mahkeme kendisini yetkisiz sa-
yarsa veya yetki sdzlesmelerine ragmen Tiirk mahkemelerinde acilan dava-
da, davali yetki itirazinda bulunmazsa, yetkisiz olan mahkeme yetkili hale
gelebilecektir.

bb) Yetki sozlesmesi ile Tiirk Mahkemesinin Yetkilendirilmesi

Taraflarin aralarinda anlasarak bir Tiirk mahkemesine yetki tanimasi
halinde, HMK. m. 17-18 uygulama alan1 bulacaktir. Belirtmek gerekir ki;
taraflardan birinin Tiirk, digerinin yabanct oldugu bir finansal kiralama soz-
lesmesinde taraflarin Tiirk mahkemesini yetkilendirmeleri halinde; HMK. m.
17-18 uygulama alani bulacaktir.

Yetki sozlesmesi ile Tiirk mahkemelerinin yetkilendirilebilmesi igin,
yetki sozlesmesinin taraflart konusunda bir sinirlama vardir. Sadece tacirler
veya kamu tiizel kisileri, aralarinda dogmus veya dogabilecek bir uyusmaz-
lik hakkinda, bir veya birden fazla mahkemeyi sozlesmeyle yetkili kilabilir-
ler (HMK. m. 17) Halbuki yetki sozlesmesi ile yabanci bir mahkemenin
yetkilendirilmesi MOHUK. m. 47°deki sartlara tabi oldugundan, bdyle bir
sinirlama yoktur. Bu durumda yabancilik unsuru tagiyan bir finansal kirala-
ma sozlesmesinde kiracinin gergek kisi olmasi halinde taraflar, diger sartla-
rin varlig1 halinde yabanci bir mahkemeyi kisitlama olmaksizin yetkilendire-
bilecekken, ayni taraflar kiracinin tacir olmamasi halinde Tiirk mahkemesini
yetkilendiremeyecektir. Bu nedenle, dikkat edilmelidir ki; finansal kiralama
sozlesmesinde kiralayan, finansal kiralama girketi, yatirim ve katilim bankasi
ile kalkinma bankasi olacagindan ve bu sirketlerin anonim sirket seklinde
kurulmasi zorunlu oldugundan dolay1 tacir oldugu bir gercektir. Ancak, kira-
c1i¢in ayni seyi sdylemek miimkiin degildir. Kiraci bir sirket olabilecegi gibi
bir gercek kisi hatta tiiketici dahi olabilir. Tiiketici olmas1 halinde kural ola-
rak tacir olamayacagindan dolayi, taraflar yetki s6zlesmesi ile Tiirk mahke-
mesini yetkilendiremeyecektir. Kiracinin gergek kisi olmasi halinde ise, tacir
olup olmadigina gore Tiirk mahkemesini yetkilendirdikleri bir yetki s6zles-
mesi yapip yapamayacaklar1 degerlendirilmelidir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun yiiriirliige girmesinden 6nce mevzu-
atta yer alan Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nda® (HUMK.) ise, boyle

% RG.T.2,3,4.7. 1927, RG. Say1: 622-623-624.
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bir smirlama yoktur. Bu nedenle, HUMK. doneminde yapilan bir yetki s6z-
lesmesine dayanarak HMK. doneminde dava acilacak ise, bu sinirlama ge-
cerli olacak ve tacirler ve kamu tiizel kisileri arasinda yapilmayan yetki soz-
lesmeleri gegersiz sayilacaktir. Bu durum Yargitay kararlarina’™ da yansimis
ve bahsettigimiz sekilde sorun ¢ézlimlenmistir. Bu nedenle yabancilik unsu-
ru tasiyan finansal kiralama sozlesmelerinde diger sartlarin varligi halinde
HUMK. déneminde bir Tirk mahkemesi yetkili kilinmis ve HMK. nin yii-
rirliige girmesinden sonra dava agilacaksa, kiract ve kiralayanin tacir ya da
kamu tiizel kisisi olmasi gerekmektedir. Aksi halde, yetki sdzlesmesi gecer-
siz olacagindan, HMK. kapsaminda bagka yetkili mahkemede bulunmamasi
halinde, Tiirk mahkemelerinin milletlerarasi yetkisi s6z konusu olmayacaktir.

Taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a dava sadece sdzlesmeyle belirlenen
bu mahkemelerde agilacaktir (HMK. m. 17). Bu nedenle, yetki anlagmasi ile
yetkilendirilen Tiirk mahkemesi kural olarak kesin yetkili olmakla birlikte
taraflarin bunun aksini kararlagtirmalart miimkiindiir. Sayet taraflar bu kura-
lin aksini kararlastirmiglarsa, yetki sdzlesmesi ile yetkilendirilen mahkeme,
diger yetkili mahkemelerin yaninda ek bir yetkiye sahip olacaktir. Yetki
sozlesmesi ile bir Tiirk mahkemesinin yetkili kilinmasi halinde, bu mahke-
menin kural olarak kesin yetkili mahkeme olmast HMK. kapsaminda gecer-
lidir. HUMK.’da ise, yetki sozlesmesi ile yetkilendirilen mahkeme kesin
yetkili degildir. HUMK. déneminde yetki sozlesmesi ile yetkilendirilen
mahkeme, diger yetkili mahkemelerin yaninda ek bir mahkeme daha olus-

" y.11. HD’nin 2.7.2012 tarihli, 2012/8430 E. ve 2012/11618 K. sayilt karart; ... Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun 17. maddesine gore Yetki Sozlesmesi, tacirler veya kamu tiizel
kisileri arasinda yapildig takdirde gecerlidir. Yalniz tacirler veya kamu tiizel kisileri,
aralarinda dogmus veya dogabilecek uyusmazliklar hakkinda bir veya birden fazla mah-
kemeyi yetkili kilabilir. Yetki sozlesmesi yapabilecek kisilere tahdit getirilmesindeki amag,
ozellikle iktisaden biiyiik isletmelerin ve giiclii olan tarafin genel sartlar veya genel islem
sartlary ady altinda, sozlesmenin iktisaden ve sosyal bakimdan giigsiiz olan tarafa yetki
sozlesmesini dayatmasindan korumaktir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu ' nun zaman baki-
mindan uygulanmasina iliskin md. 448 hiikmiine gére; “Bu kanun hiikiimleri, tamamlan-
mis islemleri etkilememek kaydiyla derhal uygulanir.” Su halde; 6100 Sayili Kanun'un
yiiriirliige girdigi tarihe kadar, 1086 sayili Kanun’a gore yargilamasi baglanmis ve ta-
mamlanmis usuli iglemleri etkilememek kaydiyla, 6100 Sayili Kanun'un yiiriirliige girdigi
tarihten sonra yapilacak olan iglemler yeni kanuna tdabi olacaktir. Ayrica HMK nun yii-
rirliige girdigi tarihten sonra agilacak davalara ise yeni kanun uygulanacaktir. Bu agik-
lamadan sonra somut olaya gelindiginde, tacir veya kamu tiizel kigisi olmayanlar arasin-
da yapilmig olan yetki sozlesmesine dayanilarak yetkili kilinmis mahkemede, 1 Ekim 2011
tarihinden sonra dava a¢ilamayacaktir. Bu nedenle dava tarihi itibariyla, HMK 'min 17.
md. uyarinca gegerliligi kalmayan yetki sartina gore yetkisizlik karar: verilmesi dogru
goriilmemis, kararin bu nedenle bozulmasi gerekmistir” ( www .kazanci.com.tr).
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turmaktaydi (HUMK. m. 22). Bu durumda HUMK. un yiiriirliikte oldugu
donemde yapilan yetki sozlesmesine dayanarak acilacak bir davada yetkili
mahkemenin neresi oldugunun tespit edilmesi gerekecektir. Bu konuda Yar-
gitay bir kararmda’' HMK. nin yiiriirliige girmesinden o6nce yapilan yetki
sozlesmeleri hakkinda HUMK. un uygulanmasinin uygun olacagini belirt-
migtir. Boylelikle HUMK. déneminde yapilan yetki sézlesmesi ile alternatif
yetkili bir mahkeme tesis edilmis olacaktir.

Taraflar iizerinde serbestce tasarruf edebilecekler konularda yetki s6z-
lesmesi ile Tiirk mahkemelerini yetkilendirebileceklerdir. Ayrica, kesin yetki
hallerinde, yetki sdzlesmesi yapilamayacaktir ( HMK. m. 18/1). Yetki soz-
lesmesinin gegerli olabilmesi i¢in yazili olarak yapilmasi, uyusmazligin kay-
naklandig1 hukuki iligkinin belirli veya belirlenebilir olmas1 ve yetkili kilinan
mahkeme veya mahkemelerin gosterilmesi gerekir (HMK. m. 18/2). Bu kap-
samda taraflar 6rnegin tasinmazin aynina iligkin davalar ile iflas davalarinda
yetki sozlesmesi yapamayacaklardir’®. Yetki szlesmesi ile bir veya birden
fazla mahkeme belirlenebilecektir. Yetki sozlesmesi veya yetki sartinda “fa-
raflarin aralarindaki finansal kiralama sozlesmesinden kaynaklanan uyus-
mazliklarda Ankara veya Istanbul mahkemeleri yetkilidir” seklinde yer alan
bir kayit yeterli olacaktir. Bununla birlikte, taraflarin bundan sonra aralarin-
da gikabilecek tiim uyusmazliklarda Istanbul mahkemeleri yetkilidir seklinde
koyduklart bir sart ise, uyusmazlik konusunun belirsiz olmasi nedeniyle
gecerli olmayacaktir.

" Y.15. HD’nin 13.6.2012 tarihli, 2012/3501 E. ve 2012/4402 K. sayih karari; “...Dava
konusu olayda isin Samsun hudutlar: icerisinde ifa olundugu, davalinin ikametgahinn Is-
tanbul oldugu ve imzalanan sézlesmede de Istanbul Mahkemelerinin yetkili kilindigr anla-
sulmaktadir. Yetkinin kamu diizeniyle ilgili bulunmadigi hallerde davacinmin tercihine gére
davanmin davalinin ikametgahi, isin ifa olundugu yer veya sozlesmede yetkili kilinan mahal
mahkemelerinin birisinde a¢ilmasi miimkiindiir. Yetki sozlesmesi yapimasi, diger yetkili
yer mahkemelerinin yetkisini ortadan kaldirmadigi gibi sézlesmenin imzalandig
06.06.2010 tarihi itibariyle 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu yiiriirliige girmemis
bulundugundan sozlesmede kararlastirilan Istanbul Mahkeme sinin kesin yetkili oldugu-
nun kabulii de miimkiin degildir. Boyle bir kabul sézlesmenin imzalandigi tarihte ii¢ ayr
yer mahkemesinde dava agma imkani bulunan taraflarin se¢imlik haklarini ortadan kaldi-
racagindan, sozlesmeyle kararlastirilan kesin yetkinin 6100 Sayili Kanun'un yiiriirlige
girdigi 01.10.2011 tarihinden sonra imzalanan yetki sozlesmeleri hakkinda tatbiki uygun
olacaktir. Aksinin kabulii taraflarin sézlesmeyle kazandiklart ve o tarih itibariyle yasayla
yetkili kilinan mahkemelerde dava agma imkanini ortadan kaldiracak nitelikte oldugun-
dan esitlik ilkesine de aykiridwr...” ( www.kazanci.com.tr). Benzer sekilde, Y. 11. HD’nin
4.7.2012 tarihli, 2012/9069 E. ve 2012/11824 K. sayili karar1 (www.kazanci.com.tr)

2. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 156-157.
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e) Yetkisiz Mahkemede Dava Agilmasi

Yetkinin kesin olmadig1 davalarda, davali, siiresi i¢inde ve usuliine uy-
gun olarak yetki itirazinda bulunmazsa, davanin a¢ildigi mahkeme yetkili
hale gelir (HMK. m. 19/4). Yabancilik unsuru tasiyan finansal kiralama soz-
lesmesinden kaynaklanan bir uyusmazligin ¢oziimii i¢in davanin, yetkisiz
Tiirk mahkemesinde acilmasi halinde o yer mahkemesi de, davalinin siiresi
icinde ve usuliine uygun bir yetki itirazinin olmamas1 halinde yetki kazana-
bilecektir. Boylesi bir durumda, yabancilik unsuru tagiyan finansal kiralama
sozlesmesinden kaynaklanan davalarda Tiirk mahkemeleri milletlerarasi
yetkili mahkeme olabilecektir. Ayn1 durum MOHUK. m. 47 uyarinca yetki-
lendirilen yabancit mahkemenin kendisini yetkisiz saymasi halinde de gegerli
olacaktir.

f) Finansal Kiralama Sozlesmesinden Kaynaklanan Uyusmazligin Ta-
raflarin Borglarina Aykiri Davranmasi Halinin Disinda Kalan Hallerde
Yetkili Mahkeme

Finansal kiralama sozlesmesinden kaynaklanan uyusmazliklar, sadece
taraflarin borglarina aykir1 davranmasi halinde ortaya ¢ikmamaktadir. Orne-
gin taraflarin ehliyetsiz olmasi, s6zlesmenin seklen gegersiz olmasi, sdzles-
me konusunun imkansiz olmasi ya da kamu diizenine aykir1 olmasi gibi hal-
lerde de finansal kiralama sozlesmesinden kaynakli bir uyusmazlik s6z ko-
nusu olabilecektir.

Yabancilik unsuru tasiyan sézlesmelerde sozlesmeye uygulanacak hu-
kuk, sozlesmenin gecerliligini de kapsayacaktir”’. Bu nedenle yabancilik
unsuru tagtyan finansal kiralama sézlesmesine uygulanacak hukukun Tiirk
Hukuku olmasi halinde, sézlesmenin TBK. m. 27’ye uygun olmasi gerekir.
S6z konusu madde kapsaminda, sozlesmede yer alan maddelerin Tiirk Hu-
kuku’nun emredici hiikiimlerine, s6zlesme konusunun ahlaka, kamu diizeni-
ne, kisilik haklarina aykir1 olmamasi ve konusunun imkansiz olmamasi ge-
rekir. Aksi halde sdzlesme kesin hiikiimsiizdiir. (TBK. m. 27). Ornegin, fi-
nansal kiralama konusu mal olarak diinyada var olmayan bir makinenin ka-
rarlastirilmasi halinde, sézlesme konusu bastan imkansiz olacaktir. Bunun
gibi, finansal kiralama konusu mal olarak kararlastirilamayacak bir malin,

> NOMER, Devletler Hususi Hukuku, s. 301, 309;CELIKEL/ERDEM, s.318
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sozlesme konusu olarak kararlastirilmasi halinde, s6z konusu madde emredi-
ci hiikiimlere aykirilik teskil edecektir. Iste tiim bu hallerde sdzlesme kesin
hiikiimsiiz oldugundan &lii dogmus demektir. Ancak, belirtmek gerekir ki,
sozlesmeyi hiikiimsiiz kilmak i¢in dava acilmasina gerek olmadigi gibi,
acilmig bir davada, sdzlesmenin kesin hiikiimsiizliigii anlagilirsa, hakim
re’sen bu durumu dikkate alacaktir’®. Kanaatimizce finansal kiralama soz-
lesmesinin TBK. m. 27’ye aykir1 olmasi halinde her ne kadar dava agmaya
gerek olmadan bu hiikiimsiizliik ileri siiriilebilecek olsa da, hiikiimsiizligii
iddia edenin hukuki yarar1 olmasi halinde tespit davasi agmasina engel yok-
tur. Bu durumda yetkili mahkeme HMK. m. 6’ya gore belirlenecektir. HMK.
m. 6 kapsaminda Tiirk mahkemelerinin milletleraras1 yetki kazanabilmesi
icin de davali ger¢ek veya tiizel kisinin davanin acildigi tarihteki yerlesim
yerinin Tiirkiye’de olmasi gerekir. Sozlesmenin gecerli olup olmadigina
iliskin tespit davast HMK m.10’a gdre ifa yeri mahkemesinde agilabilecektir.
Sayet ifa yeri Tiirkiye’de ise, Tiirk mahkemelerinin milletleraras: yetkisi
HMK. m. 10’a gore tesis edilebilecektir’.

Yabancilik unsuru tasiyan finansal kiralama sézlesmelerinde taraflarin
ehliyetsiz olmasi ya da sézlesmenin seklen gecersiz olmasi haliyle de karsi-
lagilabilir. Bu iki durum s6zlesmeye uygulanacak hukukun kapsami disinda-
dir’®. Yabancilik unsuru tasiyan finansal kiralama sozlesmesinde taraflarin
ehliyetine MOHUK. m. 9, sézlesmenin sekline ise MOHUK. m. 7 hiikmii
uygulanacaktir. Yabancilik unsuru tagiyan finansal kiralama sdzlesmesine
uygulanacak hukukun Tirk Hukuku olmasi halinde, TBK. m. 27 uyarinca
ehliyetsizlik ve sekli gegersizlik so6zlesmeyi kesin hiikiimsiiz kilar. Bu ne-
denle, yukarida kesin hiikiimsiizliikle ilgili anlatmis oldugumuz durum bura-
da da uygulanma imkani bulacaktir.

Bir s6zlesmenin varlik kazanabilmesi i¢in, karsilikli ve birbirine uygun
irade beyanlariin varlig1 siiphesiz ki gereklidir. Bu irade beyanlarinin varli-
g1 tek basina yeterli olmayip, ayn1 zamanda irade beyanlar1 saglikli da olma-
l1, irade beyan1 yanilma, aldatma ve korkutma ile sakatlanmamalidir. Boyle
bir durumun varlig1 halinde, s6zlesme iptal edilebilirlik miiessesesi ile karsi-
lasabilir. Ancak, Tiirk Hukuku’nda bunun i¢in dava agilmasina gerek yoktur.

" OGUZMAN/OZ, s. 178.
5 KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 140; KILIC, s. 600.

" Belirtmek gerekir ki, ehliyet kisi hukuku kapsamna girdiginden MOHUK. m. 2/3 geregi
atif dikkate alinacaktir.
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Karsi tarafa yoneltilen tek tarafli irade beyani yeterlidir. Bu durumda diize-
lebilir hiikiimsiizliik s6z konusudur’’. Bu noktada da hukuki yararin olmasi
halinde tespit davasi agilabilecegini diisiinmekteyiz. Bu konuda da Tiirk
mahkemelerinin milletlerarasi yetki kazanabilmesi i¢in, davali gercek veya
tiizel kisinin davanin agildig: tarihteki yerlesim yerinin Tiirkiye’de olmasi
(HMK.m.6) ya da yukarida belirtildigi sekilde ifa yerinin Tiirkiye’de olmasi
gerekmektedir ( HMK. m. 10).

Yukarida bahsetmis oldugumuz olasiliklarda taraflarin aralarinda yetki
sozlesmesi yapmalar1 halinin ayrica incelenmesi gerekmektedir. Oncelikle
taraflarin aralarinda yaptiklar sézlesme ile yabanci bir mahkemeyi yetkilen-
dirmeleri halinde bu davanin da yabanct mahkemede goriilmesi gerektigini
diisiinmekteyiz. Zira, yabanci mahkemenin yetki sdzlesmesi ile yetkilendi-
rilmesi halinde o yer mahkemesi miinhasir yetkili hale gelecektir. Ancak,
yabanci mahkeme kendini yetkili gérmezse ya da Tiirkiye’de agilan bir da-
vada davali yetki itirazinda bulunmazsa, o taktirde dava Tiirk mahkemele-
rinde goriilebilecektir. Yetki sozlesmesi ile taraflarin Tiirk mahkemesini
yetkilendirmeleri halinde ise; kural olarak o yer mahkemesi kesin yetkili
olacagindan, davanin bagka yerde goriilmemesi gerekir. Sayet taraflar yetki
sozlesmesi ile yetkilendirilen mahkemenin kesin yetkili olmayacagini karar-
lastirmiglarsa bu durumda yetki sozlesmesinde yetkilendirilen mahkeme
kesin yetkili olmayacagindan yetkili mahkeme yukarida anlattigimiz sekilde
belirlenecektir.

2. Finansal Kiralama Konusu Malin Tasinmaz Olmasi Halinde Yetkili
Mahkeme

Hukuk Muhakemeleri Kanunu bazi hallerde kesin yetkili mahkeme 6n-
gbormiistiir. Boylesi bir durumun varlig1 halinde, dava sadece kanunda 6ngo-
riillen yer mahkemesinde agilabilecektir.

Miinhasir yetki kuralinin basinda taginmazin aynina iliskin davalar gel-
mektedir. Bu nedenle, finansal kiralama s6zlesmesi konusu malin taginmaz
olmas1 halinde, tasinmazin bulundugu yer mahkemesinin miinhasir yetkili
olup olmadiginin incelenmesi gerekmektedir.

"7 iptal edilebilirlilik kavram hakkinda ayrmtih bilgi i¢in bkz. OGUZMAN/OZ, s. 180;
KILICOGLU, s. 87 vd.
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Yabancilik unsuru tasiyan finansal kiralama sozlesmesi borg iliskisin-
den kaynaklanmaktadir. Finansal kiralama konusu malin taginmaz olmasi
halinde, dogrudan taginmazin bulundugu yer mahkemesinin miinhasir yetki-
sinden soz edilemez. Bu konuyu inceleyebilmek i¢in, finansal kiralama s6z-
lesmesinin sonunda kiracinin malin miilkiyetini satin alma hakkinin kararlag-
tirthip kararlastirilmadigina goére bir ayrim yapilmasi gerekir. Yabancilik
unsuru tasiyan finansal kiralama sézlesmesinin konusunun taginmaz olmasi
halinde sayet s6zlesme sonunda kiraciya malin miilkiyetini satin alma hakki
taninmamigsa, tasinmazin bulundugu yer mahkemesi kanaatimizce miinhasir
yetkiye sahip olamaz. Zira, bu durumda tasinmaz sadece belirli siire kullan-
ma amaci ile edinilmektedir. Bu nedenle, bu tip bir finansal kiralama s6z-
lesmesinin ayni etkiye’® sahip olmas1 miimkiin degildir. Bu durumda, yuka-
rida yabancilik unsuru igeren finansal kiralama s6zlesmelerinin konusunun
taginir olmasi halinde yetkili mahkemenin belirlenmesi i¢in yapilan agikla-
malar uygun diistiigii 6l¢iide burada da gegerli olacaktir.

Doktrinde, bir sahsi hakkin serh edilmesi halinde, bu hakkin serh edil-
mesine iliskin uyusmazliklarda taginmazin bulundugu yer mahkemesinin
miinhasir yetkili oldugu ileri siiriilmiistiir”’. Finansal Kiralama, Faktoring ve
Finansman Sirketleri Kanunu m.22’de finansal kiralama konusu mallarin
taginmaz olmasi halinde bu soézlesmenin tescil ve serh olunacagini diizenle-
mistir. Buradaki serh, o mal iizerinde finansal kiralama sdzlesmesinin bulun-
dugunun belirtilmesine hizmet etmektedir. Ayrica sahsi bir hak s6z konusudur.
Sahsi bir hakkin serh edilmesi o hakki sahsi hak olmaktan ¢ikarip ayni bir hak
haline getirmeye elverisli degildir. Bu nedenle, bu diisiincenin finansal kirala-
ma sozlesmeleri agisindan uygulanma olanag: olmadigi kanaatindeyiz™.

Taginmazin bulundugu yer mahkemesinin miinhasir yetkiye sahip ol-
mamast davanin burada agilmasina engel teskil etmeyebilir. Diger bir ifa-

" Tagmmaz tizerinde sahsi bir talep hakki doguran sézlesmeye dayanarak taginmaz iizerinde

bir ayni hak degisikligi veya ayni hak sahipliginde bir degisiklige sebep olan davanin séz
konusu olmast halinde tasinmaz {izerinde ayni etkiye sahip bir davanin varlig1 kabul edi-
lir, bkz. NOMER, Devletler Hususi Hukuku, s. 434; KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 147,
PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 142.

" USTUNDAG, s. 196.

8 Doktrinde, Ustiindag’n sahsi haklarin serhine iliskin HUMK. m. 13’tin uygulanmas: fikri

cercevesinde “Doktrindeki bu goriise gore ele alimirsa bir finansal kiralama sézlesmesin-
de tasinmazin serhine iliskin uyusmazhiklarda, Usul Kanunumuzun 13. maddesi hiikmii
devreye girecektir ve de tasinmaz malm bulundugu yer mahkemesi mutlak yetkili mahke-
me olacaktir” fikri ileri stiriilmiistiir, bkz. YONLU, s. 1092.
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deyle, s6zlesmenin ifa yeri genellikle taginmazin bulundugu yer olacagin-
dan, tasinmazin bulundugu yerde de dava acilabilecektir. Ayrica, finansal
kiralama s6zlesmesinde miinhasir yetkinin olmadigi hallerde, taraflardan
birinin yetkisiz mahkemede dava agmasina karsin diger tarafin yetki itira-
zinda bulunmamas: halinde, o yer mahkemesi de yetkili hale gelecektir (
HMK. m. 19/4).

Yabancilik unsuru igeren finansal kiralama s6zlesmelerinde, s6zlesme
sonunda kiraciya malin miilkiyetini satin alma hakkinin taninmasi halinde
ise, ayni etkili bir s6zlesme s6z konusu olacaktir. Bu durumda taraflar ara-
sinda ortaya ¢ikan uyusmazligin malin miilkiyetinin devredilmesi konu-
sunda olmasi halinde, taginmazin bulundugu yer mahkemesi miinhasir yet-
kilidir. Bu nedenle, davanin taginmazin bulundugu yer mahkemesinde
acilmasi gerektigi gibi, s6z konusu uyusmazlik i¢in yetki sozlesmesi ile
yabanci ya da Tiirk mahkemesinin yetkilendirilmesi miimkiin degildir.
Kanaatimizce finansal kiralama s6zlesmesinin konusunun taginmaz olmast
ve sOzlesme sonunda kiractya malin miilkiyetini satin alma hakkinin tanin-
dig1 sozlesmede, taraflarin {izerine diisen borglarini yerine getirmelerine
ragmen, uyusmazligin sézlesme konusu malin miilkiyetinin devredilmesi
hususunda ¢ikmasi halinde, tasinmazin bulundugu yer mahkemesinin kesin
yetkili olmasinin nedeni; kiraci tarafindan agilacak davanin MK. m. 716
temelli “tescile zorlama davast” olmasidir. Bu dava sonunda hakim, sayet
kiraciy1 hakli goriirse, verecegi karar tescil hilkkmiinde olacak ve MK. m.
705°de diizenlenen taginmaz miilkiyetinin tescilsiz kazanim hallerinden biri
gerceklesmis olacaktir. Boylelikle de tasinmaz miilkiyetinde degisiklik
gerceklesmis olacaktir.

Finansal kiralama sozlesmesinin feshedilmesi halinde, kiracinin mali
geri verme borcu so6z konusu olacaktir (Finansal Kiralama, Faktoring ve
Finansman Sirketleri Kanunu m. 33/2). S6zlesmenin ayni etkiye sahip olma-
s1 ise, ancak finansal kiralama sdzlesmesinin sonunda kendini gdsterebile-
cektir. Finansal kiralama s6zlesmesi sonunda kiraciya malin miilkiyetini
satin alma hakki tanmmis olsa dahi®', s6zlesme kirac1 ya da kiralayan tara-
findan feshedilirse, kiralayanin sézlesme sonunda malin miilkiyetini kiraciya
devretme borcundan bahsetmenin miimkiin degildir. Bu durumda, sézlesme-

81 Finansal kiralama sozlesmesinde, sdzlesme feshedilse dahi, kiractya malin miilkiyetini

devretmeye yonelik satim sozlesmesi yapilmasi ve miilkiyetin devredilmesi hakkinin ta-
ninmast halinde, yukarida yaptigimiz yorum gegerli olmayacaktir.
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nin ayni etkisinden bahsedilemeyecektir. Bu nedenle, yabancilik unsuru
tasiyan finansal kiralama sozlesmelerinde, malin miilkiyetini kiracinin satin
alabileceginin kararlastirilmis olmasi tek bagina taginmazin bulundugu yer
mahkemesini miinhasir yetkili hale getirmeye elverisli degildir. Ancak, ma-
lin miilkiyetinin kiraciya devredilmesi konusunda ¢ikan bir uyusmazligin soz
konusu olmas1 halinde, taginmazin bulundugu yer mahkemesi miinhasir yet-
kili olacaktir.

Kira bedelinin 6denmesine iligkin bir dava da ayni etkiye sahip olma-
digindan, tasimmazin bulundugu yer mahkemesinin miinhasir yetkiye sahip
olmasindan séz edilemez™. Ayrica, kiralanan tasmnmazin bosaltilmas veya
kira bedelinin tespiti davalar1 da tasinmazin aynina iligkin davalar olarak
degerlendirilmedikleri i¢in, tasinmazin bulundugu yer mahkemesi miinha-
sir yetkiye sahip degildir®. Bu bilgileri finansal kiralama sozlesmesine
uyarladigimizda, finansal kiralama bedelinden ya da finansal kiralama
konusu taginmaz malin tahliye edilmesinden kaynaklanan uyusmazliklarda,
sozlesme sonunda malin miilkiyetinin kiraciya devredilmesi kararlagtiril-
mis olsa dahi, taginmazin bulundugu yer mahkemesinin miinhasir yetkiye
sahip olacagini sdylemek miimkiin goriilmemektedir. Tasinmazin bosaltil-
mast/tahliye edilmesi konusunda yukarida yapmis oldugumuz yorum, soz-
lesme sonunda finansal kiralama konusu malin miilkiyetini satin alma hak-
kiin kiraciya taninmasinin kararlastirilmadigi ya da kararlastirilmis ol-
makla birlikte 6rnegin kira bedelinin 6denmemesi nedeniyle sdzlesmenin
kiralayan tarafindan feshedilmesi halinde gegerli olacaktir. Zira, sd6zlesme
sonunda kiractya malin miilkiyetini satin alma hakki taninmis ve sézlesme
siiresince taraflarin borglarina aykiri davranmamasina karsin, kiralayan
taginmazin bosaltilmasini/tahliye edilmesini talep etmesinden kaynakli bir
uyusmazlik i¢in agilan bir davada, tasinmazin bulundugu yer mahkemesi
miinhasir yetkili olacaktir.

82 NOMER, Devletler Hususi Hukuku, s. 434; KURU, s. 510; KURU/ARSLAN/YILMAZ,
5.148; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 144. Aksi goriis icin bkz. EKSI, s. 99.

8 KURU, s. 510; KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 148; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES,
s. 144.
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IV. Sonug¢

Finansal kiralama sozlesmesi sirketlere mal temin etmek icin en g¢ok
bagvurulan yontemlerden biridir. Finansal kiralama sdzlesmesinin yapisi
olduk¢a karmagiktir. Maddi hukuktaki diizenlenis seklinde dahi bir¢ok sorun
ortaya ¢ikabilecekken, yabancilik unsuru tagiyan finansal kiralama sézlesme-
lerinde bu karmasiklik kendini daha da gostermektedir.

Uluslararasi finansal kiralamadan daha genis bir kavrami i¢ine alan ya-
bancilik unsuru tasiyan finansal kiralama s6zlesmelerinde kiraci ve kiralaya-
nin pek ¢ok hak ve borcu s6z konusudur. Bu borglara aykiri davranilmasi
halinde, taraflar haklarini arayabilmek i¢in mahkemelere miiracaat etmek
zorunda kalmaktadir. Milletlerarasi 6zel hukukta finansal kiralama sozles-
mesinde yetkili mahkeme konusunda yapilacak tespitlerde MOHUK. m. 40
geregince i¢ hukuktaki yetkiye iligkin hiikiimlere gidilecektir. Bu nedenle,
genel yetki, 6zel yetki, miinhasir yetki kavramlar1 inceleme konusu yapilmis
ve yabancilik unsuru tastyan finansal kiralama sozlesmelerindeki yetkili
mahkemeler tespit edilmistir.

Genel yetkili olan mahkeme olan davalinin yerlesim yeri mahkemesi-
nin, yabanci gergek kisi kiracinin davali olmasi halinde nasil tespit edilecegi
ozellikli bir konudur. Zira, YISHK.’da diizenlenen ikamet tezkeresi MK.
anlaminda yerlesim yeri anlamina gelmemektedir. Bu sebeple, kural olarak
Tiirkiye’de yerlesim yeri olmayanlar hakkinda yetkili mahkemenin diizen-
lendigi HMK. m. 9 hiikkmiiniin uygulanmasi gerekmektedir. Bylesi bir du-
rumda, genel yetkili mahkeme, kiracinin mutad meskenin bulundugu yer
mahkemesi ya da finansal kiralama konusu malin bulundugu yer mahkemesi
olacaktir. Mutad mesken kavramu ise, HMK.’da devletler 6zel hukuku anla-
miryla kullanilmamisg, sadece sakin olunan yeri ifade edecek sekilde kulla-
nilmigtir.

Kiracinmin davaci olmasi halinde ise genel yetkili mahkeme, kiralayanin
yerlesim yeri mahkemesi olacaktir ve bu yer MK. m. 51 geregi, yonetim
merkezinin bulundugu yer mahkemesi olacaktir. Belirtmek gerekir ki, kira-
layanin finansal kiralama islemi yapabilen yurtdisinda kurulu bir sirket ol-
masi halinde, Tiirkiye’de sube agmasi da s6z konusu olmayacagindan, Tiirk
mahkemelerinin milletlerarasi yetkisi HMK. m.6 uyarinca tesis edilemeye-
cektir.
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Finansal kiralama sdzlesmesinin bir sézlesme olmasindan dolayi, genel
yetkili mahkemeye alternatif bir de 6zel yetkili mahkeme s6z konusu olmak-
tadir. Bu durumda yetkili mahkeme HMK. m. 10 geregince, sdzlesmenin ifa
edilecegi yer mahkemesi olacaktir. Yabancilik unsuru igeren finansal kira-
lama sozlesmesine uygulanacak hukukun Tiirk Hukuku olmasi halinde s6z-
lesmenin ifa yeri Tiirk Hukuku’na gore tespit edilecektir. Bu kapsamda s6z-
lesmenin ifa yeri TBK. m. 89 hikkmii ¢ergevesinde belirlenir. Ancak, s6z-
lesmenin ifa yerinin her bir bor¢ ve alacak agisindan ayr1 ayri tespit edilmesi
gerektigi i¢in, hangi borcun ifasi talep ediliyorsa o borca gore yetkili mah-
keme belirlenmelidir.

Yabancilik unsuru tastyan finansal kiralama s6zlesmelerinin konusunun
tasinmaz olmasi halinde, miinhasir yetkili mahkemenin olup olmadiginin
tespit edilmesi gerekir. Sayet miinhasir yetkili bir mahkeme s6z konusu olur-
sa, dava taginmazin bulundugu yer mahkemesinde agilmak zorundadir. Ya-
bancilik unsuru tasiyan finansal kiralama sézlesmesinde, sdozlesme sonunda
kiractya malin miilkiyetini satin alma hakkinin taninmasi, ayni hak sahipli-
ginde degisiklige yol acacagindan, tagimmazin bulundugu yer mahkemesi
miinhasir yetkili olacaktir. Ancak, sozlesmedeki, ayni etki, taraflarin borgla-
rina aykirt davranmamalar1 sartiyla s6zlesme siiresinin sonunda kendini gos-
terebilecektir.

Yabancilik unsuru iceren finansal kiralama s6zlesmelerinde miinhasir
yetkinin olmadig1 hallerde, taraflar MOHUK. m. 47 ¢ercevesinde yabanci
bir mahkemeyi yetki sozlesmesi ile yetkilendirebilirler. Ancak, miinhasir
yetkinin oldugu hallerde ise, taraflarin yetki sézlesmesi ile yabanci bir
mahkemeyi yetkilendirmeleri miimkiin olmayacaktir. Bununla birlikte ta-
raflarin Tiirk mahkemesini yetkilendirdikleri bir yetki sdzlesmesi yapmala-
r1 da s6z konusu olabilecektir. Bu durumda ise, HMK. m.17 ve 18 uygula-
ma alanmi bulacaktir. Kanaatimizce, HMK. hiikiimleri yabancilik unsuru
tastyan finansal kiralama sézlesmelerinde yetkili mahkemenin belirlenmesi
icin yeterlidir.
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