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Asirlardir mucizenin hakikati konusu tartisilagelmistir. Kimileri mucizenin tarihsel
taniklik ilkesinden dolay1 onu kabul etmezken, ayni ilke sebebiyle mucizenin ger¢eklestigine
inananlar da olmugtur. Bazi diigliniirler, determinizmi kullanarak mucizeyi kanitlamaya
caligirken, digerleri de aymi delille mucizenin gerceklesemeyecegini kanitlamak igin
ugrasmistir. Bununla birlikte tarihi stre¢ icerisinde Yahudiler, Hiristiyanlar veya
Mislimanlar farkli kavramlar kullanmakla birlikte mucizenin gergeklestigine inanir.
Mucize konusunu ihtiva eden bir ¢ok eser bulunmakla birlikte, bu konuyla ilgili ¢esitli
sempozyum, konferans vb. diizenlenmistir. “Din Dilinde Mucize” de 29 Mayis
Universitesi'nde diizenlenmis olan konferanslardaki konugmalarin derlendigi bir eserdir.

29 Mayis Universitesi Kur’an Aragtirma Merkezi'nin (KURAMER) temel hedefi,
Kur’an’i Kerim’in miimkiin oldugunca dogru anlagilmasini saglamak i¢in ilmi ve akademik
caligmalar yaptirmak ve bunlari yaymlatmaktir (s. 7). Eser, Islam’da mucize inancini ve
anlayigini, bu konudaki tarihi, sosyolojik ve felsefi yaklagimi inceleyen hocalarin teblig ve
miizakerelerinden olugur.

Dért oturumdan olusan eserin birinci oturumu “Antik Inang ve Kiltiirlerde Mucize” (s.
31-56) baghigini tagir. Oturum Bagkanligi'n1 Mehmet Katar’m yaptigi, Kiirsat Demirci'nin
tebligiyle baglar. Demirci, tebligini, Islam diinyasinda kullanildig1 gibi mucize kavraminin
hi¢ bir doénemde kullanilmadigini ortaya koymaktadir. Mezopotamya kiltiiriinde
mucizenin olup olmadigini degerlendiren olan Demirci, biitiin eski donemleri géz oniinde
bulundurdugunda mucize diye bir seyin olmadigin belirtir. Mucize anlayisinin olmadiginm
oncelikle Etimolojik yaniayet etimolojisini esas alarak aciklar. Tkinci adimda Askleoion
kiltt, ‘ispat tarzi’ yani, antik diinyadaki sebep-sonug¢ iligkisine farkl bir bakis agisiyla
yaklasarak, mitolojik zihniyetin, modernite ya da modern zihniyetin anlayisindan farkl
olarak, onlarda mucizenin anlamsiz oldugunu géstermeye ¢alisir.

“Yahudilikte Mucize” (s. 57-86) adinda ilk oturumdaki ikinci tebligin hem oturum
baskanligini yapan hem de konusmaci olan kisi Daniel Birnstiel’dir. Yahudilik’teki mucize
kavraminin karisik olmasindan dolayi, “a. Rabbinik Ortodoksluk” ile sinirlandiran Birnstiel,
“b. Ibranice Eski Ahit, c. Erken Rabbinik eserleri ve d. Maimonides ve Yahudi
[badetlerindeki Mucizenin Yeri” seklindeki dért baslik etrafinda agiklamasini yapar. Son
olarak da Yahudilik’te dualardaki mucizeyi degerlendirir. Birnstiel, Yahudilik’teki mucize
anlayisinin oldukea ¢eligkili oldugunu ve buna ragmen goniilden inanildigini ifade eder ve
dualarda, ayinlerde mucizenin bulunmasinin da psikolojik olarak gerceklestigini belirtir.
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Yahudilik’in agik dini unsurlarimin bulunmasina ragmen, gelenek ve goreneklerle
yogrulmakla birlikte milli bir kiltiire dayandig1 diistincesinin kendisinde bulundugunu
aciklar.

Oturum bagkanligini Mehmet Katar'in yaptigt ve Mark Chalil Bodenstein
“Huristiyanlil’ta Mucize” (s. 87-102) i¢iinct tebliini sunar. Yeni Ahit’te kullanilan mucize
kavraminin tek bir anlami olmayip bir¢ok manay: ihtiva ettigini ifade eder. Bu farkli
manalardan yola ¢ikarak da bir¢ok tasnifin yapildigimi belirtir. Bununla birlikte, gtinliik
yasamda kesfedilen, tecriibeleri asan, onlar1 kiran ve siradan insanlarin yapamadig: olaylar
olarak algilandiginmi agiklar. Farkli donemlerde mucize tariflerinin degistigini belirten
Bodenstein, mesela, Orta Cagda Augustiniun’un, daha sonraki donemlerde Katolik ve
Protestan olarak ayrilmasi sonucunda yeni tamimlamalarin yapildigini ifade eder.
Mucizetanimlarmin ¢esitliligi sebebi ile bugiin bazi teologlar onun gercekten meydana
geldigine inanirken, bazi teologlarin da mucizeyi sadece bir nasihat, bir 6greti olarak kabul
ettiklerini agiklar.

“Islam’da Mucize” (s. 103-176) adli oturumun bagkanligini Yasar Diizenli yapar.
Tebligini ise Hikmet Zeyveli “Kur’an ve Kur’an Digi Islami Rivayetlerde Mucize” ismi ile
sunar. [slam diisiiniirlerinde ve Bat’da mucize algisindaki tarifleri yapan Zeyveli, bir olayin
arkasindaki sebebi bilmeyen i¢in veya nadiren ger¢eklesen olaylarin olagantistii goriilmesi
sebebi ile mucize olarak kabul edildigini ve tabiat hakkinda bilgi arttig1 stirece mucizenin de
azaldigini ifade eder. Kuran’da mucize kavrami gegmemekle birlikte, olaganiistii olsun veya
olmasin “ayet” kelimesinin gectigini belirten Zeyveli, misriklerin istemis olduklar:
olaganiistl seyleri de mufessirlerin diger ayetlerden ayirt edebilmek i¢in ‘hissi ayet’ olarak
tanimladiklarini ifade eder. Mucizelerin meydana gelmesini “Haberlerin ‘Subut'unun Kat
Olmas1” ve “Haberlerin ‘Delalet’inin Kat? Olmas1” seklinde iki baglikta degerlendirir.
Zeyveli, Hz. Peygamber’in gerceklestirdigi mucizelerin ilk zamanlarda olduk¢a az olmasina
ragmen sonraki yillarda sayinin arttirildigini ifade eder.

Uglincit oturum bagkanligini Biinyamin Erul'un yaptigi “Islami ilimlerin Tegekkiilii
Déneminde Mucize” (s. 176-284) ismiyle “Islam Tarihinin ilk U¢ Asrinda Mucize Algisi
Uzerine Bazi Degerlendirmer”i sunan Adnan Demirci, bu tebligde mucize kavraminin
peygamberle dogrudan veya dolayli olarak ilgilendiren harikulade olgu tanimi
cercevesinden hareket eder. Demirci, mucize algisin: sekillendiren bazi etkenlerin sunlar
oldugunu belirtir: 1. Bu kavram elimizdeki kaynaklarin disinda tasvir etmek i¢in bagka bir
kaynagin olmamasi. 2. Diger kiiltiirlerle karsilasilmas: sonucunda, Hz. Peygamberi diger
peygamberlere karsi savunma ihtiyact. 3. Kuran Kerim. Hz. Peygamber’in doneminde
mucizenin anlatilirken, onlarin sembolik bir dille algilamadig:.

“Bilim ve Mucize” (s. 285-371) oturum baskanligini Biinyamin Erul’un yaptig1 ve Aydin
Isik, sunmus oldugu tebliginde, bilimsel aragtirmalarda zannedildigi gibi 6n yargisiz
yaklasilmadigini Karl Popper’in “Teorilerimiz, deneylerimizi éncelemekte ve bizim nereye
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nasil baktigimizi belirlemekte...” prensibini (s. 288) alarak ifade eder. Bilim ile dinin
arasinda iliskinin dort tiir oldugunu belirten Isik, bunlarin ilki; din ile bilimin tim konular
ortaktir (A). Ikincisi; din ve bilim arasinda higbir ortak konu yoktur (E). Uglinciisii; Din

bilimin konularint kusatir veya bilim dinin konularimi kusatir(I). Sonuncusu da; Din ile
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bilimin bazi ortak konulari vardir veya bazi ortak seylerden bahseder (O) (s. 289). Isik,
mucizelerin genel tarifinde olaganistii kavraminin kullanildigini belirtir. Bu sebepten
olagan kavramini Aristoteles, Spinoza, Natiirel kanunlar, Newton, R. Holland, D. Basinger,
R. Swinburne ve Stephan Evans’in disiincesinde ne anlama geldigini inceler. Bilim
adamlarimin mucizeye bakis agilarini belirten Isik, Hume'un determinist bilim anlayig: ile
mucizeleri nasil degerlendirdigi izerinden agiklama yapar. Bilim ile din arasindaki iliskinin,
vahyin kozmolojik olaylardan bahsetmesi sebebi ile zorunlu oldugunu ifade eder. Vahiy
evrenin yaratilmasindan, Tanrr'nin is gérmesinden ve mucizelerin dis diinya tizerinden soz
etmesi aralarinda bir iliskinin oldugunu gosterir.

Sonug olarak, Demirci, mucize anlayisinin énceki dénemlerde Islam diigiincesindeki
gibi olmadigini belirtse de -ézellikle Levent Oztiirk’iin miizakerede sdylemis oldugu sozler
gibi- ayn1 kavram kullanilmasa da farkli kelimelerin buna karsilik geldigini agiklar. Daha
sonraki tebliglerde de Yahudilik ve Hiristiyanlik’ta mucize olgusunun bulundugu sonucuna
ulagilir. Konferansin geneline bakildiginda, mucize konusunda anlasilan sudur ki; farkli
zamanlarda farkli tanimlar yapilmasina ragmen, bu kavram kimi zaman sembolik olarak
algilanmig, kimi zaman sadece bir 6greti olarak kabul edilmistir.

[slam diigiincesinde mucizenin gegen ylizyillar igerisinde giderek artmasinin sebebi de
diger dinlerle kargilastik¢a onlardan altta kalma korkusuyla yeni seyler uydurulmasidir.
Gintimiizde bile bu psikolojide bulunan akademisyenleri gorebiliriz. Aslina bakacak
olursak ayetlerde bile Hz. Peygamber’in ilkin bir insan oldugu hatirlatilir. Islam’in digindaki
diger hak dinlerde, mucizelerin ¢ok olmasi, Hz. Peygamber’in de aym1 orantida mucize
gerceklestirmesi gerektigi anlamina gelmez. Nitekim mucizelerin ¢oklugu kadar kiymet
orantistylaa bir din deger kazanmaz. Din asil degerini, topluma ne kadar yakinsa, insanlar
ne kadar hayatlarina gecirebiliyorsa o derecede kazanir. Ciinkii bir din, insanin yagam
dairesine girmek i¢in gelir.



