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OZET

Erkek egemenligine dayali toplumlarda ev-
lilik, agwrlikla kadin tizerinde iktidar kurma
mekanizmast olarak isleyen toplumsal bir
kurumdur. EVIilik yoluyla kadinin bedeni,
emegi ve tiim toplumsal yasantisi tizerinde
kontrol sahibi olmaya ¢alisan erkek, siddeti
kadnt baski altinda tutmanmin bir aract ola-
rak kullanmaktadir. Nitel arastirma olarak
kurgulanmis bu arastirmal, esine gsiddet
uygulamis erkeklerle yapilan yart yapilan-
dirilmiy goriismeler 1518inda, nemli él¢iide
erkek iktidarina dayali eviilik kurumu i¢inde
kadina yonelik siddetin dinamiklerini orta-
ya koymayr amaglamaktadir. Yapilan analiz

1  Bu arastirma, “Erkeklik ve Kadina Yonelik
Aile I¢i Siddet: Esine Kars1 Siddet Uygulayan
Erkekler” baslikli doktora tezinin bulgulart
kullanilarak yazilmstir.

sonucu arastirma bulgulari, kadinin ticretli
ve ev ici emegi, sosyal iliskileri ve dis go-
rintigii tizerinde kurmaya c¢alisilan iktidar,
kadin tizerinde iktidar kuramama ve siddet
temalari etrafinda feminist kuramdan yarar-
lamilarak yorumlanmistir. Bulgulara gére
esine siddet uygulayan erkekler icin evlilikte
erkek, “koca” olarak iktidarla ozdeslesmek-
te, kadindan erkegin egemen konumuna riza
gostermesi beklenmektedir. Siddet ise, kadi-
nin tizerinde baski olusturmanin ve kadinin
riza gostermedigi durumda kadinin iizerinde
iktidar kurmanin bir aract olmaktadur.

Anahtar Sézciikler: Kadina yonelik aile i¢i
siddet, kadina yonelik siddet uygulayan
erkekler, evlilik ve aile.

ABSTRACT

Marriage in male dominated societies is most-
ly considered as a mechanism for maintaining
power over women. Men, who want to have
control over women’s bodies, their labor and
social life through marriage use violence as a
tool to keep them under pressure. This study,
which was designed as a qualitative research,
tries to reveal the dynamics through which
violence reveals itself in the male dominant
marriage, in the light of interviews carried
out with a semi-structured questionnaire.
The results of the study are evaluated with the
help of feminist theory around the themes of
control over women’s paid work and domes-
tic labor, of control over their social relations
and appearances and of the failure of con-
trolling women and of violence. Findings of
the study imply that, men, who are using vi-
olence against their spouses, see themselves
as the “power holder”. Women are expected
to comply with this view. Violence is used as a
tool to maintain pressure over women and to
consolidate power over women in case they do
not comply with these expectations.

Keywords: Domestic violence against
women, men using violence against
women, marriage and family.
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GIRIS
“Bir adamin evi onun kalesidir; ay-
ni evin kadin ve ¢ocuk icin hapisha-

ne olacagi nadiren bilinir’ (Herman,
2007: 97).

Evlilik, toplumsal cinsiyet iligkileri ger-
cevesinde olusturulan bir kurum olarak
aile birligini kurar. Kokleri tarih boyunca
sekillenen ataerkil yapinin iginde, erke-
gin kadin Uzerinde kurdugu iktidar ve
denetim mekanizmasi olarak iglemek-
tedir. Aile icinde erkegin kesin iktidari
uzerine kurulu olan geleneksel ataerkil-
lik, erkekle kadin arasindaki hiyerarsik
iligkileri belirlemede 6nemli bir gug olsa
da kapitalizmin gelisimi ve modernles-
meyle birlikte toplumsal cinsiyet iliski-
lerini agiklamada yetersiz kalmaktadir.
Bu nedenle Connell (2005: 73-74) ka-
din erkek esitsizligine dayal toplumsal
cinsiyet duzeni iginde ekonomik iligki-
lerle birlikte duygusal iligkinin ve cinsel-
ligin dinamiklerini de igceren “toplumsal
cinsiyet rejimi” kavramini onerir. Top-
lumsal cinsiyet rejiminin igleyisini sag-
layan u¢ temel mekanizma; cinsiyete
dayal igbolumu ile orgutlenen uretim
iligkileri, sinif, irk, etnisite, cinsiyet gibi
esitsiz iligkileri iceren iktidar iligkileri ve
arzularin alani olan kateksis ile isler. Bu
mekanizma iginde aile, eril iktidari dre-
ten ve surduren énemli bir kurum ola-
rak tanimlanir. Eril iktidara dayal top-
lumsal cinsiyet iligkileri ile birlikte Ure-
tim iligkileri de evlilikteki erkek kadin
iligskilerini diizenlemektedir.

Evlilik, bir anlamiyla Ucretli ve Ucretsiz
kadin emeginin dizenlendigi ve sému-
raldigd kurum olarak islev gorar. En-
dustriyel kapitalizm ataerkillikten yarar-
lanarak kadin emeginin somurusunda,
kadinin Ucretli isglcune yetersiz duzey-
deki katihmlari, Ucretsiz aile emeginin
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kullanildigi ev icinde ve Ucretli is yasa-
minda cinsiyete dayali isboluma, kayit-
digi sektdrde glvencesiz galisma, ev
eksenli galisma gibi bigimlerle yapmak-
tadir. Delphy’nin (1992: 86) de belirttigi
Uzere, kapitalizm ve ataerkilligin igbir-
liginde degersizlestirilen kadin emegi,
ailede ve toplumda erkek egemenligi-
nin surdurdlmesine hizmet etmektedir.
Kadinin gocuk dogumu, bakimi ve ev
isleri yoluyla aileyi yeniden Uretmedeki
roll, kadinin toplumsal olarak gugsiz-
lesmesine neden olur (Gimenez, 2005:
19). Esitsizlige dayanan ve baski me-
kanizmalariyla isleyen toplumsal sis-
temlerin etkilesimi, cinsiyet temelinde-
ki esitsizlikleri perginlemektedir. Top-
lumsal cinsiyet iligkilerindeki esitsizlik-
ten dolayi, toplumsal kaynaklardan esit
dizeyde yararlanmalari engellenen ka-
dinlarin yoksulluk, etnik ayrimcilik ve
dini ve kultirel muhafazakarliktan daha
fazla etkilenmeleri, daha savunmasiz
olmalari, kadinlar Uzerindeki baskinin
yogunlagsmasina ve kadinlarin gugsuz-
lesmesine neden olmaktadir.

Bununla birlikte post endustriyel kapi-
talizmle karmasgiklagsan toplumsal iligki-
ler baglaminda kadinin konumu degis-
meye baslamigtir. Hizmet sektortindeki
genigsleme, kadinlarin egitim olanakla-
rindan daha fazla yararlanmasi, Ucretli
c¢alisma yasaminda daha etkin konum-
larda yer almaya baslamasi ile birlikte
guvencesiz ve esnek ¢calisma bigimleri-
nin gelismesi, yoksullugun ve igsizligin
yayginlagsmasi, Ozellikle gen¢ nufusun
kirsal kesimden kente goguyle birlikte
kentlesme gibi birgok gelisme toplum-
sal cinsiyet iligkilerinin farklilasmaya
baslamasina yol agmaktadir. Gelenek-
sel ataerkilligin egemen oldugu ailede-
ki tartismasiz erkek egemenligi 6nemli
Olclde sarsiimigtir.
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Toplumsal yapinin etkisinin yani sira
O6znel boyutu da igeren toplumsal cin-
siyet duzeni kavrami, toplumsal cin-
siyet iligkilerinin degiskenlik igerdi-
gini gostererek indirgemecilige kar-
sI ¢ikar. Bu acgidan bakildiginda, her
kadinin evlilik kurumunda ayni du-
zeyde ezilmedigi ya da siddet gérme-
digi, kazangli olabileceg@i gugliu yanla-
ri oldugu anlagilabilmektedir. Ancak
Turkiye'de kapitalistlesme silrecinin
tamamlanmamasi ve geleneksel deger
yargilarinin yayginligi nedeniyle evlili-
gin, buyuk Olgude kadinlarin baski al-
tinda tutulmasini sagladigi ve farkh-
liklar olsa da geleneksel ataerkil kul-
tirt yasattigi gortlmektedir. Siddetin
yayginligi, bu durumun en &énemli
gOstergesidir.

Geleneksel ataerkillikten miras alinan
evlilik icinde kesin bir erkek egemenli-
ginin kurulmasina yonelik ideoloji, mo-
dern zamanlardaki evliliklerin de ka-
din ve erkek arasinda onemli bir ¢a-
tisma alanina donuigmesine yol agar.
Pateman’in (2001: 130-131) da ifade et-
tigi uzere, erkegin kadin Uzerinde kur-
dugu bir denetim bigimi olarak evlilikte,
kadinin erkek iktidarini kabul etmesini
saglamak Uzere rizaya ya da siddete
dayali tahakkim bigimlerine basvurulur
Siddet, kadini baski altinda tutmanin
ve erkek egemenligini devam ettirme-
nin bir araci olarak kullanilabilmektedir.

Turkiye  c¢apinda  yapilmis  olan
“Turkiye'de Kadina Yonelik Aile igi Sid-
det” arastirmasi, yasamlarinin herhan-
gi bir doneminde esleri ya da birlikte ol-
duklari erkekler tarafindan fiziksel sid-
dete maruz kalan kadinlarin oraninin
%39.3, cinsel siddete maruz kalanla-
rin oraninin ise %15.3 olmasi, toplum-
sal cinsiyet iligkilerinin siddet icerdigini
ve erkegin kadin Uzerinde iktidar kurma

cabasinin yogun bir sekilde yasandigi-
ni gostermektedir. Evlenmig kadinlarin
yarisina yakini (%44), duygusal siddet
yasamaktadir. Hakaret, kafur, asagi-
lanma gibi (KSGM, 2009: 53) davranis-
larin yani sira kadinin yasamini kontrol
altinda tutmaya yonelik baskici davra-
niglarin da yaygin oldugu anlasiimis-
tir. Kadinin ne zaman nerde olacagini
bilmek isteme (%69), erkeklerle konus-
masina kizma (%44), giysilerini denet-
leme (%35) ve aile (%12, 4) ve arkadas-
lariyla (%8.8) goérusmesini engelleme,
onemli sorunlardir. Ekonomik siddet
olarak da ifade edilen siddet bigiminde
en fazla rastlanan, kadinin galismasi-
ni engelleme ya da isten ayrilmaya ne-
den olma (%23) davranigidir (KSGM,
2009: 47-58). Fiziksel ve cinsel siddetin
kirsal alanda yasayan, egitim ve refah
dizeyi yuksek kadinlar arasinda, kent-
te yasayan, egitim ve refah diuzeyi yuk-
sek kadinlardan daha yaygin olmasi da
(KSGM, 2009: 47), ataerkillikle birlikte
diger toplumsal sistemlerin etkilesimini
ifade etmektedir.

Kadina yonelik siddetin yayginligin-
da, bahsedilen yapisal etkenlerin ya-
ni sira kulturel ideallerin de etkisi bu-
yuktur. Erkeklige iligtirilen guglu, sert,
cesur ve dayanikli olma, duygularini
ifade etmeme, ekonomik agidan gug-
IU olma gibi 6zellikler hegemonya kav-
rami ile butunlestiginde, erkekligin te-
melde iktidara dayali bir toplumsal cin-
siyet kurgusu oldugu ve iktidar kurma
amaciyla farkli toplumsal yapilarda
farkli erkekliklerin bu ideale ulasmak
icin degisik stratejiler kullandigi agiga
cikmaktadir. Erkege yuklenen kulturel
ideallerin de destegiyle kadinlar ve
diger erkekler Uzerinde iktidar kurmaya
yonelik stratejiler “hegemonik erkeklik”
olarak adlandirilan iktidara dayal bir
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erkekligin olusmasini saglar (Connell,
1990: 94-95; 2005: 77).

Siddetin  erkeklikle iligkilendirilmesi,
erkegin kadin Uzerinde kesin bir iktidara
sahip olmasinin istendigi yapilarda
mesru gorulebilmektedir. Turkiye'de-
ki toplumsal cinsiyet duzeninde hege-
monik erkeklik, meslek sahibi, evin ge-
¢imini saglayan, guglu ve cesur, ailesi-
nin namusunu koruyan, esi ve ¢ocuklar
Uzerinde iktidar kuran ve bunu sagla-
mak igin gerektiginde siddet kullanan
erkeklik kurgusuna igaret eder. Evlilikte
erkeg@in kadin Gzerinde iktidar kurabil-
mesi, erkek egemenligine olanak sag-
layan toplumsal cinsiyet duzeninin igin-
de uretilen hegemonik erkeklik idealin-
den yararlanmasiyla mimkin olabil-
mektedir. Hegemonik erkekligin temeli
olan iktidar, riza ile gergeklestirilebile-
cegdi gibi siddetle de kurulabilmektedir.
Hegemonik erkeklikle c¢elisen, kadin
Uzerinde iktidar kuramama gibi durum-
larda bu gugsuzluk, siddetle kendini ifa-
de edebilmektedir.

YONTEM

Nitel arastirma modeliyle kurgulanan
arastirmada, yasam OykUsu yontemi
kullanilarak icerik analizi yapilmistir.
Kadina yonelik siddet uygulayan erkek-
lerin, evlilik ve siddet deneyimini derin-
lemesine anlayabilmek amaciyla esi-
ne siddet uygulamaktan dolay: tutuklu
ve hakdmld olarak cezasini cekmekte
olan erkekler ile alkolizm terapisi ama-
clyla grup calismalarina katilan erkek-
ler arasindan esine siddet uygulayan/
uygulamis erkeklerle derinlemesine
gorusmeler yapiimigtir.

Arastirmada siddet, fiziksel, duygusal,
ekonomik ve cinsel siddet olarak tanim-
lanmakta, dolayisiyla dayak, yaralama
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gibi fiziksel siddet bigimlerinin yani sira,
sozel siddet, baski, tehdit, sosyal yasa-
ma ve c¢alisma yasamina yonelik her
tur kisitlama gibi diger siddet bigimleri
de icerilmektedir.

Arastirmanin butand, esine siddet uy-
gulamis erkeklerin yagamlarinin 6nem-
li donum noktalarini kapsayacak sekil-
de, erkeklik kurgularinin gug, iktidar ve
siddet ekseninde olusumunu ve kadina
yonelik aile igi siddetin ortaya ¢ikisini
cesitli toplumsal kurumlarla iligki igin-
de, yasam Oykusu yodntemini kullana-
rak anlamaya cgalismaktadir. Bu aras-
tirma makalesi, esine siddet uygula-
mis erkeklerin, iktidar temasi etrafin-
da sekillenen, evlilige ve kadina yone-
lik bakis agilarinin, siddetle baglantisini
anlamay! amacglamaktadir.

Calisma Grubu

Esini yaralama ve 6ldirme suglarindan
dolay! tutuklu ya da hikimll olarak
Ankara Sincan L1 ve L2 tipi Kapali Ce-
zaevleri ve Ankara Acik Cezaevinde
bulunan on iki erkek ile hakkinda de-
netimli serbestlik hikmi olan Anka-
ra Denetimli Serbestlik Merkezi'ndeki
bir erkekle gorusulmustur. Ayrica Ad-
siz Alkolikler Sihhiye Grubundaki grup
calismalarina katillan ve esine siddet
uygulamis bes erkekle gorusulmus-
tir. Cezaevlerindeki gorusulen erkek-
lerin segiminde, sosyal servis gorevli-
leri yonlendirici olmustur. Mahkdmlarin
isledikleri suclari gosteren listeler kul-
lanilarak erkekler gorismeye cagril-
mig, arastirmaya katilmak isteyenler-
le gorusme yapilmigtir. Denetimli Ser-
bestlik Merkezinde, arastirma igin izin
alinan dénemde esine siddetten dola-
yI hikim giymis dort erkekten yalniz-
ca birine ulagilabilmistir, digerlerinin
gérisme igin zamani olmadigi sosyal
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servis gorevlileri tarafindan belirtilmis-
tir. Adsiz Alkolikler grubundan erkekle-
re ulasmak igin agik grup toplantilarina
katilinmig, arastirmanin amaci agiklan-
diktan sonra gérisme icin gonulll olan
ve esine siddet uyguladigini ifade eden
batun erkeklerle gorusulmaustur.

Gorusmeler birbirini tekrarlayan niteli-
ge ulagtiktan sonra toplamda on sekiz
erkekle gorusulerek arastirma tamam-
lanmistir. Yas ortalamasi 42 olan er-
keklerin altisi ilkokul, ikisi ortaokul, se-
Cogunlugu vasifli ve vasifsiz isci (do-
kuz), digerleri ise ikisi polis olmak Uze-
re memur (bes), esnaf (i¢) ve muhen-
distir (bir). Boylece farkli egitim dizeyi
ve meslek gruplarindan erkeklere ula-
silmisgtir. Hakkinda denetimli serbestlik
hikmU olan mihendis erkek disinda,
egitim ve refah dizeyi yuksek baska bir
erkekle goérisme yapilamamis olmasi,
arastirmanin sinirhhi@r olmustur.

Veri Toplama Araclari ve Veri
Toplama Siireci

Arastirma amacina uygun olarak temel
sorularin yer aldigi yari yapilandiriimis
gorugme formu kullanilarak derinleme-
sine goérusmeler yapilmigtir. Gorusulen
erkeklerin tutum ve tepkileri gozlemle-
nerek not tutulmustur.

Gorusmeler, 2011 yih Haziran-Ekim
aylar arasinda arastirmaci tarafindan
gergeklestirilmigtir. Cezaevlerinde ya-
pilan gorugsmelerde ses kayit cihazina
izin verilmemesi nedeniyle yardimci bir
arastirmaci yazili kayit tutmustur. Adsiz
Alkoliklerle yapilan goérismelerde ses
kayit cihazi kullaniimigtir. Gérligmeler
bir ile U¢ saat arasinda suirmustur. Da-
ha sonra gorismeler, arastirmaci tara-
findan yazili olarak kayda gecilmistir.

Gizlilik ilkesi geregi, erkeklere takma
isimler verilmigtir.

Verilerin Analizi

Yazili metin birkag kez okunarak, aras-
tirma amaci baglaminda temalar ve
kodlar belirlenmistir. Daha sonra agik
kodlama vyoluyla kavramsallastirma
yaparak yeni bir tema listesi olusturul-
mustur. Evlilik kurumu icinde kadina
yonelik aile ici siddetin dinamiklerini
anlamak Uzere temalar arasindaki bag-
lantilari belirlemek amaciyla tematik
kodlama yapilmig ve bulgular yorum-
lanmistir. Analiz, gérisme kayitlarina
tekrar tekrar donulerek geligtiriimigtir.
Arastirmanin guvenirligi acgisindan, ni-
tel arastirma konusunda deneyimli bir
arastirma gorevlisi yazili kayitlari ince-
lemis ve kodlama islemini yakindan ta-
kip etmis ve onerilerde bulunmustur.

BULGULAR VE YORUM

Esine siddet uygulamis/ uygulayan er-
keklerin anlatilari, gérismelerde ortaya
ciktigr Uzere kadinin Ucretli emegi, ev
ici emegi, sosyal iliskileri ve dis goru-
nisu Uzerinde kurulan iktidar, kadin
Uzerinde iktidar kuramama ve siddet
temalar1 cercevesinde feminist kuram
Isiginda yorumlanmistir.

Kadinin Ucretli Emek Giicii Uzerinde
iktidar: Evin Diregi “Koca”

Evlilik icinde erkegin kadin emegi Uze-
rindeki denetimi, toplumsal cinsiyet
dizeninin dayandigi temellerden bi-
ridir. Bu denetim, kadinlarin Ucretli is
yasamina katilmalarini engellemek
ve kisitlamakla gerceklestirilir. Fark-
I arastirmalarin da (Bora ve Ustln,
2010: 82; Kardam ve Yuksel-Kapta-
noglu, 2011: 62—63) gosterdigi Uzere,
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Ozellikle egitim duzeyi dusuk erkekler,
geleneksel yargilara uygun olarak ka-
dinlarin Ucretli is yasamina katilmala-
ri konusunda olumsuz tutum ve davra-
niglara sahip olabilmektedir. Erkegin ai-
le icindeki iktidarinin devam ettirilebil-
mesi i¢in, kadinin “evinin kadini” olmasi
istenmektedir:

“Bizim oralarda genel olarak ev ha-
nimi kadini tercih ederler. Kadi-
nin memur olarak galismasi tercih
edilmez. Daha sonra degisti biraz”
(Mursel, Agik Cezaevi).

“Esimin calismasini istemedim. O
cok isterdi. Tartismamizin neden-
lerinden biri buydu. Kardesi orif-
leym pazarliyomus. Bizim hani-
ma da demisg, sen de yap diye. Eve
kargo, koli geliyo. Ev ruj dolu... Bi
gln sdyledi, ben bu isi yapiyorum
diye. iki kizin var, sana bu is yakisir
mi? Mahallede bunu kullanan yok.
Gencglere satacan. Bes milyon igin
komsunun kapisina gideceksin.
Ben sana kazandiginin iki katini ve-
ririm. Ben hos kargilamam, evinin
kadini ol, dedim. inadina baslad/”
(Remazi, Kapali Cezaevi).

Toplumsal cinsiyet dizeni igindeki ka-
dinin ikincil konumu, erkegin ekono-
mik olarak gugli olmasiyla mimkun
olmaktadir. Kadinlarin calisarak pa-
ra kazanmasi, erkegin ailenin gegimi-
ni saglama rolinu sarsmakta ve erkek-
lik onurunu zedeleyecegi endisesiyle
istenmeyebilmektedir:

“‘Sunu da gorlyoruz: Kocasini
doven kadin... Bunlar da ¢ikiyo. Ve
bu cikanlar da, ¢alisan kadinlardan
kaynaklaniyo. Ev hanimi bir baya-
nin, kocasini dévdugunu pek gor-
medim. Ddvenler de galisan erkek
kesimi, biraz erkeklik onurundan”
(HUseyin, Adsiz Alkolikler).
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“Namus”, kadinin c¢alismasini en-
gellemek Uzere kullanilan énemli bir
gerekge olarak dile getirilmistir. Ka-
dinin is yagsaminda olmasinin, alda-
tilma ile ilgili endiseye neden oldu-
gu soyle anlatiimistir:

“Kadinlarin calismasi yan-
hs. Calistirdin mi1 baska vyerlere
suruklenebilir. Ben gordum. Kendim
yasadim. Calistirmam ben esimi”
(Sinan, Kapali Cezaevi).

“(Esimi) Calistirmadim. Kendisine
glvenmedigimden degil, ortama
guvenmedigimden. Kadinin yeri evi-
dir. Namus meselesi olarak dusunu-
yoruz” (Mehmet, Kapali Cezaevi).

“Calisan bayanlara kargi farkli bi
bakis acisi var. Eskiden bizi namus-
lu, o tarz yagantilari olanlari, sevgili-
si olanlari namussuz olarak nitelen-
dirirdim. Bagkalariyla birlikte olan,
benle ¢ikip sonra bagkasiyla birlikte
olan filan” (Firat, Adsiz Alkolikler).

Kadinin dogal goérevi olarak gorulen
gocuk bakimi, Bora ve Ustiin’tin (2010:
83) arastirmasinda da ortaya ¢iktigi gi-
bi, kadinin ¢alismasini engellemede
onemli bir gerekgedir:

“Yok, ben 0 zaman hi¢ disinmuyo-
dum. Cunku calisan bayanlar var-
di; ama isinden dolayi disinmuyo-
dum. Cocuga merakliydim ben. Ak-
sam hanim isten gelecek, ben ise
gidecem; onun cumartesi-pazar ta-
til olacak, benim persembe-cuma
olacakti. Senelik izinler bizim boluk
boluktu, vardiyall oldugu icin. Cali-
san bayan hi¢ diasinmedim onun
icin” (HUseyin, Adsiz Alkolikler).

Kadinin erkege “hizmetinin” azalacagi
endigesiyle ¢aligmasinin istenmemesi,
Mete tarafindan sdyle anlatilmistir:
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‘Annem ve anneannem veya etra-
fimdaki kadinlar, ¢alisan kadin degil-
di. Calisan kadin ve ¢alismayan ka-
din arasindaki fark ¢cok, benim igin.
isten ¢ik gik, dedim. iyi ki gtkmamis.
Benim aslinda o kadar ¢ok ilgi, sev-
gi, sefkat eksigim var ki... Bunlari
doyuracak bi kadin beklentisi. Bu da
hizmet, dokunma falan filan ama za-
ten ne yaparsa yapsin, yetmezmis.
Calisan kadin, kocaslyla 24 saat ilgi-
lenemez ki” (Mete, Adsiz Alkolikler).

Kadinin Ucretli emek glcundn engel-
lenmesi, ailede ve is yagsaminda erkek
egemenliginin surdurulmesini saglaya-
rak, ekonomik glcun erkeklerin elin-
de olmasina hizmet etmektedir. Kadin
uzerindeki baskinin devami igin kadi-
nin ekonomik olarak gugsuz konumda
olmasi istenmektedir. Hegemonik er-
kekligin kurulusunda evin ge¢imini sag-
lama ve ekonomik guce sahip olmanin
onemi nedeniyle kadinlarin galismasi-
nin engellenmesi ya da erkekten daha
fazla para kazanmasi ve daha stati-
|0 konumda c¢alismasinin istenmemesi
olagan karsilanabilmektedir. Toplumsal
cinsiyet duzeninin esitlik¢i olmasini en-
gelleyen dnemli bir etken olan bu du-
rum, erkekle kadin arasinda gatisma
alanina donusebilmektedir.

Kadinin Ev igi Emegi Uzerinde
iktidar: Patron “Koca”

Toplumsal cinsiyet rolleriyle pekistiri-
len ataerkil ideolojinin kadina yukledi-
gi ev isleri, kadinlarin dogal ve zorunlu
gorevleri olarak gorulerek, urettigi kat-
ma deder go6z ardi edilmekte, deger-
sizlestiriimektedir. Cocuk dogurma ve
bakimi, ev igleri ve hane halkina yonelik
bakim yoluyla aslinda erkegin ve gele-
cekte cocuklarinin dcretli emek gucu-
nd “yeniden Ureten” kadinlarin Ucret-
siz emegQi sOmurulmekte, bu nedenle

“‘gérinmeyen emek” olarak adlandiril-
maktadir. Kadinin ezilmesinde 6nem-
li bir neden olan bu sureg, erkegdin ka-
din Uzerindeki iktidarinin araglarindan-
dir (Acar-Savran, 2008: 12-15; Beck,
2011: 187; Delphy, 1970, 2008: 92-93;
Hartmann, 1981, 2008: 174-175).

Ozellikle egitim dizeyi dislk erkekler,
ev ici isbolumunde geleneksel yargila-
ra ve namus kavramina uygun sekil-
de disunmektedir (Kardam ve Yuksel-
Kaptanoglu, 2011: 62—63). Kadinin ev
ici emeginin, dogal bir gorev olarak ka-
bul edildigi, anlatilarda acik bir sekilde
goérulmektedir:

“Kadindan beklentim, eve gelince
her seyim hazir olmali” (Sinan, Ka-
pal Cezaevi).

“‘Ise kalktigimda 6nime kahval-
t konmasini, ¢ay! doldurmasini, ev
duzenini kurmasini bekler Turk er-

vy

kegi” (Cihan, Kapali Cezaevi).

Universite mezunu olan Mert ise ka-
din erkek esitligini savunmakla bir-
likte, ev iglerinin kadinin isi oldugunu
vurgulamaktadir:

“Evlilikte kadinin ev iglerini yapmasini
beklerim. Ben ev isi yapmam. Ta-
mirat islerini ben yaparim..... Kadin
erkek esitligi iyi bir sey. Her alan-
da ayni sorumluluga, yetkiye sa-
hip olmak lazim. Ama ev islerinde
Oyle degil. Ben bulasik yikasam,
esim tekrar yikar. Kabiliyetle alaka-
” (Mert, Denetimli Serbestlik).

Kadinlarin zorunlu olarak iyi bir sekilde
yerine getirmesi beklenen gorevlerin-
den tatmin olunmadiginda siddet, ka-
dini bu konuda “terbiye” etmenin araci
olarak kabul edilmektedir.

“Babama benzemeyi hig istemedim.
Siddet yanlisi degilim. Konusarak
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halletmeye calistim. Ama o sana
cemkirirse, har vurup harman savu-
rursa... Temizligi, davranigi, yeme-
gi, evde kargilamasi, ise ugurlama-
sl... Eve geliyosun kanepede yati-
yo. Yorulmusum, ¢alismisim. insan
kalkar, karsilar, guler yuzle bakti-
ginda tesekklr eder” (Remzi, Kapa-
I Cezaevi).

“Simdi cok komik geliyo ama esimin
tuz sorunu var. Butun yemekleri tuz-
suz. Ben de iki sene dnceye kadar
asagilardim onu. Sen nasil kadin-
sin, boyle tuzsuz yemek yapilir mi
diye. O da garibim sesini ¢gikarmaz-
di. Ben tuzu attiktan sonra sana ne
hacet var diye onla alay ederdim.
Su isterim ondan, bana hizmet edil-
sin. Benim malim olsun. Oyle bi ko-
cayim, esim. Buna ragmen o, sev-
gi yonu agir basan, incitmeyen biri.
Dogru mu yanhig mi bilmiyosun ki.
Oyle bi kdklerden getirilmisligi dam-
bur dumbur ortaya koymaya calisi-
yosun. Ne sevebildigimi bilebiliyo-
rum... En iyi bildigim hoykurmekle,
bagirmakla, hot susturmakla... Yani
bana az digini gosterse olmaz. Bas-
tirmay! gok seviyorum. Oyle kimli-
gimi bulabiliyorum. Benim dedigim
her zaman olur evde. MUmkun de-
gil olmamasi. Kaptan... Ben kapta-
nim, benim belirledigim yere gidiyo
gemi. Oyle bir tayfam da, esim de
var ki, sen ¢adirda bile yasasak de-
sen, ben senle giderim diyo. Oyle bi
sevgi...” (Murat, Adsiz Alkolikler).

Adsiz Alkolikler grubundan Firat ise
grup ¢alismalari sonucunda kadina yo-
nelik geleneksel bakigini degistirmis,
daha esitlikci dislnceler edinerek sid-
deti 6nemli Olcude sonlandirdigini ifa-
de etmigtir. Bu durum, kadina yukle-
nen rollerin sorgulanmasiyla siddet
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sorununun ¢o6zullebilecedini gdsterme-
si acisindan dikkate alinmalidir:

“Ben tutup, kadini sadece ihtiyacla-
rimi karsilayacak, elbiselerimi Utu-
leyecek, yemek yapacak, sosyal ih-
tiyaclarimi da karsilayacak bir nes-
ne olarak goriyodum. Ben ilk evlen-
digim yillarda dedim ya, kadinimla
bi arkadaghk kurmadim. Hep onu
kendime mal olarak kullandim, bi
nesne olarak gérdum” (Firat, Adsiz
Alkolikler).

Gorunmez kilinan ev ici emek, kadinin
degersizlestirimesinde ve nesnelesti-
rilmesinde dnemli bir yere sahiptir. Top-
lumsal cinsiyet duzenindeki hiyerargi-
nin kurulmasinda ve surdirdlmesinde
onemli bir yere sahip olan kadinin ev
ici emegi somurusu, erkegin ev iginde-
ki iktidari i¢in vazgecilmezdir. Hegemo-
nik erkekligin gostergelerinden biri olan
ev isi yapmama durumu, erkegi ayri-
calikli bir konumda tutmaktadir. Erke-
gin istedigi sekilde karsilanmadigi du-
rumlarda siddet uygulanmasi olagan
gorulebilmektedir.

Kadinin Sosyal iligkileri Uzerinde
iktidar: Kadinin Sahibi “Koca”

Aragtirmalarda ortaya ciktigi Uzere,
kadinin ev disindaki sosyal iliskileri-
nin “koca” tarafindan izne bagl olma-
sI, engellenmesi (Altinay ve Arat, 2008:
78; KSGM, 2009: 56) ve buna uyulma-
digl durumda siddetle cezalandirilma-
sl, sikca karsilasilan bir durumdur. Na-
mus ve kiskanglik gerekgesi ile kadi-
nin baski altinda tutulmasinin yani si-
ra kadinin ¢cevresinden destek almasini
engelleyerek yalitma amaciyla siddet
uygulanabilmektedir.

“En ¢ok kizdigim sey, gitme dedi-
gim yere gitmesi. Carsiya gidilir.
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Ama bu her gun giderdi. Para har-
camasindan degil, biri laf atar diye
istemiyodum. Carsida az goérilme-
si ile gok gbzukmesi arasinda fark
vardl” (Sezgin, Kapali Cezaevi).

Kendisini aldattigir ve evi terk etti-
gi gerekcgesiyle esini doner bigagiy-
la 6ldiren Cihan, esinin kadinlarla da-
hi sosyal iligkilerini kisitladigini sdyle
anlatmaktadir:

“Herkese numarani verme, diyo-
dum. Bir ginde tanigip da numara-
ni verme, diyodum. Evli insanin be-
kar insanla arkadas olmasi hos de-
gil. Benim haberim olmak zorunda.
Benden habersiz gizli gizli konustu-
gunda ben sinirliyodum. Kiz erkek
arkadashgi fark etmez. Kursa gon-
deriyodum mesela, arkadas olur-
sun ama telefonunu vermezsin. Se-
nin evli oldugunu biliyo. Kiz arkadag
ama bekar, olmaz. Sonucta kocasi
oldugu igin arkadasini tanimak zo-
rundayim. Cok insan tanidigim igin,
o tecrubeye dayandigi igin. Seni ko-
tu yola dusurebilir. Hi¢ Ankara gor-
memis” (Cihan, Kapali Cezaevi).

Kadini kendine ait bir mal gibi gore-
rek asiri sahiplenme ve kiskanclik-
la erkek, kadinin “tek hakimi” olmayi
amaclamaktadir.

“Benim derdimi bilmiyolardi. Benim
derdim... Ben hastaymisim. Kis-
kanclik ve kadina nasil sahip olabili-
rim, kadini nasil hUkmum altina ala-
bilirim. Benim derdim o” (Cafer, Ad-
siz Alkolikler).

“Esim, beni kiskang olarak nitelerdi.
Benimki sdyle bir seydi: Yolda yu-
rarken, kolumda esim... Bir erkek,
esimi suzince bundan rahatsiz olu-
yorum. Ben tutucu degilim, yobaz

degilim. Ben bdyle seyler yapmam,
baskalarina yapmadigim seyin ba-
na yapilmasini istemem. Bu konu-
da sikinti oluyodu. Kiskanglik ola-
rak goéruyodu. Kisitlama, bu konuda
vardli. Esime siddet uygulamamak
icin cok ¢aba harcadim. Surekli ko-
nustum. Ama bazi noktalarda sid-
det uyguladim ama ¢ok bunaldim.
Simdi pismanhgini yasiyorum” (Yet-
kin, Acik Cezaevi).

Siddet uygulayan erkeklerin, kadinla-
ri aile ve arkadaslarindan uzak tutma-
ya ve evden disari gikmalarini engelle-
meye c¢alistiklari bilinmektedir (KSGM,
2009: 56; Mavili Aktas, 2006: 109). Bu
durum, erkegin kadin Uzerindeki iktida-
rini sarsan bir sorun olarak gorulmek-
tedir. Cesitli konularda kendisine karsi
ciktigi gerekgesiyle esini dldiren Rem-
zZi ile iki esine de uzun yillar boyunca
yogun siddet uygulayan Cafer bunu
soyle anlatmaktadir:

‘Annesine giderken izin almazdi.
Basibos davraninca ben Kiriliyorum.
Sonra cevap verince sinirlenirdim.
Kari kocay! tanimaz, evlat aileyi ta-
nimaz. Oyle bi ailesi vardi. Cok ba-
sibos davranamaz. Istedigim zaman
giderim, sen bana karigamazsin, di-
yodu” (Remzi, Kapali Cezaevi).

“Evden ¢ikmasina izin vermiyodum,
ailesine gitmesine bile razi olmuyo-
dum” (Cafer, Adsiz Alkolikler).

Kadinin ailesi tarafindan desteklenme-
si, siddetle mUcadelede kadini guglen-
dirdigi igin (Bora ve Ustiin, 2010: 13) ai-
lesiyle gorusmesini engelleme, sidde-
tin surdurulmesinde bir strateji olarak
kullaniimaktadir:

“Kizim evlense, kocasini sikayet et-
se, ben uzlastirici olurum. Damadin
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yaninda kizimi hakli gérmem. Be-
nim esimin ailesi, benim evime ge-
lirdi, esime arka cikardi... Dévunce
hemen sicagi sicagina ailenin ha-
beri oluyodu. Aile icine baskasinin
girmemesi lazim” (Remzi, Kapal
Cezaevi).

Grup cgalismalariyla birlikte esinin aile-
siyle gorusmesini engellemesini hak-
sizlik olarak gormeye baglayan Fi-
rat ise bu davranigina elestirel olarak
bakmaktadir:

“Esimi iki ay kdye gonderdim, dedim
ya. Daha 6nce nerdeyse bes yilda
bir ailesini gorme hakkini vermisim.
Yasamini kisitlama hakkini bana
kim veriyo?” (Firat, Adsiz Alkolikler).

Toplumun erkege verdigi iktidar yetki-
siyle kadinin sosyal yagsamini kisitlama,
kadina yonelik siddet bigimlerinden biri
olarak kadini glgsuzlestirmekte ve er-
kek egemenligini yeniden Uretmektedir.
Toplumsal cinsiyet dluzenindeki esitsiz-
ligin surdurulmesi igin bu denetim me-
kanizmasi gerekli gérilmektedir.

Kadinin Dig Gériiniisii Uzerinde
iktidar: Bedenin Sahibi “Koca”

Evlilikte kadin bedeninin sahiplenilme-
siyle birlikte giysilerin denetim altina
alinmasi, kadinin dis gorunusgu ile na-
musu arasinda baglanti kurulmasindan
kaynaklanir. Remzi, esinin esofman ve
pantolon gibi rahat giysiler giymesini,
geleneksel kulture aykiri bulmakta ve
“‘basibogluk”™ olarak gorerek esinin de-
netiminden ¢iktigini vurgulamaktadir:

“Kibris kdéylu muhafazakar, tasra
kesimi, gecekondu kesimi. Eteksiz
cikmasini istemezdim. Esofman-
la ¢ikardi, Cankaya'da gibi. Soyle-
digimde sen karigsma, derdi, beni
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tahrik ederdi...... Kizimin kiyafet-
lerini giymeye basladi. Entel dan-
tel seyler, cocuksu seyler. Kizima
ornek olacak kiyafet giymen lazim.
Anne giysisi giy, dedim. Bana sor-
madan pantolon tarzina basladi.
N’oluyo bu bagibosluk, dedim. Bey-
nelminellik oluyo” (Remzi, Kapal
Cezaevi).

Cafer ise kiskancgligi kendine guvensiz-
likle acgiklayarak, esinin dig gorinusu
uzerindeki denetimini anlatmaktadir:

“Kiskanclik soyle vardi: Yani gul gi-
bi esin var, hem guzel, hem igini ya-
piyor, ¢ocuklarina mis gibi bakiyor.
Senin su haline bak... Ben kendi
halimden kiskaniyodum belki de.
Bilemiyorum... Bunun adi yok yani,
kiskangligin. Guzel giyinmesi me-
sela, fazla makyajina, acgik giyinme-
sine karsiydim, halen de oyleyim”
(Cafer, Adsiz Alkolikler).

Goruldugu Uzere erkek, evlilikle ka-
dinin dis goérunumu Uzerinde iktidar
kurma hakkina sahip olmakta ve ka-
dinin fiziksel varligini kusatmaktadir.
Hegemonik erkekligin kurulusunda bu
denetim,

Kadinin Uzerinde iktidar Kuramama
ve Siddet

Geleneksel olarak evlilik kurumu igin-
deki kadin erkek hiyerarsisinde, erkek
buyuran ve yoneten, kadinin ise yoneti-
len ve itaat ettirilen konumundadir. Ata-
erkil yapi icindeki bu hiyerarsi, hegemo-
nik erkekligi kurmada en 6nemli 6gedir.
Geleneksel olarak ideal evlilik, kadina
“hikmetmek”le tanimlanabilmektedir:

“Ideal  evlilikti.  Niye? Benim
hakimdarhgim altindaydi. Anneme
babama bakiyodu. Gengcti, glzeldi
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ve ben de ona hilkkmediyodum. ideal
evlilik oydu” (Cafer, Adsiz Alkolikler).

iktidari  kurmanin, saglamlastirmanin
ve sarsildigr durumda iktidari zora da-
yali olarak yeniden Ureten siddet, er-
keklikle 6zdeslesmistir. Kadinin erke-
ge itaat etmesi, riza yoluyla gergekles-
medigi durumda, erkek kendisine veri-
len siddet uygulama yetkisini kullana-
bilmektedir. Cesitli arastirmalarin da
gOsterdigi Uzere (Anderson ve Umber-
son, 2001: 367; Demren, 2007: 97-101;
Ellen ve Pence, 1993: 9-12; Mansley,
2009: 158; Sancar, 2009: 226-230),
kadinin erkege karsi ¢gikmasi, erkegin
“isine karismasi” gibi iktidar sarsici du-
rumlara siddetle karsilik verilebilmekte-
dir. Murat’'in anlatisi, siddetin ¢ok basit
konularda dahi kullanilabilecegini so-
mutlastiran 6rneklerdendir:

“Eskiden kargi c¢ikiyodu esim. Ug
kez ben dévdim esimi; bana karsi
¢ikmisti tglnde de. Hing boyutunda
degil de, bikag tokatla, sagini ¢ek-
meyle, yere dusurmeyle falan......
Hep benim dedigim olsun istiyorum.
Olmayinca ya dévuyorum, ya kufur
ediyorum, ya uzaklasiyorum. Ben-
merkezci bi insanim. Sézsel olarak
kiylyorum tabi ki. Bi gun, yine benim
istedigim olsun diye oldu. Ben ba-
hane sampiyonuyum, her seye kiz-
mak i¢in. Oglanin yumurtasini so-
yuyo. Kocaman g¢ocuk, nasil kendi
yumurtasini soyamaz diye kiyame-
ti kopardim. Sofradaki catal bicak-
la tum tabaklari kirdim, delicesine
bi 6fkeyle. Her taraf, tuz buz oldu.
Esim sakince oturuyo; bekliyo o6f-
kemin dinmesini. Uyanik tabi. Ben
yine hizimi alamadim, kul tablasi-
ni falan duvarlara atiyorum. Evde
nerdeyse tas tas Ustunde kalmadi.
Ortada bedene uygulanan bi siddet

yok ama travma had safhada” (Mu-
rat, Adsiz Alkolikler).

Esi Uzerindeki iktidarini ataerkil top-
lumsal degerlerle acgiklayan Murat,
esitlikgi dinya goérusuyle celiski yara-
tan bu durumu elestirmekle birlikte sid-
detin iktidar kurucu iglevinden yararlan-
may!I surdirmektedir:

“Kadinin iyisi erinin dedigini yapar.
Bu babamin lafi. Yani ataerkil top-
lumun en.... Dunya goérusu olarak
esitligi savunan birinin doénup ai-
le yasamina baktigimda ezici biri
oldugu godzlemledim. Sen haktan,
esitlikten bahsediyosun, bi de yapti-
gina bak. Fagizmin ta kendisi, o ka-
dar ezici bi diktatorlikten daha ko-
tusu. Tencere yuvarlanmig, kapa-
gini bulmus misali. Benim esim ne
zaman o6fkelenecegimi bildigi icin,
iyi oynuyo rolunu. Beni kuyulara it-
memeye calisiyo. Uyanik biliyo ya-
ni” (Murat, Adsiz Alkolikler).

Mete, esinin istedigini yapmamasi ve
kendisine karsilik vermesi durumunda,
erkeklik onurunun yaralanmasinin aci-
sini siddetle ¢ikarmaya calismaktadir.
Grup calismalari sonucunda, toplumun
erkege verdigi yetki ve “makam” sonu-
cunda siddet uyguladigi ¢ézimlemesi-
ni yapabilmigtir:

“Her sey sorun oluyodu. Bi kere yal-
nizlik duygusundan dolay! dévuyo-
dum mesela. Oturmus, iciyom. Ge-
tirmis, hazirlamis falan. Yok, bi de o
masada oturucak, gecenin kaglysa
kaci. Benle oturmasi lazimdi. Ama
benim yalnizliga tahammualim yok-
tu. Toplumun erkege verdigi yetki
bu. Erkeklik diye yetki olur mu? Boy-
le bi makam olur mu? Var ama top-
lumda. Bana bu yetki verilmis, tabi
karsiyim, simdi Oyle bigey yok da, o
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sure¢ iginde boyle yetistim ben. Er-
keklik makami var, erkeklik denen
yetki var. O zaman bunlar kullani-
lir. Fakat ¢ok sarhosken bile vur-
mak istemedigim zamanlarda bile
sunu soyliyodum. Onun dili, benim
elim. O da susmazdi, karsilik verir-
di. O karsilik verdigi zaman, benim
onu dévmem bana yetmiyodu ki. Bir
kadin bana nasil kargilik verebilir?
Ustelik bu kadin, benim karim. Ba-
bamda da bunu gérdiim, amcamda,
dayilarimda... Biz hep bdyle gor-
duk. Kadin karsilik veremez” (Mete,
Adsiz Alkolikler).

Esinin ayrilma istegi nedeniyle arabay-
la ezerek olduren Mursel ise erkegin is-
teklerinin karsilanmadigr durumda, ka-
dinin erkege kesin bir itaat iginde hiz-
met etmesini saglamanin araci olarak
siddeti savunmaktadir.

“Evlilikte kadin istekleri karsilama-
digr zaman, agir, hasar verici, ko-
maya sokucu siddetten yana degi-
lim. Kiguk dayaktan yanayim. Ku-
¢cuk olmazsa sonra buyuk gerekir
cunku. Kadinin kendi agirligi tasi-
yamamasi, toplumda erkegi rencide
etmesi, kadinlik sifatini tasimadi-
g1 zaman siddet sart” (Mursel, Agik
Cezaevi).

Anlatilardan da goruldugu Uzere iktidar
ve siddet birbiriyle i¢ ice gegmis durum-
da erkek egemenliginin strdurilmesini
saglamaya caligsmaktadir. Erkegin ka-
din Uzerinde iktidarinin sarsiimasi an-
lamina gelen durumlarda “erkeklik onu-
ru” kirllmakta, erkege atfedilen gug za-
yiflamaktadir. Bu zayifigi asmanin bir
yolu olarak giddet, iktidari yeniden kur-
ma gucune sahiptir. Bazi durumlarda
bu islevi yerine getirilemese dahi er-
kegin bir gu¢ gosterisi olarak ortaya
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konmakta ve hegemonik erkekligi kur-
ma gucune sahip olmaktadir.

SONUG VE ONERILER

Esine siddet uygulayan erkeklerin, te-
mel olarak eril iktidar temasi etrafinda
sekillenen evlilige ve kadina bakis agi-
larinin siddetle baglantisini ortaya koy-
maya yonelik bu arastirmanin sonugla-
ri, esine siddet uygulayan erkekler igin
evliligin, kadin Uzerinde iktidar kurma
ve siddet uygulama hakkina sahip oldu-
gu catisma alani oldugunu gostermek-
tedir. Esine siddet uygulayan erkekler,
erkege verilen toplumsal yetkiyle ev-
lilikte kadinin emegi ve sosyal yasami
uzerinde iktidar kurmak istemektedir.
Kadinin Ucretli emegi ve Ucretsiz ev igi
emegi uzerinde kurulan iktidarla kadi-
nin guglenmesi ve ekonomik olarak ba-
gimsizlagsmasi engellenmekte, siddete
kargi savunmasiz hale getiriimektedir.
Kadinin sosyal iligkilerinin kisitlanmasi,
ailesiyle iligkisinin izne bagl olmasi gibi
baski yontemleri, kadinin bireysel varli-
gini yok saymakta, sosyal ¢evresinden
alabilecegi destegi engelleme amacini
tasiyabilmektedir. Kadinin dig géranasu
uzerindeki baski ve denetim, kiskanglik
ve namusu koruma gerekgesiyle ger-
ceklestiriimektedir. Kadin Gzerinde ikti-
dar kurmaya calismanin temelinde, ev-
lilikle birlikte kadinin sahibi olma anlayi-
sI bulunur. Hegemonik erkeklik ideali ile
de pekistirilen bu durum, toplumsal cin-
siyet duzeninin erkek egemenligi ger-
cevesinde oOrgutlenmesine ve yeniden
uretilmesine katki verir. Kadin Gzerinde
iktidar kurma araci olan siddet, kadinin
erkege karsi cikmasi, erkegin istedigi
gibi davranmamasi gibi kadina istedigi
sekilde “hukmedememesi” durumunda
siddet, sarsilan iktidarin ve hegemonik
erkekligin yeniden kurulmasina hizmet
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etmektedir. Erkegin gu¢ gosterisi ola-
rak siddet, glgsizligun hincini alma-
ya yonelik olarak uygulanmakta, hege-
monik erkekligin geregi olarak mesru
gorulebilmektedir.

Bu sonug¢ kapsaminda kadina yonelik
siddetin dnlenmesi igin makro duzeyde
kadinlarin Ucretli iggucune katilimlarini
desteklemek, bunun igin gocuk, engel-
li, hasta ve yasl bakimi gibi ev ici is-
guglerinin kamu tarafindan karsilanma-
sinl saglamak yonunde sosyal politika-
larin geligtiriimesi gerekmektedir. Mez-
zo duzeyde sivil toplum kuruluglari ve
devletin sosyal hizmet kuruluslar ara-
cihgiyla kadinlarin toplumsal yasama
daha etkin yonde katilimlari igin sosyal
etkinlik calismalari yapmak, kadinlari
guclendirmek amaciyla biling ylkseltici
grup calismalari yapmak onerilmekte-
dir. Geleneksel ataerkillikten beslenen,
kadin Uzerinde iktidar kurma yoninde
kurgulanmig evlilik modelinin donusu-
mu igin egitlikgi ve 6zgurlukgu bir yakla-
simla yapilmasi gereken bu ¢aligmalar,
aile hizmetlerinin de bu bakis agisiyla
verilmesiyle anlam kazanmaktadir.

Esitlik yonundeki calismalarin erkek-
ler tarafindan da benimsenmesi ve ba-
sarili olabilmesi i¢in toplumsal cinsiyet
esitliginin egitim sisteminde kapsamli
olarak ele alinmasi gerekir. Anaokulla-
rindan baslayarak Universitelere kadar
toplumsal cinsiyet esitliginin egitim sis-
teminin 6nemli bir bileseni olmasi icin
caligiimalidir. Ozellikle siddetin yogun
oldugu bolgelerde yerel toplumla ¢alig-
ma igin saglik, egitim ve sosyal hizmet
alaninda c¢alisanlar, muhtar, kayma-
kam, din gorevlisi gibi toplumdaki ka-
naat onderlerinin egitilerek toplumu et-
kilemesi saglanmalidir. Toplumsal cin-
siyet esitsizligi ve kadina yonelik gid-
det konusunda farkindalik ve duyarlilik

gelistirmek Uzere toplumsal kampan-
yalarin yapilmasi énem kazanir. Bunun
icin medyanin toplumu etkileme gucin-
den hareketle, kadin ve erkek esitligi-
nin dizi ve reklamlarla ortaya konmasi,
siddetten uzak ve esitlikci erkek rol mo-
dellerin olusturulmasi, kadinlarin gug-
lenmesi ve bagimsizlasmasi ile ilgili
olumlu mesajlarin verilmesi gerekmek-
tedir. Toplumsal esitsizlikler konusunda
mucadele eden tum orguatlerin, kendi
iclerinden baglayarak erkeklere yone-
lik biling yukseltici galismalar yapmasi,
toplumsal dénusumuin saglanmasi igin
onemlidir. Bu konuda feminist kadin
orgutlerinin desteginin alinmasi, femi-
nizm destekgisi (pro-feminist) bir erkek
hareketinin gelismesi igin bir temel ha-
zirlayacaktir. Kadina siddet uygulayan
erkeklere yonelik olarak iyilestirme ca-
lismalari yapilmali, grup calismasi ve
bireysel gcalisma yoluyla cezaevleri ve
denetimli serbestlik merkezlerinde uy-
gulanmalidir. Aile danigmanhgi hizmet-
leri de evlilik ici iliskilerin siddetsiz ve
esitlik¢i bir gsekilde yeniden yapilanma-
sina yardimci olmalidir.
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