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Batih arastirmacilarin hadisle ilgili analizlerinin yekpare bir yap1 arz et-
medigi son zamanlarda ¢okca dile getirilmektedir ve Ali Karakas'in Nabia
Abbott ve Hadis'e Yaklasimi isimli eseri de boyle bir yaklagimin tirtintidiir.
Yazarin doktora caligmasi' sirasinda dikkatini ¢eken ve Fuat Sezgin’in
Abbott'in fikirlerinden etkilenmis olabilecegi tahmininden hareketle kale-
me aldig1 calisma ti¢ boliimden olusur. Giriste kisa bir literatiir degerlendir-
mesi yapan yazar, birinci béliimde Abbott'in hayat, ilmi faaliyetleri, eserleri
ve Islam hakkindaki goriislerine yer verir. Kitabin ana omurgasini olusturan
ikinci boliim Abbott'in hadis kiltiirli, usulii ve tarihine dair tespitleri ile
kadin ve aile hakkindaki degerlendirmelerini inceler. Ugiincii boliimde ise
Abbott'in Batida ve daha ¢ok Tiirkiye’deki etkilerini tespit etmeye calisir.

Eserin muhteva tahliline gegmeden 6nce kaynak kullanimindaki bazi
aksakliklarina deginilmelidir. Kaynak kullanimindaki en temel problem,
calismanin ana catisinin Abbott'in baska calismalarindan faydalanilmis
olsa da onun Aishah: The Beloved of Mohammed ve Studies in Arabic Lite-
rary Papyri II: Qur'anic Commentary and Tradition adli kitaplarin tizerine
oturmus olmasidir. Halbuki Abbott'in hadisle ilgili goriislerini sunan diger
bazi eserlerinin oldugu ve eserin ana hedefinin onun hadise yaklasiminm
tespit etmek oldugu diistintildiigiinde, onun tiim eserlerine basvurulmasi
beklenirdi. Kaynak kullanimindaki bir diger sorun, yazarin Tiirkce, Ingi-
lizce ve Arapca kaynaklar taradig: iddiasina (s. 10) ragmen bir¢ok kayna-
g1 gbrmemis olmasidir. Arapca herhangi bir kaynaga basvurmayan yazar,
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Abbott'in eserlerine yonelik Bati’da kaleme alinan bircok degerlendirme
yazisi da gozden kagmuistir.

Kaynak kullaniminda goriilen bir diger sorun ise Abbott'in Kur’an'in
beser {irtinii olmadig1 goriistiniin onun eserlerinden degil, Karadavi'nin
kitabindan verilmesinde oldugu gibi (s. 60) zaman zaman tali kaynaklara
ve terclimelere gidilmesidir. Yazar, giris boliimiinde Abbott’a dair yazilmis
elestiri yazilar1 bulundugunu soyleyip bazi makalelere atifta bulunsa da
mezkur eserlerin ¢ogu dogrudan Abbott’la ilgili degildir. Ornegin Wael B.
Hallaq'in “The Authenticity of Prophetic Hadith: a Pseudo Problem” ma-
kalesinde Abbott sadece Schacht’in goriislerini tenkit eden arastirmacilar
arasinda sayilir ve herhangi bir goriisii elestirilmez.* Aslinda mezkur maka-

lenin Abbott’la herhangi bir ilgisi de yoktur.

Birinci béliimde Abbott’in hayatina ve ilmi faaliyetlerine deginen yazar,
ardindan onun eserlerini tanitir. Ancak eserlerinin tamamina degil bir kis-
mina yer verir. Halbuki Abbott’1 konu edinen bir calismada onun eserleri-
nin tamamu zikredilmeliydi. Diger taraftan Bati’da Abbott'in yayimlanmais
eserlerine dair bibliyografya calismalarinin oldugu diisiintildiiglinde bu
eksiklik daha fazla 6n plana ¢ikar.® Ayrica zikredilen eserlerin neye gore si-
ralandigi da belirtilmemistir. Son olarak yazar Abbott’in eserlerinin bir kis-
minin tanitimini konuya dair Hiiseyin Atay tarafindan yazilan tanitim ya-

zisindan® faydalanarak yapmis, bazilarinin ise ismini vermekle yetinmistir.

Yazarin 6nsézden baslayarak kitap boyunca defalarca tekrarladig:
“Abbott’in bir oryantalist olmaktan ziyade oksidentalist oldugu”’ ve “ha-
dislere dair olumlu goériislerinden dolay1 pek ¢ok tenkide maruz kaldigi”na
dair ifadeleri 6nem arz etmektedir (s. 9). Yazar, ana akim oryantalist dii-

slinceden yer yer ayrilmasi ve maruz kaldig: elestirilerden dolay1 Abbott’t
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dis Oksidentalizmi -M. Fuad Sezgin ve M. Mustafa el-A’zami Ornegi,” Ha- A
dis Tetkikleri Dergisi5 (2007/1): 7-31. Makaleye iliskin bir elestiri yazisi icin
bkz. Fatma Kizil, “Bir Terimin Etimolojisi: ‘Hadis Oksidentalizmi’ Oksimo-
ronu,” Hadis Tetkikleri Dergisi 5 (2007/2): 157-60. Yazarin Abbott'in oksi-
dentalist olarak kabul edilebilecegine dair Ahmet Yiicel'in Oryantalistler ve
Hadis'ine de bagvurur. Ancak ilgili sayfada (s. 263) Karakas'1 destekleyen
herhangi bir bilgi yoktur.
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oksidentalist olarak goriir. Halbuki oksidentalizm anlami ve sinirlar1 tam
olarak tespit edilmis bir kavram degildir. Ayrica elestiri, ilmi vasatin olmaz-
sa olmazidir ve ¢alismalarin keyfiyetinin artmasi icin bir firsattir. Oryanta-
list literatiirde de pek ¢ok arastirmaci seleflerinin ulastigl sonuclar: farkl
acilardan elestirmistir. Bir arastirmaci cagdaslar veya sonrakiler tarafin-
dan elestirildigi yahut onlar elestirdigi icin oryantalist olmaktan ¢ikmaz.
Yazarin bu diistinceleri Abbott’a kars1 genel anlamda olumlayici bir tavir
takinmasina ve bazi zorlama yorumlarda bulunmasina sebep olmustur.
Ornegin Sprenger’in “Hatice’nin inanci ve sevgisi olmasaydi, Muhammed
asla bir peygamber olamayacakti. Onun 6liimiiyle birlikte Islam safliginin
cogunu ve Kur’an-1 Kerim ise kutsalligini kaybetti” ifadelerinin Abbott ta-
rafindan aktarilmasini yazar soyle yorumlar: “Kanaatimizce Abbott, sade-
ce Sprenger’in bu ifadelerini nakletmistir. Abbott'in manevi yonden onun
goriislerini paylastigini tahmin etmiyoruz. Bizce Abbott'in bu rivayetteki
asil vurgusu, Hz. Hatice’nin Hz. Muhammed’e olan sadakatini ve destegini
anlatmaktir.” (ss. 56-57. Vurgular bana ait).

Yazar kitabin bazi yerlerinde Abbott1 elestirir. Ancak bunlarin cogu
Abbott'in sahabe hakkinda hos olmayan ifadelerine yoneliktir (6rn. s. 126,
128). Yazarin Abbott’a kars1 asir1 olumlayici tavr su ifadelerinde daha net
goriiliir: “Caligmalari incelendikten sonra onun islam Dini’'ni kabul etmis
olabilecegi kanaati icimize dogmus bulunmaktadir. Nitekim eserleri bunu
acikca ortaya koymaktadir.” (s. 180) Iddianin naifligi bir yana, ifadeler
kendi icinde c¢elismektedir. Zira “kabul etmis olabilecegi” ifadesi ihtimal
icerirken “eserleri bunu acikca ortaya koymaktadir” ifadesi kesinlik bildir-

mektedir.

“Islam Dini Hakkindaki Goriisleri” (s. 32-53) bashginda yazar, Abbott'in
Islam’a dair goriislerini degil islam’in kadina olan bakigini anlatir. Ardin-
dan Buhari'nin rivayet ettigi ve Abbott'in Hz. Ali ve Hz. Aise arasinda ya-
sanan tatsiz olaylar sonucu ortaya ¢iktigini ifade ettigi “kadinlarin yéne-
tici oldugu topluluklarin iflah olmayacagina” dair hadise yer verip isnad
ve metin acgisindan hadisi degerlendirmeye baslar. Oncelikle hadisin
ravilerini Buhari’den baslayarak tanitir. Ardindan hadis hakkinda Muham-
med Gazali ve Siilleyman Ates ile Din Isleri Yiiksek Kurulu'nun degerlen-
dirmelerine yer verir. Ancak bu isimlerin hangi kriterlere gore belirlendigi

959 belli degildir. Boliimii Abbott’1 destekleyen su ctimlelerle sonlandirir: “Bir
D7V tarafta kadin bir oryantalist, 6biir tarafta bir hadis oksidentalisti olarak ta-
2011\/;;1] nimlanan Abbot’un, bir kadin goéziiyle bu konuyu yorumlamis olmasini,

takdire sayan olarak goriiyoruz.” Bu ifadeler Abbott’a y6nelik olumlayici
temaytiliin bir diger sonucudur. Ardindan yazar Hz. Peygamber’in hanim-
lariyla olan istisarelerine deginir. Ancak biitiin bu anlatilanlarin konunun
genel bashgiyla bir ilgisi bulunmamaktadir.



Calismanin ana govdesini olusturan ikinci béliimde Karakas, Abbott’in
hadis kiiltiirdi, usulii ve tarihi ile ilgili goriislerini inceledikten sonra kadin
ve aile hakkindaki degerlendirmelerini ele alir. Burada da birtakim sorun-
lar dikkat geker. Oncelikle yazarin hadis kiiltiirii ile neyi kastettigi belirgin
degildir. ikinci olarak “Abbott’'in Hadis Usulii ile Tlgili Gériisleri” bagshginda
isnad sistemi ve aile isnadlarina dair Abbott’in goriislerine yer veren yazar,
“Miisterek Ravi Teorisi” isimli bir baslik acar. Miisterek ravinin tanimina
ve konu etrafindaki tartismalara deginen yazar Abbott'in goriislerinden
bahsetmez (ss. 73-75). Benzer bir durum “Hadis Uydurma Faaliyetleri” (ss.
90-94) bashiginda da goriiliir. Yazar ilk paragrafta Abbott'in bu konuya ¢ok
fazla deginmedigini belirtip d6rt sayfa boyunca hadis uydurma faaliyetin-
den, peygamber adina hadis uydurmanin giinah oldugundan ve ilgili lite-
ratiirden bahseder.

“Hadis Tarih Ile Ilgili Gériisleri” baghiginda hadis tarihine dair dile getiri-
len su goriisleri ciddi anlamda tartisma konusudur: “Hadis tarihi denince,
hadislerin rivayeti, yazimi, tedvini, tasnifi, hadislerin artma nedenleri, gii-
venilirligi, uydurma faaliyetleri, temel hadis kaynaklarinin olusumu, rical
calismalari, serhler, hadis edebiyati ve usulii ilgili yapilan yazili ¢calisma-
lar ve benzeri konular akla gelmektedir.” (s. 75) Bu satirlar1 okuyan kimse
Karakas’'in hadis ilminin mesailine dair aklina ilk gelenleri hadis tarihi sek-
linde sundugu zehabina kapilir.

Ikinci boliimde son olarak Abbott'in kadin ve aile hakkinda goriislerine
yer verilir. Yazar, Abbott'in hadise yaklasimini tespit etmek i¢in kaleme al-
dig1 kitapta kadinlara dair meseleler kitabin dértte birinden daha fazla yer
tutar. Halbuki Abbott'in cariyelige ve ¢ok evlilige dair goriislerinin hadis
ilmiyle dogrudan bir iligkisi yoktur.

Kitabin son béliimii Abbott'in Bati ve Islam diinyasindaki etkilerine
tahsis edilmistir. Ancak bu boliim de ciddi problemler icerir. Oncelikle bir
arastirmacinin etkisinin nasil tespit edilecegi meselesi tizerinde 6zel olarak
diistiniilmelidir. Ne var ki Karakas bu soruyu giindeme almadan “bir yaza-
ra sonraki kitaplarda atifta bulunmanin ondan olumlu / olumsuz etkilen-
mek anlamina geldigi” diistincesinden hareketle, bu béliimde ¢ogunlukla
Batida ve Tiirkiye’'de eserlerinde Abbott’a bir sekilde deginmis olan kim-
selerin dokiimiinii yapar. Bu haliyle ilgili kisim, giris béliimiinde yer alan
literatiir degerlendirmesinin eksik yanlarini gideren bir mahiyet arz eder.
Halbuki yazarin en azindan dogrudan Abbott’la ilgili yazilmis eserlerden
ve Abbott’in eserleri {izerine yazilmis degerlendirme yazilarindan hareket-
le bir anlatim ortaya koymas: beklenirdi. Ancak daha 6nce ifade edildigi
tizere, yazar genellikle Tiirkce ya da ikincil literatiirti kullandigi i¢in, mez-
kur degerlendirme yazilarinin cogundan habersizdir.
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Eserde dikkat ceken bir diger nokta baz bilgilerin ¢okca tekrarlanma-
sidir. Ornegin Hayri Kirbasoglu’'nun, Batil arastirmacilarin tasnifine ve
Abbott’in “asir1 iyimser” olduguna dair ifadeleri kitapta dort (s. 11, 67-67,
80, 162-63),% Atay’in Abbott’la ilgili anisi1 ve goériisleri ti¢ defa tekrarlanir (s.
20, 23, 24). Bunun yaninda eserde kitabin hacmini artiran, ancak zikredil-
mesi pek de anlamli olmayan baz kavram agiklamalar1 mevcuttur. Orne-
gin sika (s. 44, dp. 78), tedvin (s. 44, dp. 80; s. 83), tasnif (s. 44, dp. 81), serh
(s. 46, dp. 83), isnad (s. 64, dp. 11), epistemoloji (s. 67, dp. 21), mevali (s. 71,
dp. 71) ve cariye (s. 150-1) gibi kavramlar tanitir.

Son olarak eserdeki bazi teknik sorunlara deginilebilir. Eser Tiirkce ya-
zim, noktalama ve tislup acisindan ciddi bir editoryal siirecten gecmemis-
tir. Ayrica ravilerin vefat tarihleri ¢ogu zaman verilmez, verildiginde de
birtakim yanhghklar goriiliir. Ornegin, Hatib Bagdadi ve ibn Abdiilber’in
vefat tarihleri hicri 463 olarak verilirken, miladi olarak Bagdadi 1012, ibn
Abdiilber 1071 senesinde vefat etmis gosterilir (s. 78). Bazi isimlerin yazi-
minda da tutarsizliklar vardir. Ornegin Muhammed b. Sirin, bazen “Sirin”
(s. 47) bazen de “Sirin” (s. 49) seklinde, Ebu Bekir ayni sayfada “Ebtibekir”
ve “Ebtibekr” (s. 108) seklinde yazilabilmistir.

Eserde bazi sahis isimleri de yanlis yazilmistir. S6zgelimi, Ebi Reca
Utaridi “Ebi Reca el-Ataridi” (s. 47), ibn Uleyye “ibn Uliyye” (s. 47), Ca‘fer
b. Stileyman Duba‘i “Ca’fer b. Siileyman ed-Dab’i” (s. 47), Hilas Heceri
“Hallas el-Hicri” (s. 47), Imran b. Husayn “Imran b. Hiiseyin” (s. 48),
Miibarek b. Fedale “Mubarek b. Fudale” (s. 48) ve Norman Calder “Nor-
man Cander” (s. 75) seklinde yazilmistir.

Biitiin zikredilenlerin yaninda oryantalist literatiirde hadislerin sithhati-
ne iliskin ana akim diistinceden farkl goriislere sahip olan Nabia Abbott'in
cesitli konulardaki kanaatlerinin miistakil bir calismada ele alinmas: se-

vindiricidir.

8Batili arastirmacilara dair yapilan tek tasnif denemesi bu degildir. Yazar
nicin bu tasnifi tercih ettigini agiklamaz. Ayrica Kirbasoglu Batili arastir-
macilar1 dort kategoride degerlendirilirken, yazar bunlardan sadece {i¢iine
deginmistir.



