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OzZET

Bu arastirmanin amact yetigtirme yurdunda
kalmakta olan ergenlerin anne-baba algi-
larina yénelik betimlemelerde bulunmaktir.
Ergenlerin anne-baba algilarina ulagsmak
icin metaforlarin yardimina bagvurulmus-
tur. Arastirma nitel arastirma ydntemine
gore dizayn edilmistir. Veri toplama aract
olarak, yari yapilandwrilmig gériisme formu
olusturulmus, ergenlerin ozliik niteliklerine
ait bilgiler dokiiman analizi yapilarak elde
edilmistir. Arastirmanin orneklemini goniillii
39 ergen olusturmakta olup, ergenlerin yas
araligi 13-20 arasinda degismektedir. Arag-
tirmada elde edilen veriler ii¢ bashk altinda
analiz edilmistir. Birincisi, ergenlerin aileyi
nasil tammladiklar:; ikincisi, ailenin nasil
olmasi gerektigi; iigiinciisii ise anne-baba
algilarina iligkin goriis ve diisiinceleridir.
Yapilan arastirma sonucunda ergenler “aile
nedir?” sorusuna daha ¢ok olumlu ifadeler-
le cevap vermislerdir. Ergenlerin “Olmast
gereken aile/ideal aile nasil olmalidur?” so-
rusuna ailenin destek mekanizmasi islevini,
ailede paylasim ve acik iletisimin olmast
gerektigini, ailede birliktelik olgusunu vur-
gulayarak cevap vermiglerdir. Ayrica “anne-
babanizi tamimlamak isteseydiniz hangi me-
cazlart kullamirdiniz” sorusunda ergenlerin
anneye iligkin algilart daha ¢ok annenin me-
lek ve cadi olmast tizerine yogunlagmis; ba-
baya iliskin algilart ise babanin sorumsuz-
lugu, siddet wygulamasi, kuvvetli-¢aliskan
olmasi ve yetkinligi iizerine odaklanmistir.

Anahtar Sézclikler: Yetistirme Yurdu, anne-
baba algisi, ergenlik, genclik ve sosyal
hizmet

ABSTRACT

The aim of this survey is to depict the percep-
tion of the adolescents living in orphanage
evaluating their parents by means of meta-
phors. The result of metaphors was applied in
order to reach the perception of adolescents
regarding their parents. The survey was de-
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signed according to the qualitative research
method. Semi-configured interview form was
created as a means of data collection and
the information about the essential charac-
teristics of the adolescents was achieved by
making document analysis. The sample of the
survey consists of 39 volunteering adoles-
cents aged between 13 and 20. Data obtained
from the research was analyzed under three
titles. First one is about how the adolescents
define family; second one is about how a
family should be, and the third one is about
their ideas and thoughts of their perception
on parents. As a result of the survey, adoles-
cents answered with positive statements of
this question was asked: “What is family?.”
The function of support mechanism in a fami-
ly, sharing in the family, the necessity of open
communication and unity in a family came
into prominence when the question “How
should a family/ ideal family be?” is consid-
ered. In addition, the question “If you were to
define your parents, which metaphors would
you use?” was asked. Adolescents’ answers
focused on mothers’ being an “angel” or”
a witch” while the perception regarding on
fathers focused on their responsibilities by
means of such metaphors like “committing
violence,”’and “being strong-diligent.”

Key Words: Orphanage, perception
regarding parents, adolescence, youth and
social work

PROBLEM

Arastirmanin  problemini  yetistirme
yurdunda kalmakta olan genclerin “an-
ne-baba imgelemleri” olusturmaktadir.
Ailenin saglikh bir gelisimin temel tasi
oldugu disinlldiginde ¢ocugun ve
ergenin gelisim slrecinde ebeveyn ile
ilgili deneyimleri, yasantilari ve dykuleri
bir anne-baba imgelemi olusturmak-
tadir. Ailenin varli§i s6z konusu olsa
dahi gocukluk ve ergenlik doneminde
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yasanan olumsuz yasam olaylari (cin-
sel, fiziksel ve duygusal istismar, ebe-
veyn kaybi, ebeveyn terki) sonucunda
¢ocuklar kurum bakimina alinabilmek-
tedir (Kesen, Karakus, ve Deniz, 2012).
S0z konusu yasam olaylari ergenin
kimlik gelisimini olumsuz yonde etkile-
yebilmekte (Gliindoddu ve Zeren, 2004:
58) ve ruh saghgi sorunlarina yol aga-
bilmektedir. Simsek ve Erol (2004: 481-
482), yetistirme yurdunda vyaptiklar
arastirmalarinda kurum bakiminin ado-
lesan ruh saghgi tGzerinde olumsuz etki
yarattigini belirtmekte, bu anlamda aile
yaninda bakimla birlikte alternatif hiz-
met tarlerinin altini gizmektedir. Litera-
tirde ebeveynleri bosanmis bireylerin
evlenmekten uzak durduklari, aile igi
siddet uygulayan bireylerin de ¢ocuk-
luk-ergenlik doéneminde ebeveynlerin-
den siddet goérduigu vurgulanmaktadir
(Sugur ve Saygi Dogru, 2010; Deveci,
Karadag ve Yilmaz, 2008; Demirbilek,
2000). Bu anlamda olumsuz aile islevi
Oykusu orani yuksek olan kurum baki-
mindaki ergenlerin oykulerinin deger-
lendirilmesi, cocuk ve ergen ruh saghgi
politikasi ¢ercevesinde koruyucu-0n-
leyici stratejilerin gelistiriimesi, koru-
yucu aile-evlat edinme hizmetlerinin
planlanmasi ve son yillarda gindemde
olan kurum bakimina alternatif hizmet
modellerinin olusturulmasi agisindan
onem tasimaktadir.

Bu acidan bakildiginda aslinda baslan-
gicta toplum icinde dezavantajli dogan
ya da sonradan dezavantajli grup igine
dahil olan korunmaya muhtag¢ ¢ocuklar,
toplamda yasayacaklari yillar arasinda
niceliksel olarak orani kiclik olan ¢o-
cukluk yillarini korunmaya muhtag ¢o-
cuk olmasina neden olan olaylari yasa-
yarak gegirmekte; bu olaylar, niceliksel
olarak daha buyuk bir orana sahip olan
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hayatlarinin diger evresini blylk 6lgu-
de olumsuz etkilemektedir. Bu noktada
her seye ragmen yetistirme yurdunda
kalmakta olan ya da yurttan ayrilma
asamasina gelmeye baslayan gencle-
rin anne-babalarina iliskin imgelemle-
rini emik bakis agisiyla dile getirmek,
Sezer’in (2010: 4) de ifade ettigi Uzere
var olan durumun betimlenmesi ve ge-
rekli onlemlerin alinabilmesi i¢in 6nem
tasimaktadir.

KURAMSAL BILGILER

Ergenlik dénemi, insanin bebeklikten
sonraki en hizli gelisiminin gercekles-
tigi déonemdir (Ertem ve Yazici, 2006:
8). Ergenlikte biyolojik, psikolojik, duy-
gusal degisimler ile birlikte gocukluk
O0zdesimlerinin-kendilik algilamalarinin
surdurtlmesi ve toplumsal beklentiler,
ergende zorunlu bir degisim surecini
gindeme getirmektedir (Atak, 2011:
160-170). Erikson’un kKisilik kuraminda
ergenlik doneminin bireyin kimlik olu-
sumuna etkisi “kimlige karsi rol karma-
sas!” olarak ele alinmis ve bu dénemin
kimligin olusmasinda 6nemli oldugu
vurgulanmistir. Bu nedenle ergenlik
doneminde birey yardima, destege ve
dayanigmaya diger donemlerden daha
¢ok ihtiyag duymakta olup bu dénem-
de aile, arkadas ya da yetkin kisilerin
bulunmasi, bireyin iyilik hali Gzerin-
de olumlu etki gostermektedir (Kutlu,
2005: 100). Ergenin yetigkin yasamina
adim atabilmesi ve toplumsal olgunlu-
Ja erisebilmesi ancak bu dénemi basa-
rili bir sekilde atlatmasi ile mimkindur
(Gundogdu ve Zeren, 2004: 58).

Bireyin gelisim dénemleri zihinsel, fi-
ziksel, duygusal ve entelektiel degisim
sureclerini kapsamakta ve bir donem-
den diger doneme gegis slrecinde
cesitli sorunlarla karsilasilabilmektedir

(Danig, 2006: 47). Ergenlik donemi ve
yurt yasami birlikte dusunuldigunde
ergenlik déneminin karmasikligi ve bu
doénemi saglikli bir sekilde atlatabil-
menin zorlugu dikkat cekmektedir. Bu
nedenle ilk olarak genglerin yurt 6ncesi
hayatlari ile aile yapilari bilinmeli (De-
mirbilek, 2000: 140) ve bunlara ek ola-
rak ergenlerin anne-babalarina ait im-
gelemleri ortaya cikarilmalidir. Nitekim
Biyikl'ya gore (1995: 4) duygusal ha-
yat, zihinsel ve fiziksel hayattan 6nce
gelismekte ve tim gelisimin kaynagini
olusturmaktadir.

Bireyin yakin c¢evresi, onun kendini ve
kendi diginda var olanlari algilamasi-
ni etkilemekte ve bigimlendirmektedir
(Sezer, 2010: 2). Bu algilamayi resmet-
mek icin metaforlar yaygin bir sekilde
kullaniimaktadir  (Aldan Karademir,
Ucak ve Bag: 2012; Oflaz, 2011; Ocal
ve Kemerkaya, 2011; Saban, 2009;
Saban, 2007; Saban, 2004). Bilindigi
Uzere metafor, mecaz kavraminin es
anlamlisi olarak kullaniimakta (Turk Dil
Kurumu, 2012) ve insanlarin bir seyi
nasil gérduklerini benzetmeler aracihgi
ile aciklamaya calismasinda kullanilan
bir ara¢ olarak tanimlanmaktadir (Cerit,
2008: 694). Bu galismada da ergenle-
rin anne-baba algilarina ulagsmak igin
metaforlarin yardimina basvurulmus-
tur. Ayrica kuramsal bilgiyi olugturmak
igin literatlr taramasinda elde edilen
bilgiler asagida yer alan dort temel
baslik altinda toplanmistir.

Cocuk ve Ergen Geligsiminde
Ailenin Onemi

Toplumu olusturan bireyler “aile” adi
verilen bir kurum igerisinde kendine yer
bulabilmektedirler. Aile, gocugun kimli-
gini kazandigi, ailenin ve toplumun de-
gerlerini 6grendigi bir ortamdir (Ozdal
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ve Aral, 2005: 264). Aile, sosyal bir
kurum olmakla birlikte anne karninda
baglamakta ve ailenin gocuk Uzerinde
yasam boyu suren bir etkisi bulunmak-
tadir (Unal, 2007: 134; Ozdal ve Aral,
2005: 256). Diger bir ifade ile aile, go-
cugun ilk karsilastigi (Unal, 2007: 139),
ilk sosyal yasantilarini edindigi, sosyal
diinyaya uyumunu ve bu dlnya ile ileti-
sim kurmasini sagladigi kurumdur (Er-
dogan ve Ugukoglu, 2011: 53). Aile,
saglikli gelisim tzerinde en 6nemli et-
kiyi gosteren sosyal ¢evredir (Deci ve
ark., 1994, akt; Kocayorik, 2012: 25).

Ailenin 6nemliliginin vurgulanmasina
ragmen her ¢ocuk bir aileye sahip ol-
mayabilir. Cocuklar bosanma, anne
veya babanin ayrilmalari ya da 6lme-
leri, gocugun terk, ihmal veya istismar
edilmesi nedeniyle aile kurumundan
mahrum kalabilirler (Kesen, Karakus
ve Deniz, 2012; Kutlu, 2005). Aile ku-
rumunun yoklugu, ergenlerin temel
psikolojik ihtiyaclarini kargilamalarina
engel olabilecegi gibi, 6zerk benlik ge-
lisimlerine ve duyussal iyi oluslarina
olumsuz etki eder (Kocayorik, 2012:
26-31). Ailesiz bir gocuk, becerilerini
gelistirme ve sosyal dinyay! kesfetme
acisindan kisitli bir sosyal gevreye sa-
hiptir (Yaban ve Yilkselen, 2007: 64).
Ayrica Kutlu (2005: 95), annesi ve ba-
basi olmayan veya bosanmis olan er-
genlerin yalnizlik duygusu yasayabile-
cegini ifade etmektedir.

Sonug olarak yurtta yasayan gocuklarin
yurt ve aile algilarinda farkhhklar s6z ko-
nusur. Cunkd; aile, sevgi, saygi, huzur
ve dayanigsmanin oldugu bununla bera-
ber temel gereksinimlerinin karsilandigi
sicak bir ortam olarak nitelenmesine
ragmen (Sugur ve Saygl Dogru, 2010:
122) yetistirme yurtlari bu kavram-
larla pek anilmamaktadir. Yurdun bu
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kavramlarla anilmamasinin nedenleri
bir sonraki baslik altinda ele alinmistir.

Yetistirme Yurdunun Cocuk ve
Ergen Gelisimine Zararlari

Genel olarak literatire bakildiginda
yetistirme yurdunda kalan c¢ocuklar
ile anne-baba yaninda kalan cocuklar
arasinda 6grenilmis guclulik, basarih
kimlik gelistirme, kimlik arayisi ve kim-
lik kargasasi yagsama, benlik tasarim
dizeyi acilarindan istatistiksel olarak
anlamli farkliliklar oldugu belirlenmistir
(Boyraz ve Aydin 2003: 59; Glindogdu
ve Zeren, 2004: 57; Girsoy, Aral ve Yil-
diz Bigakgl, 2005: 30; Kutlu, 2005: 92).

Cocuklarin yetistirme yurdunda yasa-
maya baslamasiyla birlikte kurum baki-
minin gocuklar Gzerine olumsuz etkileri
bas gostermektedir. En temelde kurum
bakiminin ergen ruh sagligini olumsuz
yonde etkiledigi (Simsek ve Erol, 2004:
481-482) belirtiimektedir. Yetistirme
yurdunda kalan ¢ocuklar aile kurumu-
nun diginda sosyallesmek ve yasama
hazirlanmak durumundadir (Sugur ve
Saygl Dogru, 2010: 121). Aileden ve
sosyal ¢evreden uzak olarak yasayan
bu cocuklar (Aral, Girsoy ve Yildiz
Bicakgi, 2006: 12); ilgisizlik, cevreyi
umursamazlik, insanlara sokulama-
ma, arkadaslk kuramama, 6grenmeye
karsi ilgisizlik, saldirganlik, hirsizlik ve
okuldan kagma gibi davranis dzellikleri
de sergileyebilmektedirler (Demirbilek,
2000: 139). Bu durumun ortaya ¢ikma-
sinda anne-babanin yoklugu dnemli bir
faktordur (Kutlu, 2005: 95). Sonug ola-
rak sosyallesmenin odagindaki gocuk-
larin yurdun olumsuz izlerini silmeleri-
nin uzun bir stire¢ alacagi sdylenebilir.

Alternatif hizmet modellerinin etkinles-
tiriimesi sureci Ulkemizde gin gegtikge
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hiz kazanmasina ragmen yetistirme
yurtlari halen gegerliligini korumaktadir.
Alternatif hizmet modelleri arayisinin
nedeninin ise yetistirme yurdunun ¢o-
cuklar tUzerinde biraktigi etkilerden kay-
naklandigi soylenebilir. Yapilan arastir-
malar da bu durumu dogrular niteliktedir.

Kelebek Etkisi

Cocukluk donemi veya daha sonraki
donemlerde yasanan olumsuz yasam
olaylarinin ileri sureglerde etkisinin de-
vam ettiginden yola ¢ikilarak “kelebek
etkisi®” temasi olusturulmustur. Olumlu
ya da olumsuz, insanin deneyimledigi
her yasanti gerek bilissel ve mental si-
reglerin dizenlenmesinde ve gerekse
yeniden yapilanmasinda dogrudan et-
kilere sahiptir (Bahadir, 2002: 57). Bel-
ki de bu ylzden Freud insan yasamini
evrelere ayrirken ergenlik déneminin
bitimine kadar olan zamani ele almis-
tir. CUnkl “erken dénem bakimindaki
kopukluklar ve duygusal yetersizlikle-
rin yasamin daha sonraki donemlerin-
de nesne iligkilerini olumsuz etkiledigi
uzun zamandir bilinmektedir” (Kaya-
alp, 2008: 38). Ayrica gocuklarin igin-
de bulunduklari ailenin sosyo-kulturel
dizeyi, ailedeki iliski bicimi ve anne
babalarin c¢ocuk yetistirme tutumlari
(Unal, 2007: 139), anne-baba-gocuk
etkilesimi sonucu elde edilen bilgi, be-
ceri ve tutumlar yetigkinlik yillarinda
dnemli bir rol oynamaktadir (Ozdal ve
Aral, 2005: 256). Bu amagla gocuklarin
gelisimlerine etki eden nedenler ile so-
nuglari ortaya koymak énemli bir husus
olarak kargimiza gikmaktadir. Ornegin
yenidogan doneminde veya kuguk yas

3 Kelebek etkisi, bir sistemin baglangi¢ verile-
rindeki kiigiik degisikliklerin biiyiik ve 6ngorii-
lemez sonuglar dogurabilmesine verilen addir
(http://tr.wikipedia.org/wiki/Kelebek etkisi).

grubunda yetistirme yurduna birakilan
cocuklarin biligsel gelisimlerinde gerilik
olmakta, sosyal ve duygusal agidan ¢o-
cuklar olumsuz etkilenmekte ve bu du-
rum ¢ocugun tim yasamina yansimak-
tadir (Aral, Gursoy ve Yildiz Bigakgl,
2006: 15). Ayrica korunmaya muhtag
cocuklar bir aile icinde yetismedikle-
rinden aile yasamini kendilerine uzak
gorebilmektedirler (Sugur ve Saygi
Dogru, 2010: 122). Bu da ileride sag-
likh bir aile kurmaya yonelik genglerin
algilarini olumsuz etkilemektedir.

Kelebek etkisi, ekolojik sistem yakla-
simi kapsaminda incelenebilmektedir.
Cevresel yapida meydana gelen degi-
simlerin davranigin olusumunda 6nem-
li oldugu dislncesi Uzerine inga edilen
ekolojik sistem yaklagsimina (Danis,
2006: 45) gore gocugun anne, baba ve
arkadaslariyla girdigi iliskiler onun ge-
lecekteki kisiligini olusturmaktadir (BU-
yuksahin Cevik ve Celikkaleli, 2010:
226). Bu nedenle ¢ocugun saghkli bir
aile icerisinde yetismesinin gelecekte
ne olacaginin ya da olamayacaginin
sinirlari gizilmektedir. Buna dayanarak
dogumdan itibaren c¢ocuklarin ¢evre-
sinde bulunan kisilerden elde ettikleri
deneyimler, onlarin kendilerini nasil
gorduklerini ve diger insanlarla etkile-
simlerini etkilemektedir (Unal, 2007:
144). Farkl bir sekilde ifade etmek ge-
rekirse gocugun aile Uyeleriyle olan ilis-
kileri, diger bireylere, nesnelere ve tim
yasama karsi aldigi tavirlarin, benim-
sedigi tutum ve davranislarin temelini
olusturmaktadir (Erdogan ve Ugukog-
lu, 211: 69). Cocukluk débneminde ma-
ruz kalinan iglevsel olmayan ebeveynlik
bigimi, yetiskinlik doneminde psikolojik
bir soruna yol agabilmekte (Soygut ve
Cakir, 2009: 151) ve aile iginde anne,
baba arasinda gerceklesen siddet
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olaylarina tanik olma yolu ile siddeti
ogrenme (Deveci, Karadag, ve Yil-
maz, 2008: 360; Kayaalp, 2008: 38),
evlilikten korkma ve evlenmeyi disin-
memeye (Demirbilek, 2000: 149) yone-
lik tutumlar olusturmaktadir. Goodman
ve arkadaslari (1995) olumsuz yasam
olaylarini deneyimlemis ¢ocuklarin sos-
yal problem ¢6zme becerilerinin dusik
oldugunu belirtmektedir (akt. Yaban
ve Yikselen, 2007: 63). Ornegin ilkdg-
retim ogrencileri arasinda yapilan bir
arastirmada ogrenciler siddet kargisin-
da “6¢ almak isterim, sinirlenirim, hak
ettigini distnirim, zevk duyarim” gibi
olumsuz ifadelerde bulunmuslardir. Bu
durum da siddet olaylarinin baska sid-
det olaylarinin nedeni oldugu bigimin-
de yorumlanabilir (Deveci, Karadag ve
Yilmaz, 2008: 363). Dolayisiyla ergen,
sorunu ¢O6zmek igin tanik oldugu, 6g-
rendigi yontemi kullanacaktir. Goruldi-
gu Uzere ¢ocukluk doneminde gercek-
lesen olumsuz yasam olaylari gcocugun
diger kisilerle olan iliskilerini, davranis
sekillerini, kendini ve dinyayi algilama-
sini buyUk olgude etkilemektedir.

Rol Model Eksikligi

Rol model denilince ilk akla gelen Sos-
yal Ogrenme Kuraminin énciisii olan Al-
bert Bandura'dir. Clinkii Bandura (1986)
rol model ile 6zdesim kurmanin ve rol
modeli g6zlemleyerek, modelin karakte-
ristik 6zelliklerini taklit etmenin gocugun
sosyal gelisimindeki etkisini vurgulamis
olup taklit etme, oyun igcinde ergenle-
rin anne-babalari ile gergeklegtirdikleri
iletisimin kalitesi, ergenlerin sosyal ya-
samlarinda kurduklari iligkilerin kalite-
sini de onemli Olgude etkiledigi belir-
tilmektedir (Kocayoruk, 2010: 38-39).
Cocuklarin hayatlarindaki en énemli rol
modellerinin anne babalaridir (Sezer ve

128

Oguz, 2010: 744). Ozellikle gocuk, oyun
icinde anne ve babanin davranislarini
gOzlemleyerek taklit etmekte, onlarin
davraniglarini 6ziimseyerek kendisiyle
Ozdeslestirmektedir (Gursoy, Aral ve
Yildiz Bigakgl, 2005: 25).

Kurum bakimi altinda bulunan g¢ocuk
acisindan s6z konusu durum dusunul-
diginde birtakim problemler ortaya
cikmaktadir. Oncelikle aile ortaminda
anne-baba ve kardesler arasinda sure-
gelen iliskiler yurt hayatinda yerini, ar-
kadas ve kurum personeliyle olan ilig-
kilere birakmaktadir (Demirbilek, 2000:
146). Hatta sosyal servis gorevlilerinin
ergenin yetistiriimesinden sorumlu ol-
dugu, ailenin yerini almasi beklendigi
bile séylenebilir (Ozglr Sayar, 2006:
118). Bu noktada sosyal 6grenme tek-
niklerinden biri olan modele dayali 63-
renme disinudldiginde yurtta yeterin-
ce model olmamasi ¢ocuklarin dusuk
o6grenilmis guglilik dizeyine sahip
cocuklar olarak yetismelerine neden
olabilir (Boyraz ve Aydin, 2003: 63).
Cunki gocuklar 6zel bir sorumluluk ve
ilgi gerektiren ergenlik déneminde aile
ortamindan uzak ve anne-baba mo-
dellerinden yoksun olarak kurumlarda
blylumek zorunda kalmaktadirlar (Aral,
Gursoy ve Yildiz Bigakgli, 2006: 13).

AMAGC

Bu arastirmanin amaci nitel arastirma
deseni kullanilarak yetistirme yurdunda
kalmakta olan genglerin anne-babala-
rina iliskin imgelemlerini belirlemektir.
Bu amag dogrultusunda dogrultusunda,
arastirma sonunda yanit bulmasi plan-
lanan sorular asagida yer almaktadir:

1. Yetigtirme yurdunda kalmakta olan
genclerin algilarinda “ideal aile” na-
sil ifade edilmektedir?
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2. Yetistirme yurdunda kalmakta olan
genglerin gegmis yasantilari onlarin
kendi ailelerine iligkin algilarina na-
sil etki etmektedir?

YONTEM
Arastirma Deseni

Arastirma nitel arastirma yodntemine
gore dizayn edilmigtir. Nitel arastirma
“gdzlem, gorusme ve dokuman anali-
zi gibi nitel veri toplama yontemlerinin
kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal
ortamda gergekgi ve butlncul bir bi-
¢gimde ortaya konmasina yonelik nitel
bir surecin izlendigi arastirma” olarak
ifade edilmektedir (Yildirm ve Simsek,
2008: 39). Bir calismada katilimcilar
nitel arastirmayi; “bilgileri resmetme
isi”, “dogal ortamda ilk elden perspektif
kazanma cabas!”, “sosyal bir olgunun
derinlemesine calisiimasi”, “kisisel algi
ve perspektifleri ortaya ¢ikarma gay-
reti” “sayisal verilerin ve kaliplasmis
prosedurlerin disina ¢ikma” isi olarak
tanimlamiglardir (Saban, 2007: 477).
Nitel arastirma deseninin segilmesinin
nedeni ise yetistirme yurdunda kalan
genclerin anne-babalarina iliskin im-
gelerini “onlarca algilanan ve yeniden
kurgulanan bir resmini olabildigince
ayrintili ve derinlemesine ortaya ¢ikar-
masini mumkuin kilan veri olusturma
ve ¢Ozimleme tekniklerini icermesin-
dendir” (Celik ve icagasioglu Coban,
2012: 462). Bu calismada gorisme ve
dokiman analizinin yanisira mecazlar
yolu ile veri toplama teknigi kullaniimig-
tir. Mecazlarin kullanilmasinin nedeni
ise “insanlarin deneyimlerini anlamlan-
dirmanin ve bu deneyimlerin anlamini
aciklamanin ve iletmenin bir yolu olarak
daima mecazlari kullanmasi” (Punch,
2005: 212) ayrica mecazlarin “galisi-
lan konu, olgu, olay ve durum hakkinda

cok saglam, zengin bir resim sunmasi,
gorsel bir imaj” saglamasindandir (Yil-
dinm ve Simsek, 2008: 212).

Bu calismada nitel arastirmanin kul-
lanilmasinin bir nedeni de s6z konusu
imgelemin sayilabilen bir nitelik olmasi,
sayllacak bir seyin ve anne-babanin
olmamasi bunun yerine anne-baba-
ya ait izlerin var oldugu ve bu izlerin
izinin sdrtlmesi amaciyla belirlenmis
sorulardan ziyade 6zgur ifadelere yer
verilmek istenmesidir. Katiimcilarin tu-
munun anlatacak bir 6ykisinin olmasi
ve bu dykulerinin birileri tarafindan din-
lenmesi ihtiyacinda olmalari, bu izlerin
ve Ozglr ifadelerin ortaya ¢ikmasini
saglamigtir.

Verilerin Toplanmasi

Anket formlari hazirlanma surecinde
uzman gorisine sunulmus ve alinan
elestiriler dogrultusunda duzeltilerek
geligtiriimistir. Gelistirilen anket form-
lari uygulamaya aktarilmadan o©nce
12-18 yas araligindaki 20 ergene uy-
gulanarak 6n denemeden gegirilmistir.
Uzman gorusleri ve 6n deneme sonug-
larina goére gelistirilerek son bicimi ve-
rilen anket formlari uygulamaya hazir
duruma getirilmistir. Gorusmeler yari
yapilandiriimis goriisme formu ile ger-
ceklestirilmigtir. Gorlisgmeler iki aragtir-
maci tarafindan yurt ortaminda ortala-
ma 30 dakika boyunca yapilmistir. Bir
arastirmaci goérismeyi surdirirken di-
ger arastirmaci not tutmustur. Yetistir-
me yurdunda kalmakta olan 39 geng ile
gergeklestirilen gorismeler 15 Nisan
— 15 Mayis 2012 tarihleri arasinda ger-
ceklestirilmistir. Gorlismeler sonunda
elde edilen veriler bilgisayar ortaminda
kaydedilmis, daha sonra arastirmacilar
tarafindan arastirmanin amacina yone-
lik U¢ ana temaya ayrilmis, bu U¢ ana
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temanin altinda da alt temalar olusturu-
larak konu derinlestirilmistir. Arastirma
bulgularinin ig guvenirligini ve gegerli-
ligini artirmak amaciyla yetistirme yur-
dunda yasayan genclerin goruslerin-
den sikga alintilar yapilmigtir.

Olusturulan temalar; “yetistirme yur-
dunda kalmakta olan genglerin aile
tanimlamalari, hayallerindeki ideal
aileyi betimlemeleri ve anne-baba-
larina iliskin imgelemleri” seklinde
gruplandiriimistir.

BULGULAR

Arastirmada elde edilen veriler Ug
baslik altinda analiz edilmistir. Bunlar
katilimcilarin;

1. Aileyi nasil tanimladiklarina iligkin
gOrus ve duslnceleri,

2. Ailenin nasil olmasi gerektigine ilig-
kin gorls ve disunceleri,

3. Anne-baba imgelemleri hakkindaki
gorus ve dusunceleridir.

Arastirmacilar tarafindan s6z konusu
basliklar G¢ ana tema ile gercevelendi-
rilmig, sonra ana temalar alt temalara
bélinmistir. llgili temalar tablo 1'de
verilmektedir.

Katilimcilar

Kiz yetistirme yurdunda kalmakta olan
ve arastirmaya katilmak isteyen 39 Kisi
ile gorusme yapiimistir. Tablo 2'deki
sosyo-demografik bilgiler dokiman
analizi ile elde edilmistir. Bu bilgiler,
derinlemesine goértusmeler yoluyla da
elde edilen veriler ile harmanlanip orta-
ya ¢ikan son metin icerik analizine tabi
tutulmustur.

Tablo 1. Galismaya iliskin Ana ve Alt Temalar

Ana Tema

Alt Tema

Ailenin tanimlanmasi

Olumsuz
Olumlu

Olmasi Gereken Aile

Destek Mekanizmasi,
Paylasim,

Aile Ici Iletisim,
Birliktelik,

Bir Ailemiz Olsun.

Anne Baba imgelemi

Anneye lliskin imgelemler:
lyilik Melegi,

Cadi,

Terk.

Babaya iligkin imgelemler:
Siddet,

Sorumsuz,

Kuvvetli,

Caliskan,

Yetkin.
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Tablo 2. Katilimcilara Ait Sosyo-Demografik ve Diger Bilgiler

DEGISKENLER SECENEK n
13 5
14 8
15 2
1.Yas 10 8
17 9
18 4
19 1
20 2
1 11
2 6
3 1
4 5
5 2
2.Cocuklar Yetistirme Yurdunda Ne 6 2
Kadar Siredir Kalmaktadir 7 1
8 1
9 1
10 6
11 2
15 1
Cinsel istismar 11
Ebeveyn Terki 7
) . Cocugun Evden Kagmasi 5
3.Cocuklarin Kurulugsa Gelis Nedenleri Fiziksel Siddet, Ihmal ve Istismar 8
Ebeveyn kaybi 5
Bosanma 3
Her ikisi sag ve beraberler 10
4 Yetigtirme Yurdunda Kalmakta Olan Her ikisi fje sag ve ayri y§§|yorlar 20
Ebeveynlerin Hayatta Olma Durumu Anne sag baba.vefat etml? °
Anne vefat etmis baba sag 3
Her iki ebeveyn de vefat etmis 1
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Haftada bir 12
iki haft i 4
5.Yetistirme Yurdunda Kalmakta Olan 'ha .ada bir
. . Ayda bir 6
Cocuklarin Ebeveynlerinden Bir ya da iki ayda bir 4
ikisini G& Sikhg
isini Gérme Sikligi Altr ayda bir 9
Hic 11
. A 10
6.Cocuklarin Izinlerde ve Tatil BZEZ -
Gunlerinde Hangi Ebeveynin Yanina .
Gittikleri Her iki ebeveyn 8
Ebeveynlerden hig biri 14

Yetistirme yurdunda kalmakta olan
genglerin yaslarina bakildiginda en az
13 en fazla 20 oldugu gorilmektedir.
Genglerin buyuk ¢ogunlugunu 16 — 17
yas araligindadir. Katilimcilarin 11’i bir
ve bir yildan daha az suredir yurtta kal-
makta olup yurtta kalinan sure on bes
yila kadar (1 kisi) ¢cikmaktadir. Yurda
gelis yasinin kugulmesi, yurtta kalma
suresinin artmasi ve c¢ocuklarin hig
ziyaret edilmemesi ergenlerin yalniz-
ik dizeyinde artisa sebep olabilece-
gi gibi duygusal yalnizlik yasamlarina
da neden olabilmektedir (Kutlu, 2005:
95-98). Ozellikle bebeklik déneminde
yurtlara yerlestirilen ¢ocuklar, antisos-
yal davraniglari daha fazla sergileyebil-
mektedir. Bir anlamda yas ne kadar ki-
cukse risk o kadar artmaktadir (Soysal,
Bodur, iseri, ve Senol, 2005: 97).

Genglerin kurulusa gelis nedenlerine
bakildiginda ise “cinsel istismar” nede-
niyle ile kurulusa gelen geng sayisinin
diger nedenlerin sayisindan fazla oldu-
gu gorulmektedir. Kesen, Karakus, ve
Deniz’in ¢calismasinda (2012) da hem
cinsel istismar nedenine hem de diger
nedenlerden (terk, bosanma, fiziksel
ve duygusal istismar, gocugun evden
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kagmasi, ebeveyn kaybi) dolayi kurulu-
sa kabul edilen gocuk/geng sayisinda
yillar iginde artis gézlenmektedir.

Dokuman analizinde elde edilen bilgi-
lerde genclerin aileleri ile anlagsmazlik
yasamalari nedeniyle evden kagma
davranisinda (5 kisi) bulunduklari, bu-
nun sonucunda da haklarinda bakim
tedbiri alindig1 ortaya c¢ikmistir. Kiz
ergenlerin 6zgurliklerinin hem anne-
leri hem de babalari tarafindan erkek
ergenlerle karsilastirildiginda daha
fazla kisitlandigi belirtimektedir (On-
gen, 2004: 11). Adana ve Kutlu, yap-
tiklari bir calismada annelerde asiri
annelik ve siki disiplin, babalarda siki
disiplin alt boyutlarindan alinan puan-
larin yuksek oldugunu bulgulamis olup
Turk toplumunun aile yapisinda otori-
ter, kisitlayici tutumun sik gézlendigini,
anne-babalarin g¢ocuklarinin bagimsiz
kigiliklere sahip olarak yetismeleri ko-
nusunda genellikle pekistirici degil bas-
kici olduklarini belirtmektedirler (2009:
20-21). Bunlarin da kagma davranisin-
da etkili oldugu soylenebilir.

Terk nedeniyle (7 kisi) gocugun kuru-
lusa gelmesinin arkasindaki hikaye
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genel olarak annenin evi terk etmesi ve
yoksulluk i¢cinde bulunan babanin ¢o-
cugun bakimi ile gereken sekilde ilgi-
lenememesidir. Terk edilmenin ¢cocuk-
ta utang, Uzuntd, kendini suclu gérme
gibi etkiler yarattigi ve bunun da basta
ayrilik kaygisi bozuklugu olmak Uzere
diger kaygilari arttirdigi vurgulanmak-
tadir (Ozdal ve Aral, 2005: 264). Ebe-
veynlerinin terki nedeniyle yetistirme
yurduna gelen ¢ocuklarin sayisinin her
gecen yil arttigi belirtiimektedir (Kesen,
Karakus, ve Deniz, 2012: 142).

Dokuman analizinde elde edilen veriler
dogrultusunda genel olarak ebeveyn
kaybinin arkasindaki hikaye soyledir:
Babanin anneyi 6ldirmesi ile annenin
yasamini yitirmesi, ilaveten ailenin sos-
yal destekten yoksun olmasi ve bunun
sonucunda da s6z konusu gocugun
“korunmaya muhtag¢ ¢ocuk” adi altinda
kurulusa kabul edilmesidir.

Tablo 2 incelendiginde bir diger kurulu-
sa gelis sebebi bosanmadir. Bosanma
basli basina bir gelis nedeni olusturma-
makta, ancak bosanmadan sonra ati-
lan adimlarda dikkatli davraniimadigi
icin bogsanmanin yarattigi “kriz” ile bir-
likte cocuk baska nedenlerden dolayi
kurulusa gelebilmektedir (siddet, istis-
mar, yoksulluk vb.). Yetistirme yurdu ile
ilgili yapilan bir aragtirmada genglerin
%45 gibi 6nemli bir kisminin anne ve
babasinin sag, fakat bosanmis oldugu
(Demirbilek, 2000: 144), anne babasi
birlikte olan ailelerde babalarin izleme
davraniglarinin bosanmis ailelerdeki
babalara goére daha fazla oldugu, bo-
sanmis ailelerde anne destek davra-
niglarinin artmakla birlikie baba destek
davranislarinin anlamli bir sekilde dus-
tigu (Aksoy, Kahraman ve Kilig, 2008)
vurgulanmaktadir. Bu durumun bosan-
manin aile butiinligiind bozucu etkisini

ve pargalanmis ailelerde ¢ocuk bakimi
ile yetistiriimesi sorununun ortaya ¢ikti-
gini belirginlestirmektedir.

Tablo 2'deki 3., 5. ve 6. degiskenler
birlikte degerlendirildiginde; her iki
ebeveynin ya da ebeveynlerden birinin
hayatta olmasina ragmen c¢ocuklarin
aileleri ile goérismesine, hafta sonlari
veyahut diger tatil glinlerinde ebeveyn-
lerinin yanlarina izinli olarak almasina
kurulus tarafindan izin verilemedigi g6-
rilmektedir. Bunun altinda yatan nede-
nin de ¢cocugun hangi tedbirle kurulusa
kabul edildigidir. Ornegin tedbir nedeni
“cinsel istismar” olan bir gocugun ailesi
ile gorusmemesi konusunda kati dav-
raniimaktadir. Bunun yaninda haftada
bir zaman sikhdinda ebeveynlerin biri
ya da her ikisi ile iletisimini devam et-
tiren (tedbir nedeni bosanma, evden
kagma, ebeveyn kaybi olan ¢ocuklar)
cocuk sayisi gogunlugu olusturmakta-
dir. Genglerin énemli bir kisminin tatil
ve izinlerini aileleri ile birlikte gegirme-
lerinin sosyallesmelerindeki yetersizlik-
lerini bir 6lgtde giderebildikleri disuni-
lebilir (Demirbilek, 2000: 145).

Aile nedir?
Olumsuz aile tanimlamalari

“Aile, pek ¢ok olumsuzluk var, da-
yak, siddet, iletisimsizlik, kararsiz-
Itk demek” (17 yas)

“I'Ieti§imin, sevginin, huzurun olma-
digi, hakaret ve kiifir oldugu bir
yer” (16 yas)

“Huzurlu bir ortam ama sikintili” (17
yas)

“Gergek aile gibi degildir, gergek
sevgi yok, her alanda kisitlamalar
vardi” (17 yas)
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“Diyalog eksik, sorunlar konusula-
rak halledilemezdi. Hep kavga, gli-
riilti vardi” (16 yas)

“Kavgaci, huzursuz, seref duygusu
olmayan bir baba” (17 yas)

“Dagilmisg bir birliktelik” (14 yas)
“Higbir sey ifade etmiyor” (18 yas)

“Benim igin aile yurt demek, bura-
ya alismisim artik” (15 yas)

Olumlu aile tanimlamalari
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“Benim igin aile bir gigektir, bazen
solarlar ama bazen de solmazlar.
Tek bir farki vardir. Anne-babamiz
6lmezler” (13 yas)

“Ebeveynlerin hem birbirleri ile
hem de cocuklari ile ilgili olduklari
bir diizen” (18 yas)

“Sevgi” (10 yas)

“Kiglik bir tohumu blylitmek” (15
yas)

“Anne-baba gsefkatli, sevgi, saygi
var” (16 yas)

“Bambaska bir sey hicbir sey yerini
tutamaz” (17 yas)

“Karisik iligkiler olan, sik sik sorun
yasanan, ama yine de ¢ok ihtiya¢
duydugum bir sey” (16 yas)

“Bos vakitlerimi birlikte gegirdigim
insanlarin olugturdugu bir ortam”
(17 yas)

“Cocuklarin, eslerin toplanip bera-
ber huzur iginde oturmak, mutlu,
mesut yasamak demek” (14 yas)

“Mutlu, mesut yasayan, ebeveynler
ayri olsalar bile gocuklari ile ilgile-
nen demek” (16 yas)

“Ozel seylerimi paylasabildigim bir
topluluk” (14 yas)

“Ailedeki tiim bireyler; anne, baba,
kardeglerin bir evde barinmasi de-
mek, mutlu olmak demek” (13 yas)

“Mutluluk, bazen sevingli, bazen
hiiziinlii olabilen bir topluluk” (14

yas)

“Her seyi beraber yaptigimiz, bera-
ber oldugumuz” (13 yas)

“‘Ayni evde yasamak, mutluluk,
sevgi, saygi demek” (13 yas)

Yapilan arastirma sonucunda katilim-
cilarin “aile nedir?” sorusuna verdigi
cevaplar yukarida belirtilmistir. Kati-
limcilar aile igin daha ¢ok olumlu ifa-
delere yer verirken kuguk bir grup da
olsa genglerin bir kisminin aile ile ilgili
kullandigi ifadeler olumsuzdur. Benzer
olarak bagka bir arastirmada da ergen-
ler aileyi sicak ve huzur dolu bir ortam
diye tanimlamaktadirlar (Sugur ve Say-
g1 Dogru, 2010: 131). Bu da gocuklarin
aileye kargi 6zlemlerinin halen devam
ettigini  gostermektedir. Demirbilek
(2000: 148) arastirmasinda arastirma-
ya katilan genclerin %50’sinin yurttan
ayrildiktan sonra tekrar ailesinin yanina
dénmeyi ve onlarla birlikte yasamayi
planladigini ortaya koymustur.Bu so-
nug, genglerin aile ortamina duyduklari
6zlemin bir GrlnU olup, korunma stre-
cine énemli bir boyut kazandirmaktadir.

Olmasi gereken nedir?:
Ideal aile tanimlamalari
Destek mekanizmasi

“Her sartta yanimda olan, kararla-
rima destek olan bir aile. Hep bir
arada olmak isterdim. Gergekten
annem olsun isterdim” (17 yas)
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“Sorunsuz ve ailesi sadik ve
fedakar olmalidir” (18 yas)

“Baba icki ve kumari birakan, anne
temizligi yapan, cocuklara destek
olan aile” (17 yas)

“Yaptigim her harekette bana karsi
¢tkmamali, beni herkesin yaninda
yalanci durumuna dlsirmemeli,
mutlu bir aile olmali” (14 yas)

Paylasim

“Iki abim olmasini isterdim. Aksam
olunca birlikte bir seyler yapabile-
cedim, sicak bir yuvam olsun ister-
dim” (18 yas)

“Anne-babanin ¢ocuklarinin mut-
luluklarini  paylastiklari bir yuva”
(16 yas)

“Demokratik, paylasim yapilan, iki
ebeveynin de egit blgiide adil oldu-
gu” (17 yas)

Acik iletisim

“lyi, derdimi dinleyen, beni anlayan
bir aile olmali” (17 yas)

“Diigtincelerime saygi duyacak,

beni dinleyecek, klifiir olmayan, kii-
ftr etmeyen huzurlu bir aile olmali”

(16 yas)

“Fikirlerime biraz daha saygi duy-
sunlar isterdim, iletisim kurmalarini
isterdim” (17 yas)

“Hep bir arada olmali, mutlu olmak,
sorunlari konugarak halledebilme-

li” (16 yas)
“Anlayisli, inat¢i olmayan” (16 yas)

“Sevgi ve given iliskisi olmall”
(16 yas)

Birliktelik

“Iki kiz bir oglan bir anne bir baba
ve de ¢ok mutlu” (13 yas)

“Anne-baba-gocuk birlikte olmall”
(14 yas)

“Anne-babanin gocuklarinin yanin-
da oldugu, babanin alkol almadigi
bir aile olmali” (14 yas)

“Annenin hep g¢ocuklarin yaninda
oldugu, okula annesine biraktigi,
cocuklarinin annesi gibi olmali, an-
ne-baba birlikte olmali” (16 yas)

“Dindar olmali, birlikte beraber ya-
samall” (13 yas)

“Derslerimizle daha ilgili olan, bi-
zimle daha c¢ok ilgilenen bir aile ol-
mali” (14 yas)

“Iki kardesim olmali (su an ii¢ kar-
des), anne-baba ve ¢ocuk hep bir-
likte yasamall” (13 yas)

“lyi olmali, bana yardimci olmall,
her agidan anne-baba birlikte mut-
lu bir aile olmali” (15 yas)

Bir ailemiz olsun

“Anne-baba ne zengin ne fakir, ma-
nevi degerimiz olsun yeter” (15 yas)

“Diizgtin, g¢ocuguna ddgkin” (17
yas)

“Gilizel, temiz oda, bebeklerim ol-
saydi, keske evlatlik verilseydim,
annem-babam olsaydi, ufak giizel
bir kiz kardegim olsun, temiz giyin-
sin” (14 yas)

“Hastalandigi zaman hastaneye
gidebilecek parasi olan bir aile ol-
mali. Babam da sogan tarlasinda
degil de glizel bir igte ¢aligsaydi,
ciftgilik gibi” (13 yas)

135



Toplum ve Sosyal Hizmet

Cilt 24, Say1 2, Ekim 2013

Yapilan arastirmaya gore, katilimcilarin
“Olmasi gereken aile/ideal aile nasil ol-
malidir?” sorusuna verdigi cevaplar yu-
karida tanimlanmistir. Verilen cevaplar-
da ailenin “destek mekanizmasi” islevi,
ailede “paylasim” ve “agik iletisim”in
olmasi gerektigi hususu, ailenin “birlik-
telik” olgusu 6n plana ¢ikmaktadir.

ANNE-BABAYA ILISKIN
IMGELEMLER

Anneye iligkin imgelemler

lyilik melegi (koruyuculuk, sevgi)

“Annem c¢ok iyidir, beni ¢ok sever,
ben de onu ¢ok severim. Giile ben-
zetiyorum. Kendi kendine acar,
kendi kendine solar” (18 yas)

“Annemi Fatma GIRIK, annemin
saclari ve gézlerini ¢ok sevdigim
igin” (13 yas)

“Annemi bir melege benzetiyorum,
annemin guzelligi benim igin én
planda” (18 yas)

“Annem Kkoruyucu, kollayici, sahip

cikar. Sarip sarmalar, kanatlarini
gerer. Kug gibidir” (17 yas)

“Oz annemi hatirlamiyorum. Uvey
anne; anne gibidir, ¢gok yakin dav-
ranir” (17 yas)

“Cok iyiydi, melek gibiydi” (16 yas)

“Yavrularini koruyan disi kug” (16
yas)

“Annem melek gibidir, her zaman
iyiligimi ister” (17 yas)

“Anne glizel benzer, her seye rag-
men glizel oldugu igin” (16 yas)

“Anne sefkatli, merhametli, sabirli;
peygamber gibi” (17 yas)

“Pamuk prenses, beni sevdigi, ye-
mek yaptigi igin” (14 yas)

136

“Papatya, c¢linkli ¢ok sevimli, hep
gller yizli, hatalarimizda uyardigi
igin, papatya gibi saf ve temiz biri”
(14 yas)

“Anne melek, ¢linkii onu ¢ok sevi-
yorum, dévse de dévmese de ben
onu her tirlii seviyorum” (13 yas)

“Lale, ¢linkii annem lale kadar gi-
zel bir kadin” (13 yas)

Cadi (diken, yilan, tilki, sertlik,
kurnazlik)

“Annem cigek gibidir, kimi zaman
solar, kimi zaman agar, ne zaman
ne yapacagi belli olmaz” (17 yas)

“Diken gibi degdin mi batiyor” (16
yas)

“Annemiz bir oduna benziyor; gorii-
nisda iyi, ici kalin ve kétd” (15 yas)

“Anne tilki, ¢link(i annem g¢ok kur-
naz biri, s6yledigi yalanlarin ortaya
¢clkmayacagdini zanneder, her seyi
kendisinin ¢ok iyi bildigini zanne-
derdi” (14 yas)

“Yilan, ¢linki yilan gibi sdrekli laf
sokuyor” (13 yas)

“Pamuk prensesteki kéti kalpli
cadi, ¢linkii en ufak seyde bagiri-
yor, ayrimcilik yapiyor, diger karde-
simle daha ¢ok ilgileniyor” (15 yas)

Terk

“Anne bagkasini tercih ettigi, ar-
kamizda durmadigi igin nankér bir
kedi” (14 yas)

“Anne sadakatsiz, kedi gibi nankér”
(16 yas)

“Anne cadi, beni bir yasinda bira-
kip gitmis, arayip sormuyor, ilgilen-
miyor benimle” (16 yas)
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Annem bosluk, highir sey yok ¢tin-
kii annemi hi¢ tanimadim, higbir
fikrim yok” (14)

“Tanimadigim igin higbir anlam ifa-
de etmiyor” (16 yas)

Kuvvetli, galigkan (koruyuculuk, aslan,

Babaya iliskin imgelemler saglamlik)

Siddet (seytan, saldirganlik) “Guglti ve saglamdir, gelik gibidir”

“Hicbir ~ seye  benzetemiyorum.
Soba gibidir, igi yanar bizi de ya-
kar” (17 yas)

“Babam kaplan gibi, saldirgan bir
hayvan” (17 yas)

“Babam kartal gibi yirticidir. Nefret
ediyorum” (17 yas)

“Okiiz, bana yaptiklarindan dolays,
beni dévdigi igin, 6kiz gibi ictigi
igin” (14 yas)

“Oz babam cok kiiciikken 6ldii-
g igin bir fikrim yok, lvey babam
korkung bir masal kahramani, alkol
alip bizi dévdiigu igin” (14 yas)

“Seytan... Clinki insan gérintmli
ama seytan, ¢ok kot biri, kendi an-
nesini déven insandan ne beklersi-
niz” (15 yas)

Sorumsuzluk (duvar, odun, yilan,
duyarsizlik, sogukluk)

“ligisiz, alakasiz, simarik bir gocuk
gibidir. Bir sey yapmaz ama yetki
ister” (17 yas)

“Odun gibiydi, hi¢hir seyden anla-
mazdi, iletisim yoktu, babamin var-
higi yoklugu birdi” (16 yas)

“Baba, duvar gibidir, soguk, tepki-
siz” (14 yas)

“Yilan, kendi evlatlarini korumaya
calisiyor ama etrafindan gelen za-
rarlari, kétiiliikleri de engellemiyor”

(16 yas)

(16 yas)
“Babam... Kapi gibi... Saglamdir’
(17 yas)

“Aslan... Clinku cesur, kuvvetli, her
dedigini aninda yapan biri” (14 yas)

“Aslan... Clnkid ¢ok iyi galisiyor,
hi¢ yorulmuyor, aslan gibi gigli
biri” (13 yas)

“Kus... Her seye yetisir kuglar gibi,
nerede is olursa ona yetigir’ (13
yas)

Yetkinlik (danigmanlik, giiven, akil kiipdi,
melek)

“Babam g¢ok miikemmel bir insan,
¢ok seviyorum. Benim babam be-
nim igin akil kiiptdr, her seyi da-
nisirim” (18 yas)

“Babami bir melege benzetiyorum,
her seye olumlu yaklagir” (13 yas)

“Yuvada yavrularina yiyecek topla-
yan erkek kus” (16 yas)

“Babam Jackie Chan’e benziyor,
gliler yiizli” (15 yas)

“Medine filmindeki aksakalll am-
caya (Ahmet Dede karakterinden
bahsediyor) benzetiyorum... Cln-
kii o amca ¢ok saf, ¢ok iyi niyetli,
yardimsever, kendi halinde birisi...”
(14 yas)

“Cocuklar Duymasin dizisindeki
Haluk... Tas firin erkegdi gibi maco,
babamin huylari, hareketi ona ben-

ziyor” (13 yas)
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Yapilan arastirmaya goére, katihmcilarin
“Anne-babanizi tanimlamak isteseydi-
niz hangi mecazlari kullanirdiniz?” so-
rusuna (Bu soruda sondaj soru sorma
s6z konusu olmustur: Anne-babani bir
nesne, bir sekil, bir hayvan, bir masal
kahramani, bir tarihsel kimlik, ya da bir
canliya benzetmeni istesem neye ben-
zetirdin? Neden, Nigin?) verdigi cevaplar
yukarida tanimlanmistir. Katihmcilarin
anneye iligkin ifade ettikleri imgelemler
daha ¢ok annenin “Melek” ve “Cadi”
olmasina yogunlasmistir. Katilimcilarin
babaya iliskin ifade ettikleri imgelemler
ise babanin “Sorumsuz’lugu, “Siddet”
uygulamasi, “Kuvvetli-Caliskan” olmasi
ve “Yetkin”ligi Uzerinde odaklanmistir.
Olusturulan temalar literattr ile ben-
zerlik géstermektedir. Ornegin Spinks
ve Yeung (1989); Spinks ve Ho (1993)
Dogu kultirinde anne ve babalarin er-
genlerle olan iletisimlerinde sert baba,
yumusak anne anlayisinin hikim sr-
digunu ortaya cikaran bulgular elde
etmiglerdir (Ongen, 2004: 4). Ayrica
literatlirde erkeklerin sézel ve fiziksel
siddete daha yatkin olduklari belirtil-
mektedir (Parrot, Adams ve Zeichner,
2003; Jakupcak, Lisak, ve Roemer,
2002). Yetistirme yurdunda yapilan bir
baska arastirmada kiz gocuklari %54,
erkek cgocuklari ise %52 oranla yurtta
kalmalarindan sorumlu kimse olarak
babalarini géstermistir. Clnkl baba-
larini evdeki siddetin ve yoksullugun
sorumlusu olarak gorduklerini ifade
etmislerdir (Sugur ve Saygi Dogru,
2010: 120). Baba yoksunu olan gocuk-
lar ile yapilan bir diger arastirmada ise
babanin genellikle anne ve c¢ocuklari
icin gliven kaynagi oldugu belirtiimek-
te, ¢ocuklarin da babayi gugcll, saygi
uyandiran kisi (kuvvetli-caliskan ve
yetkin temalari) olarak algiladigi ifade
edilmektedir (Ozdal ve Aral, 2005: 256).
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Sonug ve Oneriler

Calismaya katilan ergenlerin kurulusa
gelis nedenlerine, ergenlerin verdikleri
ifadelere ve dokiiman analizinde elde
edilen verilere bakildiginda ergenlerin
olumsuz yagsam olaylarini deneyim-
leyen ya da sagliksiz aile islevine sa-
hip ailelerden kurulusa geldikleri go-
rilmektedir. Gindoddu ve Zeren de
(2004: 58) yapmis olduklari galismada
yetistirme yurdunda korunma ve bakim
altinda bulunan gocuklarin buytk bir
¢ogunlugunun ya higbir ana-baba tutu-
muyla karsilasmadiginin ya da sadece
olumsuz ana-baba tutumuyla karsilag-
tiginin altini gizmektedirler. Arastirma-
ya katilan gencler her ne kadar gesitli
nedenlerle yetistirme yurduna gelseler
de bu durum zihinlerindeki aile algisini
¢ok da olumsuz yonde etkilememistir.
Sugur ve Saygi Dogru (2010: 122) da
yaptiklari galismada benzer sonuglari
elde etmislerdir. Cocuklarin aileyi ta-
nimladigi bolimde aile ile ilgili daha
¢ok olumlu ifadelerde bulunmalari,
anneye iliskin imgelemlerinde “iyilik
meledi” metaforunu paylasmalari, ba-
baya iliskin imgelemlerinde daha gok
babanin “yetkin”ligi ve “kuvvetli’ligi,
“caliskan”ligi lzerinde odaklanmis ol-
malari da bu durumu destekler nite-
liktedir. Sorunlarin bas gdéstermesinde
gevrenin Onemi bilinse de yasamlarinin
diger evrelerine de etki edecek olum-
suz yasam olaylarini, anne-babalarina
yuklemek isteyen az sayida ergenin ol-
masi dikkat ¢ekici sonugtur.

Toplumsal yasantida babaya atfedilen
imgelemlerden “aslan”, babadan bekle-
nen kuvvet, koruma ve cesarete uygun
nitelemelerdendir. Benzer sekilde “kus”
imgelemi de her seye yetisme ve her
yerde olabilme 6zelligi ile drtismekte-

dir. Annenin “iyilik melegi” imgelemiyle
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ortisen sabirhihk, koruyuculuk, merha-
metlilik yani ve babanin “aslan” imge-
lemindeki koruyuculuk, cesaret, calisg-
kanlik yani onlarin ailenin ihtiyaclarini
karsilamaya yetme olarak nitelenmistir.
Annenin “melek” imgelemi ile koruyu-
cu, kollayici, sevgi dolu 6zelligini belir-
tilmekle beraber annenin davraniglari
ve Kkisilik 6zelliklerinin olumlu yanlari
pekistirilmistir.

Anneye iligskin olumsuz olarak kullani-
lan “cadi, diken, tilki, yillan” imgelemle-
riyle ifade edilen hayvan ve nesneler
beraberinde koétuluk, sertlik, kurnazlik,
duyarsizlik ve ilgisizlik 6zellikleri so-
mutlasmaktadir (5 ifade). Benzer sekil-
de “nankdr kedi” imgelemi de evlerini
terk eden anneleri olan kizlarin yasadi-
g1 sadakatsizlik, terk, bosluk 6zellikle-
rinde somutlasmistir (4 ifade).

Babaya iliskin olumsuz imgelemlerin
onemli bir bolimu (6 ifade) seytan,
Okuz, yirticl, kartal olarak siddet, saldir-
ganlik, dayak davranislariyla ve ozelli-
giyle somutlagmistir. Benzer sekilde
“duvar, odun, yilan” imgelemleriyle
ifade edilenler, duyarsizlk, tepkisizlik,
anlayissizlik, ilgisizlik ve sorumsuzluk
ozellikleriyle tanimlanmigtir. “Odun” im-
gelemi olumsuz igerigiyle (anlayissiz,
tepkisizlik olarak) kullanilirken baba icin
kapi, saglamlik niteligini vurgulamistir.

Oncelikle koruma karariyla kurumlar-
da kalan ergenlik donemindeki kizlarin
cocukluklaryla ilgili aile yasantilarinda
siddet, yoksulluk, terk davranis 6érnek-
leriyle olumlu destek ve koruma ortam-
larindan mahrum ve yoksun yasantilari
ve donemleri olmustur. Bilindigi gibi 0-3
yas arasindaki temel given duygusu-
nun kazanilarak, bireysellesme ve ay-
rismanin saglikli gergeklesmesi, son-
raki donemlerde [gegis nesnesi (yastik

vb) - nesne kalicihgdi] arkadas, sevgili,
este somutlasan sevgi ve vefayla su-
rekli ve anlamli yakin iligkilere transfer
edilen hayatlarin ortaya ¢ikmasini sag-
lar. Erken ¢ocukluk donemi yasantila-
rinda anne-baba sevgi ve desteginden
yoksunluk, sonraki yillardaki arkadaslik
ve sevgi iligkilerinde sevginin bulunma-
sI veya olusturulmasindaki yoksunluk
olarak kendini gosterebilir.

Bilindigi gibi Mahler’'in Bireysellesme
Kuraminda (Mahler, Pine ve Berg-
man, 2012) Freud’dan farkl olarak bi-
reysellesmenin 5. yasin sonuna kadar
uzayarak, sUperegonun daha ileri di-
zeyde gelisip olgunlasmasiyla birlik-
te “ice alinmis nesne” iligkileri olarak
kavramsallastirildigini gdormekteyiz. Bu
doénemlerde yetersiz ilgi destek ve sev-
giyle buyutllen bireylerin kendilik algi-
larinin  saglikh olamayacagina iliskin
ongorulerimiz olabilir. Nitekim ¢ocuk-
larin clmlelerinde izledigimiz, “diken
gibi degdi mi batiyor”, “oduna benziyor,
gorunuasa iyi, ici kétd ve kahn”, “yilan,
gunki yilan gibi surekli laf sokuyor”
cUimleleri ile ifade edilen 6rselenme,
hayal kirikligi, zorlanma, agir travma ve
kayiplar, anne-babadan ayrisma anksi-
yetesi yasanma bigimi, ergenligin do-
gal gelisisim krizlerinden Ote yoksun-
luklara gétirebilir. Bu noktada koruma
karari alindigi andan itibaren, ¢ocukla-
rin daha yakin, nitelikli gtiven ve destek
iliskilerinin temin edilebilecegi yetistir-
me yurdu disindaki koruyucu aile, sevgi
evleri-gocuk evleri hizmet modellerinin
icinde yasamalarinin temin edilmesinin
uygun ve gerekli oldugu agiktir.

Oncelikli olarak vurgulanmasi gereken
nokta yetistirme yurdu gibi kisla tipi,
50-60 (veya daha fazla) kisilik kurum-
larin yerine kiguk ev tipi bakim mo-
dellerinin gerekliligidir. Bu kurumlarin
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hayata gecirilmesine iligkin dneriler iz-
leme ve degerlendirme ¢alismalarinda
da vurgulanmistir (Mavili Aktas, 2002;
Gokgearslan, 2003). Biyikli da 0-10 yas
kiz ve erkek gocuklarin aile ve toplum
cevresinden uzaklagsmadan, soyutlan-
mamis bir yasam ortami saglayacagini
disundugl “SOS Cocuk Koyu Ailesi”
gibi 6neriler gelistirmistir (Biyikli, 1995:
5-10).

Sikhkla vurgulanan, bu temel ihtiya-
cin kisla tipi kurum bakiminin ailedeki
travma ve yoksunluga yeni travmatik
izler ekleme olasiliginin da yuksek ol-
dugu gergegidir. Nitekim 2003 yilindan
itibaren sevgi evleri, cocuk evleri mo-
dellerine gegis hizlanmistir. Bu durum
2011 yihinda yeniden yapilanan Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanhgdinin temel
hedefleri igindedir. Buna ek olarak ki-
ralanan apartman dairelerinde ya da
mustakil evlerde bakici anne ve baba
figlriine uygun (Ug vardiyal hizmet ele-
mani alimi yolu ile) ev tipi (5-8 kisilik)
bakimlara gecilmesi 10. Kalkinma Pla-
ninin sosyal hizmet ve yardimlar, cocuk
sektorl raporlarinda da benimsenen
bakim tird olarak tercihlerine yerles-
mistir (T.C. Kalkinma Bakanligi, 2012)

Bu baglamda koruma kararinin amaci
dogrultusunda c¢ocugun, gencin top-
lumla iligkilerinin kesintiye ugratiimaksi-
zin ya da ¢ok kisa sureli olsa bile uygun
rehabilitasyon ve danisma hizmetleriy-
le grup calismalari, akran gruplari, bi-
reysel kriz miidahaleleri vb profesyonel
mudahalelerle yakin ve destekli 6zde-
sim modellerinin rehberliginden yarar-
lanmalari 6nemlidir. Mahalle iginde ki-
ralanan evlerde kendi akran gruplariyla
bakici personelle saglanan bu koruma
modelinin toplum igindeki apartman
dairelerinde olmasi yerindedir. Ancak
egitim seviyesi duguk, 6zel hizmet alimi
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personelinin ¢ocuklarin tamaminin rol
modeli ihtiyacini  kargilayamayacagi
aciktir. Bu nedenle egitim kurumundaki
o6gretmen, psikolojik danisman ve okul
sosyal hizmeti uygulamalarinin normal,
ailesi olan akran gocuklari da igine ala-
cak bicimde dizenlenmesi, bunlarin
dizenli ve surekli programlara donls-
trdlmesi 6nerilmektedir.

Bilindigi gibi ergenlik donemi ailesi ya-
ninda olan ¢ocuklar icin de zaman za-
man zor ve sikintili bir ddnemdir. Koru-
ma altina alinan ¢ocuklar igin ana-baba
kaybi ya da terk gibi (ayrilma) istenme-
dik durumlarin ekonomik yoksunluk ile
birlesmesi durumunda karsimiza ¢ika-
bilecek risklerin barinma ve fiziki ihti-
yaglarin karsilanmasinin (yeme igme
vb) Otesine gegmemesi icin psikolojik
ve sosyal destegin de yerinde temin
edilmesi gerekir.

Yetistirme yurdunda korunma ve bakim
altinda bulunan ergenlerin biyo-psiko-
sosyal agidan tam iyilik haline kavus-
masli, hak temelli, nitelikli bakim ve
korunma hizmetlerinin ihtiyag igindeki
koruma karari verdigimiz buatin grup-
lari kapsamasi beklenir. Kiiguk yastaki
gruplar icin de koruyucu aile hizmeti-
nin yayginlastirilip etkili izleme ve de-
gerlendirme ayaginin guglendirilmesi
onemlidir. Ayrica yeterli profesyonel ali-
mi ve yerinde (mahalli dizeyde) verile-
cek hizmetlerin standartlarinin Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi tarafindan
tespit edilip yurutilmesi de 6nemlidir.
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