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Ozet

Bu caligmada alt sosyo-kiiltiirel diizeyde normal gelisim gosteren ve zihin engelli ¢ocuklarin sozciik dagarcigi diizeyleri
belirlenmeye ¢aligtlmistir. Arastirmanin ¢aligma grubunu Konya’nin Karatay, Selguklu ve Meram ilgelerinde alt sosyo-kiiltiirel
diizeyden gelen 5 — 6 yaslarinda 81 ve ayni ilde 6ziirlii gocuklar rehabilitasyon merkezine devam eden zihin engelli 82 olmak iizere
toplam 163 cocuk olusturmustur. Arastirma verileri Peabody Resim Kelime Testi (PRKT) ile puanlanmistir. Arastirmanin
sonucunda alt sosyo-kiiltiirel diizeydeki normal c¢ocuklarin ve engelli ¢ocuklarin cinsiyetlerine gére sdzciik dagarcigi arasinda
anlaml bir fark bulunmanustir.

Anahtar Kelimeler: Zihin Engelli Cocuk, Sozciik Dagarcigi, Peabody Resim Kelime Testi

DETERMINING THE VOCABULARY COMPREHENSION LEVELS OF
NORMAL DEVELOPING AND MENTALLY RETARDED CHILDREN
ABSTRACT

Abstract

In this study the vocabulary comprehension levels of normal developing and mentally retarded children are tried to be
determined. Totally 163 children who are at the age of 5 and 6 participated in the study. 81 of them are normal developed
and 82 having mental retardation coming from sub-socio cultural levels of Karatay, Selcuklu and Meram counties in Konya.
The data is scored with the Peabody Picture Vocabulary Test (PPVT). No significant gender differences are found in the
vocabulary of normal developing and mentally retarded children coming from sub-socio cultural levels.

Key Words: Mentally Retarded Children, Vocabulary, Peabody Picture-Vocabulary Test.

1.Giris

Birgok canli tiiriinde oldugu gibi insanin da temel gereksinimlerini karsilayabilmek adma bir topluluk kurmaya
ihtiyact oldugu tartisma gotirmez. Bir toplulugun iginde bulunmak ise, iletisim kurma zorunlulugunu
beraberinde getirir. Bireyin toplum i¢inde var olabilmesi toplulugu olusturan diger bireylerle ve bir biitiin olarak
toplumla kurabildigi iletisim sayesinde miimkiindiir. Bu iletisim yazili ve gorsel olarak saglanabilecegi halde, en
onemlisi sozel iletisimdir ve bu da, o toplumun kullandig1 dili en temel bigimiyle de olsa kullanabilmeyi
gerektirir. Stiphesiz bir dilin kullanilabilmesi ile bireyin kelime dagarcik diizeyi arasinda da yakin bir iliski
vardir. Bireydeki bu yeteneklerin olumlu yonde davranisa doniistiiriilmesi siireci, bireysel farkliliklarin goéz
oniine almmasim gerektirir. Ulkemizde 6zel egitim ¢alismalarina verilen 6nemin artmasi ile birlikte zihin
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engelli ¢ocuklarin farkli gelisim alanlarindaki beceri diizeyleri ve gelisimsel 6zelliklerinin anlasilmasina yonelik
¢alismalara duyulan ihtiya¢ da artmustir. Zihin engelinin ilk belirtilerinden birisi iletisim becerisinde yoksunluktur.
Zihin engelli ¢ocuklarm 10 yasina kadar normal gelisim gosteren akranlari ile benzer dil kazanim sirasi izledikleri
fakat ciimlelerinin daha kisa oldugu ve dili daha az kullandiklar1 gésterilmistir (11, 17).

Dil, algilama, iliskilendirme ve ifade etmeyi saglayan onemli bir aragtir. Birey icin fikirleri iliskilendirme ve
genellendirme beyinde olmasindan dolay1 dil ile zihinsel gelisim arasinda 6nemli bir iliski oldugu sdylenebilir Buna
gore, alici dil dinleme ve okuma yeteneklerini, ifade edici dil ise konugma ve yazma yeteneklerini igermektedir.
Dolayisiyla insanlar yazili ve sozlii olan bir dili konugmaktadirlar. Dil ve konusma 6grenilen bir davranistir. Zihin
engelliler dil konusmayr normallerin gectigi ayni basamaklardan gecerek Ogrenirler ve gelistirirler. Ancak bu
basmaklardan gegis hizlar1 yavastir. Bu nedenle dil ve konusma gelisimlerinde gecikme ve ilk basamaklarda takilma
durumlarma siklikla rastlanmaktadir. Bunun yani sira zihin engelli gocuklarda her tiirlii dil ve konugma bozukluklar
daha yaygindir. Sozciik dagarciginin zihinsel engelli ¢ocuklar, 6zellikle de Down Sendromlu gocuklar tarafindan
anlambilim kurallarina gére daha kolay 6grenildigi gozlenmektedir. Zihin engelli cocuklar, zeka olarak ayn1 yastaki
akranlar1 ile benzer s6z dizimsel iligkilere sahip kodlamalarla ifadeler iiretmelerine karsin kullandiklar1 sozciiklerin
anlamlar1 normal yasitlarma gére daha somuttur. Bununla birlikte zihinsel engelli ¢ocuklarin anlambilim testinin
sozciik-anlama kisminda ayn1 zeka yasina sahip normal ¢ocuklara gére anlamli diizeyde daha yiiksek bir performans
gosterdikleri gozlemlenmistir. Zihin engelli ¢ocuklarin edat ve sifatlari daha az siklikla kullanmalar1 da gdzlenen
diger bir olgudur. Down Sendromlu ¢ocuklar sdzciik iiretiminde kendine 6zgii bir gecikme sergilemekle birlikte
jestlerle iletisimi bu cocuklarin daha ¢ok tercih ettikleri goriilmiistir. Bazi yazarlarda Williams Sendromlu
¢ocuklarin, down sendromlu g¢ocuklarin 6zelliklerine benzer sekilde biligsel gecikmelere sahip olmalarina karsin
ifade edici dilde kendi zeka yaslarinin etkisi altinda kalmadiklarint belirtmislerdir. Williams Sendromlu g¢ocuklar,
down sendromlu ¢ocuklarin aksine iletisimde jestlerden yararlanmadiklar1 gézlemlenmistir (11,13, 17, 15).

Kirk (1962)’e gore, Egitilebilir Zihinsel Engelli Cocuklar (EZEC), okul dncesi seviyesindeyken konusma, dil ve
bazen yiiriimelerinde gecikmeler olmasma ragmen, aileleri tarafindan zihinsel engelli olduklar1 genellikle
anlasilmaz. EZEC’lerin dil ve konusmalarindaki bu gecikme ile zeka arasinda pozitif bir iligki oldugu soylenebilir.
Dolayistyla EZEC’lerin zihinsel islevlerindeki gerilige bagli olarak konugmalarindaki bozukluk normal
gocuklarinkinden daha fazla ve dnceden siiregelen bir konugma bozuklugu olabilir (11). Bu nedenle ¢ocuklarda dil
gelisim diizeylerinin erken yaslarda degerlendirilmesi uygun olabilir. Bu konuda yapilan ¢alismalar incelendiginde;
erken dil gelisiminin degerlendirilmesi igin ailelerle yapilan ¢alismalar sonucu aile raporunun bir¢ok avantaji oldugu
one siiriilmektedir. Bunlari su ti¢ agsamada toplamak miimkiindjir;

1- Ekonomik ve zaman tasarrufu agisindan etkili bir yontem,
2- Ailelerin kendi ¢ocugunun dil yetenekleriyle ilgili genis bilgiye sahip olmada avantaj tasidig,

3- Cocugun performansinin yorgunluk veya arastirmaciya karsi yabancilik gibi faktérlerden etkilenmedigidir

).
2. Amag

Bu galismanin amaci, 5-6 yaslarindaki alt sosyo-kiiltiirel diizeyden gelen ve zihin engelli ¢ocuklarin sdzciik
dagarcigi diizeylerini belirlemektir. Bu genel amag dogrultusunda su sorulara cevap aranmustir.

e Cinsiyet, cocugun sozciik dagarcigi gelisimini etkiler mi?

e Anne-Baba egitim diizeyi cocugun sdzciik dagarcigi gelisimini etkiler mi?

e  Kardes sayisi, gocugun sozciik dagarcigi gelisimini etkiler mi?

3. Yontem
Orneklem

Bu arastirmanim &rneklemini Konya ili Selguklu, Meram ve Karatay il¢elerinde ikamet eden 75 kiz, 88 erkek olmak
iizere 163 c¢ocuk olusturmaktadir. Cocuklarin 82’si zihin engelli olup bir 6zel egitim rehabilitasyon merkezinden
kisisel gelisimlerine yonelik yardim almaktadirlar. Cocuklarm 81°i ise Konya’nin Selguklu ve Karatay ilgelerinde
yasayan ve gegimlerini gegici is¢i olarak calisarak saglayan ailelerin ¢ocuklari olusturmaktadir. Arastirmaya katilan
¢ocuklarin %10’u okuléncesi egitimden yararlanmaktadir.

Tablo 1. Cocuklarin Demografik Ozelliklerine Gére Dagilim

336



TUBAV Bilim 3(4) 2010 335-341 S.S.Yildinm Dogru, H.Bek, R.Konuk Er, P.Demiray

Tablo 1 e bakildiginda arastirmaya dahil edilen c¢ocuklarn % 46.0°s1 kiz, %54.0’i erkek c¢ocuklarmdan
olusmaktadir. Aragtirmaya dahil edilen ¢ocuklarin kardes sayisina gore, % 34,4’tGni tek ¢ocuk,% 45,4’tni iki
kardesi olan, % 19,6’sm1 ti¢ kardesi olan ¢ocuklar, % 0,6’sin1 dort kardesi olan ¢ocuklar olusturmaktadir.

N 0

_— Eiz 75 46
CINSIYET Erkek g8 54
Toplam 163 100

Tek cocuk 56 344

Iki gocuk 4 434

KARDES SAYISI Ug cocuk 32 19.6
Dért gocuk 1 2]

Toplam 163 100

Ik 40 243

Tkinci 58 336

DOGUM SIRASI Ugiinci &0 36,8
Dérdiineii 5 3.1

Toplam 163 100

Mkokul 102 62.6

Ortackul 9 17.8

ANNE EGITIM DUZEYI Lise 19 11,7

Yiiksekokul 13 7

Toplam 163 100

Ik okul 82 50.3

BABA EGITIM DUZEYT okl 52 196

Lize 37 227
Yiiksekokul 12 74

Toplam 163 100

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin dogum sirasina gore, % 24,5 ’ini ilk ¢ocuklar, % 35,6’smu1 ikinci gocuklar, % 36,8’ini
tglincii ¢ocuklar ve % 3,1’ini dordiincii ¢ocuklar olusturmaktadir. Cocuklarin anne-babalarinin demografik
ozelliklerine gore dagilimi da tabloda goriilmektedir. Arastirmaya katilan gocuklarin annelerin egitim diizeyine gore,
% 62,6’s1 ilkokul, % 17,81 ortaokul, % 11,7’si lise ve % 7,9’u yiikksekokul mezunu bireylerden olusmaktadir.
Arastirmaya katilan ¢ocuklari babalarinin egitim diizeyine gore, % 50,31 ilkokul, % 19,6’s1 ortaokul, % 22,7’si
lise ve % 7,471 yiiksekokul mezunu gocuklardan olugmaktadir.

Veri Toplama Araci

Arastirmaya katilan kisilerin demografik 6zellikleri hakkinda bilgi elde etmek igin kisisel bilgi formu ve drnekleme
alman cocuklarin sdzciik dagarcigini belirlemek iizere ise; Peabody Resim Kelime Testi uygulanmustir.

1.Peabody Resim-Kelime Testi

Asil formu Ingilizce (Peabody- Picture-Vocabulary Test) olan Peabody Resim-Kelime Testi Dunn tarafindan
hazirlanmis, Katz ve arkadaglar1 tarafindan 1972 yilinda Tiirk¢eye uyarlanmistir (12). Peabody Resim-Kelime Testi
kelime bilgisinin gelisimini 6lgmektedir. Iki-on iki yas arasi cocuklara bireysel olarak uygulanabilir. Uygulamada
zaman sinirlamasi olmayip, 10-15 dakikada yanitlanabilmektedir. Testte resimlerle kelime (kavram) gelisimini
saptamayl amaglayan sorular bulunmaktadir. Her biri 4 resimden olusan 100 kart ve kayit formu vardir. 100 adet
karttan olusan testte, cocugun her kartta bulunan dort adet resim arasindan kendisine sdylenen kelimeye uygun olan
resmi bulup gostermesi istenmektedir. Her dogru yanita 1 puan verilir. Teste son sekiz sorudan alt1 tanesine yanlis
cevap alinana kadar devam edilir. Puanlarin toplami testin ham puanini olusturmaktadir. Bu nu bulmak igin de
cocugun en son bildigi kelimenin sira numarasindan, o numaraya kadar yaptig1 yanlslar toplami ¢ikartilir. Elde
edilen bu ham puan, nceden saptanmis olan ¢ocugun yasadigr yere (kOy, sehir, gecekondu) gore Alici Dil Yasini
Bulma Cizelgesinden alici dil yasina gevrilir. Dogum tarihi (giin/ay/y1l) testin yapildig: tarihten ¢ikartilarak takvim
yast bulunur. Peabody Resim-Kelime Testi, kelime bilgisinin gelisimini 6l¢mesi, alici dil yasimi belirlemesi
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bakimindan ayrica da bireysel olarak uygulanabilme 6zelligine sahip olmasindan dolayr arastirmada kullanilmasi
uygun gorilmistiir.

Avyrica ¢ocuklari sosyo-demografik bilgilerini elde etmek amaciyla aragtirmacilar tarafindan gelistirilmis 10 soruluk
bilgi toplama envanteri kullanilmistir. Envanter ¢ocuklarin ebeveynlerine ve 6gretmenlerine uygulanmistir.

Verilerin Toplanmasi

Arastrmanin uygulama asamasi; Peabody Resim Kelime Testi (PRKT) ortalama 10-15 dk. siire igerisinde
uygulanmustir. Her (normal ve engelli) ¢ocuk uygulamaya tek tek alinmistir.

Verilerin Analizi
Alt Sosyo-Kiiltiirel diizeyde ve zihin engelli ¢ocuklarin sozciik dagarcigi ile dili anlama diizeylerinin belirlenmesi
amaciyla yapilan arastirmada cinsiyete gore ¢ocuklarin Peabody Resim-Kelime Testi sonuglarmin karsilastiriimasi
bagimsiz T testi, anne ve baba egitim durumuna goére cocuklarin Peabody Resim-Kelime Testi sonuglarinin
kargilagtirilmasi igin F testi (ANOVA) ve ¢ocuklarin dogum siralar1 ile Peabody Resim-Kelime Testi puanlari
arasindaki iliski korelasyon katsayisi (Spearman Brown) teknigi kullanilmigtir.
4. Bulgular

1. Cinsiyetin Normal Ve Engelli Cocuklarin Kelime Dagarci1 Gelisimlerine Etkisi

Normal ve engelli cocuklarin cinsiyetlerine goére PRKT (Peabody Resim Kelime Testi)  sonuglarinin
karsilastirilmasinda Bagimsiz t Testi Teknigi sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Normal ve engelli ¢ocuklarin cinsiyetlerine gore PRKT sonuclarinin karsilastirilmasi

Normal Cocuklar Engelli Cocuklar
Cinsiyet n X ss t P Cinsiyet | n X ss t P
Kiz 47 50,11 | 18,79 1,88 |0,67 |Kiz 28 31,43 | 14,82 0,052 |0,95
Erkek 34 142,88 | 14,23 Erkek 54 31,61 | 15,25

Tablo 2’ye gore, normal ve engelli ¢ocuklarin cinsiyetlerine gore PRKT sonuglari arasinda anlamli bir fark
bulunmamigtir ( p>.05) Baz1 ¢alismalarda, cinsiyetler arasinda dil kazanim hizi agisindan farkliliklar oldugu
bulunmus, bazilarinda ise bulunmamustir.

Micheal Lewis'in ¢alismasinda, kiz bebeklerin seslendirme konusunda erkek bebeklerden daha iyi oldugu
bulunmustur (5). Son yillarda yapilan arastirmalarda ise ilerleyen yaglarda cinsiyete gore dil gelisimi agisindan

onemli bir fark olmadig1 goriilmektedir.

2. Anne - Baba Egitim Durumunun Normal Ve Engelli Cocuklarin Kelime Dagarcig1 Gelisimlerine
Etkisi

Normal ve engelli ¢ocuklarin anne-baba egitim durumuna gére PRKT sonuglarinin karsilastirilmasinda F Testi
Teknigi sonuglar1 Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3-Normal ve engelli c¢ocuklarin anne-baba egitim durumlarina gore PRKT sonuclarinin
karsilastiriimasi
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Normal Cocuklar Engelli Cocuklar

Anne Baba Anne Baba
Egitim | X F | P X F P | Egitim | X F |P| X | F| P
Ilkoku 47,9 . 26,2 27,3
| 40,97 4 Ilkokul 4 7
Ortao 5126 49 (0,00 | 47,6 | 0,23 | 0,90 | Ortaoku 535 39,71 0,0 | 30,2 | 6,8 | 0,00
kul ’ 5 3 1 8 2 1 ’ 3 0 1 7 0
Lise 45,42 47 Lise 4%’7 42’9
Yiikse 41,8 Yiiksek
kokul 64,29 6 okul 63,5 >0

Tablo 3’e¢ gore, normal ve engelli ¢ocuklarin anne egitim durumlarina gére PRKT sonuglar1 her iki grupta da
anlamlidir (Engelli ¢ocuklarda F=39,73, normal ¢ocuklarda F=4,95, p<.05). Her iki grupta da anne egitim durumu
yiikseldik¢e ¢cocuklarin PRKT sonuglart anlamli diizeyde yiikselmektedir.

Erken ¢ocukluk déneminde dil gelisiminde anne-gocuk etkilesimi ve bu etkilesimin niteligi ¢ocuklarin dil gelisimini
etkilemektedir. Ebeveynler tarafindan kullanilan dilin kalitesi ve g¢ocukla olan iletisim siklig1 son derece énemlidir.
Yapilan ¢alismalarda egitim almamig, sosyoekonomik diizeyi diisiik annelerin ¢ocuklariyla konusurken daha basit dil
yapist kullandiklar1 bulunmustur (4).

Tablo 3’e gore, normal ¢ocuklarda hesaplanan F degeri anlamli bir farka yol agmazken, engelli ¢ocuklarin baba
egitim durumlarina gére PRKT sonuglar1 anlamlidir (Normal grupta F=0,238, p>.05, engelli ¢ocuklar da F=6,87,
p<.05).

Engelli ¢ocuklarda baba egitim diizeyi yiikseldik¢e ¢ocuklarmm PRKT sonuglart anlamli diizeyde yiikselmektedir.
Cantekinler’in okul 6ncesi egitimin dil gelisimine etkisi konulu ¢alismasinda da egitim diizeyi yiiksek ebeveynlerin
genellikle iist sosyoekonomik diizeyde bulundugu ve bu diizeydeki g¢ocuklarin, dili 6grenebilecekleri ve
kullanabilecekleri uygun bir ¢evreye sahip olduklar1 gériilmiistiir (4).

3. Kardes Sayisinin Normal ve Engelli Cocuklarin Kelime Dagarcig1 Gelisimlerine Etkisi

Normal ve engelli ¢ocuklarin kardes sayisina gére PRKT sonuglarinin karsilastirilmasinda F Testi Teknigi sonuglari
Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 4-Normal ve engelli cocuklarin kardes sayillarina gore PRKT puanlar1 arasindaki iliski

Normal Cocuklar Engelli Cocuklar
Kardes sayis1 X F P Kardes sayis1 X F P
1 49,14 | 2,73 | 0,051 1 36,59 3,84 0,025
2 41,91 2 30,03
3 36,6 3 25
4 36 4

Tablo 4’e gore, normal ¢ocuklarda hesaplanan F degeri anlamli bir farka yol agmazken, engelli ¢ocuklarin kardes
sayisina gore PRKT sonuglar1 anlamlidir (Normal grupta F=2,73, p>.05, engelli ¢ocuklar da F=3,84, p<.05).

Aile i¢i niifusun az olmasi durumunda anne-baba engelli gocuguna daha fazla vakit ayirabilmektedir. Ayrica ayrilan
bu vaktin siiresinin yan1 sira kalitesi de ¢cok onemlidir. Kaliteli ve fazla vakit ayrilan engelli ¢ocugunun kelime
hazinesi digerlerine oranla daha fazla olmaktadir. Benzer konularda yapilan arastirmalarda kardes sayisi ve dogum
strasinin ¢ocuklarin dil gelisimi iizerinde dogrudan etkili olmayip, dil gelisiminin anne-baba ve diger yetiskinlerin
tavir ve farklt muamelelerin olumlu ve olumsuz etkilerinin sonucu oldugunu savunan goriisler mevcuttur (14).
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5.Tartisma

Bu ¢alismanin esas amaci, 5-6 yaslarindaki alt sosyo-kiiltiirel diizeydeki ve zihin engelli gocuklarin sdzciik dagarcigi
ve dili anlama diizeylerini anlamaktir. Arastirma kapsaminda cinsiyetin, anne-baba egitim durumunun, kardes
sayisinin ve dogum sirasinin kelime hazinesine olan etkisine bakilmustir.

Benzer konularda yapilan bazi galigmalar da dil gelisiminde kizlar lehine sonuglar bulunurken bazi ¢aligmalar da
cinsiyetin bu duruma etkili olmadigi savunulmustur. Antar (1983) alt1 ay- alt1 yag arasinda 388 g¢ocuk iizerinde
yaptig1 arastirmasinda kiz ve erkek g¢ocuklarin 18 ay disinda dil gelisimi yoniinden benzerlik gosterdiklerini
saptamustir. Oztiirk (1995) arastirmasinda kiz ve erkek gocuklarin alic1 dil diizeylerini karsilastirmis ve anlamli bir
fark bulamamistir. Dort-bes yaslarda kiz ¢ocuklarin dili daha akici ve rahat kullandig1 iddialarma karsilik yapilan
calismalarda, (10, 2, 1) okul 6ncesi egitimine devam eden kiz-erkek cocuklar arasinda bdyle bir farkliliga
rastlanmamustir. Cinsiyete bagli yetenek farkliliklari konusu giiniimiizde heniiz kesin degerler tasimamaktadir. Son
yillarda yapilan aragtirmalarda g¢ocuklarda ilerleyen yaslarda cinsiyete gore dil gelisimi agisindan 6nemli bir fark
olmadigr goriilmesine ragmen farkli goriisler oldugu i¢in bu konuyla ilgili ayrintili ¢aligmalara gereksinim vardir.

Egitim diizeyi yiiksek ebeveynler genellikle iist sosyoekonomik diizeyde bulunmaktadir. Bu diizeydeki ¢ocuklar, dili
ogrenebilecekleri ve kullanabilecekleri uygun bir ¢evreye sahip olmaktadirlar. Egitim diizeyi diisiik ebeveynler ise
daha ¢ok alt sosyoekonomik diizeyden gelmektedirler. Alt sosyoekonomik diizeyden gelen ¢ocuklar dil gelisimi
agisindan sanssizdir. Bunun nedeni ebeveynlerin egitim durumlarinin ve gelir diizeylerinin diisiikk olmasi, ¢ocugun
dille ilgili deneyim gegirecegi zengin uyarict bir ¢evrenin bulunmamasi, ayrica ailede sozciik dagarcigmin kisitl
olusu, dili kullanan iyi bir modelin olmayisi ve ¢ocuklarla sozlii iletisimin yetersiz olmasidir (7). Temel (1993)
sozcik ve dil kavrayigi iizerine yaptigi incelemede, kardes sayisina gore, sozciikk dagarciginin farklilasmadigi
sonucunu bulmustur. Oztiirk (1995)’i{in arastirmasinda da, kardes sayisina gore cocuklarin alici dil diizeyleri arasmda
anlamli fark bulunmamustir.

6. Sonuc ve Oneriler

Bu calismada, 5-6 yaslarindaki alt sosyo-kiiltiirel diizeydeki ve zihin engelli ¢ocuklarin sézciik dagarcigr ve dili
anlama diizeylerine cinsiyet, anne-baba egitim diizeyi, kardes sayist ve dogum sirasmin etkisi aragtirilmistir.

Arastirmadan elde edilen sonuglara gore 5-6 yaslarindaki normal gocuklarin PRKT test puanlarinda cinsiyet, baba
egitim diizeyi ve kardes sayisinin etkili olmadigi bulunmustur (p>0.05). Anne egitim diizeyi ve dogum sirasi bu
gruptaki ¢ocuklarin kelime hazinesini anlamli bir sekilde etkilemektedir (p<0.05).

Ayn1 yas grubundaki engelli ¢ocuklarda da normal gocuklarda oldugu gibi cinsiyet anlamli bir farliliga yol
agmamistir (p>0.05). Anne-baba egitim diizeyi ve kardes sayisi bu gruptaki ¢ocuklarda anlamli farkliliklara yol
acgarken (p<0.05), dogum sirast anlamli farliliga yol agmamustir. (p>0.05),

Aragtirmadan elde edilen sonuglar dogrultusunda asagidaki genel dneriler gelistirilebilir.

1. Engelli cocuga sahip olan ailelerin dil gelisimi konusunda bilgilendirilmeleri saglanabilir.
2. Engelli ¢ocuga sahip olan ailelerin, ¢ocuk sayisi fazlaligina gore dil gelisimi konusunda evde dil gelisimini
destekleyici ortam ve kosullarin olusturulmasinda anne-baba ve egitimciler gereken 6zeni gostermelidirler.
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