GRIMM VE TURK HALK MASALLARINDAKi DAVRANIS
MODELLERININ OPERANT SARTLAMA VE DENETIM ODAGI
ACISINDAN INCELENMESI

Ustun DOKMEN*

GIRIS

Cocuklarin -toplumsallagmalarinda, iginde yagadiklari kiiltiiriin
ozelliklerini Sgrenmelerinde, bilissel ve bilissel gelisimlerinin bir
uzant1s1 olarak moral gelisimlerinde masal, 6nemli bir isleve sahip-

; bu yiizden, iizerinde 6nemle durulmasinda ve bilimsel olarak
mcelenmesmde yarar vardir, :

Hayah 6gelerle dolu masalin zararl oldugu, ya da cagdas. yasam-
da masalin iglevini yitirdigi, giiniimiiz ¢ocuklarinin artitk Kafdag-
larr’na, deviere, perilere inanmadiklari yolunda giderek taraftar top-
layan birtakim gorisler ileri siiriilmektedir. Fakat bunlara katilmak
olduk¢a zordur. Her seyden &nce, masallardaki hayal dgesisinin ¢o-
cuklar igin zararh oldugunu séyleyemeyiz; kendilerine masal anla-
tilsin ya da anlatilmasm, ¢ocuklar zaten hayal kuracaklardir. Cilin-
kii hayil kurmak, hatta hayali arkadasglar edinmek, cocuklarm
zihinsel gelisim siireglerinde belli bir dénemi kapsar (Jersild, 1976).
Bunun da Otesinde, hayal kurmak, sadece gocuklara 6zgii degil, ye-
tiskinler i¢in de gegerli bir zihinsel etkinliktir. Asir1 olmamak kaydiyla
yetiskinlerin kuracaklar1 birtakim hayéller, psikolojik saghklarmi
sirdiirmekte, ruhsal biitiinliiklerini korumada &nemli rol oynaya-
bilir. Bu yiizden, masallardaki hayal dgesini gocuklar igin zararh
sayamayiz. Ayrica- suriu da hatirlamak gerekir ki, ¢agdas olmadig
ileri siiriilen masallarla, ¢agdas kurgu bilim roman ve hikayeleri ara-
sinda biiyiik benzerlik vardir. Masallardaki doga Ustii varliklarin ye-
rini kurgu-bilim edebiyatinda uvzay yaratiklain almistir. Yine, masal
kahramanlar: bir anda Kaf Dagi’na giderken, kurgu-bilim kahraman-
lar1 da milyonlarca istk yili uzaktaki galaksilere kolayca gidivermek-

* Egitimde Psikolojik Hizmetler Bolimu
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tedirler. /Biitiin bunlar - dikkate alindifinda, masallarin yararli mt
yoksa zararli m1 oldugu tartismas: bir yana birakilarak, hangi masa-
Iin, hangi yastaki ¢ocuklara ne 6lgiide yararli oldugu arastirilmalidir.
- Memnuniyet vericidir ki masallarin soziinii ettifimiz agidan da in-
celenmesi gerektiine inanan edebiyat tarihgileri ve elestirmenleri
vardir. Ornegin. Alangu (1965), masallarm yas basamaklarmna gdre
degerlendirilmesi gerektigine inanmaktadir,

Gerek anonim, gerekse yazari belli masallari, antropoloji, sos- -
yoloji, dil edebiyat agisindan inceleyen c¢ok sayidaki arastirmaya
karsilik, psikoloji ya da egitim psikolojisi agisindan inceleyen aragtir-
. malar oldukga azdir. Bu alandaki arastirmalarm en tanmmslarimdan
birisi McClelland’a aittir. McClelland (1961), aralarinda Tirkiye’ nin
de bulundugu ¢esitli tilkelere ait ¢ok sayrdaki masal ve hikdyeyi tasi-
diklar1 “basar1 giidiisii, yakinhik ve gilig” motifleri agisindan incele-
mistir.* Ulkemizde bu alanda yapilan ¢ahsmalardan .bazilari ise
sunlardir: Gokeri (1977 ve 1979) Tirk Halk Masallarr’ndan bazila-
rin1 Jung'un arketipleri acisindan incelemistir. Bir bagka arastirmada
ise (Dokmen, 1982a) bazi Tiirk Fikra ve Masallari ile Aisopos ve Grimm
Masallari - tagidiklart moral mesajlar agisindan  karsilastirilmistir.
~ Zeytinoglu (1979), Kiigiik Prens’i, gocuk psikolojisi ve egitimi agisin-
dan, Kantemir (1984), Kiigiik Prens ile Ada’nin Kiigiik Kusu'nu egi-
tim ve Dokmen (1982b), Pinokyo’yu alketlpler ve anababa—gocuk
etkilesimi actsindan incelemistir.

- Bu arastirmamizda, bir grup Giimm ve Tiirk Halk Masah’nda. '
sergilenen davranis modelleri, Skinner’in operant sartlama teknikleri
~ ve Rotter’in denetim odagi kavrami agisindan incelenmektedir.

ILGILI KAVRAMLAR

Operant (Edinisel) Sartlama;

Cesitli ogrenme. durumlarmi - agiklamada, psikoloji, tarihi bo-
yunca . baslhca iki- yaklasgimin ortaya ¢iktifini gériiyoruz. Bunlar, kla-
sik sartlama ve operant sartlama’dir. Birtakim davranig degisiklik-
lerini agiklamada klasik sartlamanin ¢ok basarii olmasma ragmen,
" operant sartlama, Skinner tarafindan ortaya atildigindan buyana,
giderek artan bir hizla kullamim alam bulmustur. Psikolojinin birgok
dalinda kavramlar, gittikge daha bilyilk oranda operant sartlama

* Bu aragtirmada, “basari giidiisii” motifine yer verme aclsmdan birinci siray: Tiir-
kiye’ye ait gocuk Kkitaplar1 almustir.
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bulgularina dayandirilmaktadir; klinik psikolojide davrams bozuk-
luklarinin giderilmesinde bilyiik 6lgiide operant sartlama tekniklerin-
den yararlamilmakta, hatta algi psikolojisinde de operant sartlama,
nn ilkelerin dikkate alinmaktadir (Reynolds, 1977). Ayrica, operant
sartlama ilkelerinden kaynaklanan “programli ogretim teknigi”
egitim alaninda 6nemli bir ¢igir agmustir. Arastirmamz gergevesinde,
ele alinan masallarda sergilenen davraniglar ve davranig degistirmeye
yonelik etkinlikler operant sartlama ilkeleri acisindan incelenmistir.
Bunun temel nedeni, edebiyat lirtinlerinin operant sartlama agismdan .
incelenmesinin, klasik §artlama agisindan incelenmeye oranla daha
e]ver1§11 olusudur. :

~ Operant §artlamay1, bir davranis pargacigmim kendi dogurdugu
sonuglara bagl olarak degisiklife ugramasi siireci olarak tanimlaya-
biliriz. Bu yaklasim tarzinin temel ozelligi, davranigin deterministik
agidan deneysel olarak analizini ongérmesidir. Operant sartlama’da,
icgtidiisel ve refleksif davranislar dislanmamakla birlikte, asil, edimsel
- davranim -ya da ara¢ davranim (instrumental behavior)- tizerinde
durulur (Reynolds, 1977). :

Operant sartlamada davranig “davranim” adi verilen, ¢evre ise
“uyaric1” denilen birimlere bsliinmiis olarak diigtinilir. Iki tiir dav-
ranim vardir; bunlar, “tepkiler” ve “edimler” dir. Tepkilerin sart-
lanmasina tepkisel ya da klasik sartlama, edimlerin sartlanmasina ise
edimsel ya da operant sartlama denilir. Uyaricilar ise, “uyandirict
uyaricilar”, “pekistiregler”, “ayirdedici uyaricilar ve “ndtr” uya-
ricilar olmak iizere ddrt gruba aryilir. Bunlardan pekistiregler, izle- .
dikleri bir davranmmin ilerde tekrar ortaya gikma olasihgint artirirlar. .
Belli tepkileri belli gevresel uyaricilar uyandirabilir; fakat edimleri
‘dogrudan dogruya uyaracak birtakim gevresel uyaricilar yoktur.
Organizma edimleri kendiliginden ortaya koyar; 6rnegin képek yiiriir,
kus ugar ya da bir seyi gagalar, gocuk kalemi tutar. Bir edimi ortaya
koyan organizmaya eger pekistire¢ verilirse s6z konusu edimin orga-
‘nizma tarafindan ilerde tekrarlanmasi 1ht1ma11 artar, |

Aragtirmamiz gergevesinde ele alman masallar tek tek incelen-
diginde, bu masallarin operant sartlama tekniklerinden bazilarna’
gbre incelenmeye daha elverisli oldugu, bazt tekniklerin ise masal-
larda agik secik gorilemedigi saptandi. Bu durumda, masallardaki
davrams degisiklerini incelerken ele ahnan kavramlar: s6ylece siralaya-
biliriz: ,
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‘Olumlu  Pekistireg: Eger bir davrammin yapilmas: sonucunda
ortaya ¢ikan bir uyaricin etkisi, o davranimin ilerde tekrar ortaya
¢ikma olasilifmi arttirirsa, bu uyariciya “olumlu pekistire¢” denir.

Sartsiz (Bririncil) Pekigstiregler: Su, yiyecek gibi, organizmanin
daha 6nceden bunlarla ilgili yasantis1 olmasa da davranisi pekistirme
glicline sahip uyaricilara denilir. Sartsiz pekistiregler, organizmanin
birtakim fiziksel ihtiyaglarimi dogrudan giderme giiciine’ sahiptir.

Sartl (Ikincil) Pekistiregler: Organizmamn fiziksel ihtiyag-
larin1 giderme giiciine dogrudan sahip olmayan, sartlama yoluyla
davramist pekistirir hale gelmis uyaricilara verilen addir. Her sarth
_pekistireg, en az bir sartsiz pekisgtirece dayanmak zorundadir. Sartlt
pekistiregler giiglerini, dayandiklari sartsiz pekistiregten alrlar. Sartht
pekistirecler, sartsiz pekistirece giden yolda bir tiir aract sayiabilir.
Sartlt pekistireglerin en yayginm paradur. Para Kisilerin fiziksel ihtiyag-
larint dogrudan gideremez fakat, yiyecek ve benzeri seyleri elde et-
meye yaradigindan, zamanla davranimlari pekigtirir hale gelmistir.
Sarth pekistireglerin ne oldugu, asagida zincirin tanimlanmasi ile
daha agik hale gelmektedir. :

Zincir; Operant sartlama bir tiir uyarici-davramm  dizisine
verilen addir. Ornegin bir sempanze, bir makinanin koluna basar,
makina kendisine bir plastik fis verir; sempanze fisi gotiiriip bir kutuya
atar, kendisine bilye vetilir; bilyeyi ise tiziimle degistirir. Burada {iziim
sartsiz pekistireg, fis ve bilye ise sarth pekistiregtir.

Tesadiifi Pekigtirme: Organizmanin ne yaptigma bakilmaksizin,
tesadiifi olarak pekistirilmesine verilen addir. Ornegin organizma
ne yapiyor olursa olsun 10 samyede bir pekiste¢ verilir. Bu durumda,
verilen pekistiregin, organizmamm - hangi davran1§1n1 pekistirecegi
tesadiife kalmustir. Anlatidifina gore, operant sartlamanin ortaya
gikist tesadiifi pekistirme sayesinde olmustur. Arastirmaci, giivercin-
lerin bulundugu kafese yaklastiginda, her birinin bir baska davranis:
wsrarla yapmaya basladigimi gozlemistir. Ornegin biri kendi etrafin-
da donmeye, digeri kanat cirpmaya baslamis. Giivercinlerin bu dav-
ramiglarmin nedeni, daha Once aragtirmaci, hig bir sartlama amact
glitmeden kendilerine yem verdigi sirada birinin kendi etrafinda do-
niiyor, digerinin ise kanat cirptyor olusudur. Arastirmaci s6z konusu
bu iki davranisi tesadiifi olarak pekistirmistir. Bu bulug, operant
sartlama - konusundaki binlerce arastirmanin temelini- tegkil etmigtir
(Ding, 1978). Giivercinler 6rneginde oldugu gibi tesadiif pekistirme

v
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yoluyla ortaya gikan davrans tiiriine ise daha sonradan “batil dav-
ranis” adi verilmistir.

Kaginma: Organizmanin bir davramim yaparak titici tuyaricinin
ortaya ¢ikisini engellemesine ya da geciktirmesine “kaginma” denilir.
(ftici uyarici: Bir davranimin yapilmas: sonucunda, bir uyaricinn
ortadan kalkmasi, o davrammin gelecekte tekrar ortaya ¢ikma ihti-
malini artirirsa, o uyarictya “itici- uyaric”.adi verilir. Organizmaya
fiziksel ya da duygusal aci veren uyaricilar, ya da hayati tehlike ya-
ratan durumlar itici uyarict sayilir.) ‘

Kagma: Bir itici uyarict verilmeye baglandiktan sonra orga-
nizmanin yaptigl bir davranim o uyaricinin sona ermesine yol agarsa,
bu duruma “kagma’ denir. Kaginmaya ve kagmaya giinliik yasamdan
birer drnek verecek olursak sunu sdyleyebilirz: Yagmurun yagdigint
gorerek evde kalmak kagmma, yagmura yakalamp da semsiye agmak
ise kagmadir (Ding, 1978)

Ceza: Bir itici uyaricinin, bir davranimin yapllmasmdan sonra
bu davramima iligkin olarak organizmaya yoneltilmesine “ceza” adi
verilir. Ceza davranim sikligini azaltmak amaciyla kullanibir.*

' Denetim Odag1 (Locus of Cbntrol):

Denetim odag1 kavrami, Rotter tarafindan ortaya atilmig olup,
O’nun toplumsal 8grenme konusundaki kuramsal goriiglerinden kay-
naklanmaktadir (Rotter, 1954 ve 1966). Rotter’in davraniggr kuramla
bilissel kurami bagdastirarak olusturdugu toplumsal 6grenme kura-
mina gore denetim odagi, kisinin, davranislarinm hangi sonuglari
yaratacagi konusunda gelistirdigi beklenti ile ilgilidir. Kisinin denetim

~ odagm kendi icinde ya da kendi disinda algilamast gibi iki ayr1 durum
-s6z konusudur. S6yle ki: Giinliik yasamda insanlar baslarma gelen
bazi olaylar karsisinda kendilerinin sorumlu olduguna inamirlarken,
bazi olaylarda da kendi diglarindaki birtakim giigleri sorumlu tutarlar.
Bagka bir sdyleyisle, kisiler bazen, aldiklari olumlu pekistireg ya da
cezalarm kendi hiinerleri ya da hatalari sonucunda ortaya ¢iktigma
inanirlarken, bazen de aldiklari pekistirec ya da ceza ile kendi dav-
ramslar: arast da bir iligki bulunmadigim diglintirler. Birinci durum-
da, yani kisi aldif1 pekistirecin ya da cezanin kendi gabasi sonucunda
ortaya ¢iktifina inaniyorsa, denetim odagmi kendi iginde algihyor

* Burada deginilmeyen, ope1ant sartlamaya iligkin dlger kavramlau icin Reynolds’un
1977) iffet Ding tarafindan dilimize gevrilen kitabmdan yararlanilabilir,
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demektir ve bu durumdaki kisiye “igten denetimli” adi verilir (Don-
mez, 1983); eger kisi aldigi pekistireg ya da cezaya yol agacak bir
davramsta bulunmadigna inaniyor, bagina gelenlerin tesadiifen —bir
sans eseri ortaya ciktigini disiinliyorsa, deneti odagini kendi dismda
algiladifr kabul edilir ve bu kisiye “distan denetimli” denilir (Rot-
ter, 1966; Ozyiirek, 1983; D6nmez, 1983 ve Bagal, 1983). Ornegin
okulda bir 6grenci, iyi galistifinda yiksek, caliymadifinda diisiik
not aldigm du§unuyorsa yani aldig1 notun kendi ¢abalarinin bir tiriinii
olduguna inaniyorsa, bu olaya iliskin olarak igten denetimli sayilir;
eger bir dgrenci kendi ¢alisma diizeyi ile aldig1 notun miktar1 arasinda
bir iligki bulunmadigma, notu 6gretmenlerin keyfi olarak verdiklerine
inanryorsa distan denetimli demektir. Konuyu operant sartlama il-
keleri dogrultusunda diisiinecek olursak sunu sdyleyebiliriz: Belli
bir davrammda bulunan kisi, olumlu pekistire¢c ya da ceza alacak.
» olursa, giderek bu davramima iligkin olarak i¢ kaynakli bir denetim
odag gelistirecektir. Tesadiifi pekistirme durumunda ise —ki operant
sartlama terminolojisine géie “batil davranig” bu yolla olusur (Rey-

nolds,. 1977)~ kisinin, tesadiifi pekistirildigi davranmmina iliskin ola-
rak zamanla. d1s kaynakli bir denetim odag1 gelistirmesi soz konusudur.

" Arastirmalara gore, kiginin denetim odagmi algilays sekli, dav-
raniglarina yén veren etkenlerdendir (Lefcourt, Hogg, Struthers ve
Holmes, 1975). Igten denetimli kisi, distan denetimli kisiye oranla,
sorunlar kargisinda daha miicadeleci olacak, olumlu ‘pekistireg almak
"ya da itici uyaricilardan kagmak igin daha yogun ¢aba gdsterecektir;
digtan .denetimli bir kisinin ise, aym1 durumda isleri daha fazla olu--
runa birakmasi s6z konusu olabilir. Yapilan bir arastirmaya gore

(Crandall, Catkovsky ve Crandall, 18965), 6grencilerin igten denetimli -
oluslariyla karne notlari ara.smda olumlu 111§k1 saptanm1§t1r ’

-Amag

Laboratuvar sartlarinda basariyla gergeklestirilen operant sart-
lama yoluyla davramisa sekil verme, her zaman agikga farkedilmese
de giinliik yagsamin hemen her alaninda ortaya ¢ikmakta, ozellikle
egitim alanmnda etkin bir sekilde kullanilmaktadir. Gergek yasamda
oldugu gibi birtakim edebiyat iiriinlerinde de gesitli operant sarlama
tekniklerine raslamak miimkiindiir. Arastirmamizin temel amacy,
kigilerarasi iliskilerin ve insan-nesne etkilesimlerinin yogun bir sekilde
sergilendifi masallarda operant sartlama. tekniklerinden hangilerinin

kullanildigim ve delayisiyla. masali okuyan / dinleyen gocuklala ne
tiir davrams modelleri sergilendigini belirlemektir. \
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~ Bu noktada belirtmek gerekir ki, inceleme materyalimizin ozel-
liginden o&tiirli, masal kahramanlarinin gergek anlamda Ogrenip 6g-
renmediklerini arastirmiyoruz; amacimiz sadece, masallarda operant
sartlama tekniklerinden hangilerinin kullamildigmi saptamaktir. Ciinkii
diyelim ki bir masal kahramani, hatali bir davranigindan Stiirii ceza
ald1; ceza almalarma yol agan davraniglari kahramanlarn ilerde
tekrarlayip tekrarlamadiklari, yani verilen cezanin davranig degisik-
ligine yol a¢ip agmadifi genellikle masallarda belirtilmeraektedir.
Zaten bizi ilgilendiren de bu degildir. Cunku “Modelden Ogrenme

baglikli bolimde ayrintilari ile anlatildig: {izere, masalt okuyan gocuga
model teskil eden kahramanin, yaptig1 hatah davranistan otiirii ceza
alip almamas1 6nemlidir; aldi1 ceza ya da olumlu pekistiregten Stiirii
- kahramanda davrams degisikliginin gorilip goriilmedigi ara§t1r-
manuzin kapsami diginda kalmaktadir.

Yukarda belirtilen temel amacin bir uzantisi olarak da masallarda
ne -tiir denetim odaklar1 sergilendigini saptamak, arastirmamizin
ikinci amact oldu; yani masal kahramanlarmmn igten denetimli mi,
yokda distan denetimli mi olduklari, bu agidan masallarda gocuklara
ne tiir modeller sunuldugu belirlenmeye . ¢aligilds.

Elimizde, masallart operant sartlama ve denetim odag1 agisindan
inceleyen 6rnek arastirmalar bulunmadifindan, aragtirmamiz, konuya
iligkin bir deneme niteligi tagtmaktadir. Her seyden 6nce bu aragtirma
ile, operant sartlamaya ve denetim odagma iligkin bilgilerin masalla- -
rim analizinde kullanihp kullanilamayacagini ve dolayisiyla bu tiir
bir analizde ortaya ne gibi metodolojik sorunlar ¢ikacagin gormek
miimkiin olacakur :

(")nem

Masalin, cocuklarin egitiminde 6nemli yeri vardir. Bu gergekten
yola ¢ikarak, ¢ocuklarin masallardan neler 6grendikleri- gesitli -yak-
lasimlarla arastirilabilir. Ornegin, masallarm anadilin bgrenilmesine
olan katkiss, ya da moral gelisim {izerindeki etkisi. arastirlabilir. -
Arastirmamizda, bir grup masaldaki kahramanlarin gocuklara hangi
davramis modellerini sunduklari, ne tiir davraruslarla onlara Ornek
teskil ettikleri incelenmektedir. Kahramanlar hangi davranslari yap-
tiklarinda 6diil ya da ceza almaktadirlar, dnlerine ¢ikan sorunlari
akillartyla mu, fizik gligleriyle mi yeniyorlar, yoksa isi sansa nu bira-
kiyorlar? Bu ve benzeri sorulara, masallart inceleyerek bulacagimiz
karsihklar, bize, masallarda sergilenen davrams modellerinin niteligi
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hakkinda bilgi verecektir. Bunu bilmemiz dnemlidir; ¢iinkii gocuklar,
masallardaki kahramanlari model alarak onlarin birtakim davranis-
larim1 taklite yonelebilirler. Cocuklara okunan, ya da ellerine verilen -
masal kitaplarinin onlara ne tiir davraniglar kazandiracagimi basta
anababalar olmak iizere, ¢ocuk egitimi ile ilgilenen herkes bilmek
ister. Bu yiizden, gocuk kitaplarinda sergilenen birtakim davranig
modellerini bilimsel yaklagimlarla ortaya konan 6lgiitlere dayanarak
incelemekte yarar vardir, :

Modelden Ogrehme

Gocuklarin masal kahramanlarini model - alarak, onlarm bir-
takim davramglarim taklit yoluyla kendilerine maledecekleri yolun-
daki diisiincemiz, Bandura’nin modelden taklitle 63renme konusun-
daki kuramsal goriislerine ve konuya iligkin aragtirmalara dayan-
maktadir. Bandura’ya gére bazen dogrudan yasanti yoluyla, bazen
de gozlem yoluyla &grenilir (Bandura, 1977). Ornegin bir insan belli
bir nesneden, kendisi 0 nesne ile ilgili dogrudan bir yasanti gegirme--
mis de olsa, sadece baskalarmin korktugunu gdzleyerek korkmaya
baglayabilir. Ya da bir ¢ocuk, baska bir gocugun belli bir davramsta
bulunarak olumlu pekistirec aldigint gézledikten sonra, kendisi de ayn1
davranista bulunabilir. Burada “vicarious” terimiyle ifade edilen pe-
- kigtirme ve dgrenme sGz konusudur. Vicarious pekistirme, bagka bir
organizmaya verilen pekistirecin, olay1 izleyen bir gozlemci (observer)y
Uzerindeki etkisi anlamma gelmektedir (Sechrest, 1961).

. /
Gozlem yoluyla 6grenme sadece insanlara 6zgii degildir. Cesitli
hayvanlarm, Srnegin rehesus maymunlarmin goézlem yoluyla dgrene-
bildikleri deneyletle gbsterilmistir (Derby ve Riopelle, 1959).

Yapilan arastirmalara gore g¢ocuklar isbirligi, yardimseverlik ve
digergamlik gibi birtakim istendik sosyal davranislart yetiskin' model-
lerden Ogrenebilirler (Poulas ve Leibert, 1972); modelin bir baska
- ¢ocuk olmasi durumunda da yine dgrenme sdz konusu olabilmektedir
(Hartup ve Coates, 1967). Cocuklar anababalarin ve baska yetiskin-
lerin. saldurganca davramslarmi da model alabilmekte ve bu yolla sal-
dirganh: 6grenebilmektedirler. (Bandura ve Walters, 1959; Morgan,
1981). Bunlarin yant sira, gocuklar saldirganligi televizyondaki saldir-
gan modellerden de 6grenmektedirler (Liebert ve Baron, 1972). Yine,
yapilan cesitli deneylerde, saldirganhgin sergilendigi filim gosterilen
¢ocuklar, filim sonrasinda, saldirganlik igermeyen filim seyreden go-
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cuklara -_orénla._ daha fazla saldirganhk gostermiglerdir (Bandura,
Ross ve Ross, 1961 ; Bandura, Ross ve Ross, 1963a).

Burada belirtilmesi gereken nokta, modelin saldirganliginin,
cocugun bu saldirganhg: taklit etmesi igin tek bagna yeterli olmadigi
yolunda bazi arastirma bulgular1 bulundugudur. Bu arastizmalara gore
saldirganlik gosteren modelin cezalandirildigini  goren gocuklar,
diillendirildigini gbren g¢ocuklara oranla daha az taklit edilmis sal-
dirganbk ortaya koymaktadirlar (Bandura ve Walters, 1964; Bandura,
Ross, ve Ross, 1964; Bandura, Ross, ve Ross, 1963b). Filimde, sal-
dirgan modelin yiyecek ya da sosyal statii elde ettiini goren gocuklar,
saldirganhigin cezalandirildigini izleyen gocuklara oranla modeli daha
fazla taklit etmektedirler.

Cocuklarin ya da yetiskinlerin hangi modelleri ne dlgiide taklit
edecekleti, baska faktorlerle de iligkili gozitkmektedir. Bir aragtir-
mada, trafik isiklarina uymayan bir modelin (arastirmact asistant)
bulunmast halinde, i1s1§a uymayan yayalarm sayisinin arttigi, bu
artigin, modelin yiiksek statiilii kisi goriiniimiinde olmasi halinde daha
“da fazlalastifi saptanmistir (Lefkowitz, Blake ve Mounton, 1955).
Aslinda bu ve benzeri 6rneklerin, modelden 6§renme yerine, sosyal
psikolojideki “uyma” kavramiyla (Kagitgibas, 1976) agiklanmasinin
daha yerinde olabilecegi diisiiniilebilir. Fakat, modelden 6grenme ile
uyma davranis: arasinda, temelde kebenzerlik vardir (Bandura ve Wal-
ters, 1964). Uyma davianisina yol agan bazi degiskenler, Bandura’
nmm modelden 6grenmesi igin de gegerli olabilmektedir. Ornegin,
yukarda deginilen, uyulan kiginin statiistiniin / gliciniin, gocuklarin
modelden dgrenmelerinde . bir degisken oldugu anlasiimaktadir.
Bandura ve arkadaglarinin konuya iliskin bir aragtirmalarinda (Ban-
dura, Ross ve Ross, 1963c), ¢ocuklarinda katildigr bir deney orta-
minda, iki yetiskinden birisi, ¢ocuklarla yakindan ilgilenmemekte
fakat, pekistireci dagitmaktadir; diger yetiskin ise ¢ocuklarla oyna-
makta ve gerektiginde onlarla birlikte pekistire¢ almaktadir. Aragtir-
manin bulgularma gére gocuklar, pekistire¢ veren yetiskini diferine
oranla daha fazla ‘taklit etmektedirler. Pekistire¢ veren yetigkinin
daha fazla taklit edilmesi, digerine gore daha yiiksek statiilii/ daha
giiglii algilanmasma baglanmaktadir.

Cocuklarin film ve kitaplarda izleyecekleri saldirganliklarin,
modelden 6grenmelerine zemin hazirlamanin yam sira bir bagka is-
levleri daha vardir. Bir goriise gore, hayali saldirganlikta bulunmak,
. ‘saldirganlik diirtiisiinii azaltir, Bu konuda yapilan bir deneyde (Fesh-
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bach, 1955), kendilerini kizdiran aragtirmaciya karst hayélde / fan
tazide saldirganhk yasamalari saglanan deneklerin, yasamayanlara
oranla, testetme sartinda, arastrmaciya daha az saldirganlik yonelt-
tikleri saptanmustir. Bu durumda hayali saldirganhim kisiye, katar-
sis firsat sagladigt diisiiniilebilir. Filimleri ve masallar: izleyen gocuk-
larm, bunlardaki kahramanlarla 6zdesim (ya da empati*) kurarak,
gesitli engeller karsisinda bu kahramanlarin sergiledikleri saldizgan-
liklan, kendi saldirganliklariymis gibi algilamalari ve by yolla hayali
saldirganlikta bulunmalari séz konusu - olabilir. Boyle olunca da,
gergek yagamdak{ saldirganliklarinda azalma bekleyebiliriz.

Hayali saldirganhpa iliskin yukarda sozii edilen deney ile, daha
- Once deginilen, saldirgan modelin ¢ocuklarmn saldirganhgmi artirdig
yolundaki deneyler birbirleriyle gelisiyor goriilebilir. Fakat konuya
- farkh agilardan yaklasan bu iki grup deneyin ayri ayri incelenmeleri
halinde, aralarinda nitelik fark: bulundugu, bu yuzden de b1rb1r1er1y1e
celismedikleri goériilecektir.

Cocuklar, yardimseverligin ve saldirganligin yam sira daha bagka
davranis sekillerini de modelden 6grenebilirler. Ornegin bunlardan
birisi, modelin basariya ulagma konusundaki giidiisii olabilir. Modelin
glicliikler karsisindaki miicadele azmi, ¢ocuklar i¢in yararh bir taklit
Ofesi haline gelebilir. Film ve niasallarl bu agtdan incelemek de
miimkiindiir. McClelland, aralarinda Tiirkiye’'nin de bulundugu 44
kadar iilkeye ait gok sayidaki gocuk kitabmi ele alarak, 1300’in
iizerinde masal ve hikdyeyi tasidiklari “basarr diidiisii, yakmhk ve
glic” motifleri agisindan 1ncelém1§t1r McClelland’in asil amaci, sdz
konusu masal ve hikdyelerin ¢ocuklara ne tiir davranis modelleri sun-

~dugunu arastirmak degildi. McClelland (1961) bu arastirmasint, bir
toplumun sosyal ve ekonomik gelisme hizinin, énemli Slgiide o top-
lumdaki bireylerin bagart giidiilerine -dayandigin1 gostermek igin -
gergeklestirmistir. Bir toplumdaki basar giidiisiiniin ise en iyi o top-
luma ait halk hikdye ve masallarinda ortaya ciktigina inandid1 igin,
“gesitli ilkelere ait gocuk kitaplarini incelemistir. Bazt bilim adamlarinca
ornegin Kagiteibagi (1976) tarafindan elestirilen bu aragtirmanin bizce
onemli sonucu, McClelland’in “The Achieving Society” adl kitabm-
dan &grendigimize gore 40 iilke arasinda en yiiksek basar: giidiisii
ortalamasinin Tiirk gocuk kitaplarma ait olusudur (M=3.62); Alman
gocuk kitaplarindaki basari giidiisi ortalamast ise M = 2.14diir.

* Empati (empathy), bir kiginin kargisindakinin duygu ve dﬁsﬁncelerini tam olarak
anlamasi, yasamast ve bu durumu gerektiginde ona iletmesi stirecine verilen addir.
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A(Sozu edilen aragtirmada, Turkiye'den daha yuksék bir ortalama,
“Ozel bir grup olarak ele aliman Kanada’ ya ait Ingiliz Katolik gocuk
kitaplarinda ortaya ¢ikmustir.)

Masal kahramanlarinin, itici uyaricilarindan km-tulma.daki, ve
olumlu pekistireg almadaki istek ve gayretleri, kamimizca denetim
odag kavramu ile ilgilidir. Kuvvetle muhtemeldir ki, igten denetimli -
kisilerin basau giidileri, distan denetlmhlermkme oranla daha yliksek
olsun. :

YONTEM

incelenen Masallar:

Bu arastirmada Grimm Kardegler’in (1943) derledikleri 31 Alman
Halk Masal ile Eflatun Cem Giiney (1962 ve 1978) ve Pertev Naili
Boratav (1969) tarafindan derlenen Tiirk Halk Masallar’ndan 32
tanesi ve Tahir Alangu’nun (1968) derledigi 15 Keloglan Masah in-
celendi.

incelemek amaciyle ele alman Tirk Halk Masallarl ve onun
ozel bir tiirii kabul edebilecegimiz Keloglan Masallari, yiizyillar bo-
yunca agizdan agiza gecerek giinliimiize kadar ulagmig, oldukga yakin
zamanda da yaziya gegirilmigstir; kiiltGrimilizden Onemli gizgiler ta-
styan bu masallarin {ilkemizde yaygin olarak tanmdigi, sevildigi kus-
kusuzdur. Jacob ve Wilhelm Grimmn kardeslerce detlenen ve diin-
yada “Grimm Masallari” adiyla taninan masallar ise, iilemizde kendi
halk masallarimizdan sonra en ¢ok tanman ve sevilen masallar ara-
sinda yer almaktadir; Pamuk Prenses, Kiil Kedisi, ‘Bremen Sehri
Calgicilart ve benzerleri iilkemiz gocuklarinin zihinlerinde yer eden,
" dolayisiyla. egitimlerinde rolii olan masallardandir. Bu yiizden, Tiirk
Halk Masallar ile birlikte Grimm Masallar’n1 da ele almayi uygun
gordiik. :

Inceleme Sekli ve Istatistiksel Analiz:

Toplam 78 masaln her biri, arastirmaci tarafindan uygun epi-
sodlara* boliinerek, bu episodlarda operant sartlama kavramlarina
iligkin bir olaymn sergilenip sergilenmedigi, eger bdyle bir olay varsa
bunun niteligi saptandi. Ornegin bir masal kahramam, bir davranig
sonucunda yiyecek elde ediyorsa, burada ‘sartsiz olumlu pekistire¢®

* Episod (episode) burada, kendi 1<;mde butiinliigi olan parga anlammda kullaml-
maktadir. .
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¢ iligkin bir olay sergileniyor demektir. Masallar:n operant sartlama
agisindan incelenmesinde ele aliman kavramlar sunlar olmustur:

1. Olumlu peki§tiregle pekistirme

a) Sartsiz (birincil) olumlu pekistiregle
b) Sartlt (ikincil) olumlu peklstlregle
¢) Tesadifi pekistirme

2. Kaginma davranimi

3. Kagma davranimi _

a) Sansla /bagkalarinin yard1m1'yla

b) Akilla /kahramanin kendi- gay1et1yle
4. Ceza

a) Oliim

b) 40 katir — 40 satir.

¢) dayak

d) iskence

e) yoksun birakma -

Denetim odag ile ilgili veriler ise, yukarda sozii edilen epiéodlar-
da, kahramanlarin davramislarmin igten denetimli mi yoksa digtan
denetimli mi oldugu saptanarak toplandi. Denetim oldagmin tiird,
asil masal kahramanlar ve ikincil masal kahramanlar1 (masalda asil.

kahramanlarmmn yaninda ikinci derecede- rol iistlenen kahramanlar)
olmak fizere iki ayri grup i¢in ayr: ayri belirlendi. '

Ayrica, masallar episodlara béliinmeden, her bir masal bir bii-

. tiin olarak ele alinarak, masalin tiimiinde saldirganlik bulunup bulun-

madif1 ve eger saldirganhk varsa bu saldirganligin ceza goriip gérme-
digi saptandi, Bunun yani sira, asil masal kahramanlarina bir baskasi
tarafindan “6giit” verilip verilmedigi, veriliyorsa kimin tarafindan ve-
rildigi de belirlendi.

Masallar aragtiricinm yani sira ikinei bir kisi tarafindan da ince-
lendi Arastirmact ile bu hakemin yaptiklari siniflamalar arasinda 9
89 oraninda uyusma oldugu saptandi. Uzerinde uyusulamayan
simiflamalar iizerinde aragtirmaci ile hakem arasinda yapilan tartisma ‘
sonucunda uzlagma saglanan smiflamalar verilere dahil edildi, tizerin-
de uzlasmaya varilamayanlar ise verilere katilimadi.

Toplanan verilerin, istatistiksel degerlendirilmesinde Kay-Kare
ve Fisher Tam Olasihk Testi kullantlmistir.
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BULGULAR

" Tablo I’de, operant sartlama takniklerinden hangilerinin, hangi
masal grubunda ne miktarda ortaya ¢iktifi, Tablo IT’de ise asil ve
ikincil masal kahramanlarmin cinsiyetlerine gore sergiledikleri icten
ve distan denetim miktarlart gosterilmistir. Tablo I1Ide de, her bir
masal bir biitiin olarak ele alindiginda, saldirganlik Ggesi tagiyan ve.
tasimayan masallarin miktar: ile, saldirganhigmm cezalandirihp ceza-
landirttmadigi masallarin sayisi gosterilmektedir; Tablo I11’de ayrica,
kahramana bir bilge kisi tarafmdan “6git (nasihat)” verilen masal-:
larmn says1 belirtilmektedir. ' :

Toplanan veriler istatistiksel islemlerle degerlendirildiginde, -Gr-
imm Masallan ile Tirk Halk Masallar1 (Keloglan hari¢) arasinda,
sergiledikleri olumlu pekistire¢ ya da ceza agisindan anlamh bir fark-
Ik olmadigt gorilmiistiir. Buna karsiik masallarin timi dikkate
alindiinda, sergilenen olumlu pekistireg ve ceza miktarlar1 arasinda
anlamli farkhihik vardir (kay-kare uyum testi ile saptanmistir X2 =

TABLO —1

Grimm ve Tirk Hei‘lky Masallarinda* Operant Sartlama Teknikleri
Tirk H.M.
: ) ’ : Grimm (Keloglan Keloglan
~ Operant Sart. Teknikleri Masal. harig) Masal.
garfsiz 29 33 8

Olumlu

pekistir. sartl 1t 10 19
tesadiifi | 3 10 . 1

Kaginma o 7 » 12 11

K sansla 8 ~19 1

Kagma : -

. akilla 16 14 7 i 8
oliim 6 6 7
40—katir — 5 -

© 40—satir

Ceza dayak . 2 -3 2
iskence 7 1 3
yoksun ‘ ' :
birakma 7 | 7 6

* 31 Grimm, 32 Tirk Halk (Keloglan harig) ve 15 Keloglan Masah
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TABLO —IT
Grimm ve Tirk Halk Masallarimda* Denetim Odagi. Tiri
Grimm Tirk H.M. Keloglan

Denetim odag: tiirii Masal (Lelogl. harig) Masal,

Asil Masal Kahramanlari

icten” erkek : 10° 11 14
denetim " kadin '8 3 —
Digtan Erkek A4 3 7 1

denetim i(adm‘ 7 T —

ikincil Masal Kahramanlar!
-

Igteh erkek ' 7 3 1

denetim kadin 1 5 —
Distan | Erkek 4 3 10
denetim . kadin 1 4 2

* 31 Grimmi, 32 Tirk Halk (Keloglan hari¢) ve 15 Keloglan Masali

/

TABLO — IIT
Grimm ve Tirk Halk Masallarinda* Saldirgarilk ve Ogiit
: Tirk H.M.
Grimm (Keloglan Keloglan
Masal. harig) -Masal. .
Saldirganiik var : - 14 15 1
- Saldirganlik yok ) : 17 17- 4
‘Sald. ceza goriiyor 9 . 11 : 1
Sald. ceza gérmilyor ‘ 4 -4 10
- kadmn 3. 5 1
-Opiit :
erkek 2 ' 9 2

* 31 Grimm, 32 Tirk Halk (Keloglan harig) ve 15 Keloglan Masali

20.7, s.d. = 1, p<<. 001); 78 masaldaki toplam olumlu pekistireg-
lerin sayisi, ceza sayisinin yaklagik iki katidir (Tablo IV).

Grimm Masallann ile Tirk Halk Masallar: (Keloglan dahil) ara-
sinda, saldirganhik Ogesi tastylp tagimamak bakimindan “anlamb
farklihik yoktur. Kahramanlarin gosterdikleri saldirganliklarin ceza-
landirilip cezalandirilmamasi agisindan ise, Grimm ve Tiirk Halk
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TABLO — IV
Toplam 78 Grimm ve Tirk Halk Masali'nda (Keloglan dahll)
Sergilenen Olumlu Pekistireglerin ve Cezalarin Miktar1 -

Olumlu Pekigtireg = Ceza
124 - . 62
X? = 20.7, sd, =1, p < .001

Masallar1 arasinda anlamli bir farkhlik olmadig: goriilmiistlir. Buna
kargiik, saldirganlifin cezalandirilip cezalandirilmamas: agisindan
. -‘Tiirk Halk Masallar1 (Keloglan haiig) ile Keloglan Masallar1 arasm-
da ve yine Grimm ile Keloglan Masallar1 arasmmda Fisher Tam Ola-
silik Testi Kritik Degerler Tablosu’na gore p<<, 005 duzeymde anlamh '
farklilik oldugu saptanmigtir (Tablo V).

- TABLO —V
Saldirganliklarin Cezalandirilip Cezalandlrll_mamasyA<;1s1ndan
~ U¢ Masal Tirti Arasindaki Farkliliklar :
Masal : Saldlfganllk ) Saldirganhik
torh - - ceza gorityor ceza gdrmilyor
Tork H. M. . 11 ' 4
Keloglan M. ‘ 1 _ 10
Grimm M. ) -9 4

Tirk Halk ile Keloglan Masallar arasinda ve Keloglan ile Grimm Masallar arasin-
da Fisher Tam olasilik Testi Kritik Degerler Tablosu’na gore anlamh farklihk var-
dir (p < .005)

Kahramanlaim itici uyaricilarin etkisinden kurtulmalarmun (kag-
- manin), kendi akillariyla mi yoksa bagkalarmm yardimiyla m1 yani
sansla mr1 oldugu agisindan Grimm ve Tiirk Halk Masallart (Kelog-
lan dahil) arasinda anlamli iligki yoktur. Fakat bir motifte kagma
davranigun akil ya da sansla olmasi ile bu motif Tiirk Halk ya da
Keloglan masallarina ait olmasi arasinda anlaml iligki bulunmustur
(X2 = 4.4, s.d. = 1, P <. 05). Bu iliskinin derecesine bakildiginda
olaganhk karsay1s1 (contingency coefficient) C = .31 bulunmusmr
(Tablo V).

Eserlerm timil dikkate alindifinda, 78 masalda akilla ortaya ¢i-
kan kagma davraniginin miktari ile gsansla ortaya glkan davramgmin
m1ktar1 arasinda anlamh farklilik yoktur.
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TABLO — VI
“Tirk Halk ve Keloglan Masallar’nda Sansla ya da Akilla Ortaya Cikan
Kagma Davraniglart

Kagmanin “niteligi

Masal tiiria Sansla Akilla Toplam
Tirk H. M. 19 14 33
Keloglan M. _ I 8 9
Toplam 20 22 42

 X*=44, sd. =1, p <05

Denetim odagma iligkin veriler dikkate alindiginda ise 78 masalda
gerek asil, gerekse ikincil masal kahramanlannm igten ya da digtan
denetimli olmalar1 bakimindan Grimm ve Tiirk Halk Masallar1 (Ke-
loglan dahil) arasinda anlamli farklilk olmadif saptanmistir. Fakat,
masallarin tiimiinde sadece asil kahramanlar dikkate alindiginda,
kahramanin cinsiyeti ile denetim odaginin igerde ya da disinda olmas: -
~ arasinda anlamh iligki saptanmustir (X2 = 5.3, s.d. = 1, p <.05); bu

iliskinin derecesi C = .26’dir (Tablo VII). Masallardaki asil- kahra-
manlarla birlikte ikincil kahramanlar da dikkate alindiginda ise,
_cinsiyet ile denetim odagmin igerde ya da disarda olmasi aiasinda an-
lamli iligki saptanamamigtir.

TABLO — VII
Toplam 78 Grimm ve Tiirk Halk Masal’ndaki (Keloglan dahil)
- Asil Masal Kahramanlarinin Cinsiyetleri ile Igten ya da
Digtan Denetimli Oluslar1 Arasindaki Iliski

Denetim - Cinsiyet

odag1 tiri Erkek Kadimn Toplam
igten denetim 35 1 46
Distan denetim. _ 12 14 - 26
Toplam - L 47 25 72

X? =53, sd. =1, .p<.05

Masallarmn tiimiinde, asil kahramanlara 6§iit verenlerin cinsiyet-
leri dikkate alindigmda, 6giit veren erkeklerle kadinlarin miktarlar
arasinda anlamh farkhiik bulunmadif: saptanmistir.

TARTISMA

Masallara iliskin gerceklestirilen bu ardgtuma, her seyden. 6rice,
masallarin, operant sartlama teknikleri ve denetim odag: agisindan
Cy .
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incelenmesinin miimkiin oldugunu gostermistir. Bunun yam sira elde |
edilen bulgular, incelenen masallara iliskin edebiyatgilarin ve edebiyat
tarihgilerinin ortaya koydugu gorisleri destekler niteliktedir.

Bulgular, iki ana grup masal arasinda, yani Grimm Masallar:
ile Keloglan dahil olmak iizere Tirk Halk Masallar1 arasinda déit
ayri acidan anlaml farklibk olmadigini gostermistir. S6z konusu bu
dort degerlendirme agist sunlardir:a)Masallardaki motiflerin olumlu’
pekistireg mi ceza mi tasidigs, b) Masalda saldirganlik bulunup bu-
bulunmadif, ¢) Kagma davranglarmm akilla mi, sansla mi ortaya
¢iktig1, d) Kahramanlarin igten mi yoksa digtan mi denetimli olduk-
lar1. Ayrica, Keloglan hari¢ olmak {izere Tiirk Halk Masallar1 ile Grimm
Masallar1 arasmda, saldirganhidin cezalandirilip cezalandiriimamasi
agisindan da anlamh farklilik bulunmamustir. Bu bulgular bize, Tiirk
Halk Masallar ile Grimm Masallart arasinda temelde biiyiik bir ben-
- zerlik oldugunu gostermektedir.. Operant sartlama ve denetim odag:
agisindan incelenen masallarda saptanan bu benzerlik, halk masal-
larmin kokeni konusunda edebiyat tarihi alaninda yapilan aragtu-
" malara 151k tutacak niteliktedir.

Grimm ve Tilrk Masallar: arasindaki bu temel benzerligin yam
sira, Keloglan Masallars, diger tiir Tiirk Halk Masallar’ndan ve Grimm
Masallarr’'ndan faikliik gostermektedir. Soyle ki: Kagma davranigma
iligkin ‘motiflerin, akil ya da sans ile ortaya ¢ikisi ile, bu motiflerin
Keloglan ya da diger Tiirk. Halk Masallar’na ait olusu arasinda an-
lamli iliski saptanmigtir. Bulgulara gore Keloglan Masallari’'nda,
Keloglan, cesitli itici uyaricilaidan kimseden yardim gormeden; sa-
dece kendi akhm kullanarak kurtulurken, diger Tiitk Masallar’nin
kahramanlari, bazen kendi ak:llarin1 kullanarak, fakat daha gok bag-
kalarmn yardimuyla ya da sansla itici uyaricilardan kurtulmaktadirlar.

- Keloglan Masallari’'nin diger masallarda ayrildigini gosteren bir
bagka bulgu da, saldirganhigin cezalandirilip cezalandirilmamas: ile
ile ilgilidir; bu agidan Grimm ile Tiirk Halk Masallar1 (Kéloglan
hari¢) arasirda anlamli bir farklilik yokken, Keloglan Masallar1 ile
diger Tirk Halk Masallar1 ve yine Keloglan Masallar1 ile Grimm
Masallar1 arasinda antamli farklilik vardir; Grimm ve Keloglan di-
sindaki Tiirk Halk Masallari'nda sergilenen saldirganhklarm biiyiik
kismi cezalandirilirken, Keloglan Masallar’nda Keloglan’nin ortaya
koydugu saldirganliklar, c¢ogunlukla cezasiz kalmaktadir. Bu yo-
niiyle Keloglan, egitsel agidan zararli sayilabilecek bir model olmak-
tadir. Ciinkii yazimizin Girig Bélimii’'nde de deginildigi tizere, Bandura



202 . USTUN DOKMEN

ve arkadaglarmnca gerceklestirilen deneylerde ortaya ¢iktigma gore, -
gocuklar, izledikleri saldirgan modelin cezalandiriimamas: halinde
modeli daha fazla taklit etmekte, saldirgan modelin cezalandiriimas
halinde ise daha az taklit etmektedirler.

Masallardaki olumlu pekistiregler, yiyecek, igecek ya da mutlu-
bir evlilik gibi sartsiz (birincil) peklstlregler, altin, anahtar, biyili -
tily gibi sarth (ikincil) pekistireglerdir. Cezalar ise dayak, Slim, is-
kence, birtakim haklardan yoksun birakma seklindedir. Masallarin
tiimi dikkate alindiginda, kahramanlara yoneltilen cezalarin sayisi,
olumlu peki§tireglerin yaklagik yarist kadardir. Bu durum, incelenen
masallarm timi igin lehte bir puan sayilabilir. Ciinki, cezaya agirlik
vererek cocuklarin daaramiglarmi degistirmeyi Ongdren bir egitim
sistemine oranla, Odiile agirlik vererek davranis degistirmeyi amag-
bir egitim sistemi daha etkili ve yararlidir. Incelenen masallardaki
modellerin. cogunlukla ceza yerine olumlu pekistireg alan modeller
olusu, bu masallarin, s6z konusu agidan gocuklar igin yararh bir egit-
sel kaynak olabilecegi izlenimini vermektedir.

" Grimm ve Tiirk Halk Masallar’nda (Keloglan harig) genellikle, -
masalin asil kahramanina kotiiliik eden kisi, masalin sonunda bazen -
asil kahraman ya da onun dostlari tarafindan, bazen de kimin tara-
findan oldugu belirtilmeksizin cezalandirlmaktadir. Keloglan Masal-
lar’nda ise cezalar, ¢ogunlukla bizzat Keloglan tarafmdan verilmek-
tedir. Saldirganligin cezalandiriimasi, yerine gore egitsel agidan yararl
sayilsa da, cezalandirmalarda bazen asiriya kagilmaktadir.” Gerek
Grimm’deki bazi kKahramanlar, gerekse Keloglan, saldirgan kisiye
ceza vermek isterken cezanmn dozunu kacirmada, giderek kendileri
de saldirgan ve “kotii kigi” roliine girmektedirler. Ornegin Grimm
Masallarr’ndan “Kopek ile Serce” de, bir arabaci kdpegi kasten ezip
oldiirir. Bu durum kargisinda kopegin dostu olan serge, arabactyi
" cezalandirmak ister; 6nce arabacinin atlarmi kor eder, sonra sarap
figilarint deler, bugdaymi, evini yokeder; G6fkesi gegmez, arabacinin,
 karism 6ldiirmesine yol agar. Serge, dostunun intikAmini almak is-
terken giderek sadizm igine girmis, saldirganlikta arabactyr gegmis-
tir. Benzer sekilde bazi Keloglan Masallar’'nda da Keloglan, kendi-
disine sadece parasal yonden zarar veren koyliilere ceza vermek ama-
amactyla harekete gegmekte, onlarin dayak yemelerine, siiriilerini
kaybetmelerine, nihayet Olmelerine yol agmaktadir. Bu orneklerden
de anlasilacag: iizere, kabul edilebilii nitelikte olmayan cezalara Grimm
ve Keloglan Masallar'nda siklikla rastlanmaktadir. Ozellikle bazt
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Grimm Masallar’nda cezalarm iskenceye doniistiigii- goriilmektedir.
Gergi, saldirganligim cezalandirilip cezalandirilmamasi agisindan Grimm
Masallar: ile Tiirk Halk Masallar1 (Keloglan harig) arasinda anlamli
bir farklihk yoktur; yani bu iki grup masalda ceza gbren ve gérmeyen
saldirganliklarm miktar: birbirine yakindir. Fakat Tiirk Halk Masal-
‘larr’'nda suclulara daha gok “40 katir — 40 satir” seklindeki klise ceza
verilirken ve bu cezanin nasil uygulandigi ayrmntilari ile anlatiimazken,
- Grimm Masallar’'nda suglulara sadizm yiiklii iskenceler uygulanabil-
mektedir. Ornegin Pamuk Prenses ve Yedi Ciiceler’de, Pamuk Pren-
ses’e kétiiliik eden kralige, demirden kizgin terlikler giydirilerek 8ldii-
riilmektedir; ya da Kiil Kedisi'nde, kotii yiirekli iki kardesin gozleri
giivercinler tarafindan oyulmaktadir; baska masallarda ise bazi kotii -
kisiler ¢iplak olarak civi ya da yilan dolu figilara atilmaktadir. Tirk -
Halk Masallar’'nda ise bu tiir iskencelere raslamiyoruz. 31 Grimm
Masalinda saptanan 7 iskenceye karsibk, 32 Tirk Halk Masal'nda

sadece 1 igkence-saptanmistir; bu iskence ise bir kadin kahramamn
agzina bulasik suyu dokiilmesi seklindedir.

Denetim odagma iligkin bulgulart dikkate aldiginzda, Grimm
ve Tiirk Halk Masallari (Keloglan dahil) arasinda, kahramanlarin
‘icten ya da distan denetimli oluslari bakimindan fark bulunmadigs,
aynt zamanda, masallarin timii ele alindiginda, asil ve ikincil kahra-
manlarin cinsiyetleii ile igten ya. da distan denetimli oluslar1 arasinda
da anlamh farklilik bulunmadigi saptanmustir. Bu bulgy, gerek Grimm
gerekse Tiirk Halk Masallari’'nda, kadin ve erkek kahramanlarm ig-
ten ya da distan denetimli olmak bakimmdan birbirlerine benzedik-
leri anlamina gelmektedir. Kanimizca bu ilging bir bulgudur. Ciinkii,
bu konuda bir hipotez ortaya atilacak olsa, akla ilk gelen, kadinlarin
icten, erkeklerin ise distan denetimli olduklarmi ileri siirmektir.
Boyle bir hipotezin dayanacagi mantik ise, masallarmn geleneksel kiil-
tiiri yansittigi, geleneksel toplumlarda ise erkeklerln kadinlara oranla
* daha Ozgiir, daha girisken ve miicadeleci olduklari, dolayisiyla erkek-
lerin ¢opunlukla igten, kadinlarin ise distan denetimli olacaklaridir.
Oysa boyle bir gorisiin inceledigimiz masallar igin gegerli o}mad1g1
goriilmektedir; kadmlar da- erkekler kadar girisimci ve miicadele-
“cidirler; denetim odaklarmin i ya da dis kaynakl olusu bakimindan
kadmlarla erkekler arasinda anlamli bir farkliik yoktur. Grimm ve
Keloglan digindaki Tirk Halk Masallarr’'nda gerek kadmlar gerekse
erkekler, bazen i¢ten denetimli kisiler olarak sorunlari kendi giiclerini
kullanarak agmakta, bazen de isleri oluruna birakan, sihire ya da bil-
gelerin dgiitiine sifman distan denetimli kisiler olmaktadirlar, Masal-

-
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larda kadlnlarln, ozellikle evlenme konusunda distan denetimli olduk-
~ lar1 gozlenmektedir. Orneégin bir kral [/ padisah, kizin1 evlendirmek
igin Ui¢ sart ortaya koyar*. Bu sartlari yerine getirene kizini vermeyi
vaat eder. Birgok geng bu smava glrer sonunda birisi kazamr ve kizla
evlenir. Burada geng kiz, ne smavin {ig sartmi kendisi koymaktadir, ne
'de bu smnavy, kazanacak olani tayin edebllmektedlr Evlenme olay1 -
disinda, kadinlar da erkekler oraninda girisimei ve dolayisiyla distan
denetimlidirler. :

Veri toplarken bir degisken olarak ele almadigimiz, fakat masal-
Jarm " incelenisi sirasinda belirgin sekilde ortaya gikan bir husus, t¢
kiz ya da erkek kardesten kiigiik olanmin, biiyiiklere oranla daha akil-
li, daha giiisimci olugudur. Yapilan inceleme, kiigiik kardegslerin igten,
buyiiklerin' ise distan denetimli olduklarim gostermektedu Pek ¢ok
masalda kiigiik kiz kardes/ya da erkek kardes, zor durumda kalan
-ablalarini / agabeylerini kurtarmaktadir,

Bu noktada belirtmek gerekir ki Keloglan, denetim odag1 konu-
~ konusundaki o&zellikleriyle de diger masal kahramanlarindan ayril-
maktadir. Bulgulara gore, tiim masallardaki asil ve ikinci kahramanlar
dikkate alindifinda, kahramanlarin cinsiyetleri ile icten ya da distan
denetimli oluslar: arasinda anlaml iliski saptanmamistir. Buna kar-
silik, tiim masallardaki sadece asil kahramanlar dikkate alindiginda,
kahramanlarin cinsiyetleri ile igten ya da distan denetimli oluslar arasm-
da anlaml iligki saptanmigtir. Bu farkhlik Keloglan’dan kaynaklanmak-
tadr. $Oyle ki: Sadece asil masal kahramanlari dikkate alinarak,
cinsiyet ile denetim odagimn tiirii arasmda iliski arandiginda, Kelog-
lan, asil masal kahramanlarmdan birisi olarak degerlendirmeye alin-
maktadir; incelenen 15 Keloglan masalindan 14 tanesinde Keloglan
icten denetimli, yalnizea 1 tanesinde distan denetimlidir. Tkincil masal
kahramanlarint da asil kahramanlarla birlikte degerlendirmeye kat-
tigimizda ise, Keloglan’da bulunan 13 ikincil kahramandan sadece
bir tanesi icten denetimli, 12 tanesi distan denetimlidir. Bu durum,
yukarda-sozl edilen iki iliskiden birinin anlaml glkmasma digerinin
ise anlamh ¢ikmamasima yol agmistir. ‘

Keloglan disindaki halk masallafinda . genelhkle masahn asil
kahramam akilh, iyi kalpli ve diiriist bir kisidir. Keloglan ise akill,
kurnaz, hilekar, dolandirict, hatta koéti kalplidir. Keloglan’in dav-
raniglart Makyavehzm e Ornek goster11eb111r Alangu (1968) Keloglan

* Evlenmede ii¢ §art va da kahramanin ii¢ giigligi yenme51 seklindeki motif, ma-
sallardakl evrensel Ogelerdendir.
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i kisilik- ozelhklerml ‘grotesk” terimiyle ifade -etmektedir. Grotesk
- burada, kaba, hasin, alayc, saldirgan anlaminda kullanilmaktadir.
Keloglan, olumsuz sayilabilecek bu dzelliklerinin yant sira, son derece
girisimci, igten denetimli bir kigidir; éniine ¢ikan her giicligi zeka-
styla yener, rakiplerini perisan eder, sadece aklim kullanarak, baska

hig bir glice dayanmadan pek gok olumlu pekistireg elde eder. Ornegin
padisaha damat ve vezir olur, annesini rahat ettirir.

Iyi kalpli ve diirtist masal kahramanlarimn toplum tarafmdan
nigin sevilip, yiizyillarca yasatildifimi anlamak kolaysa da, Kelog-
‘lan’m nastl olup da toplumca onaylanmayan davramislara sahip bir
kigi olarak ayni begeniyi kazandigim anlamak ilk bakista giigtiir.
Keloglan’m toplumca sevilen bir masal kahramani olmasmin nedeni,
celimsiz ve 6nemsenmeyen birisi olmasma ragmen, zekdsiyla basariya
ve mutluluga ulasabilmesi olsa gerek. Oyle goriiniiyor ki toplum,
kullandig1 yol ne olursa olsun, bir kisinin zeka oyunlariyla basarrya
ulasmasmdan hoslanmaktadir. Unlii dolandirict - Siiliin - Osman’in
‘toplumda. gérdiigii ilgi de bu nedene dayamiyor olsa gerek. Hemen
her hirsiz, kalpazan ya da dolandirici, toplumun antipatisini kaza-
nirken. Siiliin Osman’in toplumda sempati duyulan, belki de alttan
_alta hayranlik beslenen bir kisi olusu her halde bir raslant1 degildir.
Eger konuya Jung’un Analitik Kuram’t agisindan egilecek olursak,
Keloglan’da ve Siiliin Osman’da “kurnaz adam” arketipinin ortaya
giktiginu ileri siirebiliriz. Ortak-biling digindaki bu arktetip, Siiliin
Osman’in ve bir masal kahramam olan Keloglan’m kisiliklerinde
somutlasmis olabilir. Toplum bu iki kisiye dolandirici olduklari igin
degil, dolandiriciliklar: kivrak zekd oyunlarmna dayandifr icin ilgi
duymaktadir. Ciinkii her ikisinin de "dolandiricihk’ yaparken kul-
landiklart taktikler, dinleyenlere komik gelmektedir. Siiliin Osman
saf vatandaslari kandirarak saat kulesi, tranvay ve benzerlerini sat-
maktadir. Keloglan ise “Keloglan ve Ug Canbazlar” adli masalda
(Alangu, 1968) soyle bir dolandiriciliga bas vurmaktadir: Keloglan,
karisma bir koyun kesip pisirmesini, dort k1§1hk de sofra haziriamasmi
soyliiyor, ayrica eve bir tavsan birakiyor. ikinci bir tavsani alarak
tarlaya gidiyor. Gelmelerini bekledigi ti¢ canbaz tarlaya geldiklerinde,
yanindaki tavsana “eve git, bizim hamm’a s6yle, koyun kesip pisirsin,
dort kisilik de sofra hazirlasin” der ve tavsam saliverir. Tavsan kagip
_ gider; i¢ canbaz bu sdzlere inanmazlar fakat Keloglan ile birlikte
eve doniince, evdeki tavsan tarlada saliverilen tavsan sanirlar, sofrayr
ve koyunun pisirildigini goriince de Keloglan’a inamirlar. Yiksek
fiyatla bu hiinerli! tavsam satm almak isterler. Keloglan, epey naz-.
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landiktan sohrav razi olur. Bu ve benzeri 6rnekler, Keloglan ile Siiliin
Osman arasindaki benzerligi ortaya koyacak niteliktedir.

, Keloglan, baz: masallarda distan denetimli bir kisi olarak, sorun-
_ lar1 zekésiyla gdzmekte, sosyal ve ekonomik yonden asama kaydet-
mektedir; bu tiir masallarin, ¢ocuklar igin. cok uygun birer davranis
modeli oldugu stiphesizdir. Fakat bazi masallarda, zekisimi kotiiye

-kullanan, insanlari dolandiran, hatta onlarm &lmelerine yol agan,
tistelik bu davramslari kargisinda ceza almayan, bilakis olumlu pekis-
tireg elde eden Keloglan’m, ¢ocuklar i¢in uygun bir model sayilama-
yacagi da agiktir. O halde Keloglan masallarimi tiimden “yararlt” ya
da “zararl’” saymadan, her masal kendi icinde degerlendirme geregi

~ ortaya ¢itkmaktadir. S

Konuya yiizeysel olarak bakildiginda, bazt masallarda Kelog-
lan’m son derece saldirgan, hatta'insafmz oldugu disiintlebilir. Fakat
Keloglan’m saldirganli, diger tiirdeki yerli ve yabanci halk masal-
larmdaki saldirganliklardan oldukga farklidir. Diger birgok masal
kahramam karstsindakine dogridan dogruya kendisi zarar verirken,
Ornegin “onu Oldiiriirken, Keloglan kimseyi oldiirmemekte, sadece
belli bir diizenbazlikla kargisindakinin kendi kendini 6ldiirmesine
yol agmaktadir. Ornegin dereden siirliyle koyun ¢ikardigina koylii-
leri ‘inandiran Keloglan, kéyliilerin dereye dalip bogulmalarina neden
olur, Burada sunu ileri- siirebilitiz ki, Keloglan’m. icten” denetimli bir
kisi olmasmna ragmen, karsisindaki kisilerin hemen hepsi distan denetim-
netimlidir. Distan denetimli bu kisiler, Keloglan’in sdzlerine kolayca
kanmakta, kendilerine soylenen sézlerin. dogruluk derecesini - akil-
larmt kullanarak irdelememektedirler. Bu durumda &lmelerinde ya
da Ug Canbazlar érneginde oldugu gibi maddi zarara ugramalarinda,
Keloglan’m oldugu kadar kendilerinin de payr vardir. Eger onlar da -
Keloglan gibi akillarmi kullanacak olsalar, boylesine zarara ugra-
maktan kurtulabileceklerdir. O halde sunu vurgulayabiliriz ki, Kelog-
lan Masallar’’'nda dolandiricihga prim veren bir havanm bulunmasma
karsilik, dolandiricilar Sniinde a¢ik gozlii davranmanin geregini vur-
gulayan mesajlar da vardrr. '

Masallardaki saldirgan modellerin gocuklar tarafindan taklit
edilmesi ve bu durumun egitisel agidan sakinca yaratmas: ihtimali
oldukga yiiksek goriinmektedir. Fakat arastirmamiizin Giris Bolimi’
nde deginildigi tizere, hayali saldirganligin saldirganlik diirtiisiini
~ azaltacagi yolunda bazi aragtirma bulgulari da bulunmaktadir (Fesh-
bach, 1955). Bu durumda gocuklarm, masallarda sergilenen saldir-
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ganliklar yardimiyla hayali saldirganlikta bulunabilecekleri ve bu
yolla saldirganlik diirtiilerinde azalma meydana gelebilecegi de goz-
den uzak tutulmamalidir. Eger bdyleyse, masallardaki saldirganlik
~ Ogelerinin, farkhi bakig acllarlyla ¢ok yonlii degerlendirilmesi geregi
ortaya ¢ikmaktadur.

Sonug olarak, ele ahnan masallarm. operant sartlama ve denetim
odag1 agisindan incelenmeye son derece elverisli oldugunu sdyleye-
biliriz. Masallarin ¢ogunlugunda, ¢ocuklarm egitiminde yararlanabile-
cegimiz uygun davranis modelleri vardir; bunun yani sira egitsel agi-
dan zararlr olabilecegi izlenimini veren, 6rnegin gocuklar: saldirganliga,
yoneltebilecek masallar da- bulunmaktadir. Bu durumda, masallari
toptan ele alarak belli bir egitsel deger bigcmek yerine, her masali kendi
icinde degerlendirmekte yarar vardir. Boylelikle hangi masalin, hangi .
agidan yararh davranis modelleri sundugu belirlenebilir. Aragtirma-
mizin amaci, bu tiir bir belirlemeye temel teskil edecek verileri elde
etmekti. Masallardaki gesitli modellerin, gocuklarin davranslar tize-
rindeki etkisi ise, birtakim deneylerle ayrlca ara§t1r11mahdn :
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