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Ozet
® nsan yasaminin tiim davramglarini, diisiincelerini, inanglarini kisacasi insana ait tiim
Ieylem ve zihinsel faaliyetleri kapsayan kiiltiir kavrami, belirli bir insani, insan

toplulugunu ya da toplumlar1 daha iyi anlamak ve ¢6ziimlemek icin birgok bilim
dalinin ¢aligma konusu olagelmistir. Tarihsel siire¢ icerisinde insan gevresini, yasamini,
iligkilerini ve gelecegini yasadigi c¢agm ve toplumun kiiltiirel igerigi c¢ercevesinde
orgiitlemistir. Insanlarin; barinmak, ¢alismak, yasamak, eglenmek, dinlenmek ya da
sosyallesmek vb. amaglara yonelik olusturdugu mekanlar da bu eylemlerin yasandigi
topluluk ya da toplumlarimn kiiltiiriine gére olusturulur. Bu baglamda, mekan da kiiltiirel
etkilesimler sonucu olusan bir orgiitlenmedir. Calismada mekéana ve kentte mekaninin
olusumunu inceleyen teorik arastirmalar sosyolojik yaklagimlarla sinirlandirilarak kiiltiir
gergevesinde irdelenecektir.

Anahtar Kelimleler: Kiiltiir, mekén, kent, insan.

Abstract

The concept of culture includes human life, behaviors, beliefs in brief all actions and
thoughts. To understand a people or society in many disciplines has been the subject of
culture. In the historical process of human, environment, life, relationships and the future
of his era and the society has established the framework of cultural content. Spaces
created with the aim of sheltering, working, living, to have fun, to rest or to socialize by
community or communities cultural charecteristics. In this context, space is an
organization formed as a result of cultural interactions. The study aims to examines the
formation of space and urban space which is limited with the theoretical approaches of
sociological research will be discussed within the framework of culture.

Keywords: Culture, space, city, human.
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insanin varligint ve eylemlerini siirdiirdiigii mekan kavrami icin de

gecerlidir. Insan tarafindan olusturulan mekanin igerigini, insanin
davranislarini, yasam bi¢imini, deger yargilarini, inanglarini, sanat iretimini
orgiitleme yetisine sahip olan kiiltiirel degerler belirlemektedir.

Kﬁltﬁrﬁn insan yasam Uzerindeki disiinsel ve eylemsel belirleyiciligi,

Kiiltiirti olusturan etkenler olarak siralayabilecegimiz; inang, gorenek, davranis,
yasam bicimi, deger yargilar1 sosyal hayati olusturan eylem ve diisiinceler, ilkel
insandan modern insana insanin ¢evresini bigimlendirme siirecinde belirleyicidir.
Zaman igerisinde mekan anlayist kiiltlirin degisimi ve gelisimiyle birlikte
doniismektedir. Ilkel insan igin mekan; korunmak, sigimmak, 1sinmak, barmmak
ya da avlanmak vb eylemlerin yapilabildigi yer anlamina gelirken, modern
yasam bi¢imini benimsemis ve kentte yasayan insan i¢in mekan kullanimi temel
ihtiyaclar disinda, sosyallesmek, statii gostergesi ya da kimlik kazanma amaglari
ile de secilmektedir. Yasadiklari, eglendikleri, ikamet ettikleri, zaman
gecirdikleri, sosyallestikleri mekénlar sahip olduklar kiiltiiriin dinamikleri
cercevesinde orgiitlenmektedirler.

Mekan kuramlari, mekan ve kiiltiiriin etkilesimi ilkel insandan modern insana
belirli bir tarihsel siire¢ igerisinde irdelenecektir. Sanayi devrimi ile birlikte,
insanlarin geliri, giinliik yasam ritmi, zamanini gegirdigi mekanlar ve buna bagh
olarak mekansal orgiitlenmeleri degismistir. Sanayi devrimi ile baslayan iiretim
ve tiiketim iliskilerindeki degisiklikler kdyden kente gocten, glinlimiiz modern
kent insanmin yabancilagsmasina, insanin yasadigi, kullandigi sonu¢ olarak
eylemlerini gelistirdigi mekan anlayisini ve pratiklerini olusturmustur. Uretim
ve tiiketim eylemlerindeki degisiklikler, sanayilesme, seri liretime gecis ve
sanayi devrimini kapsayan dinamikler kir ve kent insanmin karsilikli
etkilesimleriyle birlikte kiiltiirleri lizerinde de farklilagsmaya yol agmustir.

Bu baglamda; ¢aligmanin birinci boliimiinde mekanin, ikinci boliimiinde ise
kiiltiriin kavramsal kokeni ve igerigi kuramsal yaklasimlar ve kavramlar
cercevesinde tanimlanacaktir. Ugiincii boliimde ilkel insanin ve modern insanin
yasam dinamikleri g¢er¢evesinde mekan kullanimi agilimlanacak, dordiincii
boliimde kdyden kente gog ve feodal sistemden kapitalist sisteme gecis siirecinde
mekanin ve kiiltlirin insan eylemlerinin degisimiyle birlikte dontigiimi
tartigilacak, sonug olarak kiiresellesme ve mekanin soyutlanmasina ulagilacaktir.
Calismada mekanin ekonomik, kiiltiirel ve politik degisimlerini sosyolojik
yaklagimlarla irdeleyen kuramcilara, konuyu sinirlandirmak ve kapsamini
belirlemek amaci ile yer verilmistir.

Mekana psikolojik ya da fenomenolojik yaklasimlar konunun igerigine
uygunlugu agisindan ¢aligmaya dahil edilmemistir.

Say1: 2 Nisan 2011-Eylidl 2011



Yalova Sosyal Bilimler Dergisi |64

1. Mekanin kavramsal kokeni

Mekén ve Kkiiltiiriin eylemsel ve diisiinsel etkilesimini ve teorik bagintisini
kurmak i¢in Oncelikle mekanin kavramsal ve felsefi kokenini agiklamak
gerekirse; mekéan Tiirkge sozliikte; yer, ev, yurt, uzay, uzayin sinirlanmis pargast,
bir yere yerlesmek ve var olanlarin iginde yer aldigi smirh biiytiklikleri igine
alan bityiikliik, yer kaplama tanimlarini almistir (Piiskiilliioglu, 1995).

Felsefe terminolojisinde mekan konusunda {i¢ temel yaklagim bulunmaktadir:

1-Mekan1 hazne olarak yorumlayan goriise gore mekan iginde bir sey olsun ya da
olmasin var olan bir seydir. Bu goriise gore bir yerin mekan olabilmesi igin o
yerin varlig1 diginda bir seye ihtiyaci yoktur. I¢inde insan ya da bir nesne olmasa
da o yer tek basina mekan olarak nitelendirilebilir.

2- Bagintisal mekan goriisiinde ise mekanm varligi icerdigi seye baghdir. Seyler
var ise (insan ya da nesne) mekan da vardir, seyler yok ise mekan da yoktur.
Ornegin, durak olmayan bos bir alanda otobiis bekleyen insan bekledigi siire
igerisinde oray1 mekén haline getirir, ya da bir otobiis durag: i¢inde insan olsun
olmasin bulundugu yeri mekan haline getirebilir. Ancak bir boslugun ya da bir
yerin mekan olabilmesi i¢in baginti kurdugu bir sey (insan veya nesne) olmasi
gerekmektedir.

3- Ugiincii mekan goriisii mekan1 hazne olarak géren ve mekani bagintisal olarak
tanimlayan diger iki goriigiin sentezidir; bu goriise gore mekan ¢ok yonliidiir,
mekan ve seyler (insan ya da nesne birbirini tamamlamaktadir (Cevizci, 1996).
Insanoglu sahip oldugu inancin gereklerini yerine getirmek ve giinliik
yasamlarinda inanclar1 ile daha yakin bir bag kurabilmek igin cami, kilise,
tapinak vb. mekanlar olusturmuslardir.

ilkel kabilelerin tanrilar icin yaptiklari tdrenler, ve ritiieller her zaman bu amag
icin yapilmis bir yapt ya da kapali bir alan igerisinde gergeklestirilmese de
yasadiklar1 yerlesim yerinin belirli bir noktasinda yapilmistir. Bu torenler icin
kimi zaman kapali bir mekan olusturulmasa da eylemin siirekliligi ve varligt o
yere mekan niteliklerini kazandirmistir.

2. Kiiltiiriin Tanimi

Kiltiir kavramimin kelime kokeni Latince’de tarim, ekmek ya da bakmak
anlamina gelen “Cultura” kelimesinden gelmektedir (Oktay, 2000: 89). Sosyal
antropologlarin kiiltlir tanimi, kiiltiirin bilgi, inang, sanat, ahlak ve gelenek
olarak 6grenilmis yapiy1 gosterdigi seklindeki tanima dayanmaktadir (Marshall,
2003: 442). Ormegin Hindistan kiiltiiriinde yasami son bulan insanlar yakilir ve
ganj nehrine birakilir, Tiirk kiiltiiriinde ise yagsami son bulan insanlar gdmiiliir.
Kiiltiiriin her toplumda degiskenlik géstermesinin temel nedeni toplumlarin bilgi,
ahlak sanat ve gelenek anlayiglariin kendi tarihsel olusum siireglerinin
birbirinden ayrilmasi sonucuyla birlikte farklilik gostermesidir. Kiiltiir,
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paylasilan idealler, degerler ve davranis standartlaridir (Haviland, 2002: 65). Her
ne kadar kiiltiir, toplumlar ve insan topluluklari arasindaki farkliliklar: belirlese
de an1 zamanda birlestirici 6zellikte tagimaktadir.

Bir¢ok toplum kendisinden 6nce gelen toplumlarin yasay1s sekillerinden, gelenek
gorenek ya da davranig kaliplarindan etkilenmekte ve kendi kiiltiirini
olustururken gecmiste var olan bu kiiltirler ve davranis kaliplarini da
barindirmaktadir. Biitiin kiiltiirler i¢ igedir; higbiri tek ve
saf degildir, hepsi melez, heterojen, son derece farklilagtirilmistir ve hig biri tek
par¢a degildir (Eagleton, 2000: 25). Toplumlar hicbir zaman yalniz
kalmamuglardir; en ayrik goriindiikleri zamanlarda bile topluluklar ya da siiriiler
ve etkilesim halinde olmusglardir (Strauss, 2007: 24-25).

Diger birgok alanda oldugu gibi sanat ve bilimde her ¢ag kendisinden onceki
cagin var olan bilgi ve anlayisinin iizerine kendi ¢agmin ig¢inde bulundugu
belirleyici etmenlere dayanarak yenilikler ve farkliliklar ekler. Bilimsel her
gelisme ya da sanat akimlari ve yenilikler kendisinden onceki ¢agin var olan
verileri lizerinden yapilanmaktadir. Sanatin ve bilimin tiim alanlar1 temelini ve
igerigini gecmisten alir iizerine ekledikleriyle gelecege aktarir. Kiiltiir ayni
zamanda Tarihsel ve toplumsal gelisme siireci icinde yaratilan her tiirli
degerlerle bunlar1 kullanmada ve sonraki kusaklara iletmede kullanilan insanin
dogal ve toplumsal g¢evresinin egemenliginin gosteren araglarin tiimiidiir
(Piskiilliioglu, 1999). Bilimsel anlamda kiiltiir, dini, sanati, yapip ettigimiz her
seyi igine alan karmagsik bir varlik alanidir. O biitlinliik i¢inde yer alan her sey,
her seye bagh ve bagimhidir (Giiveng, 1997: 14).

Smith’ e gore kiiltiir; Bir insanin, grubun ya da toplumun yasam bi¢iminin
timiind, faaliyetlerini, inanglarim ve goéreneklerini belirtmektedir (2005: 14).
Bauman (1999: 32)ise kiiltiiriin yagamlar1 bigimlendiren bir kalip oldugunu 6ne
stirmiistiir. Gelenek, gorenek ve davranig bigimleri, olumlu ya da olumsuz
eylemleri siniflandirir, kendi deger yargilarina gore iyi ya da kotii kavramlartyla
ayristirir, Kiiltiir kurallara uymakla da ilgilidir (Eagleton, 2000: 12).

Sosyal bilimciler kiiltiir terimini kullandiklarinda, giindelik konusmalarin
iceriginden daha az kisitlayici bir kavramdan s6z etmeye egilim gostermis
olurlar. Sosyal bilimde kiiltiir, insan toplumunda biyolojik olarak degil,
toplumsal araglarla aktarilip iletilen her seyi anlatir.

Oysa bazen kiiltiiriin yaygin kullaniminin yalnizca sanatlarla sinirl kaldigi goze
carpmaktadir. Bazi hayvan davramisgilarmma goére kiiltiir, insan toplumunun
sembolik ve Ogrenilmis yonlerini anlatan genel bir terimdir (Marshall,
2003:442).

Kiiltir kavraminin sosyal ve doga bilimleri agisindan 6nemli bir inceleme
konusu oldugu ve birgok disiplinin kendi kural ve teorileri kapsaminda bu
kavrami tanimladig1 sdylenebilir. Genel bir bakis agisiyla betimleyici tanimlar
kiiltiirti sosyal hayatin toplamini olusturan kapsamli bir biitiin olarak, tarihsel
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tamimlar kiiltirii kusaklar yoluyla zaman iginde aktarilan bir miras olarak,
normatif tanimlar somut davranis ve eylem yapilarini bigimlendiren bir kural ya
da yagsam bicimi olarak, psikolojik tanimlar ise insanlarmn iletisim kurmasina,
6grenmesine ya da maddi ve duygusal ihtiyaglarin1 karsilamasina imkan veren
bir sorun ¢dziicii arag olarak ifade etmektedir (Smith, 2005: 15-16). Kiiltiir ayni
zamanda bir toplumun duyus, disiiniis, her tiirlii yasayis ve sanat varliklarinin
toplamudir (Piiskiilliioglu, 1999).

3. ilkel insandan 21. yy’a Mekan ve Kiiltiir Etkilesimi

Bourdieu’ya gore; mekansal ve zamansal deneyimler toplumsal iliskilerin
kodlanmasi ve yeniden iiretiminde birincil araclar ise; o zaman bu deneyimlerin
gosterim tarzinda bir degisiklik kesinlikle toplumsal iligkilerde de bir degisim
yaratacaktir. Kiiltiir tanimlarinda kiiltiiriin toplumsal iliskileri belirleyen davranis
kaliplari olusturdugu ve insan yasamini kendi normlar ile belirledigi savlarini
One siirilmiistiir, buradan hareketle insan ve mekan iliskisinin kiiltiirle derinden
iligkili oldugu ve kiiltiirel norm ve aligkanliklarin mekan iizerinde olusturucu,
degistirici ve belirleyici etkisi oldugu sdylenebilir.

Insan ve mekén iliskisinde tarihsel siirece baktigimizda; ilkel toplumlarin
inancina gore gokyiizii, glinesin, tanrilarin mekani kutsaldi. Yeryiizii bereketti.
Mekan kutsallastirilirken bir taraftan da hem iyi hem de kotii giiglerden arinarak
toplumun siirekliligi saglaniyordu. Burada ilkel insan yagsaminda bile inan ve
degerler dizgesinin mekan iizerindeki belirleyici etkisi goriinmektedir. Lefebvre'
e gore mekan tasarimi, insanlarin ilk aleti {iretip dogayr tahrip etmeye
basladiklarindan hemen sonra onu yeniden diizenlemeleri ile bagladi. Her toplum
kendi toplumsal mekinin1 ve bu arada toplumsal zamanini iiretti. Bu {iretim
sadece kiiltiire bagli ve herhangi bir nesne ve "seydeki" gibi degil, toplumlarin "
ham doga " tistiindeki etkilerinin sonucu oldu (Demirkan, 2005: 47).

Ancak, insanlarin ilk aleti tiretmeleri ve iirettiklerini doga lizerinde kullanmalari,
kendilerinden 6nce yasayan insanlardan miras kalan kiiltiir {izerine ekledikleri
Ogrenilmis insan davranislarinin gelistirilmesi olarak nitelendirilebilir.

Modernligin mekan-zaman anlayis1 ile geleneksel toplumlarmm mekéan-zaman
anlayist arasinda temel bir fark bulunmaktadir. Geleneksel toplumlarda mekan ve
zaman toplumsal yasama igkindir. Arada herhangi bir dolayim yoktur.
Toplumsal ve giindelik yasamin kriterleri, dogrudan bulundugu “yer”in cografi
ve kiiltiirel 6zelliklerine, iklim kosullarina, gece-glindiiz ya da mevsimlerin
dongiiselligi gibi zamanin dogal ritmine baglidir. Ornegin tarlanmn ekim zamani,
giinegin batimi ile yapilan isin paydos edilmesi gibi. Modern toplumlarda ise
mekan ve zaman soyut olgulardir.

Toplumsal yapmin siirekliligi ve ritmi agirlikli olarak ekonomik olgular
tarafindan belirlenir. Ekonomik olgular ve yeni iiretim sistemleri, zaman ve
ozellikle de kent mekanini yeniden organize eder, vardiya sistemi ¢alisma, ya da
isyerinde bulunmadan mekani degistirmeden evden {iretim, ya da elektronik
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teknolojisindeki geligsmeler sonucu {iretilen isin ya da fikrin sanal ortamda bir
mekandan bir mekana iletilmesi gibi. Bugiin modern kapitalist toplumlara 6zgii
mekan-zaman anlayigi 16. yiizyilldan baslayarak gerceklesen bir dizi gelisme
sonucunda ortaya ¢ikmustir.

Toplumsal yapinin degismesi, toplumsal yapiyir olusturan smif ayrimlarinin
yeniden tanimlanmasi, kapali yerel ekonomiden sanayi ve ticaretin kurallarinin
hakim oldugu bir topluma ve bugiiniin kiiresel kapitalist ekonomisine gecis,
teknolojik gelismenin getirdigi kolayliklar ve yasama bicimlerinde meydana
gelen degisikler mekan-zaman anlayisini doniisiimiinde etkili olmustur (Yirtici,
Uluoglu, 2004).

Sanayi Devrimi, 18. ylizyilin ikinci yarisindan 19.ylizyilin ilk yarisina kadar olan
donemde gergeklesen hizli toplumsal, iktisadi, demografik ve teknolojik
degisiklikleri anlatmak iizere kullanilan bir terimdir. Sanayi devriminin olusumu
ve devaminda siiregelen ekonomik, politik ve sosyolojik dinamikleri belirli
basliklar altinda toplanabilir; Demografik Gegis: Oliim oranlar1 azalmus, evlilik
yas1 gerilemis ve kirdan kente gocle bir degisim yasanmustir. Imalat
sanayilerindeki ig giicii ihtiyaci, hizla genislemekte olan kentsel bdlgelere gelen
insanlarin sayisinda artig, yeni sanayi ve is¢i siifinin temelinin atilmasina yol
acmistir.

Tasimaciik Agi-Tasimacilikta Yasanan Devrim: 19. yiizyilin ilk yarisinda
demiryolu sisteminin bulunmasi, mallarin kirsal bdlgeden kente daha kolay
taginmasini ve insanlarin seyahat aglarimin gelisip siklasmasini saglamistir.

Tarmm Devrimi: Ciftcilik tekniklerini ilerleten teknolojik gelismeler sonucu
cift¢inin varlikli hale gelmesi, tiikketim olanaklarinin artigi ve yasam tarzi olarak
kent orta smifiyla benzesmeler baglamasi iki kesim arasindaki sinirlari azaltmas,
bu iki simif arasinda evlilikler artmus, ¢iftciler sanayi isletmelerine sermaye
saglarken ogullar1 da kente 6zgii meslek kollarinda egitim gérmeye yonelmistir.
Kent orta siniflar1 bu gelismeler sonrasinda kirsal yasam tarzini idealize etmis ve
kira taginmanin yollarini aramaya baglamistir.

Sémiirge Pazarmn ve ileri Karakollarmin Genislemesi: Cogalan sermaye
yatirimlari (tekstil, komiir madenciligi ve metal endiistrileri) imalat sanayilerini
giiclendirmistir. Denizagir1 ihra¢ 6nem kazanmustir; ozellikle Ingiltere nin
sOmiirge yonetimi, bir zamanlar giiclii olan Hint tekstil {irlinlerinin ihrag
edilmesini yasaklayarak fiilen yok edebildigi Hindistan’a satig yapmas1 yoniinde
ilerlemistir.

Buhar Giiciindeki Tlerleme: Buhar giiciindeki ilerlemelere bagli teknolojik
yenilikler ve gelismeler de sanayi devriminin olusturucularindandir (Marshall,
2003: 632-633).
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Denizagsir1 hareketlenmeler, yeni is¢i siifinin olusmasi buna bagh olarak kent
niifusundaki artig, tarim devrimi ile geliri artan ve kente go¢ eden ciftci sinifi
mekansal degisimleri olusturan etmenlerdendir.

Modern diinyada baska bir deyisle 21.yiizyilda ise, her tiirlii mekansal yapilanma
ekonomik rasyonalitenin belirleyici etkisi altindadir. Kapitalist orgiitlenme ve
sermaye, diger her sey gibi (emek, liretim iligkileri ve araclari, igin orgiitlenmesi,
pazarlama) mek&ni da karliligini maksimize edecek bir ara¢ olarak goriir.
Aragsallagan mekan diger tiim 6zellikleri géz ardi edilerek, ekonomik mantigi
gergevesinde altyapiya indirgenir, nesnellesir. Mekanin, kapitalist ekonominin
ihtiyaglaria, gerekliliklerine ve degisen kosullarmna bagli olarak her defasinda
yeniden tarif edilir, Orgiitlenir, gerekirse timden yok edilir ve yerini yeni
iligkilerin ve durumlarin alabilecegi ortamlar yaratilir (Yirtici, 2009: 11-12).
Kent mekéanlar1 da bu gergevede degisir ve oOrgiitlenir. Kapitalist ekonomi ve
endiistri devrimi; tarim, hayvancilik ve el emegi gibi eylemlerle bigimlenen
ekonomik sistemden, makine iiretimi ve sanayilesmenin egemen oldugu bir
sisteme gecis siireci sonucunda olugmustur. Tiketimin bir kiiltiir haline
getirilmesi stireci ise kapitalizm ve endiistri devrimi sonucu liretim tekniklerinin
modernlesmesi zemininde temellenmistir. Uretim tekniklerindeki degisiklikler,
mekansal degisikliklere de yol agmustir.

4. Mekan Kavramna Kiiltiir Ekseninde Sosyolojik Yaklasimlar
4.1. Koy Kiiltiiriine ve Kent Kiiltiiriine Ait Mekansal Farkliliklar

Louis Wirth, kdy ve kent arasindaki mekan orgiitlenmesi farliliklarinin ti¢ temel
nedeni oldugunu savunmaktadir; 1. Ayrim, kayitsizlik ve toplumsal mesafe
yaratan biyiiklik 2. Belirli roller yardimiyla insanlarin birbirleriyle iliski
kurmasini saglayan, bu tiir rollerin sahipleri arasinda kentsel ayrimi ve daha
biiyiik resmi diizenlemeleri gerektiren yogunluk 3. Hi¢ kimsenin kendilerine tam
bagimlilig1 emretmedigi, dolayisiyla insanlarin farkli ve degisken statiilere sahip
olduklari, farkl toplusal ¢evrelere katildiklar: anlamina gelen heterojenlik (Urry,
1999: 23).

Birinci neden; niifus ¢oklugu ve bir¢ok farkli kiiltiiriin bir arada olmasi, benzer
kiiltiirlerin bir araya gelerek kapali topluluklar olusturmasi ve diger farkli
topluluklardan kendilerini ayirarak, korunma amach kayitsizlik davranis
gelistirmeleridir. Karsilikli etkilesim siirecine katilanlarin sayisal ¢coklugu; gizil
farkliliklarin artmasina yol agmaktadir. Kent toplulugunun iyelerinin, kisisel
Ozelliklerinin, mesleklerinin, kiiltiirel yasamlarimin ve diisiincelerinin, bu yiizden,
kirsal kesimde yasayanlarinkine goére, daha da ayr1 kutuplara ayrilmig oldugu
beklenebilir (Serim, 2007). Kentlerdeki insanlar birbirlerine ¢ok yakin
mekanlarda yasamakla beraber cogunlukla birbirlerini tanimazlar. Insanlarin
baskalar1 ile olan temas: kisa omiirlii ve boliik-porciik bir iliskiye dayanir. Bu
iligkiler igsel bir tatminden ziyade ¢ikar {izerine kurulu; anonim degil kisisel
iliskilerdir. Birey manevi degerler, katilma ve yardimlagma duygusu ve iginden
gelen kendini ifade edebilme yetisi gibi 6zelliklerden soyutlanmistir (Yilmaz,
2010). Ikinci neden; insan yogunlugundan kaynaklanan karmasalara engel olmak
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ve var olan diizenin devam ettirilebilmesi igin ast statii farkliliklar1 ya da belirli
yasal diizenlemelerle hareket alanlarinin kisitlanmasidir.

Calisilan yer, yapilan isin niteligi, gelir, irksal ve etnik 6zellikler, toplumsal
statii, gelenekler, aliskanliklar, zevkler, tercihler ve onyargilar kentsel niifusun
farkli yerlesim yerlerine segcilip dagitilmasinda en énemli etmenler arasindadir,
ayn1 konumda bulunan ve benzer gereksinimleri olan kimseler, bilingli olarak ya
da icinde bulunduklari kosullarin bir geregi olarak farkinda olmadan aym
yerlerde yasamay1 yeglerler, ancak aralarinda duygu ya da duyarlilik baglar
olmayan bireylerin birbirlerine ¢ok yakin bir bigimde yasayip beraber ¢alismasi,
rekabetin, ilerleme giidiisiiniin ve karsilikli somiiriiniin artmasina yol agar. Bu
durum g6z Onine alindiginda; sorumsuz davranislart ve ¢ikabilecek
diizensizlikleri 6nlemek ve bigimsel denetime basvurma egilimi vardir (Serim,
2007: 94-95). Ekolojik goriisten hareketle kalabalik ve yogun bir niifusun,
farklilasan ve belirli 6zellikler kazanan bolgeler ortaya ¢ikarmasini kaginilmaz
bir son olarak kabul eden Wirth’e gore, bitki ve hayvanlarda oldugu gibi
islevlerin farklilagmasi ile daha fazla sayida birey nispeten ufak bolgelerde bir
arada yagama firsati bulmustur (Y1lmaz, 2010: 254).

Ugiincii neden ise, insanlar kendi benzerleri ile gruplasarak belirli topluluklar
yaratsalar da biiyiik kentlerde, tam olarak belirlenmemis sinirlar belirli alanlarda
farkli kiiltirden insanlar1 bir araya getirmektedir. Bir araya gelen farkli
kiiltiirlere ait insanlar (kentli, koylii) karsilikli etkilesim i¢inde bulunmaktadir.
Kentte daha c¢ok sayida insanin bulunmasi, kisisel farkliliklarin daha da
artmasina yol acmaktadir.
Kentsel ¢evrede, bu tiir degisik kisilik tiplerinin karsilikli toplumsal etkilesim
icinde bulunmasi, kast sinirlarin1  esneklestirme ve smif  yapisini
karmagiklastirma egilimini tasimakta, boOylece toplumsal farklilagmanin
yapisinin, daha ¢ok biitiinlesmis durumda olan toplumlara gére daha fazla sayida
kola ayrilmasma ve farklilasmasina yol agmaktadir, bireyler daha ¢ok kirsal
topluluklarda ya da ilkel toplumlarda gézlenebilen bir olgu olan, daha dar bir
grupla genis bir grubun i¢ ige gecmesini Onlemek i¢in ortak merkezli bir
diizenlemeye izin vermezler (Serim, 2007: 95-96).

4.2. Feodalizm’den Kapitalizme, Go¢ ve Sanayilesme (Endiistrilesme)

Gog; siyasal, toplumsal ya da ekonomik nedenlerle bireylerin ya da topluluklarin
bulunduklari, oturduklari yerlesim yerini birakarak bagka bir yerlesim ya da
bagka bir iilkeye gitme eylemi olarak tanimlanmaktadir (Piskilliioglu, 1999).
Ancak yerlesme sisteminin degismesi, niifusun mekansal dagiliminin degismesi
anlamia geliyorsa, bu degisim sadece gogle olusmamaktadir. Bu nedenle; go¢
yerine niifusun mekénsal yeniden dagilimi kavramini kullanmak daha dogru
olacaktir.  Yerlesme  sistemini sadece niifus dagilimi  {izerinden
tanimlanmamalidir, kentteki bir bireyin kent kosullarinin yarattigr farkliliktan
(kent kiiltiirii-kdy kdltiirii farkliligl) dolayr kullandigr mekan tiirti, kullanma
siklig1, kullanma nedeni, enerji, yarattig1 ¢op, cevre ile iliskileri koyde yasayan
bireyden farklidir (Tekeli, 1978) (Ayda, Eraydin, 2006). Insanoglu kendi
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bilincini, yasammi ve diinyasint olusturan bir varliktir. Bu olusum stireci
cevresiyle etkilesimi sonucu belirlenir (Lefebvre, 1991).

Kiiltiir, insanin toplum i¢inde kendini ve dolayisiyla toplumu ifade bi¢imidir. Bu
ifade bigimi hareketli ve degisken bir karaktere sahiptir: Insan toplumsal {iretim
tarz1 ve iligkilerinde yaptig1 degisiklikle yasam bi¢imini, bu big¢imin ifadesini ve
dolayistyla kiiltiiriinii de degistirir. Yani kiiltiiriin degisimi ancak yasamu ifade
bicimlerinin degisimiyle gelir (Erdogan, 2004).

Marks ve Engels sanayilesmenin kdy niifusunu azaltarak kasaba ve kente gogii
arttiracagt, bu tiir mekansal degisimlerin yeni yasam bicimleriyle birlikte insan
davranislar1 ve yasam siirecleri ile ilgili degisikliklere yol acacagini ve proleterya
kiiltiirtiniin olusacagini savunmuslardir.

Marks ve Engels agik bicimde, kapitalist sanayilesmenin nasil endiistriyel kasaba
ve kentlerin asir1 hizli biiylimesine yol agtifiyla ilgilenmislerdir. Marks ve
Engels, kapitalizmin insanlarin “dogal {stleri” ile olan feodal baglarim
koparacagin ileri siirer; bu durum burjuva sinifin1 yerkiire {izerinde pazarlar
aramaya zorlamakta, bu da yerel ve bolgesel pazarlari yok etmektedir; emekgi
kitleler, proleteryay1 olusturacak ve kendisi i¢in sinif meydana getirecek sekilde
fabrikalara yigilirlar; sendikaciligin gelisimine, kapitalizmin getirdigi geliskin
ulasim ve iletisim yardim eder. Daha sonraki yapitlarinda Marks, kapitalist
birikimin mekanin zaman tarafindan yok edilmesine dayandigini ve sonugta bu
durumun zaman ve mekan boyunca tarim, endiistri ve niifusta c¢arpici
doniistimler tirettigini ¢oziimlemektedir (Urry, 1999: 18-19). Giinliik yasamlarini
tarimsal eylemlerle organize eden feodal kiiltiir gergevesinde oOrgiitlenen
insanlarin, sanayilesme ve endiistrilesme kapsaminda zaman mekan kullanimlari
da yeni sisteme ayak uydurarak degisime ugramistir.

4.3. Kentte Niifus Yogunlugu ve Yabancilasma Sorunu

Bir topluluktaki insan sayisinin birkag ylizii agmasi, toplulugun her bir iiyesinin
digerlerini kigisel olarak taniyabilmesi olasihigini azaltacaktir. Max Weber, bir
yerde oturanlarin  sayismin  ¢ok olmasmin  ve yerlesim  yerlerinin
yogunlagmasinin, toplumbilimsel agidan komsulugun dogasinda var olan, bir
yerde  oturanlarin  birbirlerini  karsilikli  olarak  taniyabilmelerinin
olanaksizlagmasi anlamimna geldigine dikkat g¢ekmistir. Sonug olarak; insan
sayisinin artigt toplumsal iligkilerin niteliginde de degismeyi beraberinde
getirmektedir (Serim, 2007). Insanlar kendilerine yakin davranis ve kiiltiire sahip
olan insanlarla bir araya gelmektedir. Say1 artisi ¢gogu zaman sosyallesmeyi
arttirict bir etken olmamaktadir.  Eger kentte yasayan ve disarisi ile devamli
iliski i¢inde olan insanlarin sayisi, neredeyse, bireylerin her karsilastigi kimseyi
taniyor oldugu, Ustelik daha iyi iligkilerin gozlendigi kiigiik kentlerde i¢ iliski
kuran insanlarin sayisi ile karsilastirilacak olursa, kentte yasayan bir insanin
timiiyle yalitilmis ve algilanmasi gii¢ bir ruhsal durum iginde bulundugu ortaya
c¢ikacaktir (Serim, 2007: 90).
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Sonug olarak, modern toplum kosullarinda toplum cografi ve niifus bakimindan
biiytimekte, bireyler, gruplar ve sosyal tabakalar arasinda; goriis ve inang
ayriliklartyla cgeliskilerin yasanmakta, geleneksel cemaat yasaminin sagladigi
giiven ve dayanisma duygusu zayiflamakta, giderek birbirini tanimayan insanlar
bir araya gelmekte, toplumsal iligki kiiltiirlerinin yerel baglamindan koparak yeni
bir zaman ve mekan baglamina yerlesmektedir (Yiiksel: 2006).

4.4. Kentin Rasyonalitesi ve Entellektiielizminin Kaynag ve
ifadesi Olarak Para

George Simmel bos bir mekana anlam kazandiran bi¢imlerin bes temel
ozelligini ¢oziimlemistir. Bir mekanin essiz ya da biricik niteligi; bir mekanin
mekansal olarak “gercevelenmis” parga ve etkinliklere boliinebilme bicimleri;
toplumsal etkinliklerin mekén igine yerlestirilebilme diizeyi; 6zellikle kentteki
yakinlik/uzaklik derecesi ve gérme duyusunun rolii; konumlarin degigsme olanagi
ve Ozellikle “yabanciin” gelisinin sonuglari. Simmel’e gére mekan; toplumsal
orgiitlenmenin mekandan koparilmasi nedeniyle giderek 6neminin azalmasina
neden olmaktadir. Kentteki uyaran zenginligiyle, insanlar ¢ekingenlik ve
duygular karsisinda kayitsizlik tavri gelistirmek zorundadirlar. Kiigiik dlgekli
cemaat ile karsilagtirildiginda modern kent, bireylere ve onlarin kendilerine 6zgii
i¢ ve dis gelisimlerine mekansal biiyiikliigii nedeniyle ortam saglar.

Ancak kent, kentin rasyonalitesi ve entelektiializminin kaynagi ve ifadesi olan
para ekonomisine dayanmaktadir. Akil ve para insanlara yonelik pratik bir tutum
icindedir. Duygularin ve davraniglarin ayni diizeye gelmesini saglayan paradir.
Para ekonomisi kesinlik ve dakiklik yaratir, insanlar1 kendi etkinlik iligkileriyle
ilgili olarak daha hesap¢i yapar, bu durum insanlari etkinliklerini kesin sekilde
programlamak zorunda birakir (Urry, 1999). Toplumsal 6rgiitlenmenin mekén ya
da insan {iizerinden degil de para ekonomisine dayanmasi insan davraniglarini
yeni bir Orgiitlenme zorunlulugu yoniinde bicimlendirmektedir. Bu yeni
bicimlenmede insana ait kiiltiirel degerlerin yerini ekonomik gerceklikler
almaktadir.

4.5. Kent insaninin Yabancilasma Sorunu

C. Bell ve H. Newby mekan kuramlarinin sorunlarindan biri olarak ‘cemaat’
kavramini irdelemis ve mekan ile iliskili ii¢ farkli anlamim saptamiglardir; 1-
Belirli bir yerlesim sinirini isaret etmek gibi basit bir topografik anlami vardir. 2-
Yerel insanlar ile kurumlarin toplumsal baglanti derecesini belirten bir yerel
toplumsal sistem olarak adlandirilmaktadir. 3- Kisisel baglari, ait olma ve
sicaklik duygusunu belirten 6zel bir tiir insan birligi, ‘komiinyon’ anlamina
gelmektedir. Komiinyon; yerlesim tipi tarafindan zorunlu olarak iiretilmemekte,
rutin yakimlik yoklugundan da kaynaklanabilmektedir. Cemaat ideolojik olarak
da anlasabilmektedir. Benzer inang ve degerlere sahip olan insanlar kent
yasaminda karsilarina ¢ikan uzaklik kavramini cemaat ya da komiinyon benzeri
olusumlarla agmaya c¢alismaktadirlar (Urry, 1999: 23). Cemaat benzer davranig
inanis ya da yasam tarzina sahip olan insanlarmm duygu ve diisiincelerini
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paylasmasina bu acgidan kalabaliklar icinde benzerlerin birlesmesine ortam
saglamaktadir.

4.6. Niifus Yogunlugu ve Toplumsal Etkilesim

Ne zaman ne de mekdna maddi siireglerden bagimsiz nesnel anlamlar
yiiklenemeyecegi, bu kavramlart temellendirmenin, ancak maddi siiregleri
aragtirmakla miimkiin olacagi; Emile Durkheim’m zaman ve mekéanla ilgili
yonelimlerini dogrulayan bir sonugtur (Harvey, 2003: 230). Durkheim’in De La
Division Du Travail Social kitabinda belirttigi gibi; alan miktar1 degismeden
orada yasayan canli sayisinda bir artigin gergeklesmesi, farklilik ve
uzmanlagmay arttirict bir etkide bulunur, ¢iinkii s6z konusu alan yalnizca bu
yolla artan sayiya yetebilecektir. Yogunluk bdylece, insanlarin ve etkinliklerinin
farklilasmasina yol agan kalabaligin etkisini giiclendirir ve toplumsal yapinin
karmasgikliginin artigsin1 destekler (Serim, 2007). Ancak bu farklilagmaya ragmen
benzerler kiiltiire sahip insan ve topluluklar arasinda dayanigsma giiglenmektedir.

Durkheim dayanisma bigimleriyle ayirt edilen iki tip toplum oldugunu 6ne
stirmektedir: 1- Mekanik (aynilik ya da benzerlige dayali) 2- Organik (farklilik
ve biitiinleyicilige dayal)). Isboliimiiniin  gelisimi dramatik  bigimde
uzmanlagmay1 arttirmakta ve sonucgta mekanik toplumdan organik topluma
gecise yol agmaktadir. Bu yiiksek isbdliimii maddi ve manevi yogunluktaki artig
nedeniyle gerceklesmektedir. Maddi yogunluktaki artig, belirli bir alandaki
iletisim yeni iletisim bi¢imlerinin  gelisiminden, kasaba ve kentlerin
bliylimesinden kaynaklanan niifus yogunlugu artigin1 gerektirir. Manevi
yogunluk, toplumsal etkilesimin yogunlugunun artigina isaret eder. Toplumun
farkli kesimleri, insanlarin giderek daha c¢ok iliskiye ve etkilesime girmeleriyle,
bireyselliklerini yitirmektedirler.

Elemantary Forms kitabinda Durkheim, mekan konusunda toplumsal bir kuram
olusturmaktadir. 1-Belirli bir toplumda herkesin mekani benzer bigimde temsil
etmesinden dolayi, bu tiir nosyonlarin kaynagi toplumsaldir. 2-Baz1 durumlarda
mekansal temsiller toplumsal oOrgiitlenmenin egemen Oriintiilerini  kiiltiir
kapsaminda yansitmaktadir (Urry, 1999:19).

4.7. Toplumsal Bir Uriin Olan Mekanin Yeniden Uretimi

Henri Lefebvre, soyut mekani agiklarken onun ‘toplumsal olan’ iizerindeki
belirleyici etkisini ve sosyal-mekénsal farkliliklarin ‘mekéanin toplumsal iiriini’
oldugu diisiincesini ortaya koymaktadir. Sosyal ve mekansal olani birbirlerine ait
ve pargasi olarak diyalektik bir yaklagim i¢inde ele alir (Otaner ve Keskin, 2005).
Mekénin olusturdugu toplumsal {irtin sosyal ve mekénsal farkliliklar
olustururken belirleyici olan toplumsal davranis bigimleridir.

Lefebvre mekén1 ii¢c kategoride ele almaktadir; 1- Algt mekani; Duyularla
algilanan fiziksel mekan olarak tanimlanir. 2- Zihinsel mekén; Mantiksal
soyutlamalar1 ve kavramsallagtirmalari icerir. 3- Sosyal Mekan; Sosyal bir iiriin
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olarak bireyin ve toplumun gegis eylemleriyle (hafiza, deneyim) tanimlanir.
Algi, zihin ve sosyal etmenler bireyin yasadigi deneyim, hayat goriisii, iliskileri,
inanglar1 ve yasam bigimine dayanmaktadir (Erek, Odekan, 2008). Lefebvre bu
ii¢ boyutlu yasanan, algilanan ve hayal edilen boyutlar olarak niteler. Bu boyutlar
arasindaki diyalektik iliskileri, mekansal pratiklerin tarihinin okunabilmesini
olanakli kilan dramatik bir gerilim odagi olarak goriir (Harvey, 2003: 247).

Lefebvre’e gore yiizyilda kapitalizmin kendine 6zgii kiiltiirel mantig1 icinde
yapilanan giindelik hayat, is, eglence ve dinlence olarak cesitli boliimlere
ayrilmistir. Bu boliimleme ile yalnizca belirtilen aktiviteler degil; bu aktivitelerin
gerceklestigi mekanlar da birbirinden ayrilmaya baslanmustir. Ozellikle 20.
ylizyilin baslarinda etkin olan bu anlayis, diinya savaglarmin hemen ertesinde
yikilan kentlerin fiziksel striiktiirlerinin yeniden ingas1 konusunda da oldukca
etkili olmugtur (Vural ve Yiicel, 2006). Mekan tekrar tekrar iiretilir, bu nedenle
miicadele alnini temsil eder.

Arazi, bolge, yer gibi tiim mekénsal goriingiiler, birlesik kuramsal bir yapi
icerisinde li¢ Oge ile bir araya getirilirler. 1- Mekansal Pratikler; bireysel
rutinlerden, sistematik mintika ve bolge yaratimina dek uzanir. 2- Mekan
Temsiliyetleri, bilgi bicimleri ve planlama teknikleri ve devlet araciligiyla
mekani orgiitleyen ve temsil eden pratiklerdir. 3- Temsiliyetin mekanlar ya da
mekanin kolektif deneyimleri; simgesel farklilagsmalari, kolektif fantezileri
hakim pratikler karsisinda ki direnisleri ve ortaya c¢ikan kolektif ve bireysel
bigimlerini kapsamaktadir (Urry, 1999: 43).

4.8. Mekanin Kiiresellesme Baglaminda Yeniden Yapilanmasi

Manuel Castells gibi diisiiniirler, kiiresellesme dncesinde “space of place” yani
kentlerin tek tek ele alindigi yapinin yerini, kiiresellesme sonrasinda “space of
flows” yani akimlara dayali mekanin aldigini ileri siirmektedirler. Dolayisiyla
artik kentlerin tek baglarina niifus, istihdam, ithalat, ihracat gibi verilerinin fazla
bir anlam ifade etmedigi savunulmaktadir. Kentler artik ortak bir mekén
cergevesinde biitiinlesmektedirler. Bu gelisim, aga katilmamis mekanin roliini
azaltirken, iletisim aglarinda yer alan meké&nin roliinii artmaktadir. Mekanin
(kentin) ag icerisindeki statiisii ne kadar diisiik ise yeni sisteme eklemlenmesi de
o kadar zor olmaktadir. Dolayisiyla aga eklemlenemeyen mekanlarin (kentlerin)
stritkktiirel yapis1 da o derecede gelencksel kalmakta ve o mekanin yeniden
yapilanmasi da o kadar gii¢ olmaktadir (Demir ve Cubuk, 2010).

Mekanin yeni olumu ayni zamanda ortak bir kiiltirii de gerektirmektedir.
Castells, Althusser’in yapisalct yeniliklere dayanarak; bilimsel bir disiplinin,
uygun bir bigcimde kurulmus bir ‘kuramsal nesneye’ gereksinimi oldugu savini
temel almig, kent (ve ortiik olarak kir sosyolojisinin) bu tiir bir kuramsal nesneye
sahip olmadigini, bu tiir bir nesnenin gelistirilmesi gerektigini ve bu gelisimin,
kapitalist iliskilerin agimlanan celiskilerine yonelik ayirt edici bir ‘yapisalcr’
¢oziimlemeye dayandirilacagini ileri siirmiigtiir. Giderek uluslararasi temelde
orgiitlenen kapitalist iligkilerin, artik iiretimin degil ‘kolektif tiiketim’ in, bagka
bir anlatimla devlet tarafindan saglanan hizmetlerin merkezi haline gelmis ve
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emek giicline ait enerji ve becerilerin ‘yeniden iiretilmesi’ i¢in gerekli olan
kasaba ve kentlere 6zel bir rol yiikledigini iddia etmistir. Devlet tarafindan
saglanan bu hizmetlerin her biri ve kolektif olarak saglandiklari i¢in ‘politize’
olmaktadir. Bu nedenle, ortaya ¢ikan sey, bu kolektif tiiketim bigimleri i¢inde ve
¢evresinde yogunlasan bir kentsel politika alanidir. Kentler, kolektif tiiketim
bi¢imleri araciligiyla emek giicliniin yeniden iiretilmesini saglayan toplumsal
iretim iliskilerindeki degisimlerden dolayr yeni tiir politikalarin merkezi
olmaktadir. Bu agidan, kentsel protesto bigimleri sonucunda olusan ‘mekénsal’
bi¢im, degisen toplumsal lretim iliskilerine gore agiklanabilmektedir (Urry,
1999: 24-25).

4.9. Kamusal Mekan

Karl Marx’in toplumsal iiretim iliskilerinin mekansal diyalektigi ¢oziimlemesini
kapitalist iiretim iligkileri ile ‘emek’ arasindaki ¢eligkilerin mekansal bigimlenisi
ile ilgili yaklagimlariyla Harvey, ‘kamusal olan mekén’ {izerindeki tartigmalari
ile iz birakmis olan toplumbilimciler arasindadir (Otaner ve Keskin, 2005).

Harvey’ Social Justice and The City (Kent ve Sosyal Adalet) kitabinda,
Mekansal farklilasmayi, mekanda niifusun ve etkinliklerin dagilimi, gibi;
cografyanin baglica konularini ‘Liberal Formiilasyonlar’, mekan ve {iretim
bi¢imleri arasindaki iligkileri ise ‘Sosyalist Formiilasyonlar’ olarak
isimlendirmistir. Bu ayristirmay1 yaparken Harvey; cografya disiplininin dar-
bigimsel niteligini, ‘gercek’i ve ‘deger’i kdktenci bicimde ayirmasini, veri dlgiim
sorunlari1 konusundaki ‘saplantisi’ni reddetmektedir. Liberal Formiilasyonlar ve
Sosyalist Formiilasyonlari birbirine baglayan dort temel durum vardir:

1- Kuramin Dogasi: Harvey, yontembilim ile felsefe arasindaki yapay
gordiigli ayrimi ortadan kaldirmaya ve séz konusu ayrimin olumsuz
sonuglarini aydinlatmaya caligir.

2- Mekanm Dogasi: Alisilmis ‘Mekan nedir?” sorusunun yerine, ‘Farkli
insan pratikleri aligkanliklari nasil farkli mekan kavramlari yaratir?’
sorusunu ortaya koyar.

3- Toplumsal Adaletin Dogasi: Toplumsal adaleti, ‘sonsuz adalet’in ve
ahlakin bir konusu olarak algilama egiliminden uzaklasarak, ‘bir
biitiinsellik olarak toplum’ i¢inde isleyen toplumsal siireglerle baglantili
bir olgu olarak algilama egilimine yaklagir.

4- Kentbilim Dogasi: Kentbilimi kendi iginde bir disiplin olarak degil,
topluma yonelik biitiinsel bir bakis agis1 saglayan bir disiplin olarak
degerlendirmeye ¢aligir (Duru ve Alkan, 2002).

Harvey mekani, hem insani bigimlendirilen, hem de insan tarafindan bigimlenen
toplumsal boyut agisindan ele almistir. Toplumsal boyutta ise kiiltlir en
belirleyici faktorlerdendir.
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4.10. Kiiresel Kiiltiir Baglaminda Mekan

Anthony Giddens kiiresellesmeyi zaman ve mekandaki doniigiimlerle ilgili
gormektedir. Ayni1 zamanda zaman mekan mintikasi kavramini ortaya atmistir.
Ornegin, bir evdeki odalar mekansal ve zamansal olarak muntikalara ayrilir.
Farkli yapisal ilkelere gore orgiitlenmis toplum tipleri arasinda zaman-mekan
smirlari, temas ya da karsilasma bigimleri vardir. Ornegin bir kabile toplumunun
smiflara boliinmiis bir toplumla kars1 karsiya geldigi zaman-mekan sinirlarin
incelemek oOnemlidir. Giddens’in farkli toplumlarin depolama kapasitesi,
ozellikle zaman ve mekan boyunca depolama dedigi, giig-kaplar1 kavramudir.
Sozlu kiiltiirde, insan bellegi gergekte, tek enformasyon depolama ambaridir.
Siniflara boliinmiis toplumlarda 6zellikle yazinin gelisimiyle kent, birincil giig-
kab1 ya da potasina doniisiir. Aksine, kapitalist toplumlarda, hakim durumdaki
zaman-mekan gii¢ kabi, toprak bakimindan sinirli olan ulus devlettir (Urry,
1999.)

Sonuc¢

Georg Simmel, Louis Wirth ve hatta Emile Durkheim, Karl Marx ve Max Weber
daha kentsel olan alanlarda topluluk duygusunun yok oldugunu One
stirmiislerdir. Kentlesmenin hizlanmasi ve biiyiik kentlerde ¢cok sayida insanin
yasamaya basglamasmin topluluk duygusunun ve mekana baghiligin yok
olmasina, genel olarak ise anonimlesme ve yabancilagsmaya yol a¢tigini, bunlarin
da kentsel yasam kalitesinin diismesiyle sonuglandigimi savunmuslardir
(Mazumdar, 2003).

Evrensel zamanm temel alinmasiyla toplumsal hayat kiiresel sistem iginde
yeniden oOrgiitlenmistir. Kiiresel haritalar mekdnin da evrensel boyutlarda
algilanmasimi saglamaktadir, bu sayede toplumsal iliskiler mekéna bagimh
olmaktan kurtulmus uzaktaki yerlerle etkilesim igine girilmistir. Kiiresellesmeye
iligkin ikinci yaklagimda kiiresellesmenin kiiltiirler arasi etkilesim sonucunda
ortaya ¢iktign disiiniilmektedir. Ulusal zaman ve mekéan igerisinde yer alan
toplumsal iliskiler artik farkliliklarin vurgulandigi zaman ve mekéanlara
taginmigtir.  Kiiresellesme son zamanlarda yasanan toplumsal degisim ve
doniistimleri diinyanin degisen niteligini anlamli kilmaya yonelik bir kavram
olarak kullanilmaktadir. Bu tartismalar i¢inde kiiltiirel karisim ve bunun temel
kavrami Tiiketim Kiiltiirii bir ara formiil olarak yeni bir degerlendirme olanagi
saglamistir (I¢li, 2001).

Eglenmek, iletisim kurmak, ya da ¢alismak amaci ile kullanilan mekanlar,
giiniimiiz teknoloji ve enformasyon aginda minimalize olmustur. Mekanlarin
somuttan soyuta bi¢im ve igerik degistirmesi gliniimiiz modern insani igin bile
zorlayici ve yabanci bir durum yaratmaktadir. Kaybolan toplumsallik duygusu,
yabancilagma tam olarak tanimlanamayan homojen kent kiiltiirii, toplumlarin
kiiltiirii izerinde bozulmalara yol agmaktadir. Tiiketime ve kar odakli eylemlere
dayanan bu sistem, ayni zamanda kendi kiiresel kiiltiiriinii de olusturmaktadir.
Tiiketim Kiiltiiri, medya gibi araglarla yayinlastirilmakta, modern kent
yasaminin dinamiklerini kendi eylemsel pratikleri tizerinden olusturmaktadir.
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21. yy. dinamikleri ve yeni teknolojilerin yayginlasmasi sonucu mekan
kavramida birgok niteliksel ve niceliksel farklilagmayr da beraberinde
getirmektedir. Bu farklilasma ortak bir tiketim kiiltiirii olusturma g¢abasiyla
birlikte, her kiiltiirii kapsamay1 ve her tiir kiiltire ulasmay1 hedeflemektedir.
Bireyler giinliik yasamlarinda eylemlerini alistiklar1 dogal ritimde ve birbirleri ile
yakin iliskide degil, hizli, sanal mekanlar {izerinden ve teknoloji araciligi ile
gergeklestirmektedirler. Mekansal sikismalar, kii¢iilmeler ve zorunluluklar, her
ne kadar kiiresel 6l¢ekte yasansa da, giiniimiiz modern kent insani igin sorun
teskil etmektedir.
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