SERMAYE OLARAK «SAHSI EMEK» (*)

Dog. Dr. Akar OCAL

Ortaklar tarafindan getirilen paylar (apports), sirketin temel
unsurlarindan birini teskil eder. Gercekten, BK. 521/I. maddesi,
her ortagin bir sermaye koymakla miikellef oldugunu 6ngérmekte-
dir. Ote yandan, Fransiz Temyiz Mahkemesinin eski bir karar1 (%)
da, ortaklarin paylarinin sirket akdipin temel sartlarindan biri ol-
dugunu belirtmek suretiyle, s6z konusu paylarin 6nemine isaret et-
mis bulunmaktadir. Ortaklarin getirdigi paylar degisik nitelikte
olabilir (BK. 521/I; TK. 139). Burada yalmzca «sahsi emek» iize-
rinde kurulacak ve séz konusu pay tiiriiniin 6zellikleri aydinlatilma-
" ga cahisilacaktir. Tiirk hukukunda, bu konuya iliskin ayrintili bir
ingelemenin bulunmamasi sebebiyle, 6teki iilkeler hukuklarindan
yararlanma yoluna basvurulacaktir. Bu bakimdan, 6zellikle Fransiz

(*) Yararlanilan eserler: ANSAY, T.: Anonim Sirketler Hukuku, Ankara
1964; ARSLANLI, H.: Anonim Sirketler, I. Umumi Hiikiimler, 2. Basim,
Istanbul 1959; BASTIAN, D.: Jura FEuropae, C. I, Droit des Sociétés,
30. 10; BLAISE, H.: «Apports», Répertoire de Droit Commercial et des
Sociétés, Dalloz, s. 87-88, No: 247-263; DEL MARMOL, C.-DABIN L.:
Jura Europae, C. 1., Droit des Sociétés, 20. 10; ESCARRA, J.: Manuel
de Droit Commercial, C. 1., Paris 1947; ESSARRA, J. - ESSARRA E. -
RAULT, J.: Traité Théorique et Pratique de Droit Commercial, C. III,
Les Sociétés Commerciales, Sociétés par Actions, Paris 1951; HAMEL,
J. - LAGARDE, G.: Traité de Droit Commercial, C. 1., Paris 1954; HE-
FERMEHL, W.: Jura Europae, C. I, Droit des Sociétés, 10. 10; HIRS,
E.: Ticaret Hukuku Dersleri, 3. Basim, Istanbul 1948; KARAYALCIN,
Y.: Ticaret Hukuku Dersleri, Sirketler Hukuku, A) Giris-Sahis Sir-
ketleri, Ankara 1965; RIPERT, G.: Traité Elémentaire de Droit Com-
mercial, C. 1., 4. Basim, Paris 1954; RODIERE, R.: Le Droit des Soci-
étés dans ses Rapports avec la Concentration, 1. Kisim, C. E. E. Yawn-
n1, Bruxelles 1965; SCORDEL, J.: Les Apports en Nature dans les So-
ciétés par Actions, Paris 1930; TOSBI, S.: Anonim Sirketler, Ankara
1943.

(1) BLAISE, s. 73, No: 4.
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hukuk literatiiriinden yararlanarak konuyu aydinlatmaga calisacak
ve sonra da Tiirk hukukundaki durumu ele alacagiz.

I. SERMAYE OLARAK KONULAN EMEK KAVRAMI.

Emegin sermaye olarak konulmast esasi muhtelif devletlerin
mevzuatinda kabul edilmekteyse (*) de, sz konusu kavramin bir
tammu yapilmis degildir. Doktrinde yapilan tanima gore; emek sek-
lindeki pay, ortagin, calismasint sirket islerine hasretmeyi taahhiit
etmesinden ve mesleki bilgilerini sirket emrine vermesinden iba-
rettir (*). Fransiz hukukunda «siyasi kredi» nin (crédit politique)
emek seklinde bir sermayeye konu olamiyacagt hususu genellikle
kabul edilmekteyse de (*), «ticari kredi» (crédit commercial) igin
bir ittifak s6z konusu degildir. Baz1 yazarlar, ticari krediyi, ancak
emek seklindeki sermayenin bir kismi olarak kabul etmekte; 6teki
bazilar1 ise, emek seklindeki sermayeden bagimsiz olsa bile ticari
kredinin gegerli oldugunu belirtmektedirler (°) (°). Ote yandan, yi-
ne Fransa’da hakim olan goriise gore; bir sirket kurulmas: ama-
ciyle gerceklestirilen inceleme, galisma ve faaliyetler bir sermaye
olarak kabul edilemez (7).

II. EMEK SEKLINDE KONULAN SERMAYENIN OZELLIK-
LERI.

1. Emek seklindeki pay birdenbire gergeklesmez; birbirini ta-
kip eden borglardan (prestations successives), sirketin devam miid-
detince, zamanla hasil olur (*). Emek seklinde getirilen payin bu

(2) RODIERE, s. 39.

(3) BLAISE, s. 87, No: 247. Ayrica bkz. HAMEL - LAGARDE, s. 474, No:
391; ESSARRA, s. 292, No: 522; RODIERE, s. 39.

(4) BLAISE, s. 88, No: 263; HAMEL-LAGARDE, s. 474-475, No: 392;
ESCARRA, s. 292, No: 522.

(5) Bu hususlar i¢cin bkz. - BLAISE, s. 88, No: 260-261; HAMEL - LAGARDE,
S. 474-475, No: 392; ESCARRA,'s. 292, No : 522: RODIERE, s. 39.

(6) TK. 139/6. maddesi, «ticari itibar»1 agk olarak bir sermaye unsuru
olarak kabul ettiginden, soz konusu miinakasanin Tiirk hukuku baki-
mindan bir 6nemi yoktur.

(7) SCORDEL, s. 124, No: 110 vd.; BLAISE, s. 88, No: 259. Ayrica bkz.
TK. 279/5, 298.

(8) SCORDEL, s. 122, No: 108; BLAISE, s. 88, No: 250; HAMEL- LAGARDE,
s. 474, No : 391; ESCARRA, s. 292-293, No: 522.
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ozelligi, ortak bakimindan baz1 6zel sonuglarin dogmasina se-
beb olabilir: Eger; ortak hastalik, kaza v.s. gibi sebeblerle ¢alisma-
larina devam edemezse, sirket onun bakimindan sona ermis demek-
tir (). Ote yandan, sirket herhangi bir sebeble, esas mukavelede
ongoriilen miiddetten evvel sona ererse, emek seklinde getirilen pay
tamamen gerceklesmemis olarak kabul edilir ve ortagin haklarin-
dan, bu miiddet oraminda bir indirim yapilir (1°). Nihayet, paraya
cevrilmesi imkani olmayan ve bilAngoda goriilmeyen emek seklin-
deki pay, sermayenin tesbitinde nazara alinamaz (!).

2. Emegini sermaye olarak koyan ortak, biitiin ¢alismasim
sirkete hasretmek durumunda oldugundan, sirkete karsi rekabet
yapma yasagl altmmdadir (*2). Nitekim, Fransiz Medeni Kanunu’'nun
1847. maddesi bu durumu nazan itibare almis ve sirketle rekabet
teskil eden bir faaliyette bulunan ortagin, bu faaliyetten elde ettigi
menlaatten sirketin yararlandirilmasi imkanimm tanimstir. Ote yan-
dan, doktrinde ifade edildigine gore (*?); ortak, sirketin faaliyet ko-
nusuna yabanci olan ¢alismalarda bulunabilir ve bu suretle elde et-
tigi gelirleri muhafaza edebilir. Fakat, bunun igin sahsi ¢alismasi-
nmin sirketteki faaliyetine engel olmamasi gerekir. Aksi halde ortak
praym: odemek borcunu ihlal etmis olur. Haksiz rekabet durumu
36z konusu ise, sirket zarar ziyamini talep etmek hakkini haizdir
(). Nihayet, sirketin sona ermesi ile, ortak payim geri alir; baska
bir ifade ile, biitiin zamanim kendi islerine hasretmek imkanini
elde eder (%7).

I1I. ANONIM SIRKETLERDE EMEGIN PAY OLARAK GE-
TIRILMEST,

Emegin anonim sgirketlerde sermaye olarak konulmas: fikri,
Hollanda hari¢ 6teki iilkelerde kabul edilmemektedir.

(9) ESCARRA, s. 292-293, No: 109; BLAISE, s. 88, No: 251; HAMEL - LA-
GARDE, s. 474, No : 391.

(10) SCORDEL, s. 124, No : 109; BLAISE, s. 88, No: 252.
(11) HAMEL-LAGARDE, s. 479-480, No: 396.

(12) ESCARRA, s. 292, No: 522; SCORDEL, s. 121-122, No: 107; HAMEL -
LAGARDE, s. 474, No: 391.

(13) ESCARRA, s. 292, No: 522.
- (14) ESCARRA, s. 292, No : 522.
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Fransa'da hakim olan goriise gore; hisse senetleri alacaklilar
icin bir teminat teskil eden sermayeyi temsil eder. Bu bakimdan,
pasifteki sermaye hesabini karsilayacak miktarda aktif s6z konusu
olmazsa, kar dagitimi gerceklesemez ('*). Emek seklindeki serma-
ye, para olarak degerlendirilmesi giic ('7) ve paraya ¢evrilmesi
miimkiin olmadig icin (), bir aktif unsur teskil etmekten uzaktir.
Nihayet, emek seklindeki sermayenin zamanla gerceklesme &zelligi
de, anonim sirketlerde sermaye olarak getirilen mal ve haklarin
(apports en nature) tamamen ¢denmesi sartina aykiri bulunmak-
tadir (1?). Bu sebeple, emek seklindeki bir pay sermayeye dahil edi-
lemiyecegi gibi, karsiliginda hisse senedi de verilemez (*°). Bunlar
karsiliginda kurucu veya intifa senetlerinin tahsisi miimkiindiir (*).

Almanya’da ise, mal veya haktan ibaret olan sermaye pa-
yinin, bilAngoda yer alabilen ve miilkiyeti devredilebilen nesneler-
den ibaret oldugu, fakat «emek» te bu tiirlii vasiflarm bulunma-
digr goriisi hakimdir (22).

Bel¢gika ve Liiksemburg'ta da durum aynicdir. Her iki
tilkede de emek seklindeki payin sermayeye dahil olmadigi goriisii
hakimdir. ifade edildigine gore; bu tiirlii paylar para ile degerlen-
dirilemeyecegi ve paraya gevrilemeyecegi icin para seklinde bir pay
olarak kabul edilemezler (22). Bu bakimdan, hisse senedi verilme-
sine konu teskil edemezler ve fakat intifa senetleri tahsisini miim-
kiin kilarlar (%4).

Italyavya gelince: Medeni Kanunun 2342. maddesi, paylarin
para, mal veya alacaktan ibaret olmasin1 ©6ngérmektedir. Bu hiik-
me dayanan yazarlar, emek seklindeki payin bu ii¢ unsura da dahil
olmadigi, bu sebeble hisse senedi verilmesine konu teskil edemi-

(15) ESCARRA, s. 292, No: 522.

(16) RODIERE, s. 40; HAMEL - LAGARDE, s. 479, No: 396.

(17) ESCARRA, s. 293, No: 523. ’

(18) ESCARRA-ESCARRA-RAULT, s. 152, No: 656.

(19) BLAISE, s. 88, No: 253; SCORDEL, s. 122-124, No: 108.

(20) BASTIAN, Jura Europae, 30. 10, s. 8.

(21) SCORDEL, s. 122-124, No: 108; BLAISE, s. 88, No: 255; RIPERT, s.
476, No : 968. ‘

(22) HEFERMEHL, Jura Europae, 10. 10, s. 20. Ayrica Bkz. RODIERE,
s. 41.

(23) DEL MARMOL-DABIN, Jura Europae, 20. 10, s. 10; RODIERE, s, 41,

(24) PRODIERE, s, 41, 43,
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yecegi ve fakat intifa senedi tahsisinin miimkiin oldugu sonucuna
ulasmaktadirlar (2°). Durum boyle olmasina ragmen, emek seklin-
deki paymn «tali miikellefiyetler» (prestations accessoires) seklinde
gerceklesmesi s6z konusu olabilir (Md: 2345). Fakat, bu halde de
hisse senedi tahsisi miimkiin degildir (*%).

Hollanda hukukunda ise, yukaridaki goriislerin aksine,
sirkete kurulus sirasinda veya sonradan yapilan hizmetler karsili-
ginda hisse senedi (actions industrielles) tahsisi caiz bulunmakta-
dir. Fakat, bunun icin baz1 sartlarin mevcudiyeti gereklidir. S6z ko-
nusu sartlardan ikisini belirtmek isteriz (*"): Yapilan hizmetler
para ile degerlendirilmeli ve bu suretle hisse senedi verilebilecegi
esas mukavelede ongoriilmelidir.

IV. TURK HUKUKUNDAKI DURUM.

Borglar Kanunumuzun 521/I. maddesi, emegin (sdy) sermaye
olarak getirilebilecegini agik¢a belirttigi gibi, Ticaret Kanunumu-
zun 139/5. maddesi de, kanunda aksine bir hiikiim olmadikga, «sah-
si emek» in sermayeye konu olabilecegini dngormektedir. Sermaye
olarak yalniz emegini koyan ortagin, zarara katilmayarak sadece
kara istirak etmesi sart edilebilir (BK. 522/IT). Ote yandan, Ticaret
Kanunumuzun 246/I1. maddesi hiikmiine gore, komandit sirketler-
de komanditer ortaklar sahsi emeklerini sermaye pay1 olarak geti-
remezler.

Anonim sirketlere iliskin olan 279/3, 4 ve 289/2. maddelerde
«sahsi emek» hakkinda istisnai bir hiikiim yoksa da (?8), doktrin-
de hakim olan goriise gore, sahsi emek anonim sirketlerde pay ola-
rak kabul edilemez (**). Ifade edildigine gore, bu diisiincenin se-
bebleri sunlardir (*°): Anonim sirketlerde sermayenin maddi un-
surlardan tesekkiil etmesi gerekir. Halbuki emekte bdyle bir ozel-
lik yoktur. Ote yandan, emegin degerini takdir giictiir. Nihayet,
emegin tasfiye aninda devir imkam yoktur. Hatta, Sayin Tosbi'-
ye gore, 279/4. maddede «paradan baska sermaye olarak konan

(25) RODIERE, s. 41.

(26) RODIERE, s. 42.

(27) RODIERE, s. 42.

(28) KARAYALCIN, s. 133; TOSBI, s. 28. _
(29) TOSBI, s. 28; ARSLANLI, s. 18; ANSAY, 26.
(30) TOSBI, s. 29; ANSAY, s. 26.
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haklar ve mallarla bunlara mukabil verilecek» hisse senetlerinden
bahsedilmekte olmasi da bu hususu zimnen teyit etmektedir. Zira
emek bu ifadede sayilan unsurlara girmemektedir (3').

Ticaret Kanunumuzda, emegin pay olarak getirilmesini onle-
yen ag¢ik bir hiikmiin bulunmamas: sebebiyle, Ticaret Sicili Nizam-
namesi, emegin s6z konusu sirketlerde de sermaye payina konu tes-
kil edebilecegini 6ngérmektedir (Md.: 62).

(31) TOSBI, s. 29-30. Yazar, eski Ticaret Kanununun 281 ve 285. (TK. 281,
285) maddelerinin lafizlarina da istinad etmektedir.
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