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Ozet

Mahkemelerin igleyisi toplumlarin ihtiya¢ ve problemlerini giin yiiziine ¢ikarmada, done-
min hukuki, sosyal ve kiiltiirel yapisin1 anlamada nemli bir aragtir. Bu sebeple bu calis-
mada 1917-1922 yillar1 arasinda Seyhiilislamligin resmi yayin organi olan Ceride-i
IImiyye adl dergide yer alan bozma kararlarmin incelenmesi amaglanmistir. S6z konusu
kararlar Seyhiilislamligin bir birimi olan Fetvahanenin usulden ya da esastan bozarak
yerel mahkemelere iade ettigi yarg: kararlaridir. Calismada 6ncelikle Fetvahanenin kuru-
lus ve isleyisi hakkinda kisa bilgiler verilmis; bozulan kararlarin igerigi belirlenerek,
konularma gore tasnifi yapilmistir. Ayrica hangi alanda en fazla kararin bozuldugu tespit
edilerek, Fetvahanenin soz konusu kararlar1 yerel mahkemelere gonderme gerekceleri
agiklanmugtir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli hukuku, Ceride-i [lmiyye, Fetvahane, Fetva.

Abstract

Functioning of courts is an important means for understanding a period in terms of law,
social and culture and important also for revealing the needs and problems of the society.
Therefore, the purpose of this study is to examine the reversed judgements included in the
Ceride-i fImiye which is the official media organ of Shaykh-al Islam between the years
1917-1922. The judgements in question are the judgements which are reversed because of
procedure or substantial and remanded to the domestic courts by Fetvahdne which is a
unit of Shaykh-al Islam. First of all in this study, short information is given about the
establishment and the functioning of Fetvahane and indicating the content of the reversed
judgements, they are classified according to their topics. In addition, by determining in
which topic there were reversed judgements at the most, the grounds for the fact that the
Fetvahane remanded the judgements in question to the domestic courts are explained.
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Giris

Azimsanmayacak bir ylizol¢iimiinde uzun yillar tarih sahnesinde kalmay1 basar-
mis bir devlet olan Osmanli, hi¢ siiphesiz bu basarisini tesis ettigi hukuki yapiya
ve kurdugu miiesseselere borgludur. Kurulan miiesseseler arasinda dnemli bir
yere sahip olan Seyhiilislamlik ve buna bagli Fetvahane toplumda uzun yillar
6nemli bir gorevi ifa etmistir.

Bilindigi gibi Osmanli Devletinde yerel halkin dini sorularini ve problemlerini
miiftiiler daha sonra ise adina “seyhiilislamhik” ya da “mesihat dairesi” * denilen
makam ¢oziime ulagtirmaktaydi. Seyhiilislamligin 1425 tarihinde miitevazi bir
fetva makami olarak ortaya ¢iktig1 fikri, ilim muhitlerinde genel kabul goérmiis
bir fikirdir. Uzun bir siire miistakil bir daireleri olmayan seyhiilislamlarin fetva
islerini kendi evlerinde gordiikleri, sayet ikamet ettikleri ev fetva isleri i¢in uy-
gun degilse, miinasip bir konaga ¢ikip, konagin selamlik boliimiinii mesihata ait
isler i¢in kullandiklari ifade edilmektedir’. Bu dénemde seyhiilislamlarin bera-
berlerinde fetva islerinde kendilerine yardim edecek memurlar bulunur ve bunla-
ra seyhiilislam katibi ve miisevvidleri denirdi. Bunlarin basinda fetva emini un-
vantyla bir kisi olup ilmi faaliyete nezaret ederdi. Seyhiilislamlardan sonra rey ve
karar sahibi bu kisi olurdu®. 1826 tarihine gelindiginde ise yenigeriligin kaldiril-
masindan sonra, yenigerilerin merkezi olan Aga Kapisi’nin Mesihat Makami’na
tahsis edildigi bilinmektedir®.

Tarihi siirece bakildiginda Seyhiilislamlarin Osmanli Devletinde her zaman
o6nemlerini koruduklari anlasilmaktadir. XVI. yiizyilin ortalarinda, idari gorevle-
rindeki artis ve yiizyilin sonunda devletin siyasi kararlarinda veziriazamlarla es
bir rol iistlenmeleri dikkate deger bir konudur. XVII. yiizyilda kurumun biinye-
sindeki hizmetli sayisindaki yiikselis de salnamelerde ifade edilmektedir. Nite-
kim 1334 tarihli /imiyye Salnamesi’nde s6z konusu dairenin birimleri, kag me-

! Seyhiilislamlik makamnin kurulusu ve genis bilgi igin bkz. ibrahim Hakki Uzungarsili, Osmani:
Devetinin IImiyye Teskilati, Ankara 1965; J. Mouradgea D’ohsson, Tableau Général de L'Empire
Ottoman, Paris 1788, C. 1V, 5.495-530; Ali Emiri, “Mesihét-1 Islémiye Tarihgesi”, ilmiyye Salname-
si, Istanbul 1334, 5.304-320; Mchmet Ipsirli, “Bab-1 Mesihat”, Did, C. IV, 5.362-363; Veli Ertan,
Tarihte Mesihat Makami, Tlmiye Sinifi ve Meshur Seyhiilislamlar, Istanbul 1969; a.mlf. “Yiikselme
Devrinde ilmiye’ye Mensup Olanlarin Mevkii ve Mesihat Teskilat”, Diyanet Dergisi, C. XXII, sy. 2,
s.42-46; Norman ltzkowitz-Joel Shinder, “The Office of Seyh’ul-Islam and the Tanzimat”, Middle
Eastern Studies, London 1972, 5.93-101; Ekrem Kaydu, “Osmanli Devletinde Seyhiilislamlik Miies-
sesesinin Ortaya Cikis1”, Atatiirk Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi, sy. 2, Ankara 1977,
§.201-210; Ziya Kazici, Osmanlilarda Seyhii’l Islamlik Miiessesesi, Divanet Ilmi Dergi, 1999, C.
XXXV, sy: 1, Ozel Sayt, s.1-10; a. mlf, Miiessesetu Seyhii’I-Islam fi Devleti'l-Osmaniyye, (trc. Hagim
Eyyubi), Trablus: Jarrous Press, 1992; Michael M. Pixley, “Erken Osmanli Tarihinde Seyhiilislam’in
Gelisimi ve Roli” (¢ev. Nuri Cevikel), Tiirkive Giinliigii, sy. 60, Ankara 2000, s.99-106; J. H.
Kramers, “Seyh-iil-islam”, /4 (MEB), C. X|, 5.485-489; Murat Akgiindiiz, XIX. Asir Baglarina Kadar
Osmanli Devletinde Seyhiilislamlik, Istanbul 2002; a.mlf., “Klasik Dénem Osmanli Devlet Teskila-
tinda Seyhiilislamlik”, Tiirkler (nsr. Hasan Celal Giizel ve digerleri), Ankara 2002, C. IX, s.847-854;
Esra Yakut, Seyhiilislamlik: Yenilesme Déneminde Devlet ve Din, Istanbul 2005; Mehmet Ipsirli,
“Seyhiilislam”, DI4, C. XXXIX, $.91-96.

2 Uzungarsili, Ilmiyye Teskilat, 5.195-196; Akgiindiiz, “..Seyhiilislamlik”, 5.848.

8 Ali Himmet Berki, Islam Seriatinde Kaza ve Ifta Miiessesesi, Ankara 1968, s.83; Berki, "Osmanli
Tiirklerinde Yiiksek Ifta Makamu" Diyanet Dergisi, 1X/102-103, 424 (1970); J. Mouradgea
D’ohsson, Tableau Général, 1V, $.510, 514.

* Uzungarsili, flmiyye Teskilati, 5.195-196; Akgiindiiz, “Seyhiilislamlik”, s.848.
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murdan miitesekkil oldugu tek tek belirtilmistir. Miistakil olarak fetva islerinin
goriildiigii Fetvahane’nin kisimlari, memurlari ve riitbeleri de belirtilmektedir®.
Ote yandan XIX. yiizyildaki idari diizenlemeler sirasinda Seyhiilislamlarin Os-
manli devletinde kabine tiyeligine kadar yiikseldigi goriilmektedir®.

Fetvahane’nin Konumu ve isleyisine Kisa Bir Bakis

Fetvahane’, "fetva verilen yer", "fetva odas1"® anlamina gelen bir kelime olup
Osmanli Devleti'nde mesihat makamina bagli olarak islev goren kurumun adidir.
Resmi kayitlarda “Fetvahane-i Ali” olarak gecen kurumun ne zaman ihdas edil-
digi konusunda kesin bir bilgi yoktur. Kanuni Sultan Siileyman devrinde Seyhii-
lislam Ebiissutid Efendi tarafindan bir fetva eminligi olusturuldugu® ve ilk fetva
emininin de Muhyiddin Efendi oldugu zikredilse de'®; “Bab-1 Fetvd” da denilen
seyhiilislamlik i¢erisinde dogrudan Fetvahane adinda bir resmi dairenin kuruldu-
guna dair devrin kaynaklarinda herhangi bir kaydin bulundugunu sdylemek gii¢
goziikmektedir'. Ote yandan Pakalin’m ifadesi ile Fetvahanenin yalnizca ifta
miiessesesi olarak tarifinden Gte', kurumun tarihi seyrine ve salnamelere bakal-
diginda miiftii ve ser’i mahkemeler yaninda, basta padisah olmak {izere gerek
resmi gerekse gayr-i resmi kisilerin dini ve hukuki sorularina cevap verip, Sey-
hiilislamin onayina sunulan bir kurum oldugu anlagilmaktadir. Ayrica yerel
mahkemelerden gelen i’lamlarin temyiz yeri olarak da gérev yapmasi s6z konusu
birimin vazife alani ve isleyisi hakkinda bizlere 151k tutmaktadir™.

[133]
1

Fetvahane “fetva odasi” ve “i’lamat odas1” olarak iki kisimdan olusmaktaydi™.
Seyhiilislamligm resmi yayin organi olan Ceride-i IImiyye adli derginin 24
Temmuz 1913 (30 Saban 1332) tarihli 12 maddeden olusan Fetvahanenin Hey'et-
i iftaiyyesi hakkindaki nizamnamede™ Fetva odasimin "te'lif-i mesail" ve
"taharri-i mesail" adiyla iki bdlime ayrildigi belirtilmistir. Fetva odasinin her
tirlii yazili ve sozlii fetva taleplerine cevap vermekle gorevli oldugu, i’lamat
odasinin ise ser’iyye mahkemelerinden gelen evrakin temyizini yapmakla vazife-

® [lmiyye Salndmesi, Birinci Defa, Darii’l-Hikmeti Aliyye 1334, 5.140-143.

® ipsirli,  Seyhiilislamlik”, 5.92.

" Fetvahane hakkinda genis bilgi igi}l bkz. Ferhat Koca, “Osmanlilarda Mesihat Dairesi I¢inde Miis-
takil Bir Birim Olarak Fetvahane”, ILAM Arastirma Dergisi (Ocak-Haziran 1997), C. 11, sy. 1, 5.133-
152; a. mlf, “Fetvahéane”, DIA, C. XII, 5.496-500.

8 Fetva kelimesinin terim anlamiyla ilgili olarak bkz. Ebu’l-Ala Mardin “Fetva” Islam Ansiklopedisi
(M.E.B), C. IV, 5.582-584; E. Tyan, “Fetwa” EI2, C. II, 5.866; Fahrettin Atar, “Fetva”, DIA, C. XII,
5.486-487. (486-496)

® ipsirli, “Seyhiilislam”, s.95; Fetva Eminligi hakkinda genis bilgi igin bkz. Mehmet Vamik Siikrii
Altinbas, “Fetva Eminleri”, Diyanet Isleri Bagkanhigi Dergisi, (EKim 1963), C. 1l, sy. 10, s.23-26; a.
mlf, “Fetva Eminleri”, Diyanet sleri Baskanligi Dergisi, (Kasim 1963), C. 11, sy. 11, 5.24-25.

10 Ali Himmet Berki, “Osmanh Tiirklerinde Yiiksek ifta Makami”, Diyanet [sleri Baskanligi Dergisi,
(Kasim-Aralik 1970), C. IX, sy. 102-103, 5.424 (423-427); Ertan, “Mesihat Teskilat1”, s.42.

1 Koca, “Fetvahane”, s.496.

12 pakalin, M. Zeki, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézliigii, C. 1, 5.621, Istanbul 1993. 621-
622

3 flhami Yurdakul, Osmanli Devletinde Ser’i Temyiz Kurumlari, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi) Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Tarih Béliimii Yakingag Tarihi Anabi-
lim Dali, istanbul 1996, 5.31 vd.

1 ilmiye Salnamesi, $.140, 142.
5 Ceride-i Ilmiyye, sy. 4, 5.155-157; Diistur II. Tertip, C. VI, 5.948-950.

Sayi1: 4 Nisan 2012-Eylidl 2012



Yalova Sosyal Bilimler Dergisi |107

li oldugu ifade edilmektedir'®. Bu ayrima son dénemlerde “pusula odasi”ni da
ilave ederek boliimlemeyi tige ¢ikaranlar da mevcuttur'’. Muhtemelen zikri ge-
cen Pusula odasinin gelen sorular tasnif ederek fetva odasina gonderdikleri
anlasilmaktadir.

Fetvahane’nin ¢alisma esaslariyla ilgili olarak gesitli nizamnameler yayimlan-
mistir. Bunlardan 19 Subat 1875 (13 Muharrem 1292) tarihli Fetvahane
Nizamnamesinde®® fetvahanede gérev yapan miisevvidlerin sayilari, gérevli ag1g1
bulunmadiginda bu daireye baska memur alinmayacagi, ayrica miisevvidler
arasindan fikih ilmini en iyi bilen kisinin fetva makami tarafindan bas
miisevvidlik gorevine getirilecegi ve bu daireye memur olarak girmek isteyenle-
rin fetva makamu tarafindan tayin edilebilecekleri belirtilmistir.

24 Temmuz 1913 (30 Saban 1332) tarihli “Fetva Odasi Nizamnamesi”nde®® ise
Fetvahane’nin “Te'lif-i mesail” bolimiiniin fikih ve fetva kitaplarinda olan mese-
leleri segecegi, mesihat¢a belirtilen konular hakkinda dért mezhebe ait biitiin
fikih kitaplarindaki bilgileri toplayacagi, ayrica basma veya yazma fikih ve fetva
kitaplarindan biiyiik bir fetva mecmuast tertip edecegi belirtilmistir. Ote yandan
Hanefi mezhebinde fetva verilmeyen (miiftabih olmayan) bir goriisiin zamanin
sartlarina uygunlugundan dolay: tercih edilmesi gerektigi de vurgulanmaktadir.
Ay gerekgeyle, ilgili gorevlinin diger {i¢ mezhep imamina ait bir kanaati uygun
gormesi halinde, konuyla ilgili gerekgeli bir mazbata hazirlayarak fetva emaneti-
ne vermesi ve mazbatanin igerdigi goriigiin, fetva makaminin da "bi't-tasvib arz
lizerine irdde-i seniyyeye iktiran ettikten sonra" fetvaya esas olacagi belirtilmis-
tir. Bir diger boliim olan Taharri-i mesail subesinin ise fetvanin cevabini hazirla-
yacagi, seyhiilislamin tasdikinden sonra fetvayi 6zel defterine kaydedecegi ifade
edilmistir.

Kurumun isleyisi ise kisaca soyle olmaktaydi: Pusula odasi, sorulan sorulari agik
bir sekilde yazip fetva odasina verir. Burada, verilecek fetvanin metni yazilir ve
bu metin cevabi yazilmak iizere Seyhiilislam'a takdim olunurdu. Seyhiilislam
miispet veya menfi cevaplar1 yazip imzaladiktan sonra, bunlari fetva odasina iade
eder, ilgili deftere aynen kaydolunduktan sonra soru sahiplerine verilirdi. Sifahen
cevap isteyenlere fetva odasindan sifahen cevap verilirdi. Fetva isteyen kimse-
den, bu hizmet karsiliginda 7 akge resim alinip, bu paranin fetva emini ile kalem
heyeti arasinda taksim edildigi ifade edilmektedir?®.

Ser'lyye Mahkemelerinden verilen i’lam ve hiiccetlerin temyizi ise soyle yapil-
maktaydi: Oncelikle verilen i’lam ve temyiz evraki mahkeme tarafindan
Fetvahane’ye gonderilir. Bazi i’lamlar vardir ki bunlarin temyizi zorunludur.
Bunlar; ¢ocuklarin, akil hastalarinin, bunaklarin, maliye ve vakiflarin aleyhine
verilen kararlardir. Diger i’lamlar da, taraflardan birinin veya her ikisinin de
istegi lizerine gonderilen evraklardir. Fetvahine’ye mesihat makami tarafindan

6 Mustafa Sentop, Ser’iyye Mahkemelerinde Temyiz ve Istinaf, (Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi) Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiit Kamu Hukuku Anabilim Dali, Istanbul 1995,
S.61. (Temyiz ve Istinaf)

Y pakalin, C. 1, 5.621.

BD.LT, IV, 76-77.

¥ C. 1, sy. 4,155-157; D.IL.T., VI, 948-950.

? Uzungarsili, 5.196-197.
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havale edilen dosya, usiiliine uygun olup olmadig: arastirilarak, ser't ahkdma ve
usule uygun goriiliirse fetva emini ve i’lamat miidiirii tarafindan onaylanir; tasdik
olunan i’lam ve temyiz evraki maddi hatalarin olup olmadiginin tetkiki i¢in Mec-
lis-i Tetkikat-1 Ser'iyye' adli bir meclise gonderilirdi®*

Bu meclis Fetvahane disinda 21 Ekim 1862 yilinda kurulmus olup mahkeme
kadilar tarafindan verilen i’lam ve hiiccetlerin temyiz yeridir. Gorevi ise yerel
mahkemelerde verilen i’lamin ger¢cek duruma aykiriligi ve maddi hatalarin bulu-
nup bulunmadigimin tetkiki idi*2. Baska bir ifade ile, usul ve kanuna uygun bir
i’lamin bu meclise gonderilebilmesi i¢in ya maddi hatalarin olmasi veya muha-
keme esnasinda mahkumun aleyhine ileri siirdiigii gecerli bir itirazin, mahkeme-
ce goz Oniinde bulundurulmamasi gerekirdi. Fetvahane tarafindan tasdik edilme-
yip bg)szulan bir i’lamin Meclis-i Tetkikat-1 Ser'iyye'ye gonderilmesine lizum
yoktu

Fetvahane’ye gonderilen kararlarda bilgi yanlighigi veya muhakeme usiliine
aykirilik tespit edildiginde, bu sebepler "Esbab-1 Nakziyye" baslig1 altinda ilgili
mahkemelere geri gonderilir ve tekrar incelenmesi istenirdi. Kadi verdigi kararda
1srar ederse, i’lam Fetvahane tarafindan tekrar incelenip, daha detayli bir gerekge
kaleme alinarak mahkemeye ikinci bir miitdlaa gonderilirdi. Yerel mahkemelerin
Fetvahane’nin bozma gerekgelerine itiraz edip, verdikleri kararlarda israr ettigi
ornekleri de zikretmek gerekir®

Fetvahane’de temyiz i¢in gelen evraktan yirmi satirdan az olanlardan iki mecidi
alinmast hakkinda Mecelle Cemiyetince verilen tezkire 15 Subat 1880 (4
Rebi’iilevvel 1297) tarihinde nesredilmistir®

Ceride-i flmiyye’de Bulunan Nakz Kararlarimn icerigi ve
Fetvahiane Tarafindan Bozma Sebepleri

II. Mesrutiyet doneminde seyhiilislamlik gorevi yapan Urgiipli Mustafa Hay-
ri’nin tesebbiisii ile yaymn hayatina baslayan Ceride-i /Imiyye, Mesihat makami-
nin resmi yayin organi olarak 1914-1922 yillar1 arasinda toplam 79 say1 olarak
nesredilmistir®. Dergide Mesihata bagli kuruluslar ilgilendiren resmi ve idari
konulardaki yazilar, Fetvahane ve ser’i mahkemelerin dini meselelerle ilgili

‘

2L Berki, a.g.m., s.426; Ceride-i Ilmiyye’de Fetvahane tarafindan tasdik olunmus bir karar 6rnegi: ‘
mehr-i mu'accel-i mezkiirun teslimine dair def’ine binden mezbiirenin tahlifinde seklen istikamet
gayr-1 miinfehim bulunmus olduguna ve layiha miindericatina nazaran Meclis-i Tedkikdt-1 Ser'iyye've
tevdi' kalmmugtir.” C. I, sy. 30, s.840; Ayrica bkz. C. I, sy. 31, s.884. Meclis-i Tedkikat-1
Ser’iyye’nin tarihi seyri icin bkz., Sentop, Temyiz ve Istinaf, s.54-68; Yurdakul, s.45-53. Kurumdaki
idari yapinm kayitlari igin bkz. Devlet Salnamesi, Istanbul 1279, s.57; Devlet Salnamesi, Istanbul
1280, s.53-57; Devlet Salnamesi, istanbul 1315, s.148; Devlet Salnamesi, istanbul 1317, s.164.
Isleyisi hakkindaki kayitlar i¢in bkz. Diistur Birinci Tertip, C. IV, s.73, md. 2, 7-9.

2 Ahmet Akman, "Osmanl Devletinde Hukuki Yap: ve Adli Teskilatta Tanzimat Sonrasi Gelisme-
ler", Yeni Tiirkiye, Yargi Reformu Ozel Say, sy.10, s 1016.; Sentop, s.58; Yurdakul, s.45-51.

2 () Nasuhi Bilmen, Hukuk-u Islamiyye ve Istildh-1 Fikhiyye Kamusu, istanbul 1970, C. VIII, s.241.
% Bkz. C. I, sy. 5, 5.221, 222, 225-227 vb.
% Yurdakul, 5.77, dp.83.

% Dergi “Mesihat-1 Celile-i Islamiyye’nin Ceride-i Resmiyesi” basghgiyla nesredilmistir. Bkz. C. L,
sy. 1. Dergi hakkinda genis bilgi igin bkz. Sadik Erarslan, Mesihat-1 Islamiyye ve Ceride-i Ilmiyye,
Ankara 2009.
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fetva, hikkiim ve kararlar127, medrese ve tekkelerin, ayrica 25 Subat 1918 tarihin-
de Darii’l-Hikmeti’l-islamiyye’nin kurulusundan sonra®, bu kurulusu ilgilendi-
ren tilimat, nizamname ve haberler yer almaktadir. Ote yandan ilmi enciimenle-
rin goriislerini igeren yazi ve raporlar ile, ilmi ve fikri makalelere de yer veril-
mistir®.

Bu c¢alismaya konu olan kararlar dergide "Fetvahane-i Ali'nin Mukarrerét-1
Nakziyyesi" baglig1 altinda gecen, sahis hukukundan miras hukukuna kadar bir-
cok konuyu igeren hukuki metinlerdir. Ayrica derginin 3. sayisinda "Ecvibe-i
Ser'iyye" baslig1 altinda da dort adet bozma karar1 bulunmaktadir. Derginin 7, 8,
12, 21, 32-62, 71. sayilar1 hari¢ diger sayilarinda toplam 417 kararin 409 adedi
Fetvahane tarafindan bozulmustur. Geri kalan alt1 adet kararin tasdik edilerek
Meclis-i Tetkikét-1 Ser'iyye'ye gonderildigini gormekteyiz.* Dergide ayrica iki
adet karar da bulunmaktadir ki, bunlarin biri cevap mahiyetinde olup Meclis-i
Tetkikat-1 Ser'iyye'ye gonderilmis®, digeri ise Bursa Vilayeti Merkez Kadiligin-
dan gonderilen hiiccete dair bir agiklamadir®.

Yaymlanan 417 karardan 386 adedinin i’lam, 31 adedinin ise hiiccet oldugu
tespit edilmistir. I’lamlar arasinda 15 adet kararda bozma sebepleri ile birlikte
davalar hakkinda kisa bilgiler de bulunmaktadir®. incelenen i’lamlar arasinda 4
adet kararn tasdik olunarak Meclis-i Tedkikat-1 Ser’iyye’ye gonderildigi;
Gilizelhisar Aydin Sancagi’ndan gonderilen i’lamin ise “mukayyiden tasdik”
olundugu zikredilmistir®. Ote yandan 36 adet kararin nakz edilerek tekrar go-
rilmek tizere (istindfen) Kazaskerlik Mahkemesine gonderildigi tespit edilmistir.

Fetvahane tarafindan bozulan kararlar donemin fetva kitaplarindaki hiikiimlere
ve usil-i muhakeme-i ser'iyyeye aykiriliktan ilgili mahkemelere geri gonderil-
mistir. Kararlarda bozma sebeplerine kaynak olarak gosterilen eserlerden alinti-
lar yapilmis ve toplam 24 adet fikih ve fetva kitabina atif yap11m1$t1r35.

“Dergide yer alan fetvalar icin bkz. Ismail Cebeci, Ceride-i Ilmiyye Fetvalart, istanbul 2009.
%1918-1922 tarihleri arasinda Seyhiilislamliga bagli olarak faaliyet gosteren, Islam Akademisi hiivi-
yetinde ilmi bir kurulus. Genis bilgi i¢in bkz. Sadik Albayrak, Son Devrin Islam Akademisi, Dar il-
Hikmeti’l-Islamiyye, Istanbul 1998.

2 Nesimi Yazici, “Ceride-i Hmiyye”, DIA., C. IV, s.407.

® Tasdik edilen kararlarin 3 adedi Aile Hukuku (C. 7; sy. 29, 5.795; sy. 30, .840; sy. 31; 5.884), 2
adedi Bor¢lar Hukuku (C. L; sy. 29, 5.792; sy. 29, s.796) ve 1 adedi de Esya Hukuku (C. I; sy. 29,
s.792) ile ilgilidir.

% Karar mebhirle ilgilidir. Karar metni igin bkz. C. I.; sy. 26, 5.645-646.

% Karar nafaka ile ilgilidir. Karar metni i¢in bkz. C. I.; sy. 16, 5.172.

®C. 1, sy. 6,5.407-410 vb.

% 1,sy.29, 579

® Kaynak olarak kullanilan kitaplar: el-Mebsiit (Serahsi), el-Hiddye (Burhaneddin el-Merginani), el-
Fiisilii’'l-fmddiyye ~ (Cemaleddin ~ Abdiirrahim  el-imadi  el-Merginan?), Muhitii’l-Burhdni
(Burhéneddin el-Buhéri), et-Tenkih (Sadriisseria), el-Fetdava 't-Tatdrhdniye (Feridiiddin Alim b. Ala),
Cdmi'u'l-Fusiileyn (Ibn Kadi Simavna, Seyh Bedreddin Simavi), el-Fetdva'l-Bezzdziyye (Bezzazi),
Mu'inu'l-hiikkdm (Tarablusi), Diirerii'l-hiikkim (Molla Husrev), Fetdvd-yi Ebiissuiid Efendi
(Ebiissuid), Mecma'u'l-enhur (Seyhizéde Abdurrahman), Netdicu'l-efkdr (Kadizade), Miilteka'l-
ebhur (Ibrahim el-Halebi), Tekmiletu furitki'l-Esbdh (Ibn Niiceym el-Misri), Gunyetu zevi’l-erham-
Diirer hasiyesi (Strinbilali), Fetdva'l-Hayriyye (Remli), Viki'atu'l-miiftin’i-Fetava-y1 Kadri (Kadi-
tl), Fetava-i Ankaravi (Ankaravi), Fetdvd-y1 Ali Efendi (Catalcali Ali Efendi), el-Fetava'l-Hindiyye
(Alemgiri), Behgetii'l-fetdva (Abdullah Efendi) ve Reddiil-muhtdr (Ibn Abidin).
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Fetvahane bozma sebeplerini zikrederken eserlerde gecen fetva ve goriislerin
nasil anlasilmasi gerektigi konusunda da agiklamalar yapmustir. Ote yandan
Mecelle-i Ahkdm—l Adliyye%, Usiil-i Muhdkeme-i Ser’iyye Kararndmesi37, Arazi
Kanunndamesi®®, Gedikdt-1 Memlitke Nizamndmesi>®, Talimdt-i Seniyye®® ve Cihdt
Nizamndamesi** g1b1 nizamname ve tahmatnamelere de atiflar yapilarak bozma
sebepleri gerekcelendirilmistir. Bozulan kararlar arasinda bir kismi yeni hiikiim-
leri igererek, bir kismui ise yalnizca bozma sebepleri maddeler halinde gosterile-
rek ilgili mahkemelere iade edilmistir.

a. Aile Hukuku Alanindaki Kararlar: Kararlar incelendiginde, en fazla bozu-
lan i'ldm ve hiiccetlerin aile hukuku alaninda oldugu goriiliir (129 adet). Daha
sonra sirastyla bor¢lar hukuku (73 adet), miras hukuku (64 adet), vakif hukuku
(39 adet), esya hukuku (37 adet) ve ceza hukuku (5 adet) gelmektedir. Sahis
hukukunda ehliyetle ilgili kararlarin 6 adet oldugu goriilmiis, 2 adet kararin da
muhtelif konular hakkinda oldugu tespit edilmistir. Kararlarin geri kalan kismi
ise muhakeme usullerine riayet edilmediginden yerel mahkemelere geri gonderi-
len i’1am ve hiiccetlerdir (67 adet).

Ote yandan kararlarda goze carpan bir diger husus, davalarin dortte birlik kismi-
nin kadinlar tarafindan agildigidir. Konular ¢ogunlukla aile ve miras hukuku
alanindadir®”. Bu durum da bize Osmanlmim son déneminde kadinin sosyal ha-
yattaki aktif rolii hakkinda ipucu vermektedir. Nitekim o déonemde aile hukukunu
ilgilendiren kararnamelerin, nizamnamelerin ve irdde-i seniyyelerin yiiriirliige
girmesi kisa siire icerisinde olmasa da, zamanla pratik hayatta da kendini gos-

% C I;sy.16,s.173; sy. 17, 5.200 vb. Mecelle hakkinda genis bilgi icin bk. Ebu'lila Mardin, Medeni
Hukuk Cephesinden Mecelle, Istanbul 1946; Mustafa Resit Belgesay, Mecellenin Kiilli Kaideleri ve
Yeni Hukukun Ana Prensipleri, 1947; A Refik Giir, Hukuk Tarihi ve Tefekkiirii Bakimindan Mecelle,
Istanbul 1993; Hulusi Yavuz, "Mecelle'nin Tedvini ve Cevdet Pasa'nin Hizmetleri", Ahmet Cevdet
Pasa Seminerleri, istanbul 1985, s.41-103; M Akif Aydm, "Bir Hukuk¢u Olarak Ahmet Cevdet
Pasa", Ahmet Cevdet Pasa Sempozyumu, Istanbul 1985, s.30-33; a.mlf; “Mecelle'nin Hazirlanis1”,
Islam ve Osmanl Hukuku Arastirmalari, istanbul 1996, 5.59-80; a.mlf, “Mecelle’nin Yiiriirliikten
Kaldirilan Altine1 Kitabr: Kitabiil-Vedia”, Islam ve Osmanli Hukuku Aragtirmalari, Istanbul 1996,
$.191-219; a.mlf, “Mecelle-i Ahkam-1 Adllye”, DIA, C. XXIIX, 5.231-235; Ali Safak, "Hukukun
Temel Ilkeleri Agisindan Mecelle'ye Bir Bakig", Ahmet Cevdet Pasa (1823-1895) Sempozyumu
Vefatuun 100. Yilina Armagan, Ankara 1997, 5.263-279; Hulusi Yavuz, "Ahmet Cevdet Pasa ve
Mecelle'nin Tedvini", Ahmet Cevdet Pasa Semineri, Vefatimn 100. Yilina Armagan, Ankara 1997,
5.279-285; Mehmet Malkag, Ana Hatlaryla Mecelle ve Mecelle Ile Ilgili Bibliyografik Calisma,
(Yiiksek Lisans Tezi) Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Islam
Hukuku Bilim Dali, 2001; Ahmet Simsirgil, Ekrem Bugra Ekinci, Ahmed Cevdet Pasa ve Mecelle,
Istanbul 2008; Abdullah Demir, Mecelle ve Kiilli Kéideler, Istanbul 2011.

3. C I sy. 64, 5.2036; sy. 65, 5.2066 vb.

®BC I, sy. 19, s.295-296. Bir Mukaddime, ii¢ bab ve 132 maddeden olusan Arazi Kanunnamesi
(1857-1858) ile Osmanli’da mevcut toprak rejimi tekrar diizenlenmis ve topraklar miri, miilk, mev-
kuf, metruk ve mevat arazi olmak iizere bes bolimde toplanmustir. Kanunnamenin metni i¢in bkz.
D.L.T., C. 1, 5.165 vd., istanbul 1289; Ayrica bkz. M. Akif Aydin, “Arazi Kanunnamesi”, DI4, C. lll,
$.346-347; M. Macit Kenanoglu, “1858 Arazi Kanunnamesi ve Uygulanmas1”, Tirk Hukuk Tarihi
Arastirmalari, 2006, S.1, 5.107-138

¥ C I, sy.4;s.179-180. 1888 yilinda yayimlanan ve 21 maddeden olusan Nizamnamede miilkiyetin
iktisab1 ve tasarrufu konulari diizenlenmistir. D.I.T, C.1, 5.258-262.

0 C I, sy.6,5.404 vb.

" C I, sy. 18,5231 vb.

2c 1, sy. 2,8.75; sy. 5, 5.221; 222; 225-227; sy. 6, 5.409-410; 412-413 vh.
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termis ve bu gelismeler mahkemelerdeki davalara da yansimistir. Donemin sos-
yolojik yoniinii ele alan eserlerde de, 6zellikle 1. Diinya Savagini takiben kadinla-
rin sosyal hayatta bil-fiil gorev aldiklari ifade edilmektedir®®. Ayrica erken do-
nemlere iliskin olarak da kadinlarin sosyal hayattaki rolii dikkati ¢ekmektedir.
Nitekim XVII. ylizyilda kadmlarin mahkemelere bizzat veya vekilleri araciligi
ile dava agtiklari; Divan’a gidip sikdyetlerini arz ettikleri donemin kaynaklarin-
dan anlasilmaktadir®.

Dergideki i'lam ve hiiccetlerin tarihlerine bakildiginda da 1914 ile 1921 (1313-
1340) arasinda oldugu goriiliir. Bu donemde aile hukuku alaninda en 6nemli
degisiklik 25 Ekim 1917 (8 Muharrem 1336) tarihinde yiirtirliige giren Hukiik-1
Aile Kararndmesi'dir*®. Kararnamede dort mezhebin gériisleri bulunup aile hu-
kuku alaninda bir diizenleme yapilmustir.

Bilindigi gibi Osmanli’da Tanzimat'in ilanindan dnce nikahlar iki sahit ile ma-
halle veya koy imaminin huzurunda gergeklestiriliyordu. Tanzimat'tan sonra bu
konudaki ilk diizenleme 2 Eylil 1881 (8 Sevval 1298) tarihli Sicill-i Niifus
Nizamndmesi’yle gergeklesmistir®®. Buna gore nikahlar yetkili kisilerin verecegi
izinnamelerle kiyilip, nikdhtan sonra en ge¢ sekiz giin i¢inde niifus memuruna
haber vermek sartiyla yapilabilecekti®. Daha sonra 1917 tarihinde yiiriirlige
giren Hukiik-1 Aile Kararndmesi de bu diizenlemeleri bir baglik altinda toplamis-
tir. Ne var ki devletin aldig1 kararlar ve onlemler nikdh islemlerini tamamen
kontrol altina alamamustir. Nitekim Ceride-i ilmiyye'nin 28. sayisinda
nizamnameden yillar sonra "Hind-i bdliga nefsini Zeyd'e tezvic ettikte, izn-i kadi
bulunmasa akd-i mezbiir sahih olur mu?" diye sorulan bir fetvaya mesihat ma-
kamu "El-cevap: Olur." demistir*®. Nizamndmede gegen izinname devletin dii-
zenledigi idari bir meseledir. Zira Islim hukukuna gére bu sekilde yapilan bir
nikahin olusum sartlar1 gergeklesmis sayilmaktadir.

Fetvahanenin aile hukuku ile ilgili mahkemelere gonderdigi kararlara bakildigin-
da nafaka (52 adet) ve mehir (35 adet) ile ilgili olanlarm birinci siray1 aldigi
goriilmektedir. Bozma sebepleri incelendiginde nafaka miktarinin yanls takdir
edilmesi, yerinde olmamasi veya dogru kisi hakkinda hiikiim verilmemesi say1-
labilir. Nitekim en dikkat ¢eken bozma sebepleri arasinda davalinin s6z konusu

* Ziyaeddin Fahri Findikoglu, f¢timaiyydt III, Tstanbul 1958, 5.249-252; a.mlf., “Tanzimatta ictimai
Hayat”, Besinci Kisim, Tanzimat |, s.648-655; Genis bilgi i¢in bkz. Emine Nurefsan Ding, Son
Dénem Osmanlt Aydinlarimin Kadimin Hak ve Hiirriyetlerine Bakiglari (Basilmamig Yiiksek Lisans
Tezi) Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel {slam Bilimleri Anabilim Dali, {stanbul
20001.

* Konu ile ilgili bkz. Saliha Okur Giimriikgiioglu, Sikdyet Defterleri Isiginda Osmanly Hukuku ve
Uygulamasi (1649-1654), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Bilim Dali
Basilmamig Doktora Tezi, Istanbul 2010.

* Kararnamenin metni i¢in C. I., sy. 34, s.986 vd. Ayrica D.IL.T, IX, 762-781. Genis bilgi icin M.
AKif Aydin, Islam-Osmanii Aile Hukuku, istanbul 1985, 5.149-241.

 Halil Cin, Islam ve Osmanli Hukukunda Evlenme, Konya 1988, s.281, 287.

" Nizamnamenin 23. Md.: "Ahali-i miislime beyninde cereyan eden miinikehat, mehakim-i
seriyyeden ve cemaat-1 gayri miislime miinakehati rilesa-i ruhaniyeleri tarafindan verilen izinnameler
iizerine icra kilinir Izdivacin vuk@'undan nihayet sekiz giin sonra nikahi icra eden veya reis-i ruhani,
keyfiyet-i izdivact musaddik sicill-i niifus memuruna ilmiihaber ita etmeye mecburdur." Bk. Diistiir,
Zeyl 11,19 (1299)

®C1,sy. 28,5723
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nafakay1 karsilayabilip karsilayamayacak olmasinin (yiisr-‘usr) yeterince tetkik
edilmemesidir. Daha sonra sirasiyla nikah (17), bosama (10), fesh (4), muhala’a,
neseb ve hidane (2’ser adet) ve son olarak tefrik ve iddet (1’er adet) gelmektedir.

Fetvahanenin fetva kitaplar1 arasinda tercih yapip mahkemenin delilde kullandig:
kitaplar1 da davaya uygun gérmeyip hiikkmii bozdugu goriilmiistiir. Nitekim 27
Safer 1333 tarihinde Cankir1 kadisi tarafindan verilen hiiccettin bozma sebepleri
arasinda, yerel mahkemenin verdigi hiikme delil gosterilen Behcetii’l-
Fetdva’nin® hasiyesinde bulunan fetvayr®™ yeterli bulunmayarak, Fetdvd-y:
Hayriyye’de® bulunan fetvaya gore hiikiim verilmis, cocugu olmayan kadm igin
kocanin babasinin nafaka yiikiimliisii olamayacagini savunulmustur®,

Mehri konu alan kararlarda ise Sam Kadiligmm 1332 tarihli verdigi bir karar
muhakeme usullerine riayet edilmediginden Fetvahane tarafindan iki defa bo-
zulmustur. Yerel mahkeme ikrar konusunda Fetdvd-yi Hindiyye'yi>, davaciya
yemin verilmesi hususunda da Tekmile-i Redd-i Muhtar ve Ali Haydar Efen-
di’nin Mecelle serhini kaynak olarak kullanirken; Fetvahane Hindiyye'de ifade
edilenlerle dava arasinda bir miindsebet bulunmadigi, Mecelle serhinin de iyi
tetkik edilerek okunmasi gerektigini vurgulamistir. Fetvahane’nin verdigi bu
karardan da anlasildigina gore gerek yerel mahkeme gerekse Fetvahane, hukuki
olaylarin ¢oziimlenmesinde ayni kaynaklar referans alsa da, yerel mahkemenin
metinleri tetkik edip hiikiim ¢ikarma konusunda uyarilara muhatap oldugu anla-
silmaktadir. Nitekim Osmanli’nin son déneminde medreselerin gorevlerini yeter-
li 6lciide yerine getirdikleri ve Islam hukukuna vakif hukukcularm yetistigini
ileri siirmek giictiir>. Bu husus Mecelle mazbatasinda da ifade edilmistir™. Ka-
rarlarin geneline bakildiginda bu tip uyarilarin azimsanmayacak miktarda oldugu
goriilir.

* Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah Efendi’nin fetvalarmm toplandigi eser, tek cilt halinde
“Behcetii’l-Fetdvd maa n-nukiil” adiyla iki defa basilmistir. (Istanbul 1266, 1289) Ahmet Ozel,
“Behcetii’l-Fetdva”, DIA, C. V, 5.346.

%0 "7eyd zevcesi Hind'i bild-nafaka birakip ahar divara gitmekle Hind kadiya varyp Zeyd'in babas:
Amr'in tizerine kendiye kadr-i mdruf nafaka takdir ettirilmeye kadir olur mu? El-cevap olur."

®! Hanefi fikih alimi Hayreddin b. Ahmed er-Remli’nin fetvalarini bir araya getiren eserdir. Ozellikle
Hanefi fikhinin esas alindig1 eserde, fetvalarin verildigi bolgeler dolayisiyla Safii mezhebinin goriis-
lerine de zaman zaman yer verilmekle beraber; Maliki ve Hanbeli mezheplerine nadiren atiflar ya-
pilmistir. Cengiz Kallek, “Fetava’l-Hayriyye”, Di4, C. XIl, 5.443-444.

52« Bindenaleyh zevcenin nafakasi hasren zevci iizerine lizim gelir. Velev ki zeve sagir olsun.

Sagirin pederi mezbiirenin nafakasina kefil olmus olmadik¢a pederi iizerine mezbiirenin nafakas
ldzim gelmez. Bu surette zevce gdib olup da zevcesini bild-nafaka biraktigi takdirde mezbure hakime
bi'l-miirdca’a zeve-i gaibi aleyhine nafaka takdir ettirerek istidaneye izin aldiktan sonra bi'l-istidane
nefsine infak eder. Ve ba'dehii zevcine rucii’ eyler. Nitekim istidine etmeyip de kendi malindan
nefsine infak etse yine nafaka-y: mukaddereyi zevcinden ahzeder. Yoksa mezbire kdim-i pederden
nafaka taleb edemez....” C. I, sy. 13, 5.22-23.

. I,sy.5,5.222.

* Hanefi mezhebinin goriislerini toplayan ve Hindistan diginda el-Fetdva I-Hindiyye adiyla taninan
Arapga fetva kitabidir. Eser Osmanl fetva kitaplari tarzinda giinlilk hayattaki problemlerin cevabi
mahiyetinde olmayip genel fikhi hiikiimler igerir. Ahmet Ozel, “el-Alemgiriyye”, DIA, C. Il, 5.366

% M. Akif Aydun, Islam ve Osmanli Hukuku Arastirmalar, Istanbul 1996, s.66.

6« Ulim-u ser’iyvede maharetli zevata nedret geldiginden mehdkim-i nizamiyyede lede’l-icdb

kiitiib-ii fikhiyyeye miiracaatla hall-i siiphe edebilecek dzd bulundurmak séyle dursun memdalik-i
mahrusada kain bu kadar mehdkim-i ser’iyyeye kafi kuzat bulmak miiskiil olmugstur.” Berki, Mecelle,
s.3.
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’lamlar arasinda 1332 tarihinde Bagdat kadisi tarafindan verilen bir kararda®
mehrin pesin mi yoksa veresiye mi 6denecegi de ihtilaf konusu olmus ve bu
konudaki ictihad farkliliklari, yerel mahkeme tarafindan verilen hiikkmiin bozul-
masina yol agmistir. Doniilebilir bosanmayla (ric'i talak) bosanan bir kadinin
mehrini pesin olarak alip alamayacag1 konusunda iki farkli goriis vardir. Bunlar-
dan birincisi; doniilebilir bosanmayla bosanan bir kadinin mehri, vereseden pesin
hale gelir ve kocanin bunu 6demesi gerekir. Bir diger goriis de, bu bosanma
¢esidiyle mehir pesin hale gelmez, kadinin paray1 alabilmesi i¢in iddetini tamam-
lamas1 gerekir. Dolayisiyla kocanin da bu meblagi hemen 6demesine liizum
yoktursg. Fetvahane’nin, mahkemenin davada tercih ettigi fetvayi isabetli bulma-
yip, kadinin lehine olan goriisiin tercih edilmesi gerektigi kanaati dikkat ¢ekici-
dir. I’lam mehrin 6denmesi gerektigini iceren bir hiikiimle ilgili mahkemeye iade
edilmistir™.

Ote yandan kararlar arasinda usul-i muhakemeye giren konular arasinda, muha-
kemenin icrasi, delillerin sihhati, sahitlerin tezkiyesi ve dinlenilmesi gibi husus-
lar da bozma sebepleri arasinda zikredilmistir. Tasdik edilip Meclis-i Tedkikat-1
Ser’iyye’ye gonderilen kararlarda ise, cogunlukla maddi hatalar gbze ¢arpmakta-
dir. Aile hukuku alaninda toplam 3 adet karar tasdik edilmis olup 2 adedi nafaka
1 adedi ise mehirle ilgilidir. Kararlarda nafakanin hesaplanmasi ve kadma takdir
edilen mehir miktarindaki hatalar goze ¢arpmaktadir®.

b. Bor¢lar Hukuku Alanindaki Kararlar: Fetvahanenin ikinci olarak en fazla
geri gonderdigi i’lam ve hiiccetler borglar hukuku alaninda (73 adet) olmustur.
Kararlarin biiyiik cogunlugu (35 adet) satim sozlesmesi ile ilgilidir. Yapilan satis
sonucu tahsil edilen parada yanhslik bulunmasi®, satis isleminde paranin teslim
edilip edilmediginin anlasilmamasi®, satilan mallarin vasiflarmin veya kiymetle-
rinin belli olmamas1® ya da ilamda gosterilmemesi; bununla beraber mallarmn
miisteriye teslim edildigi giindeki bedelden hesap edilmemesi® éne ¢ikan bozma
sebepleri arasinda sayilabilir. Bir diger bozma gerekgesi ise para birimiyle ilgili-
dir. Ornegin Konya Merkez Mahkemesi’nin hiikmiiniin iptalinde satimin lira
iizerinden yapilip kalanin kurusa ¢evrilip dava edilmesi usulsiiz bulunmustur®.

S C 1, sy. 19, 5.294-295.

%8 Konu ile ilgili goriisler i¢in bkz. Burhanpurlu Seyh Nizam, El-Fetava 'I-Hindiyye, Mektebetii’l-
Islami, Diyarbekir 1310, C. 1, 5.318.

% « . Tenkihii’l-Hamidiyye’de ve Hindiyye’nin ‘Kitdbu n-Nikdh’inda mezkur oldugu iizere mehr-i

miieccel talak-1 ric’i ile ald kavlin muaccel olur. ...Mea-zalik Behce’nin bab-1 mehrindeki fetva-y1
serifeye gore kavl-i evvel miifta-bih olduguna mebni mehr-i mezkur ile muaccel hitkmetmesi lazim
gelirdi. Binaenaleyh kadi-y1 miima ileyhin ber-vech-i muharrer tevki’ eyledigi hiikiim muhtell olmus-
tur. Mezkar fetva ile nakli ber-vech-i ati derc olunur: ‘...Zeyd Hind'i talak-1 ric’i ile tatlik eylese
Hind, Zeyd zimmetinde olan mehrini Zeyd’den almaya kadir olur mu? El-cevab: olur.” ”C. I., sy. 19,
5.295.

8 C I sy. 26, 5.645-646; sy. 29, 5.795; sy. 30, 5.840; sy. 31, 5.884 vh.
8 C I;sy.5,5.224-225.

82.C [;sy.27,5.708.

8. I sy. 6, 5.405-406; sy. 29, 5.798 vb.

% C [;sy. 4;5.180; sy. 6, 5.404-405: sy. 10, 5.600-601 vb.

&« miitebakisinin lira olarak dava ve ol vecihle istizhdren tahlif ve tevkii hiikmolunmak mukteza

iken, ber-vech-i muharrer mecmu’u miitebakisinin kurusa tahviliyle dava edilmesi ve tahlif ve hiik-
miin dahi ol vecihle tevki’ ve icrasi muhalif-i usul olmakla...” C. L, sy. 26, 5.647.
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Kararlar arasinda 1334 tarihli Bergama Kazasi mahkemesinden gonderilen
i’lamun tasdik edilerek Meclis-i Tedkikat-1 Ser’iyye’ye gonderildigi® ve yine
ayni tarihli Giizelhisar Aydin Sancagi mahkemesinden gonderilen i’lamin da
tasdik edildigi tespit edilmistir®’.

Borglar Hukuku alaninda da usal-i muhakemeyi ilgilendiren hatalar bulunmakta-
dir. Sahitlerin tezkiyesi ve muhakeme esnasinda dinlenip dinlenilmediginin anla-
silmamasi, yeminlerin ustle uygun yapilmamasi da bozma sebepleri arasinda
zikredilebilir®. Ote yandan dava konusunun zikredilmeyip yalnizca usul-i muha-
keme hiikiimlerine aykirilik tespit edilip yerel mahkemelere gonderilen i’1am ve
hiiccetler de azimsanmayacak 6l¢iidedir (67 adet). Bu kararlarin igerigine bakil-
diginda dava konusu tam olarak anlasilamamakta, hiikiimlerin esastan degil
usulden bozuldugu goériilmektedir. Ornegin davaci ve davalilarin sdzlerinin ka-
rigmasi veya ayni kisilerin szlerinin birbiriyle celisiyor olmasi, ifadelerin mah-
kemece kontrol edilmemesi, i'lamda verilen tarihlerin birbirini tutmamas: ilk
incelemede goze ¢arpanlar arasindadir®®.

¢. Miras Hukuku Alamindaki Kararlar: Miras hukuku alanindaki kararlar
toplam 64 adet olup, bir¢ogu Fetvahane tarafindan benzer sebeplerle bozulmus-
tur. Ornegin 6lenin kag tane varisinin oldugu’®, bu vérislerin isimlerinin ve Slen
kisiye yakinliklarin i’lama yazilip yazilmamasi, varislere diisen hisselerin be-
lirtilmemesi veya hisselerin miktarlarinda hataya diisiilmesi’* bozma sebepleri
arasinda basta gelenlerdir. Kararlar arasinda vasiyet islemi ile ilgili iki karar
tespit edilmistir. 20 Rebiiilahir 1333 senesinde Suriye Merkez kadiligindan gelen
i’lamin nakz sebebi olarak vasiyette bulunan kisinin akil saghiginin yerinde ol-
masinin sart olusunun delillerden anlagilmadig1 ve hitkmiin iade olundugu zikre-
dilmistir’®. Diger hukuk sistemlerinde oldugu gibi Islam Hukukunda da biitiin
hukuki islemlerin gegerliligi akil sagligma baghdir. islam hukukunda “Marazu’l-
mevt” olarak tabir edilen 6liim hastaligina yakalanan bir kiginin hukuki tasarruf-
larinda eda ehliyetine baz1 kisitlamalar getirildigi bilinmektedir. Burada &liim
hastaliginin kisinin bilincini zayiflatacagi ve yaptig1 islemleri bu sebeple gegersiz
hale getirecegi fikrinden 6te, kisinin boyle bir durumda irade ve akit hiirriyetini
normal zamankinden farkl olarak ti¢ilincii sahislara beklenmedik bir yarar veya
zarar getirecek sekilde kullanabilecegi ve bu esnadaki irade beyanin gercek ira-
desini yansitmayabilecegi tezinden hareket edilmektedir®. Zikri gegen kararda
da olim hastali§ina yakalanmis olan kisinin akil sagligimin yerinde olup olma-
masinin arastirilmamasi hiikkmiin Fetvahéne tarafindan bozulmasina sebep ol-

86 « . sene-i mezkure mahsuliinii tazmin etmesi mukteza oldugundan meblag-1 mezkur ile tevki’

kilinan hiikiim mugayir-i usul olduguna ve ldyiha-i mezkure miindericatina nazaran ifd-y1 mukteza
zimminda Meclis-i Tedkikdt-1 Ser iyye 'ye tevdi kilindr.” C. L.; sy. 29, 5.792.

87 « .. semen meblag-1 mezkur mebi’at-1 mezkurenin yevm-i bey’deki kiymetlerine miisavi bulunmus

ise ilzdm-1 mezkur hakkinda usuliine muvafiktir.” C. L, sy. 29, 5.796.
8 C I sy. 6.5.409-410; sy. 19, 5.296-297; sy. 30; 5.835 vb.
% ¢ [:sy. 6, 5.403, 404; sy. 10, 5.599-600; sy. 18, 5.274; sy. 20, 5.358; sy. 72, 5.2309 vb.
0 C I;sy.2,872-73; sy. 18, 5.278; sy. 29, 5.788-789; sy. 30, 5.834 vb.
™. I, sy.5,5.220; sy. 6, 5.412-413; sy. 10, s.600.
2C I, sy.18,5.270271.
8 Ali Bakkal, “Maraz-1 Mevt”, DIA4., C. XXVIII, 5.39.
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mustur. Bir diger karar ise vasiyet islemindeki sahitligin yerel mahkemece kabul
edilmemesinin usulsiiz oldugu vurgulanmugtir™.

Bir bagka bozma kararinda, 1332 tarihinde Fetvahane’nin verdigi hitkme karsilik
Sam kadiliginin kararinda 1srar etmesi, Fetvahane’den tekrar bozma sebeplerini
aciklayici bir i’lamin gonderilmesini gerekli kilmistir™. Verilen izahata yerel
mahkemenin serh koymasi sonucu, Fetvahdne alti maddede 6zetledigi ikinci
nakz kararmi ilgili mahkemeye gondererek verilen hilkkmiin muhtel oldugunu
ifade etmistir. S6z konusu kararda Fetvahane, mahkemenin muhakeme esnasinda
usul-i muhakemeye riayet etmemesini, ayrica hitkkmen kisitli (mahcir) olan kisi-
ye mirastan olan hisselerini teslim etmenin yanlighgini Mecelle’nin ilgili madde-
sine gore’® usulsiiz bulmustur. Ote yandan mahkemede dinletilen sahitlerin usu-
liine uygun tezkiye edilmemis olmasi ve yeminin kime teklif edilecegi konusun-
daki anlagmazlik da dikkat ¢ekicidir. Miras hukuku alaninda bir adet kararin ise
tekrar goriilmek tizere Kazaskerlik Mahkemesine gonderildigi anlasiimaktadir’’.

d. Vakif Hukuku Alanindaki Kararlar: Fetvahanenin bozdugu kararlarin bir
kismu ise vakif hukuku ile ilgilidir (39 adet). Kararlar arasinda bir adet miikerrer
karar bulunmaktadir ki, gerek i’lamin verildigi mahkeme, gerekse ihtiva ettigi
hiikiim bakimindan aymdir®. Ote yandan 3 adet kararm nakz edilerek tekrar
goriilmek iizere (istinafen) Kazaskerlik mahkemesine sevk edildigi anlagilmakta-
dir’®. 22 Ramazan 1338 tarihli Evkaf kadiliginin i’lamu ise nakz edilerek Kazas-
kerlik mahkemesine génderilmistir®.

Osmanli hukuk sisteminde Ser’iyye mahkemelerinde hiikiim 6nce temyiz edilir;
usule veya mevzuata uygun olup olmadigi tetkik edilerek, sonug itibariyle hatali
bulunursa bozulur ve “istinafen” gorilirdii®. Kararlardan da anlasildig: tizere,
istinaftan nce bir temyiz incelemesi yapilmaktadir. Ote yandan Ser’iyye mah-
kemesinde goriilen bir dava ile ilgili Divan-1 Hiimayun’da incelenmek iizere
davasiyla ilgili istinaf talep eden bir kisi, hangi sebebe dayanarak istinaf talep

" I;sy.27,5.706.

" “Fetvihdne-i Alice nakz kararina karsi Sam Kadiligimn vuku ’.bulan wsrart tizerine esbdb-i
nakziyyenin tavzihine dair ittihaz olunan mukarrerdt-1 ahire...” bk. C.1; sy. 5, 5.225-227.

® Mecelle md. 957: “Sagir ve mecniin ve ma tih zaten mahciirdurlar”

77 “Galata mahkeme-i ser’iyyesinden ita’ olunan 14 Saban 338 tarihli i’lamin esbab-1 nakziyyesi...
Istindfen icrd-y1 muhdkemesi zimminda kadiaskerlik mahkemesine tevdi edilmek iizere...” C. L; Sy.
66, 5.2099. Osmanli yargi sisteminde belli konulardaki davalarin Kazaskerlik Mahkemesinde goriil-
mesi konusunda fermanlar bulunmaktadir. Nitekim Fatih donemine ait bir fermanda, 6len sahsin
miras¢isit bulunmadiginda terekenin hazineye kalmasi, terekeden alacak iddia edenlerin belli miktar-
lar1 asan taleplerinde davanin Kazaskerlik mahkemesinde goriilmesi emredilmektedir. Konu ile ilgili
II. Bayezid dneminde nesrolunan fermanda da 6nceki uygulamaya atif yapilmaktadir. Genis bilgi
i¢in bkz. Mustafa Sentop, Osmanli Yarg: Sistemi ve Kazaskerlik, Istanbul 2005, s.140 vd. (Kazasker-
lik).

"® Bkz. C. I; sy. 63, 5.2203 ve sy. 66, 5.2098

™ Evkaf mahkemesinden gonderilen 21 Rebiiilahir 1338 tarihli i’lam (sy. 66, 5.2098), Evkaf Kadili-
gmin 9 Rebiiilevvel 1339 tarihli i’lamu (sy. 74-75, 5.2416-2417) ve yine Evkaf Kadiliginin 2 Zilhicce
1333 tarihli i’lamt (sy. 78-79, 5.2543). Ote yandan Bandirma kadiligindan gonderilen 1338 tarihli
i’lamda ise “... yeniden muhakeme icrasi zimminda mahkemesine iade kilindi.” ibaresi bulunmakta-
dir. Bkz. sy. 76-77, 5.2478.

8 ¢ [ sy. 72,5.2308.
8 Sentop, Kazaskerlik, s.116.
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ettigini bildirmek zorundadir. Davanin tekrar gorilebilmesi i¢in bu sart da tek
basina yeterli degildir. Once hiikiim incelenir, usule uygun bulunursa tasdik
edilir, usule aykir1 bir durum tespit edilirse istinafa karar verilirdi®.

Vakif ile ilgili kararlar bozma sebepleri cogunlukla mirasgilarin tespiti®®, vakif
olan gayr-i menkullerin belirlenmesi ve zamanasiminin kadilar tarafindan goz
ard1 edilmesi konularmni saymak miimkiindiir. Ote yandan Fetvahanenin bozdugu
kararlar arasinda Ceza hukuku altinda da degerlendirebilecegimiz, vakif islemleri
konusunda vazifesini suiistimal eden gorevlilere ait kararlara da rastlamak miim-
kiindiir. “Gorevini kotiiye kullanma” veya “Yetki tecaviizii” olarak da adlandiri-
labilecek olan sucun vakif miitevellileri tarafindan islendigi tespit edilmistir. 28
Safer 1332 tarihli i’lamda, hiyanetle itham olunan vakif miitevellisi yerine, mah-
keme kadisinin bagka bir miitevelli tayin etmesi gerekirken, bunu yerine getir-
meden davanin dinlenilmis olmasi bozma gerekgeleri arasinda yer almaktadir.
Ayrica kadinin muhakeme sekliyle olaya mesruiyet kazandirdigi da ifade edil-
mektedir®. Bir diger kararda ise vakif miitevellisinin vakif arsasi iizerine kendisi
icin bir bina insa ettigini ikrar etmesi i’lamda yer almaktadir. ikrara ragmen
miitevellinin goérevden alimmamis ve yerine baskasinin tayin edilmemis olusu,
karari ilgili mahkemeye géndermeye sebep olmustur®. Bunun disindaki kararla-
rin bozma gerekgeleri daha 6nce de ifade edildigi gibi usul hatalartyla ilgili oldu-
gu gorilmiistiir.

e. Esya Hukuku Alanindaki Kararlar: Kararlar arasinda Egya Hukuku ile ilgili
olanlar 37 adet olup ¢ogunlugu gayr-i menkullerin miilkiyetiyle ilgilidir. Ozellik-
le davaya konu olan akarlarin Mecelle’deki kaidelere gore smirlandirilmamis
olmasi bozma gerekgeleri arasinda gosterilmektedir®®. Mecelle’de “tekadiim-i
zaman” olarak tabir edilen zamanasimi®” genel olarak miilkiyeti kullanim hak-
kinda (irtifak hakki) gecerli sayilmaktadir. Nitekim herhangi bir arazi iizerinde
uzun siiredir bir kullanim hakki var ve bu hakkin ne yolla elde edildigi bilinmi-
yorsa, sz konusu hakkin gecerli yollardan biri tarafindan kuruldugu kabul edilir
ve hakkin iptali yoniine gidilmez. Bu durum zamanasimiyla bir irtifak hakkinin
kurulmasindan ¢ok, mevcut uygulamanim eski hal iizere birakilmasidir®. islam
hukukg¢ularmin ¢ogunlugu zamanasiminin, hakki diistirmeyeceginde hemfikirdir-
ler. Ancak Hanefi ve Maliki mezhebinin hukukgulari alacak davalarinda zamana-
stminin hak distirticii oldugunu kabul eder ve farkli siireler ileri siirerler. Mecelle
s6z konusu siireyi on bes yil olarak maddelestirmistir®™. Konu ile ilgili davalara

8 Sentop, Kazaskerlik, s.117.

8 C I, sy.6,5.403; sy. 13,5.17-18; sy. 70, 5.2243; sy. 72, 5.2308 vb.

8 I;sy.1,5.30.

8 C I, sy. 11, 5.649.

8 C I sy. 2,872

87 «Tekadiim-i zeman ile hak sakit olmaz”, md. 1674. Ali Himmet Berki, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye,
Ankara 1959, s.258.

% M. Akif Aydn, Tiirk Hukulg Tarihi, Istanbul 2009, s.357; Muhammed Ebu Zehra, el-Milkiyye ve
nazariyyetii'l-akd fi's-seriati'l-Islamiyye, Kahire 1977, 5.79.

8 Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, C. 11, Istanbul 1991, 5.563 vd.; “Deyn ve vedia ve
miilk akar ve miras ve akarat-1 mevkufede mukataa yahut icareteyn ile tasarruf ve mesruta tevliyet ve
galle davalari gibi asl-1 vakfe ve umuma aid olmayan davalar onbes sene terk olunduktan sonra
istima’ olunmaz.” Bk. Mecelle md. 1660. Vakiflarla ilgili davalarda s6z konusu siire otuz alt1 y1l (md.
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bakildiginda yerel mahkemelerin zamanagimi igeren davalar1 dikkatle ele alma—
dig1 gerekgesiyle Fetvahane tarafindan bozma sebepleri arasinda yer almistir®.
Ote yandan sufa, sirb hakki ve rehin konusu mal ile ilgili bozma kararlar1 da
mevcuttur.

Son olarak kisiler hukuku ile ilgili 6 adet, ceza hukuku ile ilgili 5 adet karar
tespit edilmistir. Kisiler hukuku alanindaki bozma kararlart ehliyet arizalari ile
ilgilidir. Ceza Hukuku ile ilgili kararlarmn iki adedi gorevi kotiiye kullanma, ii¢
adedi ise diyet hakkindadir. Gorevi kotiiye kullanma ile ilgili kararlar vakif mii-
tevellileri ile ilgilidir. Diyete hiikmedilen kararin birinde diyet miktarinin dogru
hesap edilmemesi®, digerinde katl olaymi ikrar eden kisi hakkinda maktuliin
yakinlarinin diyet talep etmemesine ragmen diyete hitkmedilmesi®, diger hii-
kiimde ise Oldiriilen kiginin hiir olup olmadiginin i’lamda belirtilmemesi
Fetvahéne tarafindan bozma gerekgeleri arasinda yer almstir®™,

Sonu¢

Son iki yiizyila gelinceye kadar Osmanli toplumunda Islam hukukunun klasik
Ogretisinin birgok alanda belirleyici bir 6nem tasidigi; Tanzimat'in ilaniyla birlik-
te gerek kurulan hukuki miiesseseler, gerekse hukuk anlayisi ve kanunlastirmalar
yoniiyle yeni bir doneme girildigi bilinmektedir. Seyhiilislamligin resmi yayimn
organi olan 1914-1922 yillar1 arasinda Ceride-i Ilmiyye adli dergide yer alan
bozma kararlarinin, ge¢misten intikal eden hukuk anlayisin1 6rnekleriyle giin
yliziine ¢ikarmasi bakimindan, donemin hukuki yapisinin anlagilmasia katki
sagladigr muhakkaktir.

"Fetvahane-i Ali'nin Mukarrerat-1 Nakziyyesi" bashg1 altinda bulunan séz konu-
su kararlar iilkenin gesitli bolgelerinden temyiz istemiyle Fetvahéne-i Ali'ye
gonderilmis i'lam ve hiiccetlerdir. Bu kararlarin bir¢ogu Fetvahane tarafindan
ustl-i muhakemeye aykiriliktan bozulmustur. Davalarin esasina iliskin bozma
gerekeeleri ise bazi kararlarda yalnizca bozma sebepleri siralanarak, bazilarinda
ise yeni hiikiimleri muhtevi olarak kaleme alinmistir. Ote yandan Fetvahinenin
hiikiimleri bozma gerekgelerine itiraz eden ve verdigi kararda israr eden kadilar
da dikkati ¢ekmektedir. Fetvahanenin kararlarin bozma sebeplerini siralarken
izledigi yontem ve gonderme yaptig1 fetva kitaplari, ser'iyye mahkemelerince
izlenen muhakeme usiliinii ve temel bagvuru kaynaklarimi gostermesi yoniiyle de
bizlere 1g1k tutmaktadir.

Fetvahane tarafindan bozulan kararlara kaynak olarak gosterilen eserlerin ¢gogun-
lugunun Hanefl fikih alimlerine ait olmasi, Osmanli mahkemelerinde resmi ola-
rak bu mezhebin hiikiimlerinin kaynak alindigmi gosterir. Ote yandan 1913 tarih-

1661) olarak belirtilmistir. Islam hukukunda zamanasimi igin bk. Mustafa Demiray, Hak Zail Olmaz,

Roma, Tiirk ve Islam Hukuklarinda Eksik Bor¢, Ankara 2009, s.230-239.

0« miiddea aleyhimanin miilkiyet davalarinda miiriir-1 zaman bulunmus yani miiddeilerin vad -1

vedi onbes seneyi tecaviiz etmis ise diger tarafin bild-6zr bu miiddet zarfinda dava etmemesi hasebiy-
le miilkiyet davasimn adem-i istimd’t mukteza ve bu cihet miisbet ise miirur-1 zamandan dolay
miilkiyet davalarmmn reddiyle iktifa edilmek ld-biidd iken bu veche dikkat edilmemesi...” bkz. C.I;
sy. 5, 8.220; ... miiddeinin ‘yetmis seneden beri taht-i tasarrufumdadir” diye davas: fasittir. Tashihe
muhtagnr....” bkz. C. I.; sy. 9, 5.559-560.

. C I;sy.3,s.119.

2.C I;sy.19,5.296.

% C. I;sy.20,5.360-361.
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li nizamnadmede Hanefi mezhebinde fetva verilmeyen bir goriisiin, ya da diger ti
mezhep igerisindeki bir kanaatin davaya uygunlugu tespit edildiginde hiikiim
olarak verilecegi de ifade edilmektedir. Bu da Osmanli hukuk sisteminin dina-
mizmini, davalarin hukuki ¢éziimlerinin zenginliginin ve gesitliliginin goriilmesi
bakimindan 6nemlidir. Bozulan kararlarda ¢esitli kararname ve nizamnamelere
de gondermeler yapilmasi, usiil hukuku alaninda da yerlesmis bir diizenin oldu-
gunu agiklar.

Fetvahéne tarafindan ilgili mahkemelere gonderilen 417 karar, davacilar baki-
mindan tahlile tabi tutuldugunda, takriben dortte birlik kisminin bizzat kadinlar
tarafindan agildig1 goriilmektedir. Bu durum da bize Osmanli toplumunda kadi-
nin sosyal hayattaki rolii konusunda fikir vermektedir. Son dénemlerde Osmanl
kadminin aktif hayatta daha fazla rol aldig1 bilinmekle beraber, erken dénemler-
de de kadinlarin gerek yerel mahkemelere gerekse bizzat Divan-1 Hiimayun’a
sikayetlerini arz ettikleri bilinmektedir.

Devletin farkli bolgelerinde yerel mahkemelerin verdigi s6z konusu kararlar,
donemin hukuki ve sosyal yapisint yakindan taniyip, Osmanli hukukunun mese-
lelere ¢oziim getirmedeki yapici ve sentezci tavrinin Mesihat makamina yansiy1-
sin1 ve adalet mekanizmasinin itina ile isletilmeye ¢alisildigini gostermesi baki-
mindan dikkate degerdir.
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