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Anahtar Kelimeler
Tarihi kent ¢ekirdegi,
Kentsel miras,

Ordu kenti,

Kent imajj,

Kent kiltiirta

0z: Her kent uzun bir tarihi gecmis ile sekillenir. Kentler, bu uzun siire¢ boyunca
edindikleri tecriibeleri, kiiltiirel dokusu ve sosyal mirasi ile deger kazanir.
Gunimiz kentleri, tim bu birikimleri kentin kalbinde barindirir. Tarihi kent
cekirdekleri, kentin hem ilk kuruldugu yer, hem de en yash dokusudur. Kentler,
tarihi ¢ekirdekleri ile okunur, taninir ve anlasilir hale gelir. Bir kentin tarihi
cekirdegi, o kentin tiim sakinlerinin ortak ge¢misini, atalarim1 ve geleneklerini
barindirir. Hizla gelisen kentler icerisinde son derece kii¢lik yerler kaplasalar da,
varliklar1 ve dokular ile genelden farkli olduklarini her firsatta gosterirler. Hem
koklere saygl, hem ge¢misi merak ve hem de nostalji hevesi kentsel tarihi dokunun
korunmasini saglamaktadir. Kentlerdeki tarihi yerlesim érnekleri ¢ogu zaman ya
biitlintliyle, ya da kismen koruma kullanma dengesi icerisinde a¢ik hava miizeleri
olarak islev gormektedir. Bununla birlikte kentsel doku ve sistemlerin tarihi doku
iizerine baskis1 giinlimiiz kentlerinin gercegi ve 6nemli bir sorundur. Calismada;
Ordu kent merkezinde yer alan Kentsel Sit Alan1 kapsaminda kentsel dokunun
baskisi incelenmistir. Calismanin amaci, Ordu Kkenti tarihi dokusuna dikkat
cekerek, farkli sekillerde kendisini gosteren kentsel baski etkenlerinin bertaraf
edilmesi i¢cin ¢agrida bulunmaktir. Boylece tarihi kent c¢ekirdeginin stirekliligine
katki saglamak amaglanmistir. Bu kapsamda, tarihi sit alaninda yerinde gozlem ve
incelemeler gergeklestirilmis, baskinin cesidi ve biiytkligli tespit edilmistir.
Bununla birlikte calisma alani icerisinde gerceklestirilen koruma ve restorasyon
calismalar1 da incelenmis, koruma-kullanma dengesinin saglanmasi i¢in 6nerilerde
bulunulmustur.

Urban Pressure on The Historical Structure of Ordu City, The Case of The Historical Site

Keywords

Historical urban core,
Urban heritage,

Ordu city,

Urban image,

Urban culture

Abstract: All cities shape with a long historical background. Urban gain value with
its experiences, its cultural structure and its social heritage during this long time.
Modern urban contain the background in the heart of urban. The historical core of
urban is both first place of the urban and its most old structure. The urban is
understood, known and read with its historical core. The historical core of urban
has common past, ancestry and tradition of all citizen. The historical core has a
small area in the cities rapidly expanding. It shows that different from generally
with structure and existence of it. Both respect to roots, worry to past and
enthusiasm to nostalgia provide to protect of historical structure. Samples of the
historical places in the cities usually are used either completely or partly in
balance of protection and use as open-air museums. Besides pressure of the urban
structure and systems on the historical structure are a problem and fact of the
modern cities. In this study, the pressure of urban structure was examined on
Historical Site in Ordu City center. Purpose of the study is to draw attention to
historical structure of Ordu City and to call for remove to the factor of urban
pressure. Thus, the purpose is also to contribute to continuity of historical urban
core. In this context, examination and observation in the historical site were done
and, variety and size of pressure were confirmed. Protection and restoration
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works in the study area also were examined and, it was made suggestions to
ensure the balance of protection and use..

1. Giris

Gegmisten gliniimiize kadar her dénemde insanlar topluluk halinde yasamaya ihtiya¢ duymuslardir. Topluluk
halinde yasamanin gerektirdigi bir takim gereksinimler c¢evrenin insana, insanin ise c¢evreye gore
sekillenmesinde etkin olmustur. insanlik bu sekillendirme yetenegi ile kendi kiiltiir ve inanglarini, yasam tarzini,
gelenek ve goreneklerini kurdugu her kentte yasatmis ve kentsel zenginligin gelismesini saglamistir. Bu etkenler
dogrultusunda yasam alanlarinin sekillenmesi, giiniimiizdeki kent olgusunu ortaya cikartmistir. Kentlerin
¢ogunda tarihsel donemlere ait kentsel yapilar ve kalintilar bulunmaktadir ki bunlar kentlinin geleneksel yasam
seklini yani tarihi gegmisini yansitmaktadir.

Her kentin sahip oldugu kent hafizasi, kent kiiltiiriiniin nesilden nesile aktarilmasinin teminatidir. Ancak Uysal’a
[1] gore; zamanin getirdigi degisimle birbirine benzeyen kentler 6zgiinliiklerini de kaybetmekte ve kentsel
hafizalarini koruyamamaktadir.

Giiniimiiziin teknolojik gelismeleri, hizli niifus artisi, gégler, barinma ihtiyacindaki artis ve degisen ihtiyaglar gibi
pek cok etken 6nce kentsel kiiltiirel yapinin degisimine ve sonrasinda da kentlerin tarihi yapisinin bozulmasina,
kentlerde kimlik karmasasina, korunmasi gerekli 6zel karakterlerin baskilanmasina ve gevreleri ile olan uyumun
kaybedilmesine neden olmaktadir [2, 3, 4, 5, 6, 7, 8]. Pendlebury [9] ve Delafons’a [10] gore; kentlerde yasanilan
tim gelismeler sonucunda tarihi kent dokularindaki baskinin arttig: iilkeler sosyo-kiiltiirel degerlerinin yok
olmasi tehdidinin disinda 6zgiin mimarisi ve kentsel kimliklerinde de ciddi tahribatin etkisindedir [11].

Kent kimligi kentin fiziksel, sosyal, Kkiiltiirel, ekonomik ve tarihi 6zelliklerine gore sekillenen ve o kenti
nitelendiren canli veya cansiz objelerden olusan insanlarin gorsel, isitsel vb. duyulariyla algilanan kente has olan
bir bicimdir [12]. Bununla birlikte kentler bu sosyal, kiiltiirel ve ekonomik 6zellikleri toplumlarin refahini ve
yasam tarzini sekillendirmek icin degerlendiren sistemlerdir [13]. Bu sekillenme siireci igerisindeki kentsel
sistem; degisim ve doniisiimler yoluyla zamanin gereklilikleri ve gesitlenen ihtiyaglara ayak uydurmaya mecbur
kilinir. Bu degisim siireci; kentsel sistemlerin ayrilmaz 6zelligi, maddi ve manevi pargasi olan kentsel miras,
toplumsal hafiza ve tarihi degerlerin de etkilenmesi durumunu giindeme getirir.

Tarihi cevreler bir kentin algillanmasini, okunabilirligini, kiltlriiniin ve geleneginin en iyi hali ile
tanimlanmasinda 6nemli rol oynar. Bu nitelikleri ile tarihi kentsel dokular, gelecekle bugiin arasinda anilarla
dolu bir tiyatro sahnesi gibi izlerini giiniimiize kadar tasiyan ve yasayan arsivlerdir [14]. Tarihsel kiiltiirel miras,
gecmisle gelecek arasinda bag kuran, toplumlarin yasamsal kimliklerini belirleyen, tekrar1 olmayan, toplumsal
tarih bilinci olusturan ve kusaklar arasindaki iletisimi saglayan, sinirli kaynak niteligi olan degerlerdir. Bu
degerlerin kaybolmasi; toplumsal benligin yitirilmesine, nereden gelindigi ve nereye gidiliyor olundugunun
unutulmasina ve bulunulan ortama ait olunmama duygusuna yol acar [15, 16].

Her kent uygarliklara ve medeniyetlere ev sahipligi yapmis ve birikimini bu giine tasiyabilen kentler bu
nitelikleri ile karakterize edilir hale gelmistir. Tarihi kentlerin ve onu olusturan 6gelerin her biri birer kiiltiirel
mirastir. Ne kadar gegmise dayanirsa dayansin kiiltiirel miraslarin atfettigi degerler eskimez. Bununla birlikte,
zaman icerisinde cesitli cevresel ya da insan etkilerinin neden oldugu etkenler ile yipranmaktadirlar. Bu sartlar
altinda tarihi kent dokularinin kiiltiirel miras olarak siirdiiriilebilirliklerinin saglanmasi adina korunmalari
onemlidir [17]. Kentsel kiltiir ve mirasin énemli parcasi olan tarihi dokularin ortak sorumluluk anlayis1 ve
kurallar ile korunmasi tiim diinyanin ortak sorumlulugudur [18]. Korumanin temel amaci fiziksel ve kiiltiirel
mirasin gelecek nesillere aktarilmasidir. Kentlerin ya da kent parcalarinin korunmasi, kiiltiirel mirasin
aktarilmasi tiiriinden bir belgeleme ve egitim amacinin dtesinde, estetik acidan da kentlere vazgecilmez ve yeri
doldurulmaz katkilar saglar [16]. Kentlerde dzellikle tarihsel siirecler ¢cercevesinde olusmus olan kentsel yapilar
ve cevresinde olusturulacak olan yapilasma veya insan yapimi etkenlerde alanlarin koruma-kullanma dengesi
g6z oniinde bulundurularak kentler sekillendirilir.

Tarihi gevrelerde yer alan kiiltiir varliklarindan giiniimiize ulasan yapilarin orijinal hallerindeki veya yeni
kazandirilmis islevleri ile degerlendirilmesi korumanin o6nemli kazanimlarindan birisi ve korumanin
gerekliliginin nedenidir. Korumanin tarihi ¢evreler i¢in kazanimlarindan ve korumanin éneminin vurgularindan
bir diger o©nemlisi ise Kkiltiirel birikim, kentsel tecriibeler ve medeniyet seviyesinin giinlimizde
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sergilenebilmesine olanak tanimasidir [19]. Tarihi ¢evrelerin koruma kullanma dengesi cergevesinde kentlerin
yasayan parcalari haline getirilmesi toplumsal hafiza agisindan Tiirkiye’nin tiim kentleri icin bir zarurettir.

Calismanin amaci; Ordu kenti 6rneginde kentsel gelisim ve degisimden kaynaklanan etkilerle sosyal, kiiltiirel ve
yapisal olgularin tarihi doku tlizerine olusturdugu baskiy1 degerlendirmektir. Boylece kentin tarihi ¢ekirdegini
olusturan yerlesime dikkat cekmek amaglanmistir. Calisma da ayrica tarihi doku ile ilgili gerceklestirilmis olumlu
orneklerin ortaya koyularak bu hedefte olumlu ilerlemelerin oldugu ve daha fazlasinin da gergeklestirilebilecegi
potansiyelin mevcudiyetine dikkat cekmeye calisiimistir.

2. Materyal ve Metot
2.1. Materyal

Ordu ili Karadeniz bolgesinde yer almakta olup, ilin toplam yiizélgiimi 5861km? dir [20]. 100km’lik kiy1 seridi
bulunan Ordu ilinin 60km’lik kiy1 béliimii kumsallardan olusmaktadir. 2015 Verilerine gére ilin toplam niifusu
758,588 kisidir [21]. Senenin ortalama olarak 143 giinii yagish ge¢mektedir. Yillik ortalama sicaklik 13,8°C’dir
[22].

Calismanin materyalini Ordu kent merkezinde yer alan Aziziye, Selimiye ve Tasbasi mahallelerinin alanlari
icerisinde bulunan Kentsel Sit Alani olusturmaktadir (Sekil 1). Calisma alanini olusturan mahallelerin niifusu;
Aziziye mahallesi 974, Selimiye Mahallesi 9247, Tasbas1 Mahallesi 1454 kisidir [23]. Kentsel Sit Alan1 24 ha’lik
bir alan1 kapsamaktadir [24].

Kentsel Sit
Alani

Zaferimilli

4 B Sivil mimarlik
l ornekleri

500m ‘1060rp 1500m

>

.- O O O
100m 300 « - .

Sekil 1. Calisma alani

2.1.1. Calisma Alaninin Fiziki ve Mimari Analizi

Calisma alani, dogu yoniinde deniz manzarasina hakim yaklasik 10 m ile 100 m rakim araliginda cesitlilik
gosteren degisken bir arazi yapisina konumlanmistir. Calisma alani ile deniz arasindan Karadeniz sahil yolu
gecmektedir (Sekil 2). Kentin odak noktasi olan belediye, meydan ve ticaret alanlarinin bulundugu yerlesime
hakim konumda bulunan sit alani kent merkezi ile dogrudan baglantiya sahiptir. Bu durum kolay ulasim avantaji
ve kentsel hareketliligin potansiyel faydalarindan yararlanabilme imkani saglamaktadir. Karadeniz sahil yolu ve
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kent i¢i ana ulasim aksi iizerinden ulasilarak, nispeten egimli arag¢ yollari ile sit alani sirkiile olmaktadir. Alan
hakimiyeti nedeniyle, kentin ve denizin izlenebilecegi pek ¢ok vista noktasina sahiptir. Ayrica alan karayolu ve
kent icinden bakanlar icin son derece etkili siluetler olusturmaktadir. Bu silueti etkin kilan unsur egimli arazi
yapisinda bir birini kesmeyecek sekilde konumlanmis geleneksel yapilarin goriintiisiidiir. Plantasyon genel
itibariyle bu mimariyi desteklemektedir. Yerlesimin egimli bir arazi yapisina kurulmus olmasi manzara
hakimiyetini ve dogal hava sirkiilasyonunu miimkiin kilmaktadir. Ancak uzun yillardir tarihi doku ve geleneksel
mimariye uygun olmayan yapilasma hem Vista noktalarini kapatmakta, silueti olumsuz etkilemekte, alandan
manzara hakimiyetini kaldirmakta ve hem de dogal havalanmay1 perdelemektedir.

. Etkilenme
-Bolgesi

Sekll 2. Callsma alana 111§k1n uydu goruntusu ve Koruma Amaglh Imar Plam [26 27].

Geleneksel yapi tipi; yigma tas temel tizerine bagdadi tekniginde insa edilmistir. Evler genellikle iki veya ii¢ katls,
konaklar ise tli¢ veya dort katli insa edilmistir. Cogunlugunda koseler ve katlar arasinda ahsap direk ve silmeler
mevcuttur. Bazen bu silmeler tastan diiz veya islemeli olup, tas silmeler koselerde siitun basligini andirir
durumdadir. Cat1 yapisi, alaturka kiremit ortild, kirma catily, genis veya dar ahsap sacaklidir. Bazi yapilarda
sacaklar tas profillidir ve sagak altlar1 da tas desteklerle siisliidiir. Cogunlukla ticgen alinlikli olup, bazen de liggen
¢at1 gozii penceresi bulunmaktadir. Yapilar ¢cogunlukla ahsap cerceveli, giyotin tipi, dikdértgen pencerelidir. Bazi
yapilarda ¢ikma, bazilarinda direkler ile desteklenmis cumba, bazi yapilarda ise demir korkuluklu balkon
bulunmaktadir. Yapilar c¢ogunlukla beyaz veya sar1 badanalidir. Yapilarin bazilar1 bahge icerisinde yer
almaktadir. Bahge duvarlari ¢ogunlukla moloz tas duvar niteligindedir. Yap: girisleri ¢cogunlukla tas basamakl
olup, bazi girislerin tlizeri ahsap sundurmalidir. Cok nadiren kapi girisleri ve tas merdivenlerin tizerindeki
sundurmayu siitunlar tasir [28] (Sekil 3, 4).

E.."-. 1" ﬁ%j
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=
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Sekil 3. Geleneksel Ordu evi modellerinden érnekler (Ordu Miizesi’ nde bulunan geleneksel yap1 maketlerinden
faydalanilmistir) [29].

| JJ. J_._Luvl_t_ml_l_,J;_;_"'- _\

Sekil 4. Geleneksel Ordu evlerinden 6rnekler (Ori]’inal

Geleneksel sekli ve yapildigi donem o6zellikleri ile evlerin kat sayisi ve formlar1 Ordu kentinin genel
topografyasina uygun olarak sekillenmistir (Sekil 5). Yiikseklik arttikca yapilar Boztepe'nin yamaglarina dogru
yayilim gosterir. Sivil mimari 6rneklerinde evlerin zemin katinda genel olarak ahir ve depo gibi mekanlar, iist
katlarinda ise mutfak, odalar, banyo, balkon, tuvalet ve teras yer almaktadir. Avlu genel olarak ¢alisma alanindaki
yapilarda mevcut degildir.

Sekll 5. Sit alani igerisindeki yerleslmln 0zglin halinden goruntuler [30, 31].
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2.1.2. Ordu Kentinin Tarihsel Gelisimi

Ordu’da M.0. 7.yy’da ilk yerlesimin kuruldugu bilinmektedir. ilin tarihi cekirdegi bu giin Krazlimani
Mabhallesi’'ndeki Bozukkale’dir. M.0. 2. Yy’da Pontus Krali tarafindan yerlesim bosaltilmis ve halk Giresun’a
yerlestirilmistir. M.0. 675’ten M.S. 63’e kadar sirasiyla Kimmerler, Miletliler, Persler, Makedonyali Iskender,
Pontus Devleti bélgeye hakim olmustur. Daha sonra Roma Imparatorlugu bélgeye hakim olmustur. 1461 Yilinda
Turkler’in bolgedeki hakimiyetine kadar da Trabzon Rum Devleti etkinligi devam etmistir. Tiirkler Ordu’da
ginimuzdeki Eskipazar Mahallesi'nde bir kasaba kurarak yerlesmislerdir. Eskipazar yerlesim agisindan bir
doniim noktasi olmasina ragmen, Kirazlimani sehrin ilk kuruldugu yer olmasi agisindan énemlidir (Demir 2007,
URL 2019, ) [35, 36].

1883 Yili Temmuz ayinda ¢ikan biiyilik bir yangin Ordu sehrini yikima ugratmistir. O dénemde firinlarda kadayif
dokiilmektedir. Yangin gecesi Pavli adindaki bir Rum genci de kadayif dokerken firindan ¢ikan kivilcimlar bacayi
tutusturup, diger binalara da sicrar. O donemde belediyenin itfaiye teskilati olmadig1 icin tiim miicadeleye
ragmen yangin sondiirillemez. Geleneksel yapi tarzi ahsap malzeme oldugu i¢in yangin hizla yayilir ve tiim ahsap
yapilar yanar. Yangindan sadece Orta ve Yali Camileri ¢evrelerinin bos olmasi sebebiyle kurtulmustur. Rum ve
Ermenilere ait tas olan bazi yapilarla, tas malzemeden olan Osmanpasa Sadirvanr’'da zarar gormemistir. Yangin
felaketinden yillar sonra 1939 yilinda gerceklesen Erzincan depremi sehirde yeniden biiylik bir tahribat
olusturmustur. Bu felakette de Ordu’da bulunan bazi 6nemli yapilar yikilarak yok olmustur [32].

2.1.3. Alana Iliskin Tarihi Doku Ozellikleri

Ordu ili 6nem arz edecek derecede genis bir tarihsel dokuya sahiptir. ilde 30 arkeolojik, 2 kentsel, 1 kentsel
arkeolojik, 6 dogal ve arkeolojik sit alan1 olmak iizere toplamda 39 adet sit alan1 bulunmaktadir. Ayrica tek yapi
6lceginde korunan 475 tarihi eser mevcuttur. Bunlardan 291’i sivil mimarlik drnegi, 54'ti dinsel yapi, 52’si
mezarlik, 48'i kiiltiirel yapi, 9'u kalinty, 8'i idari yapi, 7’si askeri yapi, 6’s1 endiistriyel ve ticari yapidir.

Kentteki tarihi yapilar kentin tarihi ¢ekirdegini de olusturan Tasbasi, Zaferimilli, Aziziye, Saray, Diiz, Selimiye ve
Sarkiye mahallelerinde bulunmaktadir. Miicavir alan sinirlar igerisinde bir adet kentsel sit alan1 bulunmaktadir.
Sit alam toplam 246.939m? alana sahiptir. Bu alanin 100.598m?si Tasbasi, 116.595m?%si Zaferimilli ve
29.746m%si de Aziziye mahallesinde bulunmaktadir. Ancak kentte sit alam1 disinda da tescilli yapilar
bulunmaktadir. Toplam tescilli yap1 sayisi 143 olup, bunlarin 131 adeti sivil mimarlik 6rnegi, 12’si de tescilli anit
eser kategorisindedir. Bunlarin 94 adedi sit alani igerisinde 49 adedi de sit alani disindadir [29] (Tablo 1).

Calisma alani icerisinde ve yakin cevresinde yer alan tarihi ¢esmeler, tarihi duvarlar, Tasbas: Kiiltiir Merkezi

(kilise), Pasaoglu Konag1 ve Etnografya Miizesi ve Boztepe gibi 6nemli tarihi ve rekreatif yerler alanin kiymetini
artirmaktadir. Tiim bu unsurlar mahalle ve sokak dokularini zenginlestirmektedir (Sekil 6).

‘\'a

o

:’m b M V‘lu‘tﬁ” ~R

e .,q

A$ekil 6. Sit alaninda yer alan tarihi doku elemanlarindan goriintiiler [33].
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Tablo 1. Mahallere gore tarihi yapilarin dagilimi [28].

Tescilli Anit Eserler Tescilli Sivil Mimarlik Ornekleri Toplam

Tasbasi 1 38 39
Zaferimilli - 52 52
Aziziye 1 8 9
Selimiye 4 6 10
Saray 2 3 5

Diiz 2 17 19
Kirazlimani 2 - 2
Sarkiye - 7 7
Toplam 12 131 143

2.1.4. Koruma Planlar

Ordu Kentsel Sit Alani; Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu'nun 20.10.1979 tarih ve A-1976 sayili
karari ile kentsel sit statiisii ile 24 hektar olarak koruma altina alinmistir. Daha sonrasinda ise, Tasinmaz Kiiltiir
ve Tabiat Varliklar Yiiksek Kurulu’'nun 02.07.1987 tarih ve 3440 sayili karar ile tescillenmistir. Sit alanina
iliskin hazirlanan Koruma Amach imar Plani da aym tarih ve madde ile kabul edilmistir. Sit alaninda 114 adet
tescilli yap1 bulunmaktadir. Bu yapilarin 3'ti anitsal yapi, geri kalanlari sivil mimarlik érnegidir [25, 37].

Ordu kentsel alam icinde iki defa Koruma Amagh Imar Plani ¢alismasi gergeklestirilmistir. Calismanin ilki
9.12.1988 yilinda, ikincisi ise 21.09.2006 yilinda onaylanarak yiiriirliige girmistir. iki plan arasinda ¢ok biiyiik
farkliliklar ve farkli plan hiikiimleri bulunmamaktadir. Sadece plan revizyonu gergeklestirilmistir. 1988 Tarihli
koruma kanununda ilke karari olarak Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklar: Yiiksek Kurulu'nun 06.01.0984 tarihli
korunmasi gerekli camiler ve anitsal yapilar ile ilgili kararlar ilke karari olarak koruma plani raporuna dahil
edilmistir. Planda, parsellerde kiiciik tabanli yesil alanlar kaldirilmis, ¢cocuk bahgesi adi ile gecen yerler de park
olarak genel kullanima dontstiiriilmustir. Plana gore, alan igerisindeki yollar ara¢ trafigine de izin verecek
sekilde genisletilmis ve doniistiiriilmiistiir. Alan igerisindeki tiim yollar hem arag, hem de bordiirsiiz sekilde yaya
trafigi icin ortak kullanimli olarak diizenlenmistir. Egitim tesislerinin alanlar1 oldugu gibi korunmus, Fatih Lisesi
yanindaki ¢ocuk bahgesi iptal edilerek alani okula dahil edilmistir. Plan kararlarinda eskiden kir kahvesi olarak
islenmis olan yer iptal edilerek, yerine konut kullanimi getirilmistir.

Ayni planda, korunmasi gereken yapi olarak isaretlenen yapilar, “Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltiir Varhig1”
tanimina uygun ancak tescili yapilmamis yapilar ile sit alani icerisinde toplayici ve dagitici yollar disindaki sokak
ve yollar aynen korunacaktir seklinde raporlandirilmistir. Ayrica, parsellerde uyulmasi gereken mesafe ve
yanasmalar, cekmeler, cephe 6zellikleri, yollar ve meydanlara iligskin hiikiimler de yer almaktadir. yesil alanlarla
ilgili olarak tiim agaclarin korunmasi, anitsal yapilar g¢evresindeki koruyucu yesil alanlarin hicbir sekilde
degisiklige ugrayamayacagi ve park ve cocuk bahcgesi gibi yesil alanlarinin gelistirilmesinin ¢evre dokusuna
aykir1 olamayacagina iliskin hiikiimler de bulunmaktadir.

1996 Tarihli planda, 6nceki planla paralel olarak 1984 tarihli Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Yiiksek Kurulu
kararlari ilke karari olarak rapora girmistir. Ayni plan raporunda bos parsellerin kullanimu ile ilgili de hiikiimler
yer almaktadir. Madde 33’te; Koruma imar Plan alam icerisinde yapilacak yeni yapilar ile ilgili yoresel mimari
uygun, modern malzeme ve teknik ile yapilabilir seklinde bahsedilmektedir. Cephe 6zelliklerinin cevre ile
uyumlu, beyaz ve tonlarinda olmasi sarti kosulmustur. Madde 34, yapilarda kat adedi ile ilgili olarak da yeniden
yapilacak yapilarda bodrum harig iki kat olup 9,5 m’yi gegmeyecektir hiitkmii yer almaktadir. Bununla birlikte,
yeni yapilar ve mevcut yapilarin nitelikleri ile ilgili pek ¢ok yapim detayina da yer verilmistir [38, 39].

2.2. Yontem

Arastirmada analiz ve senteze dayall, peyzaj arastirma yontemleri kullanilmistir. Oncelikle konu ile ilgili literatiir
calismasi gerceklestirilmistir. Bu asamada Ordu kentine ait 1/1000 dlcekli Ordu Merkez Revizyon Iimar Plani ve
1/1000 6lgekli Koruma Amagh imar Plani da temin edilerek incelenmistir. Yeni ve giincel Koruma Amagh imar
Planr’'na iliskin ¢alisma ise devam etmektedir. Daha sonra yerinde gézlem ve incelemeler yapilmis ve calismay1
desteklemek lizere fotograflar ¢ekilmistir. Sonraki asamada ¢alisma alanini olusturan mahallelerdeki mevcut
tarihi evler tespit edilmis ve tarihi doku Uzerindeki kiiltiirel baskilar (yapilar, ulasim aglari, donatilar), dogal
baskilar (plantasyon, iklim) ile tarihi dokuya yonelik gerceklestirilmis giincel uygulamalar (restorasyon,
renovasyon) degerlendirilmistir. Son olarak ise mevcut duruma oneriler getirilmistir.
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3. Bulgular

Kentsel tarihi doku kentin farkli yerlerine dagilmis durumdadir. Tarihi cami, kilise, tiirbe, cesme, sadirvan, konak
ve ev gibi pek cok kiiltiirel miras kentin farkli mahallelerinde modern kent doku icerisinde yer almaktadir. Ancak
onemli bir boliimii kentin tarihi ¢cekirdeginde kiimelenmistir. Kent icerisinde daginik ve tek tiik bulunan tarihi
yapilar yogun ve baskin modern yapilasmanin hitkmii altina ¢oktan girmistir. Ancak tarihi ¢ekirdekte yer alan
tarihi yapi 6rnekleri kentin genelinden ¢ok daha yogun bir topluluk olusturduklarindan hala biiyiik oranda
dikkat cekiciliklerini korumaktadirlar. Fakat ¢agimizin kimliksiz ve kisiliksiz kentlesme sistemi ve yap1 tarzi tim
tilkede oldugu gibi ¢alisma konusu alani da esir almistir. Sit alanindaki yeni yapilasma son hiziyla devam etmekte
ve yeni yapilasma tarzi eski dokuya yapi1 malzemesi, yapi sitili ve kent plani acisindan uymamaktadir. Alanin
manzaraya hakim konumu ve kent merkezine olan yakinliginin cazibesi imara acik alanlarin veya tahribata
ugrayarak elden ¢ikan eski yapilarin yerlerine yeni yapilarin yapilmasini tetiklemektedir. Yeni yapilar, geleneksel
dokunun aksine betonarme olarak insa edilmekte, modern yapim teknikleri kullanilmaktadir. Yeni yapilar
planlama agisindan da mevcut dokuya aykiriliklar gostermekte kat adetleri artmakta, alanin hakim vista
noktalar1 yeni yapilar ile kapatilmakta, siluet yeni yapilar ile kirlenmektedir. Yapilarin disinda alanda kullanilan
aydinlatma, déseme gibi donati elemanlar1 da malzeme ve tasarim agisindan doku ile drtiismemekte olup, bir
standarda da sahip degildir.

Alandaki yapilar biiyiik ¢cogunlukla yerli halk tarafindan konut olarak kullanilmaktadir. Bunlardan bir kism1 miilk
sahiplerinin kendisi tarafindan kullanilirken, bir kismi da kiralanmis sekildedir. Ozellikle restore edilmis bir
gurup yapi ise sanat galerisi, belediyeye ait kurumsal yapi, tv kanali, konuk evi, otel gibi islevlere
dontstirilmustiir. Alandaki yapilarin bazilarinin alt katlar ticari amaclarla degerlendirilmistir. Ancak bu ticari
mekanlar yerel zanaat isleri veya sehre 6zgii kiiltiirel iiriinlerin ticaretinin yapildig1 6zel amacl nitelikte degildir.

Calisma alani restore edilmis ve islevlendirilmis Menekse Sokak ve sokak iizerindeki sivil mimarhk érnekleri ve
aym yerdeki tarihi kilise ile turistik agidan dikkat cekmektedir. Kilise kiltiir merkezi olarak degerlendirilmekte
olup, zaman zaman Kkiiltiirel etkinliklere ev sahipligi yapmaktadir (Sekil 7). Ayni sokak iizerindeki ve restore
edilmis geleneksel bir yapiy1 kullanan sanat galerisi de kiltiirel ve turistik amacl hizmet veren mekanlardandir.
Yiksek potansiyeline ragmen turistik anlamda istenilen etkinin genis 6lcekte saglanamadigi sit alan1 suanda
turistik nitelikten daha ziyada bir yerlesim yeridir.

Yerlesim sakinleri ¢ogunlukla kentin yerlileridir. Yerlesim sakinlerinin bir kism1 miilkiin sahibi niteligindeyken,
bir kismi da kiracidir. Bu nedenle de ekonomik a¢idan genis bir yelpazeyle karsilasmak miimkiindiir. Farkl gelir
seviyelerinden sakinlerin, yerlesim ve konutlarina olan alakasi, bakis tarzi ve bakimi icin ayirdiklar: gider kalemi
de farklhilik gostermektedir. Bu da yerlesimdeki yapilarin nitelikleri arasinda farkliliklar ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir. Ekonomik farkhiliklar talep ve beklentileri de degistirmekte, bu da yerlesimin nitelikli gelisim ve
korunmasini olumsuz etkilemektedir.

Tarihi cekirdek icerisinde aragla ve yaya olarak ulasim saglanabilmektedir. Alan ayni zamanda bir konut
yerlesimi oldugu icin alan icerisinde ara¢ dolasimi, hatta toplu tasima amagl minibiis hatt1 mevcuttur. Sokaklarin
yol kaplamasinda asfalt, arnavut kaldirimi ve kilit parke tas1 kullanilmistir. Yaya ulasimi ara¢ yolunun her iki
kenarindaki kaldirimlar vasitasi ile saglanmaktadir. Kaldirimlar ve bordiirleri standart o6l¢li andezit tas
kaplamadir. Alanin ¢ok kisa bir kisminda ara¢ yolu ile yaya yolunu ayirmakta kullanilan andezit, kiigiik,
dikdortgen ve estetik babalar mevcuttur (Sekil 7). Ordu kent merkezinin engebeli topografik yapisi nedeniyle
ulasim agini genel olarak dar sokaklar olusturmaktadir. Yol tiim glizergah boyunca egimli olup, cogunlukla makul
olarak nitelendirilebilir. Ancak yer yer nispeten artan egime sahiptir. Sirkiilasyon, konutlarin olusturdugu sokak
icerisinde ilerlemekte ve yer yer kent ve deniz manzarasina hakim vistalar sunmaktadir. Bu durum seyir zevkini
artirmaktadir.

Alan engelli kullanimlar1 agisindan topografyanin getirdigi zorunlu egim nedeniyle nispeten sorunludur.
Kaldirim yol ile ¢ogu yerde oldukea az kot farkina sahiptir. Bazi yerlerde kot farki yliksek olarak kabul edilebilir.
Ancak pek ¢ok yerde kaldirimlarda rampalar mevcuttur. Fakat kaldirim bazi yerlerde olduk¢a daralmakta yada
kaldirim iizerine konumlandirilmis aydinlatma direkleri 6zellikle tekerlekli sandalye ile gecisi zorlastirmaktadir.
Alan icerisinde trafik tabelalar1 disinda, tarihi dokuya iliskin bilgilendirme tabelalar1 ve ag¢iklamalar mevcut
degildir. Bununla birlikte alanin algilanabilirligi genel itibariyle son derece zayiftir. Yeni ve yogun yapilasma,
bakimsiz dar sokaklar ve bakimsiz bitkiler tarihi dokuyu perdelemekte olup, hem tarihi 6rneklerin gériinmesini
engellemekte, hem de alanin igeriden ve disaridan algilanan biitiinliigiinii bélmektedir.

52



Ordu Kenti Tarihi Dokusu Uzerine Kentsel Baskilar; Tarihi Sit Alan1 Ornegi

A
Sekil 7. Alandaki yol ve sokak kaplamalarindan 6rnekler. Tarihi kilise (Orijinal).

Alanda kullanilmis olan donati elemanlar1 nitelik bakimindan tarihi mekan gereklerinde olmamakla birlikte,
nicelik bakimindan da yetersizdir. Alan aydinlatmasi sadece sokak ve yol aydinlatmasindan ibaret olup, estetik
amach duvar, yapy, bitki gibi obje aydinlatmalarina yer verilmemistir. Tercih edilen aydinlatma ekipmanlari hem
son derece eski, hem de bakimsizdir. Alan icerisinde nitelikli oturma alani mevcut degildir. Alandaki ¢6p kutusu,
isaret tabela ve levhalar1 gibi diger kentsel donatilar da tarihi dokuyla uyumsuz, ekonomik émriinii doldurmus
tasarim ozellikleri olmayan donatilardir.

Alanda sosyal fonksiyon veya toplanma alanlari son derece sinirlidir. Alan icerisinde meydan niteliginde
degerlendirilebilecek sadece Menekse Sokak’taki genis agiklik ile tarihi kilisesin bah¢esi bulunmaktadir (Sekil 8).

Sekil 8. Yerlesimde bulunan meydan niteligindeki alanlardan goritintiiler (Orijinal).

Alandaki fonksiyon c¢esitliligi son derece yetersizdir. Alanda mevcut bulunan fonksiyonlar ne yerlesim
sakinlerine ne de turistler icin yeterli olanaklar1 saglamamaktadir. Alanda, bir adet ¢ocuk oyun alani
bulunmaktadir. Biiyiikliik agisindan yeterli olmakla birlikte, oyun alani donatilari renkli plastik materyalden imal
edilmis olup alanin kimlik ve dokusuyla uyumsuzdur. Ayrica alanin hemen kenarinda ve alan igerisinden gecen
ana yola acilan otel ve restoran da mevcuttur.

3.1. Tarihi Dokuya Baskilar

Tarihi ¢evreler déonemlerinin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapisi, yasam bi¢imi ve felsefesini yansitmaktadir.
Tarihi ¢evreler gegmisle giiniimiiz arasinda bag kurmasi agisindan 6nem tasir. Tarihi yapilar bir araya gelerek
sokaklar1 ve meydanlari; sokaklar ve meydanlar bir araya gelerek tarihi dokuyu meydana getirir [34]. Tarihi
doku bir kentin kimligini yansitir. Kiiltiirel kimlik, uzun yillar boyunca gelisen sosyal, kiiltlirel ve ekonomik
nedenlerle ¢esitlenir ve degisir. Bu siirecte kentlerin fiziki yapilarinda da stirekli ve hizli bir sekilde farkliliklar
meydana gelir. Degisen ve gelisen kentsel ortam ve tarihi doku icinde insanlar ¢evreyle karsilikli kiltiir
alisverisinde bulunur ve birbirlerini etkiler. Bu etkilesim gecmisle bugiin arasinda kiiltiirel kopriiler kurar. Bu
kopriiniin devamliligi ise tarihi dokunun korunmasi, yasatilmasi ve islev kazandirilmasi ile miimkiindiir.

Kentlerin hizli biiyiimesi, sanayi ve teknolojinin gelismesi, plansiz yapilasma gibi olgular tarihi dokuyu olumsuz
yonde etkilemektedir. Toplumsal ve mekansal olarak ortaya ¢ikan bu olumsuz etkiler tarihi doku iizerinde bir
baski olusturmaktadir. Tarihi doku icerisinde yasayan kullanicilarin degisen ihtiyaglari, istek ve iliskilerine bagh
olarak ortaya ¢ikan olumsuz etkiler ¢ogu zaman bilingsiz olarak tarihi dokunun tahrip edilmesine sebep
olmaktadir. Kullanicilarin tarihi dokuya yeni ve uyumsuz yapilar ilave etmeleri, yasam alanlarini terk ederek
tarihi dokunun bakimsiz ve islevsiz hale gelmesine sebep olmalari tarihi dokuyu olumsuz etkiler. Ayni1 zamanda
tarihi dokuda kacgak yapilasma ve uygun olmayan miidahaleler baskiy1 artirmaktadir [34].
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3.1.1. Kiiltiirel Baskilar
Yapilar

Sit alany, pek cok farkli donem ve tarza sahip yapi nitelikleri barindirmaktadir. Alan i¢in bu ¢esitlilik geleneksel
tarzdan uzaklastiran olumsuz etkilerden birisidir. Genel karakterden wuzaklastiran yapi kitlesi alanin
algilanmasini, geleneksel yap1 tarzinin dikkat ¢ekmesini engeller. Cogu zaman tek veya iki kath olan geleneksel
yapilarin yakin ¢evresinde insa edilen ¢ok katl yapilar, hem hantal Kkitleleri, hem de uyumsuz dokulan ile
geleneksel yapilar1 baskilamaktadir. Yeni nitelikli yapilasma yapim malzemesi, yapim tarzi ve mimari anlayisiyla
sadece geleneksel yap1 6rneklerini dokunun hikayesini, hatiralarini, bakis perspektifi icerisindeki sahneyi ve
kiilttirel deseni de tahrip etmektedir. Kisa gorece vadede gerceklesen tahribat, geri doniisii uzun, son derece zor
ve kiilfetli siirecleri de beraberinde getirmektedir. Cok uzun yillarin tecriibesi ile ortaya ¢ikan mimari tslup
bolgenin iklimsel, kiiltlirel, sosyal ve ekonomik sartlarinin toplam iiriintiidiir. Pek ¢ok etkenin yontarak sekil
verdigi tarihi yasam alani, yasanabilirligi en yiiksek ve uygun kosullara haiz yerlesim tarzini ortaya ¢ikartmistir.
icerisine bir ur gibi saplanan zamanin aceleci ve an1 kurtarici yapi kitleleri ile kendisi de yasamdan kopmaktadir
(Sekil 9). Yeni yapi kitlelerin ingai baski ile kiitlesel olarak yasattig1 baski, zamanla geleneksel sokak ve mahalle
dokusunun ortadan kalkmasiyla bir adim ileriye, daha ileriki zamanlarda arazi rantlari ile artan ekonomik baski
geleneksel yapi Kkitlelerinin hizli bir sekilde yerini yeni yapi kitlelerine birakmasiyla bir adim daha ileriye
gidecektir. Geleneksel yapi kitlelerinin i¢cinde yasamasina miisaade ettigi sakin sayisina kiyasla yeni yapi
kitlelerin iri clisseleri icerisinde yasayan kisi sayisinin artmasi alandan faydalanan yerlesik niifusun da artmasina
neden olmaktadir. Alanin etkin kullanilabilirligi ve fayda zarar iliskisi icerisinde ihtiya¢ arz dengesini de bozan
bu durum yeni yapilasmanin alan iizerindeki olumsuz baskilarindan bir digeridir.

Yapi kitlelerinin bu denli kisiliksiz ve hantal yapilari alan icerisindeki seyir zevkini de ortadan kaldirmaktadir. Bu
strecte siluet de zorunlu bir degisim gostermis, alanin disaridan algilan yiizii de bu baskidan nasibini almistir.
icerden ve digaridan cazibesi ve cekiciligini kaybeden yerlesimin Kkiiltiirel miras algisindan ve turizm
potansiyelinden bahsedebilmek miimkiin olamayacaktir.

Sekil 9. Yeni yapi kitlelerince baskilanmis dokudan 6rnekler (Orijinal).

Ulasim ag1

Calisma alanini olusturan Aziziye, Selimiye ve Tasbasi mahalleleri kent merkezinin ulagim aginin genel niteligine
uygun sekilde dar sokaklarla oriiliidiir (Sekil 10). Geleneksel yerlesim modelindeki bu dar sokaklar aymi
zamanda komsuluk initelerinin de ortaya ¢cikmasini saglayan bir 6zelliktir. Dokunun yapisal niteligindeki
bozulma yerlesimin kullanimini da etkilemekte, yiiksek katli yapilar nedeniyle artan kullanici sayis1 dar
sokaklarin yogun trafik baskisi altina girmesine neden olmustur. Tasit yolunda kullanilan kaplama materyali de
degisim gostererek zaman iginde asfalt, kiip tas ve kilit parke ile degismistir.

Dar sokak yapisi nedeniyle yogun arag trafigine elverisli olmayan sokaklarda yaya kaldirimlardan ¢alinmak
zorunda kalinmistir. Bu da asil niteliginin yaya sirkiilasyonu agirlikli olmasi gereken ulasim sisteminin, konutlara
aracl ulasim tlizerine kurgulanmasina neden olmustur. Yolun, yaya olarak ve gezinti nitelikli kullaniminin yerini
tasit oncelikli ulagimin almasi, tarihi dokunun yolda yogunluk yaratan ve park etmis tasitlar nedeniyle zaman
tutarsizligl etkisine girmesine neden olmaktadir. Bu durum alanin otantik dokusundan alinabilecek hazz
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azaltmaktadir. Ayrica dar ve nispeten yiiksek egimli yol, araglarin yiiksek sesler ¢ikartmalarina sebebiyet
vermekte, dokunun huzurlu ve tarihe odaklanabilir nitelikten uzaklasmasina neden olmaktadir.

Sekil 10. Calisma alani icerisindeki ulasim agindan érnekler (Orijinal).
Donati elemanlari

Tarihi yerleske icerisinde pek ¢ok farkli materyal ve tasarimda donati elemanlari mevcuttur. Bazi donatilar
oldukca eski olmakla birlikte, restorasyonu yapilmis yapilarin bulundugu sokaklardaki donatilar yeni ve doku ile
¢ok daha uyumludur. Geri kalanlarinin ise bir kismi vandalizmin etkisi ile fonksiyonelligi yitirmis olup;
aydinlatma, elektrik diregi, isaret levha ve tabelasi, déseme, ¢op kutusu, sinirlandirma elemani ve korkuluk gibi
donat1 elemanlar alanin tarihi dokusu ile uyumsuz kalmislardir. Bu nedenle de restorasyonu yapilmis sokaklar
disinda donati yerlesime katki saglayamamaktadir. Gorsel seyir zevki agisindan olumsuz 6zellikteki donati
elemanlart tarihi dokuyu kimlik agisindan da zayif diisiirmektedir. Alanda kullanilan donatilarin pek ¢ogunun
siradan tasarimlara sahip, beton veya metal konstriiksiyonlu elemanlardan se¢ilmis olmasi dokunun yakalamasi

Sekil 11. Doku ile értiismeyen donatilardan érnekler (Orijinal).

3.1.2. Dogal Baskilar

Bitkiler

Arastirma alanindaki tarihi yapilarin bahgelerinde sonradan olusturulmus plantasyonlar mevcuttur. Genel olarak
mevcut plantasyonda meyve agaclari, sarilici-tirmanici bitkiler ve cicekli otsu bitki tiirlerini gézlemek
miimkiindir. Ancak evlerin bir¢ogunun atil durumda olmasi bitkilerin zamanla bakimsiz ve 6zensiz kalmasina
yol agmistir. Gorsel bir plantasyondan ziyade tarihi evlere ve g¢evresine baski olusturan, gorsel seyir zevkini
diistiren bir plantasyon s6z konusudur. Calisma alaninda bulunan ve kullanimda olan bazi konaklarda ise durum
farklilik gostermektedir. Bu yapilarin duvarlarindan sarkan meyve agacglar1 ve sarilici bitki tiirleri gorsel olarak
etkili bir sokak peyzaji olusturmaktadir (Sekil 12).
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LY

Sekil 12. Doku i¢gerisindeki plantasyondan érnekler (Orijinal).
iklim

Ordu kenti yazlar iik ve yagish kislar ise soguk ve bol yagishh olarak tipik Karadeniz iklim o6zellikleri
gostermektedir. Calisma alaninda yer alan ahsap yapili tarihi evler Karadeniz ikliminin sebep oldugu yagis, nem,
glnes, deniz tuzu ve bakimsizlik gibi etkenlerle zaman igerisinde tahribata ugramis ve dogal baskiya yenik
dismustiir.

Ayrica kent kuruldugu ve imar edildigi zaman itibariyle dogal olgularla uyumlu olarak tasarlanmis ve planlanmis
oldugundan dogayla uyumlu ve elverisli yasam kosullar1 vadettigi bellidir. Dogal hava akimlarinin yerlesimin
iclerine kadar ntifuz etmesini saglayan eski yapilasma ayni zamanda bir birini perdelemeyen plani nedeniyle de
tlim yapilarin glinesten en uygun ve verimli sekilde yararlanmasini saglamak tizere iklimsel sartlar1 lehine
cevirebildigi bir gercektir. Ancak yeni ve kontrolsiiz ilaveler yerlesimin iklimsel avantajlarini da ortadan
kaldirarak artik iklimin lehte degil, aleyhte baskisina yol agmistir.

3.1.3. Kullanimdan kaynakli baskilar

Atl kalmislik-bakimsizlik: Terk edilmis yapilar da bash basina bir baska sorundur. Terk edilen evlerin ¢ogunlugu
ciddi sekilde tahrip olmus durumdadir. Kullanimda olan evlerin bir kismi ise bakimsizdir. Alandaki tarihi evlerin
bir kismi terk edilmis olup, kullanilmayan bu evlerde bakim ve onarim ¢alismalar1 da yapilmamaktadir. Bakim ve
onarim ihtiyact bulunan evlerden bazilar1 biiytiik tahribata ugramis durumdadir. Zaman igerisinde ise bunlarin
bir¢ogu yikilmistir (Sekil 13).

Sekil 13. Tahribata ugramis sivil mimari érnekleri (Orijinal).

3.2. Tartisma ve Sonug¢

Kentteki tarihi dokunun gelistirilmesi, arastirilmasi ve ortaya ¢ikartilmasi icin gerek yerel arastirmacilar, gerek
akademisyenler ve gerekse yerel yonetimler tarafindan pek cok ¢alisma gerceklestirilmektedir. Bu calismalarla
kentte dnemli adimlar atilmistir. Baslangi¢ niteligindeki bu ¢alismalar planlanan ¢alismalar i¢in hem alt yap1
olusturulmus, hem de kiiltiirel mirasin degerinin fark edilirligini artirmistir. Tarihi doku niteligi adina il bazinda
gerceklestirilen pek cok calisma olmasina ragmen, burada listelenenler kent icerisinde ve 6zellikle de sit alan1 ve
cevresinde gergeklestirilen ve sit alanindaki gelisime altlik olusturacak ¢alismalardan 6nemli olan bazilaridir
(Tablo 2).
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Tablo 2. Ordu kenti tarihi dokusuna yonelik yerel yonetimlerce gerceklestirilen ¢alismalar

Calisma Yer Tarih isin ozelligi
Merkez. Sitkican Merkez Sitkican Tarihi Ordu evleri restorasyonu ve sokak
Caddesi ve Menekse ve Menekse 2012 <
Sokak (L.ve Il. Etap)  Sokak sagliklasurmas:
Merkez ilge
Sagralar Konagi Selimiye 2009 Tarihi konak restorasyonu
Mahallesi
Eski Vali Konagi m:‘;l;leesTiasbasl eDdei‘;i)rrr'l Tarihi yapi restorasyonu
Ordu Tasinmaz
Kiltiir Varliklari 2009 Envanter kitabi
Envanteri
Tasbasi, Zaferi . . .
Koruma Amagh Milli ve Aziziye Devam Kentsel sit alanini kapsayan eski koruma amagli imar
Imar Plani Mahalleleri ediyor  planinin yenilenmesi.

Ordu kenti Tagbas1 mahallesi, Menekse sokakta sit alani kapsaminda bulunan 13 adet sivil mimarlik 6érnegi ve
yer aldiklar1 sokakta restorasyon c¢alismasi yapilmis ve alana tarihi kent dokusu biyiik olgiide yeniden
kazandirilmistir. Alanda bulunan yapilar sanat evi, miizik evi, kent konseyi ve yasam alani olarak islev
gormektedir. Alanda bulunan tarihi Tasbasi Kilisesi ise kiiltiir merkezi olarak islev gormektedir. Her ne kadar
tarihi doku yeniden saglanmis olsa da evlerin duvarlarinda vandalizimin etkileri goriilmektedir (Sekil 14).

Ayrica 2009 yilinda, Ordu’daki arkeolojik sit alanlari, kentsel sit alanlari, dogal sit alanlari, kentsel arkeolojik sit
alanlari, arkeolojik ve dogal sit alanlari, anit aga¢ ve magara, sivil mimarlik érnekleri, dinsel yapilar, kiiltiirel
yapilar ve askeri yapilari iceren 520 sayfadan olusan “Ordu Tasinmaz Kiiltiir Varliklar1 Envanteri” hazirlanmstir.
Bu kitapla kentte tarihi nitelige sahip tiim eser ve sivil mimarlik 6rneklerinin bilinirligi artmis, gelecekteki
koruma g¢alismalarina alt yapi1 olusturulmustur.

Mevcut Koruma Amagh Imar Planm 1987 yilina aittir. Hazirlanan planin tizerinden 30 y1l gegmis ve bu zaman
siiresi icerisinde sit alani icerisinde de pek ¢ok degislik meydana gelmistir. Bu farkindalikla simdilerde Koruma
Amagh Imar Planinin giincellenmesi ¢alismalar baslatilmis olup, yakin zamanda yeni planin kullanima girmesi
hedeflenmektedir.

Sekil 14. Menekse sokaktan goriintiiler (Orijinal).

4. Tartisma ve Sonug¢

Geleneksel deger ve kiiltiirel mirasin hizla tiiketildigi giiniimiiz kosullarinda sanayi ve teknolojinin gelisimi,
plansiz kentlesme ve imar degisiklikleri, niifus artis1 gibi faktorler kentleri ve kentsel tarihi dokuyu olumsuz
etkiler. Boylece doku hem estetik hem de fonksiyonel agidan hizli ve geri doniisii olmayan bir degisim siireci
icine girer. Tarihi ¢evreler gecmisten giiniimiize kalan ve gelecek nesillere en iyi sekilde aktarilmasi gereken
kiilttirel miraslardir. Tarihi ¢evrenin saglikli bir sekilde korunmasi i¢in var olan tarihi kiiltiirel miras, koruyarak
kullanma ve gelistirerek koruma dengesi icinde yonetilmelidir.
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Kentlerin kaotik yapisi kentlerin barindirdig, toplumsal 6zelligi bulunan, kiiltiirel, tarihi, estetik, rekreatif ve
doga pargasi pek ¢ok niteligini baskilamaktadir. Ozellikle kentlerin zamanimizda déniismeye basladig1 ve 6nlem
alinmazsa gelecekte kesinlikle dontisecegi konsantre, sikistirllmis ve her seyci yapisi bir kanser gibi kentlerdeki
olumlu seylerin bile olumsuza doniismesine neden olmaktadir. Zira kentin sundugu avantajlar ve
fonksiyonlardan tat alarak yararlanabilmek ancak en az stres etkeni, zorluk ve miicadele ile ulasabilirlik, en fazla
algilanabilirlik ve kullanimda en fazla kazanimin saglanabilmesi ile miimkiin olur.

Diinyada pek ¢ok kentin, ltilkemiz de ise neredeyse tiim kentlerin ¢ok yogun sekilde yasadig1 bu kaotik ortam
hem manen hem de madden toplumsal etkiler ortaya ¢ikartmaktadir. Kentlerimizdeki uzun devreli plan eksikligi
anlik kararlarin 6niinii agmakta, giinii kurtarmak i¢in yapilanlar da uzun vadede sorunlar dogurmaktadir. Bu
gliniin miimkiinleri, yarinin sorunlar: olabilmektedir. Ozellikle kentsel hafizalarin korunmasinda ¢ok daha hassas
davranilmak zorundadir. Anlik kararlar ve ihtiyaclara acil ¢6ztimlerle kaybedilen kentsel degerin geri doniisii
¢ogu zaman ¢ok miimkiin olamamakta, ya da ¢ok biiyiik maddi kayiplara neden olmaktadir. Kentsel hafizanin
tazeliginin korunarak kentlerin gelisiminin planlanmasi toplumsal hafizalarin biitiiniinii teskil eden milli
hafizanin kent, medeniyet ve mimari hafiza ve tarzimizin da zarar gérmesinin de 6niine gegilmesine ve gelecege
tasinmasina vesile olacaktir. Ayrica ileride ¢ikabilecek sorunlarin bastan 6nlenmesine, gelecekte dontistimler i¢in
harcanacak yiiksek miktarlarin 6ntine gegilmesine ve turizmden elde edilecek maddi getirinin de yiikselmesine
neden olacaktir.

Bu kapsamda Ordu ili, bélgenin 6nemli yerlesimlerinden birisidir. Hem tarihin ¢ok eski medeniyetlerinden gelen,
hem de milli hafizamiza ait sehircilik, sosyokiiltiirel ve mimari degerleri barindiran illerden birisidir. Kent
merkezinde yer alan kentsel sit alani da bunun en agik gostergelerindendir. Ancak Tiirkiye’deki pek ¢ok kentteki
gibi Ordu kenti de potansiyelini ortaya ¢ikartmak ve degerlerini korumak konusunda sorunlar yasamaktadir.
Zaman zaman koruma calismalarinda yavas kalinmakta, yanlis kararlar alinmakta, yada mevcut ve kisith
imkanlar ile yapilmasi arzulananin sadece bir kismi gergeklestirilmektedir. Bununla birlikte kentsel koruma ve
potansiyeli degerlendirme konusunda olumlu ve gelecege yonelik imit var adimlar da atilmaktadir. Ancak
degerlerin ortaya ¢ikartilmasi, hak ettikleri degere kavusturulmasi, korunmasi, islevlendirilmesi ve hem kent
sakini, hem de turizm faydasina sunulmasi her agidan 6nemli artilar kazandiracaktir.

Glinumiz koruma anlayisi, kullanarak ve fonksiyon kazandirarak korumay: temel almaktadir. Bu yaklasim,
sahiplenilmeyi ve uygun bakim kosullarini getirdigi icin aslinda en etkin yontemdir. Calisma alanini olusturan
koruma bélgesi i¢cin bu tip bir koruma anlayis1 6zellikle oturtulmaya c¢alisilmamis olmakla birlikte, koruma
alaninin kent merkezindeki bir mahalle olmasi, tescilli yapilarin pek ¢ogunun konut olarak kullaniliyor olmasini
getirmistir. Konut kullaniminin disinda alanda kendiliginden fonksiyon kazanmis veya restorasyon ¢alismalari
ile birlikte fonksiyon yiliklenmis sivil mimarlik 6rnekleri de yer almaktadir. Bu islevlendirme yapilarin ve
dokunun korunmasina 6énemli katki saglamaktadir. Bu yaklasimin yayginlastirilmasi ve alanin kiltiir turizmi
odakl bir alana doniistiiriilmek lizere pek ¢ok farkli fonksiyon ile alanin donatilmasi etkin bir koruma model
olusturacak ve bunu gii¢lendirecektir.

Alan igin iki farkl dénemde hazirlanmis olan Koruma imar Planlar iclerinde énemli uygulama yénergeleri, ilke
kararlar1 ve kisitlar barindirmaktadir. Ancak, alan icerisinde yeni yapilasmaya kesin bir sekilde engel olmamasi
en 6nemli eksigi olarak goriilmektedir. Ayrica yikilan ve yok olan yapilar yerine, orijinallerine uygun olarak degil
de, genel mimari tarza uygun yeni yapi icin izin veriliyor olmas1 da alandaki bozulmay:1 ve kaybi olumsuz
etkileyen bir diger 6nemli nedendir. Bununla birlikte ihtiya¢ duyulan kararlar i¢in, degerlendirme ve kararlarin
Trabzon’da yer alan Koruma Kurulu’'ndan alimiyor olmasi sistemin etkin islemesini engellemektedir. Sit alaninin
kent igerisinde ve kullanilir durumdaki bir mahalle olmas1 koruma kararlarinin etkin sekilde uygulanabilirligini
kisitlamaktadir. Bu nedenle de koruma imar plani hiikiimlerine ragmen, yerlesim sakinleri ve kentsel yasam
kosullar1 6ncelikli tutulmustur.

Calisma alani olan Ordu Kentsel Sit Alani icerisindeki dokuya iliskin bazi 6neriler séyle siralanabilir;

- Sit alani, icerisinde yer alan anitsal, sivil mimarlik érnekleri, cesmeler, donatilar ve kendisine 6zgiin
planlamasi da dahil tiim kiiltiirel degerleriyle birlikte korunmaldir.

- Sit alaninda yer yer kaybolmus, yer yer ise zarar gérmiis sokak ve mahallelere ait tarihi ve kiiltiirel
dokunun yeniden tesis edilmesine ¢alisiimalidir.

- Alanda yer alan ve tarihi, kiiltlirel nitelige sahip tiim yapilarin bakimi yapilmali ve 6ziine sadik kalinarak
restore edilmelidir.

- Sivil mimarlik 6rneklerinin yeni ve islevsel anlamlar ve kullanimlar kazanmasi saglanmalidir.

- Yerlesimdeki mevcut donatilar kaldirilarak 6zgiin, kiiltiirel ve tarihi doku ile uyumlu kentsel donatilar
kullanilmalidir.
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- Sit alani igerisinde doku ile uyumsuz olarak ve sonradan insa edilmis pek ¢ok yapi1 mevcuttur ve sit
alaninin 6zgiin karakteri ile 6rtismedikleri gibi karaktere zarar vermektedirler. Bu yapilar kaldirilmali, yerleri
diger sosyal ve kiiltiirel donati ve fonksiyon alanlarina terk edilmelidir.

- Sit alani zorunlu durumlar i¢in de kullanilabilecek sekilde yayalastirilmalidir. Bu alanin tarihi, geleneksel
ve kiiltiirel dokusunun korunmasi ve canlandirilmasina imkan taniyacaktir. Ayni zamanda turistik niteligini de
destekleyerek gezi ve fotograf ¢ekimine uygun sahneler ortaya ¢ikmasini saglayacaktir.

- Alanda sosyal ve kiiltlirel fonksiyonlar son derece azdir. Sit alani icerisinde sosyal iletisim ve kiltiirel
faaliyet ve organizasyonlar icin alan niteligi ile uyumlu sosyal ve rekreatif kullanimlar artirilmalidir.

- Alanda bolgenin kiltiirel alt yapisinin anlasilmasini saglayacak ve turistik nitelik tasiyacak kiiltiirel
fonksiyonlar bulunmamaktadir. Alan igerisinde Kiiltiirel etkilesimi miimkiin kilacak sekilde ¢esitlendirilmis
fonksiyon alanlar1 olusturulmaldir.

- Yerel zanaat Uriinlerinin iretilmesi, sergilenmesi ve 6zendirilmesine iliskin ticarethane, atdlye veya
miize bulunmamaktadir. Hem yo6re halkinin faydalanabilecegi, hem de turizm faaliyetleri icin
degerlendirilebilecek yerel zanaat iirtinlerinin iiretimi ve satisin1 yapan ticarethaneler tesvik edilmelidir. Bu
fonksiyon alanlar1 ayni1 zamanda yerel kalkinma ve ekonomik getiriye de katki saglayacaktir.

- Sit alaninin kendisine 6zgii ve tiim yasanmishiklarinin getirdigi bir kimligi mevcuttur. Ancak yillar
icerisinde bu kimlik deformasyona ugramis ve hatta alan kimligini yitirmistir. Tarihi kimlik yerlesime yeniden
kazandirilmahdir

- Alan sehri goriis alani igerisine alan yiiksek bir konumda yer almaktadir. Bu 6zellikleri nedeniyle de
ziyaretcilerine gorsel sélen sunan vista noktalar1 bulundurmaktadir. Alandaki seyir zevkini artiracak, hem
yapilari kullananlar hem de turistler igin ¢ekici unsur olacak vista noktalar: belirlenmeli ve ortaya ¢ikartilarak
degerlendirilmelidir.

- Sit alan1 ana yol ve baglantili pek cok sokaktan olusmaktadir. Alanda alternatiflere sahip gezi rotalari
olusturulmali ve bu rotalar turizm, bisiklet, yiiriiyts, fotografcilik gibi amaglar i¢cin degerlendirilmelidir.

- Sit alanin1 kapsayan gezi rehberi, haritasi ve tanitici brostirler hazirlanmalidir.

- Yikilmis veya biiyiikk oranda tahrip olmus yapilardan 6zellikle 6nem arz edenleri aslina bagl kalarak
yeniden insa edilmelidir.

- Yerel yonetimler ve koruma kurulu arasinda esglidiim saglanmaly, is birligi artirilmalidir.

- Yerel yénetimler ile iiniversite isbirligi gelistirilmelidir. Universitenin ilgili béliimleri ile baglanti
kurulmaly, ortak calisma ortamlari tesis edilmelidir.

- Yenilenmesine baglanan Koruma Amagli imar Plani1 hizla tamamlanmali ve hayata gegirilmelidir.

Alan Ordu ili icin biiytik 6neme sahiptir. Alanda gerceklestirilecek restorasyon ve kimlik kazandirma g¢alismalari
hem kent hafizasinin yeniden canlandirilmasi ve aktarimini saglayacak, hem de kiiltiiriin yasatilmasini mimkiin
kilacaktir. Ayrica doga turizmi ile Karadeniz bolgesinde 6nemli yere sahip olan ilin tarihi nitelikleri ile de
anilmasini saglayacaktir. Kent i¢cindeki boylesi bir yerlesim kent turizmini canlandiracak, kentin taninirhigi ve
turistik poptlaritesini artiracaktir.
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