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OZET

Sanayi toplumundan bilgi toplumuna ge¢isin yasandigl icinde bulundugumuz
yiizyillda ekonomik deger, maddi sermayeden daha cok fikri sermaye ile ifade edil-
mektedir. Ticari sinirlarin giin gectikce ortadan kalktigi ve teknolojinin inanilmaz hizla
gelistigi kiiresel diinya sisteminde fikri sermaye sahipligi, uluslar arasi alanda rekabet
giiciiniin belirlenmesinde 6nemli bir ara¢ haline gelmistir. Bu ¢ercevede, fikri sermaye
sahipligi, sirketlerin dogrudan degerini artiran 6nemli bir sermaye unsurudur. Bu ca-
Iismanin konusu 6102 sayili yeni TTK’ya gore anonim sirketlere ayni sermaye olarak
taahhiit edilecek fikri miilkiyet haklaridir. Calismada yeni TTK’ya gore anonim sirket-
lere getirilecek ayni sermayenin konusu ve Ozelliklerine yer verilerek ayni sermaye
olarak taahhiit edilecek fikri miilkiyet haklar1 m. 342 15181nda ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: 6102 sayili yeni Tiirk Ticaret Kanunu, Anonim sirket,
Ayni sermaye, Fikri miilkiyet haklari.

ABSTRACT

In due course of transformation of industrial society into information society
that taking place within present century, the economic asset is beeing identified as
intellectual capital rather than a tangible capital. Possession of intellectual capital in
the global world system in which the technology incredibly has made progress and by
the time those trade walls have been diminished, turned out to be significant
enstrument that sets the global competitiveness rules. In this context, possession of
intellectual capital is one of the most important component that directly raises the
value of the companies. The main theme of this study is: allocating the intellectual
property rights as capital in kind to joint stock company for capital subscription
under the new TCC number 6102. In this study; having focused on the types and
characteristics of capital in kind which have been incorparated into TCC, the
intellectual property rights those were allocated as capital in kind for joint stock
company will be evaluated in the light of article 342.

Keywords: New Turkish Commercial Code Number 6102, Joint stock company,
Capital in kind, Intellectual property rights.
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I- GIRIS

Anonim sirketlere hakim olan sermayenin korunmas: ve siirli sorumluluk il-
kelerinin varligi, bu sirketlere konulacak olan sermayenin tiirii bakimindan 6nemlidir.
Anonim sirketlere hem nakdi hem de ayni sermaye taahhiidii miimkiindiir. Ayni ser-
maye olarak konulabilecek degerlerin baslicalari, taginir mallar, tasinmaz mallar, ticari
isletme ve haklardir. Ayni sermaye olarak konulabilecek baslica haklar1 da alacak hak-
lar1, ayni haklar ve fikri miilkiyet haklar1 olarak ifade edebiliriz. Sinai toplumundan
bilgi toplumuna gecisin yasandigi i¢inde bulundugumuz yiizyilda fikri miilkiyet hak-
lar1, sermaye degeri olarak ayr1 bir nem arz etmektedir. Nitekim giiniimiiz diinyasinda
gayrimenkul, makine vb. maddi sermaye tiirlerinden daha cok, insan aklinin ve zekasi-
nin yarattigi gayri maddi mallar sermaye olarak deger kazandigindan marka, patent,
tasarim vb. pek cok gayri maddi mallar sirketlerin en degerli varliklart arasindadir. Bu
calismada anonim sirkete ayni sermaye olarak konulabilecek fikri miilkiyet haklar ele
almacaktir. 6102 sayili yeni TTK’da konuya iliskin genel hiikiim niteliginde m. 127 ve
0zel hiikiim niteliginde m. 342 olmak iizere iki temel hiikiim bulunmaktadir. Biz calis-
mamizda esas olarak m. 342 hiikmii ile birlikte konuyla ilgili diger hiikiimlere yer ve-
recegiz.

II-AYNi SERMAYE VE FiKRi MULKIYET HAKLARI KAVRAMI

A-Ayni Sermaye Kavrami, Konusu ve Ozellikleri

1. Ayni Sermaye Kavram

Anonim sirketlere sermaye olarak nakit yani para konulabilecegi gibi para di-
sindaki degerlerinde konulmas1 miimkiindiir. Bir baska deyisle, anonim sirketlere emek
ve ticari itibar hari¢', para, tagimir ve tasinmaz mallar, ekonomik deger iceren her tiirlii
haklar, kiymetli evrak, ticari isletme ve sirket paylar1 sermaye olarak getirilebilir*. Ayni
sermaye kavrami sermaye olarak paradan bagka getirilen her tiirlii ekonomik degeri
ifade eder’. Aymn, mal, esya anlammna gelmekle birlikte hukukumuzda aym sermaye

'Ticaret sirketlerine emek ve ticari itibarin sermaye olarak konulabilecegi genel hiikiim olarak
hem yeni TTK m. 127°de hem de miilga TTK m. 139’da diizenlenmistir. Ancak emek ve ticari
itibarin anonim sirketlerde sermaye olarak konulamayacagina iligkin 6zel bir hiikiim miilga
TTK’da bulunmadigindan konu 6gretide ele alinmistir. Ogretide emek ve ticari itibarin anonim
sirketlere sermaye olarak getirilemeyecegi konusunda goriis birligi vardir. Oguz IMREGUN,
Anonim Ortakliklar, Yasa Yayincilik, Istanbul, 1989, s. 26.; Hasan PULASLI, Sirketler Hu-
kuku, Karahan Kitapevi, Adana, Ocak 2011, s. 65-66. Doktrindeki bu goriis, yeni TTK m. 342
ile kanun hiikmii haline getirilmistir. Anilan hiikkiim uyarinca, “...hizmet edimleri, kisisel
emek, ticari itibar-........” sermaye olarak konulamaz.

% [stisnai olarak bazi anonim sirketlere yalmzca nakit sermaye taahhiit edilebilir. Ornegin, banka
ve sigorta ortakliklari. Detayl bilgi icin bkz. Erdogan MOROGLU, Anonim Ortakliklarda
Esas Sermaye Artirimi, Vedat Kitapcilik, Istanbul, Subat 2003, s. 49.

? Biz calismamizda anonim sirkete sermaye olarak getirilen ve paradan baska her tiirlii ekonomik
degeri ifade eden “ayni sermaye” terimini kanuni terim olmasi nedeniyle kullanacagiz. Ogre-
tide, paradan baska ekonomik degerlerin anonim sirketlere sermaye olarak getirilmesi halinde
bu degerlerin “ayni sermaye” olarak nitelendirilmesi elestirilmistir. Esasen ayin, mal, esya an-
lamindadir. Dar anlamda esya kavrami tasinir ve taginmaz esyalar1 ifade etmektedir. Fakat
“ayni” nitelendirmesi ile “aym” ya da “esya” iizerinde s6z konusu olan mutlak haklarin ya-
ninda gayri maddi mallar {izerindeki mutlak haklar1 da kapsar sekilde kullanilmaktadir. Yani
ayni haklarin kastedildigi “ayni sermaye” ifadesi kanunda kullanildig: biitiin hallerde, nakitten
baska tiim malvarligi degerlerine karsilik kullanildigi bu nedenle de “ayni sermaye” yerine
“nakit dig1 sermaye” ya da “paradan baska sermaye” terimlerinin kullanilmasinin hukuk tek-
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dendigi zaman bunlardan bagka maddi olmayan mallarla birlikte haklar1 da kapsadig:

kabul edilmektedir®. Haklara 6rnek olarak fikri miilkiyet haklarmni, alacak hakkini ve
sinirlt ayni haklari verebiliriz.

2. Ayni Sermayenin Konusu

6102 sayili yeni TTK m. 127 ve 6762 sayil1 miilga TTK m. 139°da ticaret sir-
ketlerine nelerin sermaye olarak getirilebilecegi diizenlenmistir’. Her iki hiikiimde de
sermaye olarak getirilecek degerleri nakit, ayni sermaye, emek ve ticari itibar ve ticari
isletme bagliklar1 altinda toplamak miimkiindiir. Yeni TTK m. 127/1°de nelerin ticaret
sirketlerine sermaye olarak getirilebilecegi ac¢ik¢a diizenlenmistir. Anilan hiikiim uya-
rinca sermaye olarak konabilecek degerler sunlardir;

a) Para, alacak, kiymetli evrak ve sermaye sirketlerine ait paylar;

b) Fikri miilkiyet haklari;

c) Tasinir ve her cesit tasinmaz;

d) Tasinir ve tasinmazlarin faydalanma ve kullanma haklari;

e) Kisisel emek;

f) Ticari itibar;

g) Ticari isletmeler;

h) Hakli olarak kullanilan devredilebilir sanal ortamlar, alanlar, adlar ve
isaretler gibi degerler;

i) Maden ruhsatnameleri ve bunun gibi ekonomik degeri olan diger haklar;

J) Devrolunabilen ve nakden degerlendirilebilen her tiirlii deger.

Yukarida sayilan bu degerlerden biri ya da bir kag1 birlikte ticaret sirketlerine
sermaye olarak getirilebilir. Miilga TTK m. 139 ile yeni TTK m. 127 karsilastirildi-
ginda yeni TTK’daki farklilik “sermaye sirketlerine ait paylar™ ve “hakli olarak
kullanilan devredilebilir elektronik ortamlar, alanlar, adlar ve isaretler gibi deger-

nigi agisindan daha dogru oldugu dile getirilmistir. Fatih ARICI, Alacak Hakkinin Anonim
Ortakliga Sermaye Olarak Taahhiidii, Beta Yaylari, Istanbul, 2003, s. 24 vd.; Erdogan
MOROGLU, Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi ile Yiiriirliik ve Uygulama Kanunu Tasarisi Tas-
lag1 Degerlendirme ve Oneriler (Tasar1), Tiirkiye Barolar Birligi, 4. Bas1, Ankara 2006, s. 148.;
Belirtmek gerekir ki, yeni TTK m. 342’nin kenar baslig1 ayni sermaye olarak diizenlenmis ise
de m. 339/2-e¢’de “paradan baska sermaye olarak konan haklar ve ayinlar” ifadesine de yer
vermistir.

4 PULASLI, s. 61.

% 6762 sayil miilga TTK m. 139’a gore, ticaret sirketlerine sermaye olarak;
1-Para, alacak, kiymetli evrak ve menkul seyler;
2-imtiyaz ve ihtira beratlar alameti farika ruhsatnameleri gibi smai haklar;
3-Her nevi gayrimenkuller;
4-Menkul ve gayrimenkullerin faydalanma ve kullanma haklari;
5-Sahsi emek;
6-Ticari itibar;
7-Ticari isletmeler;
8-Telif haklar1, maden ruhsatnameleri gibi iktisadi degeri olan sair haklar konabilir.

® ARKAN’a gére, bu ifadenin ayrica belirtilmesine gerek yoktur. Zira, “devrolunabilen ve nak-
den degerlendirilebilen her tiirlii deger” kapsaminda yer almaktadir. Bkz. Sabih ARKAN,
Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1, Konferans, Bildiriler-Tartigmalar (TTK Tasarist), 13-14 Mayis
2005, BATIDER Yayinlar1, Ankara, s. 49.
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ler”in ve “devrolunabilen ve nakden degerlendirilebilen her tiirlii deger’in eklendigi
goriilmektedir. TTK m. 127°de sayilan bu degerleri dikkate aldigimizda Kanunun ser-
maye olarak konulabilecek degerler bakimimdan oldukca genis bir cerceve cizdigi anla-
silmaktadir. Bir diger ifadeyle, yeni TTK’daki bu diizenleme ile sermaye olarak getiri-
lecek degerler bakimindan “numerus clausus” yani sinirli sayma yonteminin gecerli
olmadig1 asikardir. Bu durum hiikmiin j. bendinde acik¢a anlasiimaktadir’.

Esasen 6102 sayili yeni TTK m. 127’nin fikri miilkiyet haklarina iliskin diizen-
lenis sekli, miilga TTK m. 139°dan farkli degildir. Miilga TTK m. 139°da farkli bent-
lerde diizenlenen “imtiyaz ve ihtira beratlari, alameti farika ruhsatnameleri gibi” ve
“telif haklart” birlestirilerek yerine ucu acik bir kavram olan “fikri miilkiyet haklari”
kavrami m. 127/1-b’de tek bende diizenlenmistir. Yani kanun koyucu, sermaye olarak
getirilecek fikri miilkiyet haklarini tek tek sayma yontemini kullanmayarak, ekonomik
ve teknolojik gelismeler dogrultusunda fikri miilkiyet haklari ifadesini genel bir kav-
ram olarak diizenlemistir®.

3. Ayni Sermayenin Ozellikleri

Her ne kadar yeni TTK m. 127°de ayni sermaye olarak %(etirilecek degerlerde bir
simirlama yapilmamug ise de anonim sirkete ayni sermaye olarak konulabilecek degerle-
rin nﬁlc(lidl edim, devredilebilme ve nakden degerlendirilebilme 6zelligine sahip olmasi
gereklidir.

Maddi edim ozelligi; her seyden 6nce ayni sermaye, bir malvarliksal degere ya
da en genis anlamda bir maddi edime iliskin olmalidir. Dogrudan dogruya bor¢lunun
malvarlig: ile yerine getirilmesi gereken maddi bir borcun konusunu ifade eden maddi
edim, tasinir, tasinmaz esya seklinde maddi bir mal olabilecegi gibi hak da olabilecek-
tir. Maddi edim niteliginde olmayan bedeni ya da fikri calisma giicii ile yerine
getirilebilen sahsi edimlerin anonim sirkete sermaye olarak getirilmesi miimkiin degil-
dir. Ayni sermayenin maddi edim 6zelligine sahip olmasinin bir bagka sonucu da olum-
suz edimlerinde anonim sirkete sermaye olarak taahhiidiiniin hukuken imkansiz olma-
sidir . Anonim girkete getirilmesi taahhiit edilen ayni sermayenin konusu, bir malvar-
l1g1 hakkinin tamamen devri olabilecegi %ibi s0z konusu hakkin igerigindeki bazi yet-
kilerin bagimsizlastirilarak ayri bir hak olarak devri de miimkiindiir. O halde bir tasin-
maz anonim sirkete sermaye olarak getirilebilecegi gibi bir taginmaz iizerinde tesis
edilen irtifak hakkinin da anonim sirkete sermaye olarak getirilmesi miimkiindiir. Nite-
kim yeni TTK m. 127/1-d’de “taswnir ve tasinmazlarin faydalanma ve kullanma hak-
larr’nim sermaye olarak taahhiidii diizenlenmistir. Aym sekilde yeni TTK m. 131/2°de
de biitiin malvarlig1 unsurlar1 agisindan malvarli1 unsurunun tamamen devrinin taah-
hiit edilmeyecegini dikkate alan kanun koyucu, bir karine getirmistir. Buna gore, esas
sozlesmede malvarlig1 konusu iizerindeki han%i hakkin devrinin taahhiit edildigi acikca
belirtilmemis ise, sermaye olarak konan aymlarin miilkiyetinin sirkete ait ve haklarm
da sirkete devredilmis oldugu kabul edilir'"

7 Esasen miilga TTK m. 139’un ikinci bendindeki, “imtiyaz ve ihtira beratlarimn ve alameti
farika ruhsatnameleri gibi sinai haklar” ifadesindeki “gibi” kelimesinden ve sekizinci bentteki
“iktisadi degeri olan sair haklar” ibaresindeki “sair” sozciiglinden dolay1 halihazirda da ticaret
sirketlerine konulacak ayni sermaye tiirlerinde bir sinirlama olmadig1 6gretide de kabul edil-
mektedir. ARICI, s. 12.

8 Bkz. m. 342°nin gerekgesi.

° Fikret EREN, Borg¢lar Hukuku, Beta Yaymnlari, 8. Basi, Istanbul, 2003, s. 99.; Turgut
AKINTURK, Borglar Hukuku, Beta Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 12.

' Detayl1 bilgi igin bkz. ARICI, s. 14-21.

' ARICL s. 16.
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Devredilebilme ozelligi; ayni sermayenin maddi edim niteligine sahip olmasi
yaninda ayrica devredilebilir nitelikte de olmasit gereklidir. Esasen ayni sermaye taah-
hiidiinde bulunan pay sahibi, taahhiidii ile taahhiide konu malvarlig1 degerini anonim
sirkete devri borcunu iistlendiginden bu malvarlifi unsuru devredilebilir nitelikte ol-
malidir'?. Devredilebilme &zelligine sahip olmayan sermaye taahhiitlerinin ifasi da
miimkiin olamayacagmdan anonim sirket tiizel kisiliginin malvarligma intikal etmesi
miimkiin olamayacaktir. Daha 6nce de ifade etti§imiz gibi devredilebilme 6zelligi m.
127/1-j’de de agikca ifade edilmistir. Devredilebilme 6zelliginin ayrica diizenlenmesi-
nin nedeni, devredilemeyen malvarligi haklarmin da bulunmasidir. Devredilemeyen
ayni sermayenin anonim sirketlere sermaye olarak konulmasi sdz konusu olamayacagi
gibi devredilebilen bir ayni sermaye unsurunun iizerinde devir engelinin bulunmas1
halinde de anonim sirkete sermaye olarak taahhiidii de s6z konusu degildir". Keza,
devredilebilme kabiliyetine sahip olmayan intifa hakk: da ayni sermaye olarak taahhiit
edilemez. Fakat intifa hakkinin kullanilmasinin devri miimkiindiir. Meger ki, intifa
hakkini tesis eden sozlesmede aksi kararlastirilmig bulunsun ya da sozle meden intifa
hakkiin bizzat hak sahibince kullanilmasi gerektigi sonucuna varilsin'®. Belirtmek
gerekir ki, bu haklarin sermaye olarak getirilebilinmesi icin ilgili sicillere kaydedllmls
olmalar1 ve diger 6zellikleri de tasimas1 gerekir.

Nakden degerlendirilebilme ozelligi; ayni sermayenin bu 6zelligi, anonim sirket
sermayesinin belirli ve payla.ra boliinmiis olmas: ve nakden ifade edilmis olmas1 zo-
runlulugu ile dogrudan ilgilidir”®. Yeni TTK m. 341 uyarinca, esas sermayenin tamami
kurucular tarafindan taahhiit olunmalidir. Esas sermayenin tamaminin taahhiit edile-
bilmesi i¢in sirkete sermaye olarak getirilecek ayinlarin bulunmasi halinde bunlarin
nakden degerlendirilmesi gereklidir. Nitekim m. 339/2-e’de de acikc¢a ifade edildigi
lizere, paradan bagka sermaye olarak konan haklar ve ayinlarin bulunmasi halinde
bunlarin degerleri ile birlikte bunlara karsilik verilecek paylarin miktar1 esas sozles-
mede bulunmasi gereken zorunlu unsurlardandir. Bu nedenle gecerli bir esas s6zlesme-
nin hazirlanabilmesi ici ayni sermayeye deger bigilmesi ve bigilen miktarinda bilinmesi
zorunludur. Aym sekilde TTK m. 127/1-j bendine gore de ayni sermayenin nakden
degerlendirilebilmesi gereklidir. Ilgili hiikiimler birlikte degerlendirildiginde anonim
sirketlere taahhiit edilecek ayni sermayenin nakden degerlendirilebilir olmasi gerek-
mektedir. Bu nedenle, nakden degerlendirilmesinde giicliik bulunan ya da miimkiin
olmayan sermaye degerleri, malvarligi niteligini tasisalar bile, anonim sirkete sermaye

olarak taahhiit edilemezlerlé.

"> ARICL, 5. 22.

3 Ornegin, 818 sayili Borglar Kanunu m. 162/1 uyarinca, alacak hakki devredilebilir nitelikte
olmasina ragmen bazen isin niteligi ve kanun geregi alacagin devri miimkiin olamayacag: gibi
bazen de sozlesme ile bir alacak hakkinin devrinin yasaklanmis olmas1 miimkiindiir. Bu halde
alacak hakk: bir malvarliksal deger igermesine ragmen devredilemeyeceginden sermaye olarak
taahhiit edilmesi miimkiin degildir. Detayl bilgi i¢in bkz. Ahmet M. KILICOGLU, Borclar
Hukuku, Genel Hiikiimler, Turhan Kitabevi, Ankara, 2007, s. 598-600.

' Burak OZEN, Tiirk Medeni Hukukunda Esya Uzerinde intifa Hakki, Vedat Kitapgilik, istan-
bul, 2008, s. 295.

" IMREGUN, s. 25-26.

'® ARICL 5. 23.
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B- “Fikri Miilkiyet Haklarr” Kavram

En genis anlamuyla fikri miilkiyet haklari, sanayi, bilim, edebiyat ve diger sanat
alanlarinda, zihinsel faaliyetlerin sonucunda iiretilen fikir iriinlerini koruyan yasal
haklardir. Bir bagka deyisle, fikri miilkiyet haklari, fikir iiriinleri tizerindeki haklari
ifade eder. Fakat fikri miilkiyet haklaria konu olan fikri iiriinleri ifade etmek amaciyla
kullanilan terim agisindan literatiirde bir fikir birligi bulunmamaktadir. “Fikri haklar”,
“fikri miilkiyet”, “fikri ve sinai miilkiyet” ve “fikri, sinai ve ticari miilkiyet” terimleri
ayni anlamda kullamlmaktadir. Bu terimler, insan aklinn yaraticiligi sonucunda ortaya
¢ikan ilmi ve edebi alandaki fikri tiriinler ile b1r11kte sanaylde de insan aklinin yarattig
her tiirlii fikir iiriinlerini i¢ine alan genel terimlerdir'’. Her ne kadar anilan terim agisin-
dan bir fikir birligi bulunmamakla birlikte bugiin uluslar arast literatiirde kabul edilen
terminoloji “fikri miilkiyet (intellectual property) ” terimidir'®. Diinya Fikri Haklar
teskilati (WIPO, World Intellectual Property Organization), “fikri miilkiyet (intellectual
property) ” terimini tiim fikri iiriinleri icine alan semsiye bir kavram olarak kullanmakta
ve bu kavrami konularina gére sinai haklar “industrial property” ve eser sahibinin hak-
lar1 “copyright” olmak iizere iki alt bashik altinda degerlendirmektedir'®. Fikri miilkiyet
hakk: kavraminin semsiye kavram olarak kullan11mas1 bu kavrammn icerdigi fikri
iiriinlerin simflandirilmasina engel teskil etmemektedir. Nitekim iilkemiz hukukunda
da fikri miilkiyet mevzuati, fikri {irliniin konusuna gore duzenlenmistir. Fikir ve sanat
eserleri ya da yaygin olarak kullanilan terimiyle “telif haklar1” yalnizca fikir ve sanat
eserleri iizerindeki haklari ele almaktadir’'. Bunlar diginda kalan fikri tiriinler (marka-
lar, patentler, faydali modeller, cografi igaretler vb.) sinai hak baslig1 altinda degerlen-
dirilir. Belirtmek gerekir ki, sinai miilkiyet haklarimin tamamu fikri iiriin niteliginde
degildir. Simai haklarda kendi icinde ikiye ayrilir. Patent, endiistriyel tasarim vb. gibi
smai haklar fikri iirtin niteliginde olmakla birlikte marka, ticaret unvani, cografi isaret-
ler, isletme adlar1 ayirt edici ad ve isaret niteligindedirler™.

Yukarida da ifade ettigimiz gibi fikri miilkiyet haklar1 kavrami, her tiirlii fikri
tirtin tizerindeki hakki ifade eden iist bir kavramdir. 6102 sayili yeni TTK’da hem
madde 127°de hem de m. 342’de fikri miilkiyet haklar1 terimi kullanilmustir. Fikri miil-
kiyet haklarina konu olan fikri iirlinlerin neler olduguna kanun metninde yer verilme-
mekle birlikte m. 127’nin gerekcesine baktigimizda, kanun koyucunun fikri miilkiyet
haklar1 kavrami ile ne ifade etmek istedigi anlasilmaktadir. Yeni TTK’ya gore, fikri
miilkiyet haklar1 kavrami genis bir kavramdir. $oyle ki, 6762 sayili Kanun m. 139°’da

17 Hukuk literatiiriinde siklikli kullanilan bu kavramlarla ifade edilmek istenen fikir iiriinleri
iizerindeki hak sahipligidir. Saibe OKTAY OZDEMIR, Fikri Nitelikteki Sinai Degerler Uze-
rindeki Haklar ile Bunlara iliskin Verilen Lisansin Hukuki Niteligi, Prof. Dr. Ergun Ozsunay’a
Armagan, Istanbul 2004, s. 571.

18 “Intellectual Property” terimi, patent, marka, faydali model, tasarim, fikir ve sanat eserleri vb.
fikri driinlerin tamamini kapsar nitelikte kabul edilerek, “fikri miilkiyet” ad: altinda Tiirkgeye
cevrilmistir. Bkz. Unal TEKINALP, Fikri Miilkiyet Hukuku (Fikri Miilkiyet), Arikan Yayin-
lar, Istanbul, Aralik 2005, s. 1-2.

19 T. C. Bagbakanlik Devlet Planlama Teskilati Miistesarhig1, Fikri Haklar Ozel Thtisas Komis-
yonu Raporu, DPT, Ankara 2000, s. 5.; Sami KARAHAN/Cahit SULUK/Tahir SA-
RAC/Temel NAL, Fikri Miilkiyet Hukukunun Esaslari, Seckin Yayinlari, Ankara, 2012, s. 1-
2.; TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 3-4.

» TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 4.

2! Bu caligmada, “telif haklar™ terimi fikir ve sanat eserleri iizerindeki haklari ifade etmek igin
kullanilmugtir.

22 TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 20.; Adem ASLAN, Tiirk ve AB Hukukunda Fikri Miilkiyet
Haklarinin Tiikenmesi, Beta Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 6.



6102 Say:l: Tiirk Ticaret Kanunu (TTK) m. 342°ye Gore Fikri Miilkiyet 377
Haklarinin Anonim Sirkete Ayni Sermaye Olarak Konulmasi

“ihtira beratlart”, “alameti farika ruhsatnameleri” gibi sinai haklar, “telif haklari,
.....” gibi iktisadi degeri olan sair haklar seklindeki diizenleme, “TRIPS ve WIPO nun
kullandigt yeni terim olan ve fikir ve sanat eserleri ile baglantili haklardan baslayarak,
markalary, tasarimlari, patentleri, faydali modelleri, bitki cesitlerini, yani islah¢t hak-
larmni ve yart iletkenlerin topografyalarina kadar ¢ok genis, ucu agik bir kavrami ifade
eden “fikri miilkiyet” ile degistirilmigtir™.

Esasen baslangicta sadece marka, patent ve telif haklarini ifade etmek icin kul-
lanilan fikri miilkiyet kavrami zaman igerisinde bilim ve teknolojideki gelismelerin de
etkisiyle yeni hak tiirlerine konu olmus ve hala da olmaya devam etmektedir™. Bugiin
gelinen noktada fikri miilkiyet haklar1 kavraminin sadece telif haklarini, siai miilkiye-
tin ise sadece patentleri, markalar1 ve endiistriyel tasarimlar: ifade ettigini sdylemek
dogru olmayacaktir. Zira, teknoloji ilerledik¢e anilan kavraminin igerigini kesin sinir-
larla ¢izmek miimkiin degildir. S6z konusu kavram giderek genisleme egilimdedir®.
Bu egilimi dikkate alan kanun koyucu fikri miilkiyet haklarmnin “numerus clausus”
sinirlt say1 olduguna iliskin anlayisi kabul etmemistir™.

III- ANONIM SIRKETLERE AYNi SERMAYE OLARAK KONULABI-
LECEK FiKRi MULKIYET HAKLARI VE BU HAKLARIN KAZANILMASI

A-Ayni Sermaye Olarak Konulabilecek Fikri Miilkiyet Haklar1

Giderek genisleme egiliminde olan fikri miilkiyet haklari kavramint bugiin i¢in
saymak gerekirse giizel sanat eserleri, musiki, ilim ve edebiyat eserleri ve sinema eser-
leri gibi fikir ve sanat lriinleri ilizerindeki yetki ve menfaatleri kapsadig: gibi bunlar
disinda kalan marka, patent, endiistriyel tasarim vb. tiim simnai haklar iizerindeki men-
faat ve yetkileri de kapsadigin soyleyebiliriz®’. Kisaca fikri miilkiyet haklari, hem telif
haklarina hem de sinai haklara konu olan fikri iiriinlerin tamamin icermektedir. 5846
say1lt Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu (FSEK) ’na gore, ilim ve edebiyat eserleri, musiki
eserleri, giizel sanat eserleri, sinema eserleri, islenme eserler ve derlemeler, veri taban-
lar1 ve baglantili haklar fikri miilkiyet haklarina konu olabileceklerdir. Sinai haklar
baglig1 altinda fikri miilkiyet haklarina konu olabilecek fikri iiriinler; patentler, faydali
modeller, tasarimlar, markalar, cografi isaretler, Xeni bitki ¢esitleri, entegre devre to-
pografyalari, ticaret unvanlari ve isletme adlaridir™.

2 Bkz. m. 127’ nin gerekgesi.

** TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 3; ASLAN, s. 36.

» TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 2-3. KARAHAN/SULUK/SARAC/NAL, s. 1.; ASLAN, s.
36-37.

%6 Bu durum ticari davalar diizenleyen m. 4’iin gerekgesinde “ (d) bendinde, TRIPS ile WIPO
anlayisina ve diinya literatiiriindeki gelismeye uygun olarak “Fikri miilkiyet hukuku” ibaresine
yer verilmis; ayrica bu alamin dallarimin adini sayma yontemi terk edilerek, hiikmiin kapsami
genisletilmistir. Ciinkii, kavram TRIPS ile WIPO’nun terminolojisine uygun olarak inter alia
fikir ve sanat eserlerine, markalara, patentlere, faydali modellere, endiistriyel tasarumlara,
cografi ad ve isaretlere, bitki gesitleri ve 1slah haklarina, elektronik devrelerin topografyala-
rina, agtklanmamus bilgilere iliskin mevzuat ifade etmektedir.” seklinde dile getirilmistir.;
TEKINALP’e gore de, fikri miilkiyet hakkinin “numerus clausus” olduguna iliskin anlayis et-
kisini yitirmistir. Bkz. TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 4-5.

27 TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 2-3.; KARAHAN/SULUK/SARAC/NAL, s. 1; Mustafa
ATES, Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Haklarin Kapsami ve Sinirlandiriimast (Fikir ve Sa-
nat Eserleri), Seckin Yaynlari, Ankara, 2003, s. 93;

8 nternetin yaygim kullanimu sonucunda ekonomik deger kazanan internet alan adlari, hukuki
nitelik olarak baslangicta fikri miilkiyet hukukundaki ayirt edici isaret ya da tanitma araci kap-
saminda degerlendirilmekte ise de bugiin gelinen nokta da internet alan adlar1 kendine 6zgii bir
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6102 sayil1 yeni TTK m. 127 uyarimnca, anilan fikri miilkiyet haklari ticaret sir-
ketlerine sermaye olarak getirilebilir. Ancak sinai miilkiyet haklar1 simiflandirmasi
icinde yer alan ayirt edici ad ve isaret niteliginde olan fakat tescil edilmedikleri icin
smai haklara iligkin 6zel yasal korumadan yararlanamayan tescilsiz markalar, ticaret
unvanlari, igletme adlari, cografi adlar ve igaretler vb. fikri miilkiyet haklarinin yeni
TTK’ya gore anonim sirketlere sermaye olarak getirilmesi miimkiin miidiir? Bu soru-
nun cevabr m. 342°nin gerekcesinde bulunmaktadir. Anilan hiikiimdeki, “fikri miilkiyet
haklart ibaresi, fikir ve sanat eserlerini, baglantili haklari, markalari, tasarimlari,
patentleri, cografi isaretleri, tescil edilmemis haklar ile bilgileri, bitki gelistirilmesini,
yani islah¢t haklarini, yari iletkenlerin topografyalarint kapsayacak sekilde genis anla-
stmaldir....” agiklamasi ile kanun koyucunun iist baglik olan fikri miilkiyet haklar1
kavramina herhangi bir sinirlama getirmedigi anlasilmaktadir. Bir baska deyisle, her ne
kadar hiikmiin ifadesinde yer verilmemisse de gerekcesinde belirtildigi gibi “fescil
edilmemis haklar ile bilgileri” ifadesinden anlasilacag: iizere tescilsiz sinai miilkiyet
haklarinin da anonim sirketlere ayni sermaye olarak getirilebilmesi miimkiindiir®. Bu
sebeple, 6762 sayil1 miilga TTK’da anonim sirkete sermaye olarak getirilemeyen tescil
edilmemis bir marka, isletme adi, ticaret unvani, bulus vb. fikri tirlinlerin yeni TTK’ya
gore sermaye olarak getlrllebllecegl kanaatindeyiz. Tescil edilmemis haklar disinda
gerekcede belirtilen “bilgiler’” ifadesi dolaysiyla da hahhamrda tilkemiz hukukunda
ozel olarak korunmadiklarindan tescil edilmeyen ticari sir’', know-how®> ve miisteri

hak niteligine kavusmustur. Nitekim internet alan adlarini diizenleyen yonetmelikte fikri miil-
kiyet kavramina yer verilmedigi gibi TTK m. 342’nin ifadesinde de “..... fikri miilkiyet haklar:
ile sanal ortamlar da dahil” denilerek sanal ortamlar ayrica belirtilmistir. Bu nedenle bu ¢a-
ligmada alan adlar1 fikri miilkiyet haklari icerisinde degerlendirilmemistir Detayli bilgi igin
bkz. Seniha DAL, Tiirk Hukukunda Internet Alan Adlari (Domain Names) Ve Bu Alandaki
Son Gelismeler, Marmara Universitesi .I.B.F. Dergisi, Y11 2010, Cilt XXVIII, Say1 I, s. 485 vd.

29 M. 342 hiikmii anonim sirketlere iliskin 6zel bir hiikiim oldugundan ve genel hiikiim m. 127/1-
b’nin gerekcesinde de konuya iliskin herhangi bir diizenleme bulunmadigindan tescilsiz fikri
miilkiyet haklarinin kollektif, komandit ve kooperatiflere sermaye olarak getirilemeyecegi ka-
naatindeyiz. Limited sirketler ile sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketlerin ilgili hii-
kiimleri m. 342’ye atif yaptigindan bu sirketlere s6z konusu fikri miilkiyet haklarinin sermaye
olarak getirilmesi miimkiindiir.

* Bu terim ile kanun koyucunun neyi kastettigini kesin olarak soylemek pek miimkiin olma-
makla birlikte dogrudan know-how’1 isaret ettigini de sOyleyemeyiz. Zira, fikri miilkiyet lite-
ratiirlinde know-how ifadesinin karsilig1 olarak tescil edilmemis bilgiler yerine aciklanmamig
bilgiler ifadesi yaygin olarak kullanilmaktadir. Her ne kadar yasada aciklik bulunmasa da nak-
den degerlendirilebilen ve devredilebilen ticari sir ve know-how’in bu ifade kapsaminda de-
gerlendirilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Ulkemiz fikri miilkiyet hukukunda 6zel olarak korunmayan ticari sirlar, bazi hallerde sirket

icin ¢ok onemli olabilmektedir. Tescilli bir koruma hakkina sahip olmayan bilgilerin korun-

mas1 ancak ticari sir ile miimkiindiir. Baz1 durumlarda bir sirketin ticari sirlar1 o sirketin dege-
rine 6nemli Olciide deger katabilmektedir. Ekonomik deger igeren bir bilgiye sahip olan sirket
dilerse bilgisini patent olarak tescil eder ve kamuya agiklar dilerse bilgiyi olabildigince uzun
siire gizli tutar ve sadece kendisi yararlanir. Ornegin, coca-cola’ya iliskin ticari sir 1800 iin
ortalarindan bu giine kadar gizlenebilmistir. Cahit SULUK, Yeni Fikir ve Sanat Eserleri Ka-

nunu, Telif Haklar1 ve Korsanlikla Miicadele, Hayat Yayinlari, Istanbul 2004, s. 39-40.

32 Ogretide know-how kapsamunda degerlendirilen bilgi ve deneyimlerin fikri miilkiyet hakki
olarak kabul edilip edilemeyecegi konusunda goriis aykiriliklar1 bulunmaktadir. Bir goriise
gore, know-how olarak kabul edilen bilgi ve deneyimlerin yalnizca fiili bir durum olusturdugu
bu nedenle de malvarliksal bir hakkin konusu olamayacagindan sermaye olarak taahhiidii s6z

31
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cevresi gibi unsurlarin da artik sermaye olarak getirilmesi miimkiindiir’”. Kisaca, tescil
edilmemis markalar, tasarimlar, agiklanmamus bilgiler, isletme adlar1 vb. fikri miilkiyet
haklar1 yeni diizenleme ile anonim sirkete sermaye olarak getirilebilecektir. Belirtmek
gerekir ki, bu nitelikteki fikri miilkiyet haklarinin anonim sirkete ayni sermaye olarak
konulabilmesi i¢in tescil digindaki diger sartlari tasiyor olmasi gerekmektedir. Yani
maddi edim niteliginde olma, nakden degerlendirilebilme ve devredilebilme 6zellikle-
rine sahip olmasi sarttir. Bununla birlikte anilan 6zelliklere sahip yukarida ifade edilen
fikri miilkiyet haklarinin tamaminin anonim sirketlere sermaye olarak getirilmesi
miimkiin degildir. Kanun koyucu yeni TTK m. 342 hiikmii ile ilk kez anonim sirketlere
ayni sermaye olarak getirilecek degerlere iliskin smlrlamalar getlrrmstlr Bu sinirlama-
lara calismamizin bundan sonraki bliimiinde yer verilecektir*

B- Fikri Miilkiyet Haklarmin Kazanilmasi

Ulkemiz hukukuna gore, bir fikri iiriin iizerinde fikri miilkiyet hakkinin kaza-
nilmasinda fikri iiriiniin niteligine gore iki temel sistem s6z konusudur. Buna gore, telif
haklar1 olarak ifade ettigimiz fikir ve sanat eserleri lizerinde hak sahibi olmak i¢in her-
hangi bir tescil sarti bulunmamaktadir. Sinai miilkiyet iizerinde hak sahibi olabilmek
icin ise tescil sarttir™.

a. Tescil ile Fikri Miilkiyet Hakkinin Kazanilmasi

Telif haklarindan farkli olarak sinai haklar izerinde hak sahipligi tescil ile kaza-
nilir. Yani, sinai alandaki fikri iirlinler iizerinde hak sahibi olabilmek tescil ile miim-
kiindiir. Tescil yok ise o fikri iiriin iizerinde tasarrufta bulunulamaz. Bir baska deyisle,
tescil bildirici degil kurucu etkiye sahiptir. Bir sinai hakki ilk defa tescil ettirmis olan
kisi bu hakkini herkese kars: ileri siirebilir. Tescil, herhangi bir seyin yazili olarak
resmi kurumlarca kayit altina alinmasidir. Tescilin sozliikk anlami bu olmakla birlikte
hukukta tescil farkli anlam ifade etmektedir. Hukukta tescil, bir hakkin varliginin agik-
lanmasi icin gerekli bir miiessesedir. Yani bir hakkin kime ait oldugunu, hakkimn kap-

konusu olamayacaktir. Bkz. ARICI, s. 19.; Cigdem KIRCA, “Know-how S6zlesmesinin Hu-
kuki Niteligi”, Ali Bozer’e Armagan, Ankara, BTHAE, 1998, s. 249-251. Aksi goriiste olan
ARKAN’a gore ise, know-how kapsaminda degerlendirilebilen patenti alinmamis gizli bulus-
lar ve gizli bilgilerin, malvarliksal bir deger icermesi halinde fikri miilkiyet hakki olarak kabul
edilebilecektir. Sabih ARKAN, Ticari Isletme Hukuku (Ticari Isletme), BTHAE, Ankara,
2011, s. 292, dpn. 2 Ulkemiz hukukunda know-how ozel yasal diizenleme ile korunmasa da
m. 342’ye gore, ayni sermayeye iliskin diger 6zellikleri tasimasi halinde anonim sirkete ser-
maye olarak taahhiit edilmesi miimkiindiir. Ancak, sermaye degerinin belirlenmesinde sorun
yasanabilecegi kanaatindeyiz.

33 Bkz. m. 342 nin gerekgesi.; Hayrettin CAGLAR, Anonim Sirketlerde Ayni Sermayeye Deger
Bigilmesi”, BATIDER, C.XXVI, S. 2, s. 40.

** Bkz. bolim IV, B.

% Fikri miilkiyet hukukuyla ilgili mevzuat sahibi olan hemen hemen tiim iilkelerde fikri miilkiyet
hakkinin kazanilmasi, kullanilmas: ya da korunmasi tescil ya da tevdi vb. uygulamalara tabi
tutulmustur. Bu uygulamalar iilkeden iilkeye farklilik gostermektedir. Ornegin, ABD’de bir
eser lizerinde hak sahibi olmak i¢in tescil sartina gerek yoksa da bir eserin ihlali halinde hukuk
davasi agilabilmesi icin eserin dava agilmadan 6nce tescil edilmis olmasi1 gereklidir. Konuya
iliskin detayh bilgi i¢in bkz. Mustafa ATES, “Fikir ve Sanat Eserlerinde Tescil, Tevdi ve Isa-
ret Koyma Gibi Formalitelerin Hukuki Mabhiyeti (Tescil) ” Fikri Miilkiyet Hukuku Dergisi,
2006, S. 3,s. 15 vd.
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sam1 ve sinirlarinin tespiti tescil miiessesesi ile miimkiindiir’®. Marka, patent, tasarim,
entegre devre topografyasi, cografi isaretler ve yeni bitki cesitleri tescilli sinai haklar-
dandir.

Ulkemizde tescile tabi olan smai miilkiyet haklarmnin kayitlarinin tutuldugu Tiirk
Patent Enstitiisii (TPE) nezdinde marka, patent, gizli patent, cografi isaret, tasarim ve
entegre devre topografyalari sicili tutulmaktadir’’. Islah¢i haklari tammaya yetkili
merci Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi’dir. Bakanlik nezdinde, 1slah¢i hakki
bagvurusu ve hakkin tescili ile ilgili hususlarin kayitli oldugu ve kiitiik olarak ifade
edilen sicil bulunmaktadir. Anilan sinai miilkiyet haklarmin koruma altina alinabilmesi
icin ilgili kuruluslara tescil edilmesi gereklidir’™. 6762 sayih miilga TTK ’ya gore, bu
kuruluslara tescil edilmeyen fikri miilkiyet haklarinin anonim sirketlere ayni sermaye
olarak taahhiit edilmesi miimkiin degil idi. Ancak yeni TTK m. 342’nin gerek¢esinde
de acikca belirtildigi iizere, tescile tabi sinai miilkiyet haklarinin yaninda tescil edil-
memis sinai miilkiyet haklarinin da anonim sirketlere sermaye olarak getirilmesi miim-
kiindiir. Tescilsiz sinai miilkiyet haklarina 6rnek olarak marka, ticaret unvani, isletme
adi1, know-how, ticari sir, miisteri ¢evresi verilebilir.

3- Tescilsiz Fikri Miilkiyet Hakkinin Kazanilmasi

Fikri miilkiyet haklarinin tescilsiz olarak kazanilmasi dogrudan dogruya telif
haklarini ¢agristirmaktadir. Zira eser sahibi, eser iizerindeki fikri miilkiyet hakkini eseri
yaratir yaratmaz kazanir. Bunun i¢in herhangi bir tescil sarti aranmaz. Sinai miilkiyet
haklarindan farkli olarak telif haklarinda kural, eser iizerinde hak sahibi olabilmek i¢in
her hangi bir kuruma tescilin zorunlu olmamasidir. Ayrica eserin aslinin ya da kopyasi-
nin herhangi bir yere tevdii ve ibrazi ya da iizerindeki haklarin kullanilabilmesi igin
herhangi bir kurum ya da merci tarafindan ruhsata baglanmasi da s6z konusu degildir™ .

Ulkemiz hukukunda kural, telif haklarmin tescilsiz iktisabi ise de bazi telif hak-
larinda zorunlu olarak kayit ve tescil uygulamalari s6z konusudur®. Belirtmek gerekir
ki, telif haklarina konu esere iliskin yapilan tescilin amaci, hak yaratmak degildir. Bir
bagka deyisle, tescili zorunlu olan bir eserin tescil edilmemis olmasi, eser tizerindeki
hakkin kazanilmasina ya da kaybedilmesine neden olmaz. Buradaki tescilin amaci,
eserler lizerinde haklarin ihlal edilmemesi, gercek hak sahiplerinin belirlenmesinin
ispatinda kolaylik saglanmasi, ve mali haklardan yararlanma yetkisinin takip edilebil-
mesidir*'. Goriildiigii tizere, smnai haklardan farkli olarak telif haklarinda tescilin islevi
asla hak ihdas etmek degildir. Bu tescilin amaci, eser sahibinin haklarinin ispatinda
kolayliktir. Yani smai haklarda kurucu etkiye sahip olan tescil telif haklarinda bildirici

36 Fikri miilkiyet hukukunda tescilin fonksiyonuna iliskin detayl: bilgi icin bkz. ATES, Tescil, s.
14.

3 TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 44 vd.

3 Ulkemiz hukukuna gére, tescil edilmeyen smai miilkiyet haklari TTK’nin haksiz rekabet
hiikiimlerine gore korunmaktadir.

3 ATES, Tescil, s. 13 vd.

0 5846 sayili FSEK m. 13°de degisiklik yapan 4630 sayili Kanun m. 7 ile bazi telif haklarinda
tescil uygulamasi diizenlenmistir. Anilan hiikiim uyarinca, sinema ve miizik eserleri ile yapim-
cmin haklarma konu olan komsu haklarda tescil zorunludur. Bu eserler diginda kalan eserler,
zorunlu olmamakla birlikte sahiplerinin talebi iizerine kayit ve tescil edilebilir. Kayda ve tes-
cile iligkin usul ve esaslar, Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan ¢ikarilan “Kayit ve Tescil Usul ve
Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik” ile diizenlenmistir.

41 Eser sahibi kendi iradesiyle ayn1 amaglar icin eserini kayit ve tescil altina alabilir. ATES,
Tescil, s. 21 vd.
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etkiye sahiptir**. Ister tescil edilmis ister tescil edilmemis olsun telif haklarinin tamami
diger unsurlar1 da tasimak sartiyla anonim sirketlere sermaye olarak taahhiit edilebile-
cektir. Belirtmek gerekir ki, telif haklarinda tescil sartinin olmayisi ¢aligma konumuz
acisindan 6nemlidir. Clinkii ayni sermaye olarak taahhiit edilen eser iizerindeki mali
haklar, ilgili sicile serh olarak kaydettirilemeyeceginden iiciincii kisilere ileri siirme
imkan1 bulunamayacaktir. Bu durum sermaye olarak taahhiit edilen tescilsiz fikri miil-
kiyet haklar1 i¢inde s6z konusudur. Bir baska deyisle, yeni TTK m. 128/2 hiikmii uy-
gulanamayacagindan sermayenin taahhiidii ile tasarrufu arasindaki zamanda hak kaybi1
soz konusu olabilecektir.

IV- M. 342’YE GORE ANONIM SIRKETLERE AYNi SERMAYE OLARAK
KONULACAK FIKRi MULKIYET HAKLARININ TEMEL OZELLIKLER{

6102 sayilh TTK, m. 127°de genel olarak fikri miilkiyet haklarinin ticaret sir-
ketlerine sermaye olarak konulabilecegini belirttikten sonra m. 342°de ise ayni sermaye
olarak taahhiit edilecek fikri miilkiyet haklarmin tasimasi gereken ozellikleri agikga
diizenlemistir. Yeni TTK m. 127 genel hiikiim niteligindedir ve ticaret sirketlerin ta-
mamina biinyelerine aykir1 olmamak sartiyla uygulanabilecektir. Bu ac¢idan bakildi-
ginda, ilgili madde metninde sayilan fikri miilkiyet haklarmin tamaminin anonim sir-
ketlere sermaye olarak getirilebilmesi i¢in anonim sirketlere iliskin hiikiimlerde aksine
bir diizenleme bulunmamas1 gerekir. Ancak konuyla ilgili olarak yeni TTK m. 342’de
0zel bir hiikiim bulunmaktadir. Nitekim m. 127/2°de bu 6zel hiikiim sakli tutulmustur.
Anilan bu hiikiim uyarinca her tiirlii fikri miilkiyet hakkinin anonim sirketlere ayni
sermaye olarak konulacagini sdylemek miimkiin degildir. Eger her tiirlti fikri miilkiyet
haklar1 sermaye olarak getirilemeyecekse hangi tiir fikri miilkiyet haklar1 sermaye
olarak getirilebilir? Bu soruya cevap, anonim sirkete sermaye olarak taahhiit edilebile-
cek fikri miilkiyet haklarinin temel 6zelliklerinin incelenmesi ile miimkiindiir. Bir diger
ifadeyle, fikri miilkiyet haklar1 ekonomik deger tasimasina ragmen sadece m. 342°deki
kosullar1 saglayan fikri miilkiyet haklar1 ayni sermaye olabilecektir.

A- M. 342’ye Gére Fikri Miilkiyet Haklarmm Tasimasi Gereken Ozellikleri

6102 sayili yeni TTK m. 342 — (1) “Uzerinde sumrl ayni bir hak, haciz ve ted-
bir bulunmayan, nakden degerlendirilebilen ve devrolunabilen, fikri miilkiyet haklar:
ile sanal ortamlar da dahil, malvarligi unsurlart ayni sermaye olarak konulabilir.
Hizmet edimleri, kisisel emek, ticari itibar ve vadesi gelmemis alacaklar sermaye ola-
maz.

“Ayni sermaye konulabilecek malvarligi unsurlar’” kenar baghigini tasiyan bu
hiikme gore, anonim sirketlere, iizerlerinde sinirli ayni bir hak, haciz ve tedbir bulunan,
nakden degerlendirilemeyen ve devrolunamayan fikri miilkiyet haklarinin sermaye
olarak konulmasi miimkiin degildir. Bir bagka deyisle, anonim sirketlere fikri miilkiyet
haklarinin sermaye olarak konulabilmesi icin devredilebilir nitelikte olmasi, nakden
degerlendirilebilmesi ve her tiirlii sinirlandirmadan uzak olmasi zorunludur. Esasen m.
342’de dile getirilen devredilebilme ve nakden degerlendirilebilme ozellikleri genel
hiikiim m. 127/1-j bendinin tekrari niteligindedir ve tiim ticaret sirketleri icin gegerlidir.
Bu nedenle de sadece fikri miilkiyet ya da sanal ortamlara iliskin istisnai bir hiikiim
olarak degerlendirilmemelidir. Ancak iizerinde siurlt ayni bir hak, haciz ve tedbir bu-

2 Eserlerin tescil ve tevdi edilmesi, eser iizerine bandrol ya da etiket yapistilmasi veya seri
numarasi konulmasi vb. islemler ilke olarak, eser lizerinde hakkin kazanilmas: ya da kullanil-
masini etkilemezler. Mustafa ATES, Fikri Hukukta Eser, Turhan Kitapevi, Ankara, 2007, s.
107-108.
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lunan fikri miilkiyet haklar1 anonim sirketlere sermaye olarak taahhiit edilemeyecek-
tir*. Hemen belirtelim ki, bu smirlandirma “fikri miilkiyet haklar1 ve sanal ortamlara”
iliskin istisnai unsur niteliginde degildir. Anonim sirketlere taahhiit edilecek diger ayni
sermayeler icinde gecerlidir. Hiikiim “fikri miilkiyet haklar: ile sanal ortamlar da da-
hil”, ifadesi ile bu haklara vurgu yapmis olsa da kanun koyucu, diger ayni sermaye
olabilecek degerleri tek tek saymay1 tercih etmemis bunun yerine “malvarligi unsurlar1”
ifadesini kullanmigtir.

1- Devredilebilme Ozelligi

Ayni sermaye olarak taahhiit edilecek diger sermaye tiirlerinde oldugu gibi fikri
miilkiyet haklarinin da devredilebilir nitelikte olmasi gerekmektedir**. Kural olarak
fikri miilkiyet haklar1 devredilebilir niteliktedirler”’. Kural bu olmakla beraber her tiirlii
fikri miilkiyet hakki devredilebilir nitelikte degildir. Fikri miilkiyet hakkinin devri ile
kastedilen fikri miilkiyet hakki sahibinin onu, fikri miilkiyet hakkinin yeni sahibi ola-
cak bir bagka gercek ya da tiizel kisiye birakmasidir. Yani, hakkin devri sz konusu
oldugunda hak, devredenin malvarligindan cikarak devralanin malvarligina dahil ol-
maktadir. Yeni TTK bu diizenlemesi ile 6762 sayili TTK’dan ayrilmaktadir. Zira, 6762
sayill miilga TTK’da ayni sermayenin bu 6zelligi acik¢a diizenlenmediginden konuya
iliskin hiikiimlerden hareketle dolayli olarak bu sonuca ulasilmakta idi*®.

Siai miilkiyet haklar1 acisindan devredilebilme 6zelligini dikkate aldigimizda
bu 6zellige sahip olmayan cografi igaretlerin ayni sermaye olarak getirilmesi miimkiin
degildir. Cografi isaretler disinda, ticaret unvanini diizenleyen yeni TTK m. 49’a gore,
bir ticaret unvanin, isletmeden bagimsiz olarak anonim sirkete sermaye olarak getiril-
mesi miimkiin miidiir? Hiikmiin ifadesinden yola ¢ikarak diyebiliriz ki, ticaret unvani,
devir sozlesmesinin kapsami diginda birakilarak igletmeden bagimsiz olarak devredile-
bilir. Zira ticaret unvant gayri maddi mallar iizerindeki mutlak haklardandir. Dolayi-
styla nakden degerlendirilebilir ve devredilebilir'’. Yeni TTK m. 53 uyarinca, tescil

# Sermayenin korunmast ilkesine hizmet eden bu hiikiim her ne kadar anonim sirketlere 6zgii ise
de limited sirketler icinde m. 581°de ayni1 amaca hizmet eden bir hiikiim bulunmaktadir. An-
cak, anonim sirketlerle ilgili m. 342/2°de 128. maddeye atif yapilirken, ayn1 konuyu ayni se-
kilde limited sirketler i¢in diizenleyen m. 581/2°de 127. maddeye atif yapilmistir. Yapilan atfin
m. 342 de oldugu gibi m. 128’e yapilmas: gerektigi kanaatindeyiz. Genel hiikiim m. 127/1-j
bendi tiim ticaret sirketleri icin s6z konusu iken m. 342 ve m. 581 sermaye sirketleri icin 6zel
olarak diizenlenmistir. Ayn1 sekilde sermaye sirketi olan sermayesi paylara boliinmiis koman-
dit sirketi diizenleyen hiikiimlerden m. 565/2 ve m. 567 ye gore ayni sermayeye iliskin m. 342
hiikmii bu sirket icinde gecerlidir.

* Esasen ekonomik deger iceren bir gayri maddi mal, ancak devredilebilmesi halinde hukuk
diizenince de kabul edilmis olacaktir. Zira hukuki islemler agisindan devri kabil mal olarak bir
deger tasir ve konusunu olusturdugu hak iizerinde tasarruf yoluyla devredilebilir. Bkz. Doruk
UTKU, Sinai Haklarin Rehni, Yetkin Yayinlar1, Ankara, 2009, s. 87.

> Hemen belirtelim ki, burada kastedilen devredilebilir olma kosulunu miistakilen devredilebilir
olma seklinde anlamak amaca aykirt olacaktir. Aksi halde ticari igletme ile birlikte sirkete ser-
maye olarak konulacak ticaret unvaninin isletmeden ayr1 olarak devri miimkiin olmadigindan,
sermaye olarak konulamayacagini kabul etmek gerekir ki, bu da fikri miilkiyet hukukunun
amacina aykiridir. Bkz. CAGLAR,, s. 37.

4 6762 say1lt TTK nin konumuzla ilgili hiikiimleri m. 140, 143/2, 285/2"dir.

*" Riza AYHAN/Mehmet OZDAMAR/Hayrettin CAGLAR, 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu
Hiikiimlerine Gore Ticari Isletme Hukuku, Turhan Kitapevi, Ankara, 2011, s. 140-141. Ya-
zarlara gore, ticaret unvant hakki sahibinin, bu hakkinin bazi hallerde kullanamamasi ya da
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edilsin ya da edilmesin isletme adinin da devri miimkiindiir. Ticaret unvanindan farkl
olarak igletme adi isletmeden bagimsiz olarak devredilebilecektir. Bundan bagka diger
simai miilkiyet haklar1 6zel yasal mevzuatlart uyarinca devredilebilme o6zelliklerine
sahiptirler. Bu baglamda, marka®, patent ve faydali model, endiistriyel tasarim, entegre
devre topografyalar1, yeni bitki cesitleri sermaye olarak devredilebilirler. Belirtmek
gerekir ki, patent, faydali model ve endiistriyel tasarim hakki sahibine mali nitelikte
haklar sagladig1 gibi manevi nitelikte de haklar saglamaktadir. Iste bu fikri miilkiyet
haklarinin igerdigi manevi haklar devredilebilir nitelikte olmadiklarindan anonim sir-
ketlere sermaye olarak getirilemezler. Ayrica, patent, faydali model, yeni bitki cesitleri
ve entegre devre topografyasi iizerinde bagvuru hakkina sahip olan kisilerin, bu hakla-
rin1 da anonim sirketlere ayni sermaye olarak taahhiit edebilecegi kanaatindeyiz. Zira,
bulus sahibi, patent bagvurusu ya da patent iizerinde serbestce tasarruf hakkina sahiptir.

Devredilebilme 6zelligini telif haklar1 acisindan degerlendirdigimizde oncelikle
belirtmek gerekir ki, telif haklarinin yalnizca mali haklar1 devredilebilir niteliktedir.
Zira, eserden ekonomik olarak yararlanma olanagi saglayan mali haklar, malvarligin bir
parcasi oldugundan devredilebilir niteliktedir. Kisiligin bir parcasi olan manevi haklar
ise devredilemeyeceginden b1r anonim sirkete ayni sermaye olarak getirilecek olan telif
haklar1 sadece mali haklardir®. FSEK m. 20°ye gore, alenilesmis bir eserden eser sahi-
bine miinhasiran taninan faydalanma hakki, mali haklardan ibarettir. Eser iizerindeki
mali haklarin neler oldugu FSEK m. 21 ve devami maddelerinde diizenlenmistir. Ani-
lan hiikiimler uyarinca, igleme hakki, cogaltma hakki, yayma hakki, temsil hakki, isa-
ret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araclarla umuma iletim hakk: eser tizerindeki
mali haklardir. Eser iizerindeki mali haklarda simirli say1 prensibi gecerli oldugundan
bu mali haklar diginda bagka mali haklar yaratilarak anonim sirkete sermaye olarak
getirilemez. FSEK m. 20’ye gore, anilan mali haklar, birbirlerine bagli bir hak olmadi-
gindan bunlardan b1r1 ya da bir kac1 ya da bunlarin tamami anonim sirketlere sermaye
olarak getlrlleblhr Bu baglamda, bir anonim sirkete sermaye olarak hangi mali hak
getirilmis ise sadece o mali hak devredilmis olacagindan diger mali haklarin devrl s0z
konusu degildir’'. Devredilen mali hak iizerinde eser sahibinin hakki sona erer’>. Ay-

bagkasina devretmekte tamamen serbest olmamasi, ticaret unvanini1 bagimsiz hak olmaktan ¢1-
karmaz.; ARKAN’a gore de ticaret unvaninin bazi hallerde isletmeden ayri olarak devredile-
memesi gerekebilir. Eger ticaret unvani belli bir ticari isletmenin faaliyeti sonucu deger ka-
zanmig ise isletmenin devri ile birlikte ticaret unvaninin da devri gereklidir. Bkz. ARKAN,
Ticari Isletme, s. 265, dpn. 2.

8 Taahhiit edilen ayni sermayenin marka olmas: halinde, marka hangi mal ya da hizmet igin
tescil edilmisse, o mal veya hizmet i¢in sermaye taahhiidiine konu olacaktir.

# Telif haklari hukukunda temel prensip eser sahibinin eser iizerindeki manevi haklarini
devredemeyecegidir. Kural bu olmakla birlikte istisnai olarak manevi haklar, mali haklardan
yararlanabilmek icin gerekli oldugu olciide devredilebilirler. Bkz. Mustafa TUYSUZ, Fikri
Haklar Uzerindeki Sozlesmeler, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2007, s. 69.; TEKINALP, Fikri
Miilkiyet, s. 153.

% Belirtmek gerekir ki, eser sahibinin mali ve manevi haklarina zarar getirmemek kosuluyla mali
nitelikteki baglantili haklarinda anonim sirketlere sermaye olarak getirilmesi miimkiindiir
(FSEK m. 1/B, j/m. 80/1).

31 Ancak bazi durumlarda bir mali hakkin devredilmesi halinde isin niteligi geregi diger mali
haklarinda devredilmis sayilmasi gerekmektedir. Ornegin, cogaltma hakkinin tek bagina devri
yayma hakki olmaksizin herhangi bir deger ifade etmeyeceginden cogaltma hakki ile birlikte
yayma hakkinin da devredildigi kabul edilmektedir. Bkz. TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 214 vd.

2 FSEK m. 18 uyarinca, mali haklari kullanma yetkisi miinhasiran eser sahibine aittir. Ancak,
eser sahibi bir eseri, memur, hizmetli ve isci olarak isini goriirken meydana getirmis ise, isve-
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rica sermaye olarak taahhiit konusu olacak fikri miilkiyet hakkinin mevcut olmas: gere-
kecektir. FSEK m. 48/3 uyarinca, heniiz meydana getirilmemis ya da tamamlanmamis
eserler iizerinde tasarruf iglemi batil oldugundan bu nitelikteki eserler de anonim sir-
ketlere sermaye olarak getirilemeyecektir. Bu nedenle de, hak konusu haline gelmemis
bir fikri miilkiyet hakkinin devri miimkiin olmayacagindan sermaye olarak taahhiit
edilmesi de miimkiin degildir™. Belirtmek gerekir ki, FSEK’e gore devredilebilme
ozelligine sahip anmilan mali haklarin anonim sirketlere sermaye olarak getirilebilmesi
icin diger fikri miilkiyet haklarmmda da oldugu gibi maddi edim ve nakden degerlendi-
rilebilme 6zelligine de sahip olmasi zorunludur.

2- Nakden Degerlendirilebilme Ozelligi

Anonim sirketlerde temel amag, kar elde etmek ve bunu ortaklarina paylastir-
mak oldugu i¢indir ki, para ile olciilebilir degerlerin sermaye olarak getirilmesi gerek-
mektedir. Ayrica anonim sirketlere sermaye olarak getirilecek her tiirlii degerin parasal
olarak ifade edilmesi gerekir. Zira anonim sirketler sabit ve muayyen sermayeli sirket-
lerdir. Bu durum yeni TTK m. 329°da “anonlm sirket sermayesi belirli ve paylara bo-
liinmiis olan” seklinde ifade edilmektedir™*. Bundan bagka esas sozlesmenin zorunlu
icerigini diizenleyen m. 339/2-e bendinde de bu durum acikca diizenlenmistir. Anilan
hiikiim uyarinca, esas sozlesmeye “paradan baska sermaye olarak konan haklar ve
aywnlar; bunlarin degerleri; bunlara karsilik verilecek paylarin miktari, ...... ” yazilir.
Goriildiigli ilizere, nakden degerlendirilemeyen ya da nakden degerlendirilmesinde
giicliikler olan bir deger anonim sirketlere sermaye olarak taahhiit edilemez.

Ilgili hiikiimler birlikte degerlendirildiginde anonim sirkete ayni sermaye olarak
taahhiit edilecek fikri miilkiyet haklarinin da parasal degere sahip olmasi gerekecektir.
Diger ayni sermaye tiirlerinde oldugu gibi nakden degerlendirilemeyen yani parasal
deger icermeyen fikri miilkiyet haklar1 anonim sirkete ayni sermaye olarak getirilemez.
Bu nedenle para ile dl¢iilemeyen ya da parasal degeri olmayan bir fikri miilkiyet hakki-
nin anonim sirkete sermaye olarak getirilmesi miimkiin degildir. Ornegin ani, hatira,
mektup vb. eserler parasal deger icermediklerinden sirkete sermaye olarak konulmast
miimkiin degildir”. Ayrica bu nitelikte olmamakla birlikte parasal olarak deger-
lendirilmesinde giicliikler bulunan fikri miilkiyet haklarinin da sermaye olarak taahbhiit
edilmemesi gerekecektir™.

3- Maddi Edim Ozelligi

Anonim sirketlere getirilecek ayni sermayenin maddi edim niteliginde olmasi
gerekmektedir. Sahsi ve/veya olumsuz edim ayni sermaye olarak getirilemez’’. Bu
baglamda, konusu bir sey yapma ya da yapmama olan edimler, maddi edim niteliginde
degildirler. Bu durum TTK m. 342/1°de diizenlenmistir. S6z konusu hiikme gore,
yapma edim &zelligi tasiyan, hizmet edimi, sahsi emek ve ticari itibar anonim sirketlere

ren ile aralarindaki sozlesmeden ya da isin mahiyetinden aksi anlasilmadik¢a; meydana gelen
eser lizerindeki mali haklar ¢alistirana aittir. Bu halde, ortaya ¢ikan eser tizerindeki mali haklar
calistiran gergek ya da tiizel kisiye ait olacagindan meydana gelen eser iizerindeki mali hak
sirkete sermaye olarak bu kigilerce taahhiit edilebilir.

> UTKU,s. 88.

* Benzer diizenleme 6762 sayili miilga TTK m. 269’da yer almaktadir.

3 TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 106.

% Amilan hiikmiin gerekcesinde de acikea ifade edildigi iizere, fikri miilkiyet haklarinin bazilari,
ozellikle baglantili haklar, sermaye olarak konulmaya miisait olamayabilir ya da bazi fikri
miilkiyet haklarin degerlendirilmelerinde sorun olabilir.

57 Detayli bilgi icin bkz. bu ¢aligma II, A, 3.
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sermaye olarak getirilemeyecektir. Bu diizenleme ile ayni sermayenin maddi edim
ozelligi dolayli olarak ifade edilmistir. Bu noktada know-how’mn durumunun ayrica
degerlendirilmesi gerekecektir. Uygulama da bazen know-how’1i devretme yiikiimlii-
liigii, gerekli bilgi ve belgelerin verilmesi yerine teknik yardim ve hizmet verilmesi
seklinde de olabilmektedir. Bu halde, isgdérme edimi niteligindeki know-how, ayni
sermaye olarak taahhiit edilemeyecektir’®.

4- Ayni Sermaye Olarak Taahhiit Edilen Fikri Miilkiyet Hakki Uzerinde
Smirh Ayni Hak, Haciz ve Tedbir Bulunmamasi Zorunlulugu

a) Genel Olarak

Miilkiyet hakki sahibine, bir esya iizerinde kullanma, yararlanma ve tasarruf
yetkilerinin tamaminin kullanilmasini siirsiz olarak saglar. Ayni sermaye olarak taah-
hiit edilen maddi ya da gayri maddi malvarligt unsurlar1 iizerinde miilkiyet hakkinin
kullanimin1 engelleyen ya da zorlastiran herhangi bir simirlandirmanin bulunmas: ha-
linde anonim sirket o sermaye iizerinde serbest¢e tasarruf edemeyecektir. Anonim
sirketlerde hakim olan siurlt sorumluluk ilkesi geregi sirket sermayesinin korunmast
sahis sirketlerinden ¢ok daha onemlidir. Bu nedenle kanun koyucu, anonim sirketlere
0zgili m. 342 hiikkmiinii diizenlemistir. Anilan hiikiim, 6102 sayili yeni TTK ile anonim
sirketler icin getirilen yeni bir hiikiimdiir. S6z konusu hiikiim uyarinca, “iizerinde si-
mirlt ayni hak, haciz, ve tedbir bulunmayan, ....” malvarligi unsurlar1 anonim sirkete
sermaye olarak getirilebilir. Buna gore, anonim sirketlere sermaye olarak taahhiit edilen
ayni degerlerin iizerinde ilgili sicil kayitlarinda herhangi bir sinirlayicit unsurun bulun-
mamas1 gerekmektedir. Sermayenin korunmasi ilkesine hizmet eden bu hiikiim ile elde
edilmek istenen amag¢ anonim sirketlerde giiclii sermaye yapisini saglamaktir. Bunun
sonucunda sermaye olarak getirilen bu degerler iizerinde sirket serbestce tasarruf ede-
bilecektir.

Tgili hukum iic baslik altinda sinirlandirma getirmigtir. Bunlar siirl ayni hak,
haciz ve tedbirdir”. Buna gore, iizerinde simirh ayni bir hak, haciz ya da tedbir bulunan
maddi mal ya da gayri maddi mal anonim sirketlere sermaye olarak taahhiit edilemez.
Bu diizenleme ile yeni TTK, her tiirlii ayni hakla sinirlandirmayi, anonim sirkete ser-
maye olarak getirilmesine engel bir durum olarak kabul etmektedir. Kanun koyucunun
bu anlayis1 dgretide elestirilmistir®. Ornegin, iizerinde gecit hakki bulunan bir taginma-
zin sermaye olarak getirilememesi ilgili hilkkmiin amacina dogrudan aykirilik tegkil
etmeyecektir®. Keza iizerinde haciz, tedbir, rehin ya da ipotek bulunan bir ayni
sermayenin, kendi degerinin anilan sinirli ayni hak degerlerinden ¢ok daha fazla olmast
miimkiindiir®. Bundan baska iizerinde intifa hakki bulunan bir malvarli@inin sirkete

> ARICIL, 5. 20-21.

¥ “Isvicre Borglar Kanununun anonim sirketlere iliskin hiikiimlerini degistirmek iizere hazirlan-
mus olan Tasarida ayni sermaye olarak sirkete konulabilecek degerler i¢in m. 634 hiikmiinde 4
ayr1 kosul yer almaktadir. Bunlar, 1- aktiflestirilebilme, 2- devredilebilme, 3- sirketin serbestge
tasarruf edebilmesi, 4- Nakde cevrilebilme olarak belirlenmistir.” CAGLAR, s. 37, dpn. 3’den
nakden alinmistir.

60 ARKAN, TTK Tasarisi, s. 52; ayrica, bir ayni sermaye lizerinde haciz ve tedbir olabilir ancak
sermayenin kendi degeri haciz ve tedbir tutarindan cok daha fazla olabilir. bu halde bu sinirla-
nan yapilmasi yerinde olmayacaktir. Bkz. Nevzat KOC, Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 Top-
lantilar1 I-I-III, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, Ankara, Mart 2008, s. 335.; Abuzer
KENDIGELEN, Tiirk Ticaret Kanunu Degisiklikler, Yenilikler ve 1S Tespitler (Yeni TTK),
XII Levha Yaymlari, Istanbul, Ekim 2011, s. 197.

" ARKAN, TTK Tasarist, s. 52.

2 KOC, s, 335.
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sermaye olarak getirilmesi sermayenin korunmas: ilkesine aykirilik teskil etse dahi
intifa hakkinin kisa siireli tesis edilmis olmasi bu aykirilig1 ortadan kaldirabilir. Anilan
bu hallerde m. 342’nin uygulanmasinin yerinde olmayacag: kanaatindeyiz. Esasen bu
hallerde sorun, taahhiit edilen ayni sermayeye bicilecek deger ile dogrudan ilgilidir.
Ayni sermaye lizerinde ipotek, rehin, hapis, haciz ve intifa hakki gibi sinirlandirilmala-
rin bulunmasi bunlarin sermaye olarak taahhiit edilmesine engel degildir. Onemli olan,
aymlarm bilirkisi incelemesi degerlerinin tespitinde anilan kiilfetlerin tespiti ve bu
kiilfetler ¢iktiktan sonra net sermaye degerinin aciklanmasidir®. Oysa m. 342’nin ifa-
desi bu degerlemenin yapilmasina izin vermemektedir. Kanun koyucu, ayni sermaye
olarak getirilecek malvarlig1 unsurlar: lizerinde sinirli ayni bir hak, haciz, tedbir vb.
kiilfetlerin bulunmamasin zorunlu tutmustur. Aksi halde m. 342’ye gore o varlik ser-
maye olarak kabul edilemez®. Sermayenin korunmas ilkesine hizmet eden bu hiikmiin
dar bir sekilde yorumlanmasmm uygulamada anonim sirketlere ayni sermaye konulma-
st zorlastiracagn hatta imkansizlagtiracagimi séylemek miimkiindiir®. Bu nedenledir
ki, lizerinde sinirli bir ayni hak bulunan bir malvarliginin sirkete sermaye olarak konu-
lup konulamayacag: konusunda, “smirli ayni hak” kavramimna aciklik getiren bir dii-
zenlemenin olmast gereken oldugu kanaatindeyiz.

b) Fikri Miilkiyet Hakki Uzerinde Smmirh Ayni Hak, Haciz ve Tedbir
Bulunmamasi

Fikri miilkiyet haklar1, ekonomik degere sahip olan gayri maddi nitelikte hak-
lardir ve rehin, haciz, lisans vb. degisik hukuki islemlere konu olabilmektedir. Yeni
TTK m. 127/1-b ve m. 342 uyarinca, anonim sirketlere ayni sermaye olarak taahhiit
edilen fikri miilkiyet haklar1 iizerinde de diger ayni sermaye tiirlerinde oldugu gibi
rehin, haciz, intifa, tedbir vb. sinirlandirmalarin bulunmamasi zorunludur. Bu nedenle
lizerinde ad1 gecen kiilfetlerin bulundugu fikri miilkiyet haklarmin ayni sermaye olarak
taahhiidii m. 342’ye aykirilik teskil edecektir. Konuya iliskin olarak yukarida ifade
ettigimiz elestiriler taahhiit edilen ayni sermayenin fikri miilkiyet haklar1 olmas: ha-
linde de gecerlidir.

Ulkemiz hukukunda smirli ayni haklar, simrli sayida ve igeriktedir. Bir dlger
ifadeyle, smirli ayni haklar “numerus clausus™ yani siirli say1 ilkesine tabi haklardir™
Bu baglamda kanunda sinirli sayida olan bu haklar fikri miilkiyet haklar: iizerinde te51s
edilmis ise bu fikri miilkiyet hakki, diger ayni sermaye tiirlerinde oldugu gibi, anonim
sitkete sermaye olarak taahhiit edilemeyecektir. Ancak, taahhiit edilen sermayenin
konusu fikri miilkiyet haklar1 ise, tagiir ya da taginmaz bir malvarlif: lizerinde tesis
edilen bu sinirli ayni haklarm yaninda fikri miilkiyet haklari iizerinde lisans s6zlesme-
leri tesis edilmektedir. Bir diger ifadeyle, bir fikri {irlin tizerindeki miilkiyet hakkinin
siirlandirilmas: s6z konusu oldugunda uygulamada siklikla lisans sozlesmeleri ile
karsilagilmaktadir. Bu nedenle, lisans sozlesmelerinin durumu m. 342 agisindan ayrica
degerlendirilmelidir.

% Bkz. Hayri DOMANIC, Anonim Sirketler Hukuku ve Uygulamasi, TTK Serhi-II, Temel
Yayinlari, Istanbul, 1988, s. 197-198.

% Unal TEKINALP, Tek Kisilik Ortaklik I, Vedat Kitapeilik, Istanbul 2011, s. 96.

% KENDIGELEN, s. 198.

% Kural olarak maddi esya iizerinde tesis edilebilen, kanunda belirtilen tipte ve simirh sayida
olabilen, sahibine dogrudan hakimiyet saglayan ve herkese karsi ileri siiriilebilen haklardir.
Bkz. Kemal OGUZMAN, Ozer SELICI, Saibe OKTAY-OZDEMIR, Esya Hukuku, Filiz
Kitabevi, 12. basi, Istanbul, 2009, s. 23-24.
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¢) Uzerinde Lisans Sozlesmesi Bulunan Fikri Miilkiyet Haklarmin Durumu

aa) Genel Olarak

Yukarida da ifade etti§imiz gibi uygulamada fikri miilkiyet haklarinin lisans
sozlesmesine konu olmasi olduk¢a yaygindir. Bu gercevede iizerinde lisans sdzlesmesi
bulunan fikri miilkiyet haklarmnin durumu, TTK’nin 342. maddesi karsisinda ayr1 bir
onem arz edecektir. Sermaye olarak taahhiit edilen fikri miilkiyet hakk: iizerinde m.
342’de anmilan siirlandirmalar disinda lisans sozlesmesi var ise durum ne olacaktir?
Lisans sozlesmesi, sozlesme konusu gayrl maddi mal iizerinde, sahibine, kullanma
hakki saglayan 6zel hukuk sozlesmeleridir®. “Lisans” sozciigiiniin Tiirkge’deki kargi-
Iig1 “ruhsat”tir. Ulkemiz fikri miilkiyet hukukunda “ruhsat” terimi fikir ve sanat eser-
leri s6z konusu oldugunda kullanilir iken marka, patent, faydali model, endiistriyel
tasarim basta olmak iizere sinai miilkiyet hukukunda “lisans” terimi kullanilmaktadir®.
Lisans sozlesmesinde lisans alan, bedel karsiliginda lisansa konu fikri iiriin lizerinde
kullanma hakkina sahip olur. Lisans sozlesmesi ile, lisans alanin sahip oldugu haklarin
tamamina bir biitiin olarak “lisans hakki” ad1 verilir. Belirtmek gerekir ki, lisans soz-
lesmesinden dogan kullanma hakki, anonim sirketlere sermaye olarak taahhiit edilebi-
lir. Zira, bir fikri miilkiyet hakkinin tamamen devri yerine sadece s6z konusu hakkin
1ger19g1ndeki bazi yetkilerin bagimsizlastirilarak ayr1 bir hak olarak taahhiidii miimkiin-
diir®. Yeter ki, lisans hakki iizerinde haciz, rehin vb. simirlandirmalar bulunmasin ya da
lisans sozlesmes1 lisans hakkinin devrini yasaklayan hiikiimler icermesin”’.

Bu boliimde degerlendirilecek olan durum bir fikri miilkiyet hakki uzerinde tesis
edilen lisans sozlesmesinden dogan kullanma hakkiin sermaye olarak taahhiidii degil
iizerinde lisans sozlesmesi bulunan fikri miilkiyet hakkinin anonim sirkete sermaye
olarak taahhiidiiniin m. 342 karsisindaki durumudur. Bu ¢ercevede fikri miilkiyet hu-
kukunda ¢ok yaygin olarak kullanilan lisans s6zlesmelerinden dogan hakkin niteligini
m. 342 1s1gmda sinirh ayni hak olarak kabul edebilir miyiz? Hiikmiin gerekcesine ba-
kildiginda konuya iliskin bir agiklik bulunmamaktadir. Lisans sdzlesmesinden dogan
hakk1 ayni nitelikte hak olarak kabul edersek bu hem basit lisans sozlesmeleri icin hem
de tam lisans sozlesmeleri i¢cin de gegerli olacak mudir? Eger her iki tiir lisans sozles-
melerinden dogan kullanma hakkini sinirhi ayni hak olarak kabul edersek iizerinde
lisans sozlesmesi bulunan fikri miilkiyet haklarimin m. 342 i1g18inda anonim sirkete
sermaye olarak getirilmesi miimkiin degildir. Bu noktada fikri miilkiyet hakkinin telif

%7 Lisans sozlesmeleri her ne kadar fikri miilkiyet hakki sahibinin iradesine dayanan bir 6zel
hukuk sozlesmesi ise de, fikri miilkiyet hukuk sisteminde, bazi hallerde hak sahibinin iradesi
disinda da lisans sozlesmesi yapilmasi miimkiindiir. Bu tiir lisans sozlesmeleri irade dis1 lisans
ya da zorunlu lisans olarak adlandirilmaktadir. Bu tiir lisans s6zlesmeleri bu c¢alismanin ko-
nusu degildir. Detayli bilgi i¢in bkz. ATES, Fikir ve Sanat Eserleri, s. 337 vd.

%8 L isans sozlesmesi ad1 gegen fikri iiriinler iizerinde s6z konusu olabilecegi gibi know-how gibi
fikri miilkiyet korumasma sahip olmayan iiriinler iizerinde de s6z konusu olabilir. Ayse
ODMAN, Fikri Miilkiyet Hukuku ile Rekabet Hukukunun Teknolojik Yeniliklerin Tesvikin-
deki Rolii, Seckin Yayinlar1, Ankara, 2002, s. 43-44.; TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 219.

% Her ne kadar TTK m. 127/1-d bendindeki diizenleme tasinir ve taginmaz mallar icinse de
anilan hiikiim sinirlayici degil agiklayici niteliktedir. Nitekim, ayni hiikmiin j bendinde de dev-
rolunabilen ve nakden degerlendirilebilin her tiirlii degerin sermaye olarak taahhiidiiniin miim-
kiin olacag ifade edilmistir.

™ Tam lisans s6zlesmesinden dogan kullanma hakki, devredilemez nitelikte oldugundan anonim
sirketlere sermaye olarak taahhiit edilemeyecektir. Bir diger deyisle, tam lisans sozlesmesi ile
elde edilen kullanma hakki lisans alana miinhasirdir ve bagkasina lisans verilmesine engeldir.
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hakki ya da sinai hak olmasi herhangi bir farklilik yaratmayacaktir’'. Eger aksi durumu
kabul edersek yani lisans so6zlesmesinden dogan hakki, s6zlesmeden dogan sahsi nite-
likte bir hak olarak kabul edersek bu halde iizerinde lisans s6zlesmesi bulunan fikri
miilkiyet haklar1 ayni sermaye olarak taahhiit edilebilecektir. Bu yiizden oncelikle li-
sans sozlesmesinden dogan hakkin hukuki niteligi degerlendirilecektir.

bb) Lisans Sozlesmesinden Dogan Hakkin Hukuki Niteligi

Fikri miilkiyet hakkinin devri ile lisans1 birbirinden tamamen farkli kavramlar-
dir. Lisans sozlesmesinde gayri maddi mal iizerindeki miilkiyet hakki, hak sahibinde
kalmaya devam etmekte lisans hakki sahibi ise, s6zlesme konusu gayri maddi mali
kullanma yetkisine sahip olmaktadir. Bir baska deyisle, lisans s6zlesmesinin konusu
kullanma hakkidir ve lisans sahibi gayri maddi mal iizerinde sadece kullanma hakkim
iceren bir hakka sahiptir. Iste bir gayri maddi mal iizerinde lisans sahibinin lisans s6z-
lesmesinden elde ettigi bu kullanma hakk: ayni nitelikte bir hak midir yoksa sahsi nite-
likte bir hak midir? Lisans sozlesmesinin hukuki niteligi konusunda doktrinde farkli
goriigler ileri siiriilmektedir’”. Lisans sozlesmesinin tiiri de bu farklilikta rol
oynamaktadir. Lisans sozlesmesinin ¢esitli tiirleri bulunmakla birlikte lisans s6zlesme-
sine konu hakkin hukuki niteligini etkileyen tiirleri basit lisans s6zlesmesi ile tam lisans
sO0zlesmeleridir. Bu nedenle bu calismada sadece basit lisans ile tam lisans sézlesme
tiirleri ele alinacaktir.

Basit lisans sozlesmeleri: Basit lisans sozlesmesinin konusu ister telif hakki ol-
sun isterse de smai haklardan birisi olsun bu tiir lisansta, fikri miilkiyet hakki sahibi
(lisans veren), lisans sozlesmesi ile lisans alanin gayri maddi mali kullanmasina izin
verir iken ayn1 zamanda s6zlesmeye konu gayri maddi mali bizzat kendisi kullanabile-
cegi gibi ticlincii kisilere de baska lisans sozlesmesi yapabilmektedir. Bir diger deyisle,
basit lisans sozlesmesi ile lisans veren lisans konusu mali kendisi kullanabilecegi gibi
birden fazla kisi ile lisans sozlesmesi yapabilecektir. Genel olarak, bir lisans sdzlesme-
sinde, aksine bir diizenleme yapilmamigsa ve lisansin tam lisans oldugu sozlesmeden
anlasilamiyorsa kural olarak basit lisans sdzlesmesi oldugu kabul edilir.

Tam lisans sozlesmeleri: Basit lisans sozlesmelerinde oldugu gibi tam lisans
sozlesmelerinin konusu da hem telif hakkina hem de sinai haklara konu olan bir gayri
maddi mal olabilmektedir. Ancak basit lisans sozlesmelerinden farkli olarak bu tiir
lisans sozlesmelerinde lisans veren, lisans so6zlesmesine konu gayri maddi malin kulla-
nim hakkini sadece lisans alana tanimaktadir. Yani lisans veren, bu mali bizzat kulla-
namayacagi gibi iiclincii kisilerle de baska lisans sozlesmeleri yapamaz. Kisaca, tam

" Ornegin, FSEK m. 48/2’ye gore, eser iizerindeki mali haklarin kullanma yetkisi lisans sozles-
mesi ile baskasina devredilebilecektir. Bu halde iizerinde lisans sozlesmesi bulunan bir telif
hakkina ait bir mali hak anonim sirketlere sermaye olarak getirilemeyecektir. Lisans s6zlesme-
sinin tam ya da basit lisans sozlesmesi seklinde olmast sonucu degistirmeyecektir. Bu durum
baglantili hak sahipleri i¢in de gegerli olacaktir. Keza, FSEK m. 1/B, j ve m. 80/1 uyarinca,
eser sahibinin maddi ve manevi haklarina zarar getirmemek sartiyla baglantili haklar tizerinde
hak sahibi olan kiside baglantili haklarin mali nitelikte olanlar1 anonim sirkete sermaye olarak
getirebilir.

2 Detayl1 bilgi icin bkz. TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 219 vd.; Sirin AYDINCIK, Fikri Hak-
lara Hiskin Lisans Sozlesmeleri, Arikan Yaynlari, Istanbul, 2006, s. 70 vd.; Burak ONGAN,
Sinai Haklara iliskin Lisans Sozlesmelerinde Taraflarin Hukuki Durumu, Seckin Yaynlari,
Ankara, 2007, s. 39 vd.; Saadet Hande OZSOY, Tiirk Hukukunda Patent Lisansi So6zlesmesi,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2011, s. 76 vd.
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lisans sozlesmeleri, sdzlesme konusu gayri maddi mali kullanma hakkinin sadece bir
kisiye verilmesi halinde s6z konusu olan lisanstir.

Ozellikle tam lisans sozlesmelerinde lisansa konu kullanma hakkinin bu kadar
genis olmasi, lisans vereni lisans alan karsisinda adeta siirh bir ayni hak olan intifa
hakk: sahibi karsisinda ¢iplak miilkiyet sahibinin durumuna getirmektedir. Iste tam
lisans sozlesmesinin bu niteligi, basit lisans s6zlesmesinden dogan hakkin gahsi nite-
likte tam lisans sozlesmesinden dogan hakkin ise ayni nitelikte oldugu goriisiinii do-
gurmustur. Hemen belirtelim ki, bu konu tartismali bir konudur ve dgretide fikir birligi
bulunmamaktadir. Bazi yazarlar, lisans hakkinin lisans alana ayni hak verdigini ileri
stirerler. Lisans hakkinin ayni nitelikte oldugunu ileri siiren yazarlarin dayandigi temel
nokta; ister basit ister tam lisans sozlesmesi olsun, lisans sozlesmesi yolu ile lisans
vermenin bir tasarruf islemi olmasidir”. Aksi goriiste olan yazarlara gére ise, lisans
sozlesmesi borglandirict bir islem oldugundan lisans sozlesmesi lisans alana sadece
sahsi hak tanir. Lisans sdzlesmesinin tam ya da basit lisans sozlesmesi olmasinin bir
etkisi bulunmamaktadir. Bu goriisteki yazarlara gore, ayni haklar sadece esyalar iize-
rinde tesis edilirler ve siirli sayidadirlar’®. Bu nedenle ayni hakkin sz konusu olabil-
mesi i¢in ya bir esya bulunmali ya da kanunda acikc¢a bir diizenleme bulunmalidir.
Konuya iligkin diger bir goriis ise, lisans hakkinin niteligini belirlemede lisans sozles-
mesinin tiirtinii dikkate alan goriistiir. Bu goriise neden olan tam lisans sozlesmesinin
yukarida belirttigimiz 6zelligidir. Tam lisans sozlesmeleri, basit lisans sézlesmelerine
gore biiyiik ol¢iide miilkiyet hakkinin i¢ini bosaltir niteliktedir. Bu nedenle basit lisans
sozlesmesinden dogan hakkin sahsi nitelikte oldugu kabul edilir iken tam lisans s6z-
lesmesinden dogan hakkin ayni nitelikte oldugu kabul edilir.

Goriildiigii tizere, lisans sozlesmelerinin hukuki niteligi konusunda 6gretide bir
goriis birligi bulunmamaktadir. Daha oncede ifade ettigimiz gibi bu durum TTK m. 342
uygulamasi giindeme geldiginde sorun olacagini diigiinmekteyiz. Bu nedenle anilan
hiikiimde ifade edilen sinirli ayni hak kavramina agiklik getirilmelidir. Lisans sozles-
mesinden dogan hakkin niteligine iligkin teorik tartigmalar bir yana m. 342 uygulamast
s0z konusu oldugunda 6nemli olanin anilan hiikkmiin amaci oldugu kanaatindeyiz. Ser-
maye olarak taahhiit edilen fikri miilkiyet hakkinin iizerinde hangi tiir lisans sdzlesmesi
bulunursa bulunsun anonim sirketin taahhiit edilen bu sermaye iizerinde tasarruf yetki-
sinin kisitlandig1 bir gercektir. Bu da sermayenin korunmas: ilkesini hedefleyen soz
konusu diizenlemenin ruhuna aykiridir. Bu aykirihigin asilacagr tek nokta da taahhiit
asamasinda bilirkisi degerlemesi oldugu kanaatindeyiz. Gergekten tam lisans s6zlesme-
sine konu gayri maddi malin ¢iplak miilkiyetinin degeri lisans sdzlesmesinin degerin-
den ¢ok daha fazla olabilir. Bu halde fikri miilkiyet hakkinin bilirkisilerce tespit edilen
¢iplak degeri sermaye olarak taahhiit edilebilmelidir. Ancak bu halde dahi taahhiit
edilen fikri miilkiyet hakkimin tiirii, lisans s6zlesmesinin siiresi vb. durumlar degerle-
mede onemli olacaktir. Bazi hallerde de bu durumun tam tersi olabilir. Yani fikri miil-
kiyet hakkinin kullanma hakki ¢iplak miilkiyet hakkindan daha degerli olmas1 halinde
oldugu gibi, miilkiyet hakkinin i¢inin bosaltilmasi giindeme gelecektir. Ozellikle siire-

s Detayl bilgi icin bkz. Ali Necip ORTAN, Patent Lisans Sozlesmesi, Ankara, 1979, s. 40 vd.;
Safak EREL, Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, Dayinlarli Yayinlari, Ankara, 1988, s. 216 vd.
Erel’e gore, her iki tiir lisans sozlesmelerinden elde edilen hak, sinirli ayni hak benzeri bir hak
olarak iktisap edilir.

7 Nusin AYITER, Hukukta Fikir ve Sanat Uriinleri, Seving Matbaasi, Ankara 1981, s. 213 vd.;
AYDINCIK, s. 233.; Baz1 yazarlara gore de sinirli ayni haklar sadece maddi esyalar tizerinde
tesis edilebilir. Oysa fikri miilkiyet haklarinin konusu gayri maddi mallardir. Bu nedenle de
lisans konusu hakkin bir ayni hak olarak kabul edilemeyecegini ileri siiren goriisler vardir.
Detayl: bilgi i¢in bkz. OZDEMIR, s. 576.
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siz ya da uzun siireli olarak tesis edilmis bir lisans sézlesmesi karsisinda lisans alan
yararina bir durum oldugu asikardir ki, bu durum da biiyiik 6l¢iide sermayenin korun-
mast ilkesine aykirilik teskil edecektir.

_V- FIKRI MULKIYET HAKLARININ AYNi SERMAYE OLARAK TA-
AHHUT EDILMESI

A-Genel Olarak

Miilkiyete konu olan nakden degerlendirilebilen ve devredilebilen tiim maddi ve
gayri maddi mallar anonim sirkete sermaye olarak getirilebilir. Bir fikri miilkiyet hak-
kinin anonim sirkete sermaye olarak konulmasi, bu haklara iliskin miilkiyet hakkinin
anonim sirkete devredilmesi ile miimkiindiir. TTK m. 131/2’de bu durum acikca dile
getirilmistir. Bu hiikiim uyarinca, esas sdzlesmede aksine bir diizenleme yoksa, ser-
maye olarak konan ayinlarm miilkiyeti sirkete ait ve haklar da sirkete devredilmis sayilir.

Ayni sermaye koyma borcunun ifasi, taahhiit ve tasarruf iglemlerinden olusur.
Sermaye borcu olarak fikri miilkiyet haklarinin devir ve temliki 6nce slrkete taahhiit
edilir ve sonra da devir ve temlik islemleri gerceklestirilerek, borg ifa edilir””. Bir bagka
deyisle, sermayenin taahhiidii ile tasarrufu birbirinden ayri olarak farkli zamanlarda
gerceklestirilebilen iki ayri iglemdir. 6762 sayili miilga TTK’da konuya iligkin 6zel bir
hiikiim bulunmadigindan anonim sirketlerin kurulusunda taahhiit edilen ayni sermaye,
sirket heniiz tiizel kisilik kazanmadan 6nce bir baskasina devredilebilecegi gibi iize-
rinde sinirhi bir ayni hakkinda tesis edilmesi miimkiin idi. Sermayenin korunmasi ilke-
sini benimseyen yeni TTK, bu durumun yaratacag tehlikeleri goz oniinde bulundurarak
anonim sirketlere konulan ayni sermayenin korunmasini saglamak amaciyla yeni hii-
kiimler getirmistir. iste 6102 sayili yeni TTK’ya gére anonim sirketlere ayni sermaye
taahhiidiinde bulunabilmek icin m. 128/2 hiikmiiniin yerine getirilmesi gereklidir. Ani-
lan hiikiim uyarinca, esas sozlesmede bilirkisi tarafindan belirlenen degerleriyle yer
alan fikri miilkiyet haklari, varsa 6zel sicillerine kaydedildikleri takdirde ayni sermaye
olarak kabul olunacaklardir. Aksi halde, sicil miidiirii sirketin tescilini gerceklestirme-
yecektir. Yani kanun koyucu sicilde yer alacak serh sayesinde, ayni sermaye {izerinde
malikin tasarruf yetkisinin kisitlandigini alenilestirerek dolayli olarak sirket sermaye-
sini korumay1 hedeflemistir’®.

B- Anonim Sirket Esas Sozlesmesinde Diizenlenmis Olmasi

Pay sahibinin, sermaye taahhiidiinden dogan borcu anonim sirket tiizel kisiligine
karsidir. Bu durum TTK m. 128/1°de “Her ortak, usuliine gore diizenlenmis ve imza
edilmis sirket sozlesmesiyle koymay: taahhiit ettigi sermayeden dolay! sirkete karsi
bor¢cludur” seklinde acikga dile getirilmistir. TTK m. 329/2 uyarinca, pay sahibinin

> PULASLI, s. 62. Taahhiidiin sekline iliskin diizenleme m. 128/3’de yer almaktadir. Anilan
hiikme gore, “sermaye olarak taginmaz miilkiyeti veya tasinmaz tizerinde var olan veya kuru-
lacak olan ayni bir hakkin konulmasi borcunu iceren sirket sozlesmesi hiikiimleri, resmi sekil
aranmaksizin gecerlidir”. Esasen 6102 sayili TTK’da anonim sirketlerde taahhiidiin sekline
iligkin m. 341°de 6zel bir hiikiim bulunmakta idi. Taahhiidiin onaylanmas1 kenar bagligini tasi-
yan bu hiikiim, “esas sermayeyi olusturan paylarin tamaminin, kurucular tarafindan esas soz-
lesmede taahhiit olundugu, esas s6zlesmenin altinda yer alan bir noter serhi ile onaylanir” sek-
linde diizenlenmistir. S6z konusu bu hiikiim 6335 sayili Kanun m. 43/9 ile heniiz uygulamaya
girmeden yiiriirliikkten kaldirilmstir.

" Bu durum ilgili hiikkmiin gerekgesinde de agikca ifade edilmistir. Ayrica serhin ya da kaydin
tictincii kisinin iyi niyetini kaldirabilecegini, bunun da sermayenin korunmas: agisindan 6nemli
oldugu dile getirilmistir.
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sirkete kars1 tek borcu, taahhiit ettigi sermaye paylar: ile stmirhidir. Tek borg ilkesi de-
nilen bu ilke, TTK m. 480/1’de de ifadesini bulmaktadir. Anilan hiikiim uyarinca,
“Kanunda ongoriilen istisnalar disinda, esas sozlesmeyle pay sahibine, pay bedelini
veya payin itibart degerini agan primi ifa disinda borg yiikletilemez”. Bu nedenle ser-
maye borcu, sirket esas sozlesmesinde yer almalidir. Esas sozlesmede fikri miilkiyet
hakkinin ayni sermaye olarak taahhiit edilmesi bir bor¢landirict islemdir tasarruf iglemi
degildir. Bir devir (satis) sdzlesmesi niteliginde olan fikri miilkiyet taahhiidiiniin gecerli
olabilmesi icin sirket esas sozlesmesinde yer almas: yeterlidir. Daha 6ncede belirttigi-
miz gibi, anonim sirkete fikri miilkiyet haklarinin ayni sermaye olarak taahhiit edilmesi
halinde, bi¢ilen degerin ve bunlara karsilik verilecek paylarin miktarinin esas sozles-
mede gosterilmesi gereklidir.

Bu hususlarin esas sozlesmede yer alabilmesi i¢in 6nceden mahkemeye bagvu-
rularak TTK m. 343 uyarinca bilirkisi tayini talep edilmelidir. Bilirkisi ayni sermaye
olarak getirilmesi soz konusu olan fikri miilkiyet hakkinin ya da haklarinin deger tespi-
tini yapar ve esas sozlesmenin ilgili hiikkmii buna gére diizenlenir.

C- Bilirkisiler Tarafindan Deger Bicilmesi

Anonim sirketler hukukunda ayni sermayeye deger bicilmesi ¢ok Onemlidir.
Zira bu sirkette pay sahibi, katilma payima gore ortaklikta s6z sahibi olmaktadir. Taah-
hiit edilen ayni sermayenin niteligi ne olursa olsun bunlarin takdir edilen gercek dege-
rinin nakit olarak ifade edilmesi zorunludur. Iste anonim sirketlerde sermayenin arz
ettigi bu 6nem sebebiyle katilma paymin gercek degerinin tespiti i¢in ayni sermayenin
deger tespitinin tam ve dogru olarak yapilmasi hem ortaklarin pay oraninin belirlen-
mesi hem de ortaklarin ve sirket alacaklilarinin menfaatlerinin korunmasi agisindan
onemlidir’’. Bu nedenle sermaye olarak konulmasi taahhiit edilen ayni sermaye
degerlerine, yetkili mahkeme tarafindan gorevlendirilen bilirkisilerce deger bigilmesi
gerekmektedir. TTK m. 343 ile anonim sirketin kurulusu sirasinda getirilecek ayni
sermayeye deger bicilmesi hususunda miilga 6762 sayilt TTK m. 283 ve 303 hiikiimle-
rine benzer bir diizenleme getirilmektedir. Buradaki farklilik m. 128/2 ile getirilen ayin
sermayeye bilirkisilerce bigilen degerin esas sdzlesmeye aynen yazilmasi zorunlulugu-
dur. Oysa 6762 sayil1 miilga TTK m. 303/2 uyarinca, bilirkisinin takdir ettigi bedel,
kurucularin ana sozlesmeye yazabilecekleri degerin iist sinirin1 olusturmaktadir. Yani,
sermaye olarak getirilen ayinlar bilirkisiler tarafindan belirlenen degerin altinda ya da o
degere esit bir bedel ile sermaye olarak kabul edilebilmekte idi.

TTK m. 13/1 uyarinca, “sermaye olarak getirilen ayinlara, bilirkisi tarafindan
bicilecek degerler, ilgililerce karine olarak kabul edilmis sayilir”. Degerleme yapilacak
aymin menkul ya da gayrimenkul gibi maddi mal niteliginde olmas1 halinde degerle-
meye esas almacak verilerin tespiti daha kolaydir. Ancak degerlemeye esas alinacak
aym gayri maddi mal niteliginde olan bir fikri miilkiyet hakki ise bu halde degerlerin
tespiti cok daha zor olacaktir. Bu yiizden, fikri miilkiyet haklarinin degerlendirilmesi
konusunda 6zel kurallarin belirlenmesi yerinde olacaktir. Zira her fikri miilkiyet hakki-
nin degerlemesi kendi yasal diizenlemesi icinde farkli sonuglara yol acabilecektir. Or-
negin 556 sayili KHK m. 16/5 uyarinca, devre konu olacak tescilli bir markanin ya da
ayirt edilemeyecek derecede benzerinin, ayni ya da halki yanilgiya diisiirecek derecede
benzer mal ya da hizmetler i¢in bagska marka tescillerinin bulunmas: halinde, ayni ki-

" ARICI, 5. 5-6.; CAGLAR, 5. 35.
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siye ait bu markalarin da devredilmesi sarttir. Iste tam da bu noktada bu nitelikteki bir
markanin tek basina anonim sirkete sermaye olarak getirilmemesi gerekir. Bu da ancak
somut olayda ortaya cikacaktir. Ayni sekilde devri miimkiin olmayan ve degerlendiril-
mesinde giicliik bulunan fikri miilkiyet haklarinin varlig1, garanti ve ortak markalarinin
sirkete sermaye olarak taahhiidii vb. hallerde oldugu gibi fikri miilkiyet hakkinin pa-
raya cevrilmesinde sorunlarla karsilanmilmasi kac¢imilmazdir. Bu nedenledir ki, fikri
miilkiyet haklarinin anonim sirkete sermaye olarak getirilmesi s6z konusu oldugunda
degerlemeye yonelik esaslarin ayrica diizenlenmesinin gerekecegi kanaatindeyiz.

6102 sayili TTK m. 343 uyarinca, bilirkisiler ayni sermaye olacak fikri miilkiyet
hakkinin degeri lizerinde bir rapor diizenleyeceklerdir. Diizenlenen bu raporda soz
konusu fikri miilkiyet hakkinin deger tespitinde kullanilan yonetimin en adil ve en
uygun yontem oldugunu agiklayacaklardir. Bu yamiyla yeni TTK, miilga TTK’dan
ayrilmaktadir. Yeni TTK ilk kez ayni sermayenin bilirkisilerce degerlendirilmesi sira-
sinda bilirkisilerin ne yonde hareket edecegine iliskin kanuni baz: kriterler getirmistir.
Buna gore, bilirkisiler raporlarinda,

- Uyguladiklar: degerleme yonteminin somut olay icin hem en adil hem de en
uygun yontem oldugunu agiklamalidirlar’,

- Ayni olarak konulan her varlik karsiliginda tahsis edilmesi gereken pay mik-
tary ile Tiirk Lirast karsiligi, tatmin edici gerekcelerle ve hesap verme ilkesinin icapla-
rina gore agiklamalidir.

6762 sayili miilga TTK’da ya da Ticaret Sicili Tiiziigii’'nde bilirkisi inceleme-
sine temel olusturacak kriterlere iliskin herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Yeni
TTK m. 343’de ilk kez bu kriterler diizenlenmekle birlikte yeterli olmadig1 kanaatinde-
yiz. Gayri maddi mallarin degerlemesi s6z konusu oldugunda degerleme yapilmasinda
baz1 giicliikler meydana gelecektir. Zira her bir fikri miilkiyet hakkinin kendi mevzuat
hiikiimleri degerlemede 6nemli olacaktir. Bu nedenle bilirkisilerin degerleme yapilacak
fikri miilkiyet hakki konusunda uzman olmas: gerektigi gibi kanunda sayilan kriterler
disinda da gayri maddi mallarin degerlemesine iliskin yazili ilkelerin bulunmasina
ihtiyac olacagi kanaatindeyiz’.

D.TTK m. 128/2’de Ongoriilen Kosulun Gerceklesmis Olmasi

Yeni TTK m. 342 uyarinca, iizerlerinde sinirli ayni hak, haciz ve tedbir bulun-
mayan, nakden degerlendirilebilen ve devredilebilen fikri miilkiyet haklar1 ayni ser-
maye olarak konulabilir. Anilan maddenin ikinci fikrast m. 128’e atif yapmigtir. Anilan
hiikiim, ayni sermaye olarak konulmus fikri miilkiyet haklarinin ilgili sicillerine kayde-
dilmesi gerektigini diizenler. Miilga TTK’dan farkli olarak, yeni TTK’da sicile kayith

8 Bu sart, bilirkisilerin somut olay icin gerekli uzmanliga sahip kisilerden olmalarii, ayrintili ve
karsilagtirmal1 agiklamalar yapmalari zorunluluguna isaret etmektedir. Bkz. m. 343’iin gerekgesi.

™ flgili hiikiimde kurucular ve menfaat sahiplerine bilirkisi raporuna itiraz hakki tanmmugtir.
Ayni sermaye olarak konulacak fikri miilkiyet tiirleri ¢ok cesitli olmakla birlikte her biri ayr1
bir uzmanlik alant konusudur. Bu nedenle degerlemeye esas olan fikri miilkiyet hakkina iligkin
bilirkisi raporunda bulunmasi gereken unsurlarin neler oldugunun kurallar halinde belirlenmis
olmasi yerinde olacaktir. Zira, degerlemeye esas olan fikri miilkiyet hakkinin tiiriine gore ge-
rekli tiim bilgilerin raporda yer almasi daha sonra meydana gelecek uyusmazliklarin ¢ozii-
miinde 6nemli olacaktir.
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bir fikri miilkiyet hakkinin ayni sermaye olarak taahhiidiiniin gecerli olabilmesi ilgili
sicile kayit (serh) ile miimkiindiir. Sicildeki kayit, esas sozlesmede bilirkisi tarafindan
deger bicilen fikri miilkiyet hakkinin anonim sirkete ayni sermaye olarak taahhiit edil-
digi hususunu icermelidir. Bu diizenleme ile taahhiit etti§i sermaye borcunu sirkete
kars1 yerine getirmekten kacginan ortaklara kars: sirketin sermayesi korunmus olmakta-
dir. Bir baska ifadeyle, gecerli bir devir isleminden s6z edebilmemiz icin devreden
kisinin ilgili sicile giderek ayrica devir beyaninda bulunmali ve bu beyanini da sicile
serh diismelidir®. Bu hiikiim nedeniyle diyebiliriz ki, sicile kayitl fikri miilkiyet
haklarinin ayni sermaye olarak getirilmesi sekil sartia baglanmustir. flgili sicile yapi-
lan kayit iyiniyeti kaldirir. TTK m. 128/4’e gore, sicile yapilan bu kayit ile sirket, tiizel
kisilik kazandig1 andan itibaren taahhiit edilen ayni sermaye lizerinde malik sifatiyla
dogrudan tasarruf edebilecektir. Sirketin bunlar iizerinde dogrudan tasarruf edebilmesi
icin 6zel sicilde hak sahibi tiizel kisi anonim sirket olmalidir. Bunun i¢in sirketin 6zel
sicile bildirimde bulunmas1 gerekecektir. S6z konusu bildirim, TTK m. 128/6’ya gore,
ticaret sicili miidiirti tarafindan, ilgili sicile resen ve hemen yapilacaktir. Ayrica sirketin
kendi iradesiyle ayni sermaye taahhiidiine iliskin olarak TPE sicil yetkililerine tek ta-
rafli tescil talebinde bulunma yetkisi de verilmistir. TTK m. 128’de ifade bulan serh
sistemi sonucu, anonim sirketin, esas sozlesmede taahhiit edilen ayni sermaye unsuru
iizerinde malik olmas: kolaylastig1 gibi ayn1 zamanda da giivenli kurulus saglanarak
sirket sermayesi korunmaktadir.

Belirtmek gerekir ki, m. 128/2 hiikmii tiim fikri miilkiyet haklarinda uygulana-
maz. Zira, sicile kayit esasina dayanmayan bir fikir ve sanat eserinin anonim girkete
ayni sermaye olarak getirilmesi halinde bu hiikiim uygulanamayacaktir. Keza, tescilsiz
smai miilkiyet haklarinin ayni sermaye olarak getirilmesi halinde de bu hiikmiin uygu-
lanmas1 miimkiin degildir.

_VI- FIKRIi MULKIYET HAKLARININ AYNi SERMAYE OLARAK TA-
AHHUDUNUN YERINE GETIiRILMESI

A-Genel Olarak

Anonim sirket esas s6zlesmesinde aksine bir diizenleme yok ise kurulus agama-
sinda ayni sermayenin taahhiit edilmesi yeterli, sermaye taahhiitlerinin hemen yerine
getirilmesine gerek yoktur. Her ortak, esas sozlesmede koymayi taahhiit ettigi serma-
yeden dolay: sirkete karsi bor¢ludur. Ortagin bu borcundan kurtulabilmesi igin esas
sozlesmede taahhiit ettigi sermayeyi sirkete getirmesi gereklidir. Bir baska degisle
ortak ayni sermaye taahhiidiine konu olan mal ya da haklardan baska bir seyi sirkete
sermaye olarak getirmesi halinde borcundan kurtulamaz.

Sozlesme ile hak kendiliginden devredilmez hakkin devri i¢in ayrica bir tasarruf
islemine gerek vardir. Tasarruf islemlerinde hak, devredenin malvarligindan ¢ikip dev-
ralanin malvarlifina gecer. Belirtmek gerekir ki, sermaye taahhiitlerinin yerine getiril-
mesinin usul ve sartlar1 taahhiit edilen sermayenin niteligine gore degismektedir. Nakit
disinda ticaret sirketlerine getirilecek sermayenin ya tescil edilmesi ya da teslim edil-
mesi gerekmektedir. Buna goére, tasinmazlar tapuya serh edilmeleri kaydiyla, tescilli

8 Moroglu’na gére, anilan diizenleme sermayenin korunmasi acisindan yerinde olmakla birlikte
yeterli degildir. Serh konulmas: yetkisinin taahhiitte bulunan kisi diginda sirkete de verilmesi
gerektigi kanaatindedir. Bkz. MOROGLU, Tasari, s. 57.
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fikri miilkiyet haklar: ilgili sicile tescil edilmeleri kaydiyla, tasmirlar da giivenilir bir
kisiye tevdi edilmeleri sartiyla ayni sermaye olarak kabul edileceklerdir.

Sermaye sirketleri, ticaret siciline tescil ile tiizel kisilik kazanirlar. Sermaye ola-
rak taahhiit edilen ayni degerlerin miilkiyet ya da kullanma haklarimin sirkete devredil-
mesi gerekir. Eger ayni sermaye taahhiidiinde bulunulmus ise esas sozlesmedeki taah-
hiit sirketin tesciliyle birlikte yerine getirilmelidir.

B-Sicile Kaydedilen Fikri Miilkiyet Haklarmmm Ayni Sermaye Olarak
Taahhiidiiniin ifasi

Anonim sirket esas sdzlesmesinin sicile tescil edilmesi ile ayni sermaye olarak
taahhiit edilen fikri miilkiyet hakki kendiliginden sirket iizerine ge¢mez. Zira fikri miil-
kiyet hakkimin sermaye olarak esas sozlesmede taahhiit edilmis, ilgili sicile serh diisiil-
miis ve esas sozlesmesin ticaret siciline usuliine uygun sekilde tescil edilmis olmast,
fikri miilkiyet hakkinin sirket tiizel kisiligine intikali i¢in yeterli degildir. Ayrica taah-
hiit edilen fikri miilkiyet hakkinin sirket tiizel kisiligine devredilmesi gerekmektedir.
Bu durum TTK m. 128/5°de diizenlenmistir. S6z konusu hiikme gore, bir taginmazin ya
da bagka bir ayni hakkin sermaye olarak taahhiit edilmesi halinde sirket, tiizel kisilik
kazandig1 andan itibaren bunlar iizerinde tasarruf edebilmesi i¢in tapu siciline tescil
edilmelidir.

Ulkemiz hukukuna goére, smai haklar iizerinde hak sahibi olabilmenin yolu
TPE’deki ilgili sicile kayit ile miimkiindiir. Bunun i¢in yapilmasi gereken fikri miilki-
yet hakki sahibinin TPE’ye yazili beyan ile bagvurmasi ve TPE memurunca ilgili sicile
gerekli tescil isleminin yapilmasidir. iste yeni TTK m. 128/6 uyarinca, hak sahibinin
yazili beyan1 olmaksizin, fikri miilkiyet haklarma iligkin sicillere yapilacak tescillerle
ilgili bildirimler, ticaret sicili miidiirii tarafindan, ilgili sicile resen ve hemen yapilir.
Sirketin tek tarafli talepte bulunabilme hakki saklidir. Boylece, sirket adina yapilacak
tescil ile birlikte sirketin ayni sermayeye konu olan fikri miilkiyet iizerinde hemen
malik sifatiyla tasarrufta bulunulmasi saglanmis olacaktir.

C-Sicile Kaydedilmeyen Fikri Miilkiyet Haklarmm Ayni Sermaye Olarak
Taahhiidiiniin Ifas1

Bu calismanin 6nceki boliimlerinde de ifade ettigimiz gibi sinai haklar ile telif
haklarinin korunmasinda temel bir farklilik bulunmaktadir. Sinai haklarin korunmasi
tescil esasmna dayanmakta iken telif haklar1 alaninda ise hak korumas: tescil sartina
bagli degildir. Bu nitelikteki haklar, eser sahibinin, fikri iirlinii meydana getirmesiyle
dogrudan dogruya kazanilan tekel niteliginde bir haktir. Kural olarak bir eser lizerinde
telif hakkinin kazanilabilmesi icin, meydana getirilen eserin sinai haklarda oldugu gibi
her hangi bir merci tarafindan tescili ya da herhangi bir kurum tarafindan ruhsata bag-
lanmas: da s6z konusu degildir® . Ancak, bu kuralin istisnasi ilk kez 4630 sayili kanun
ile FSEK m. 13’e eklenen yeni bir fikra ile diizenlenmistir. S6z konusu hiikiim uya-
rinca, bazi fikir ve sanat eserleri bakimindan tescil zorunlu hale getirilmistir. Bu dii-

81 Ulkemiz hukukunda fikir ve sanat eserlerinin tescili ve tevdii zorunlu bir sart degildir. Ulke-
mizde telif haklarinin korunmasina iligkin sistem bu olmakla birlikte bazi iilke hukuklarinda
eser tizerinde hak sahibi olabilmek i¢in tescilinde iginde bulundugu gesitli formalitelerin yerine
getirilmesi sarttir. ATES, Tescil, s. 13 vd.
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zenleme, sinema ve miizik eseri sahipleriyle yapimcilarini, eserlerini kayit ve tescil
ettirmekle zorunlu tutmustur. Bu eserlerin disinda kalan diger fikir ve sanat eserlerinin,
sahiplerinin talebi iizerine kayit ve tescil edilebilecegi diizenlenmis ise de, kayit ve
tescil zorunlu hale getirilmemistir. Anilan hilkkme dayanarak kayit ve tescil edilecek
fikir ve sanat eserlerinin tesciline iliskin usul ve esaslar, Kiiltiir Bakanhgl”nca ¢ikarilan
kayit ve tescil usul ve esaslari hakkinda yonetmelikle diizenlenmistir®>. Bu eserlerin
tescil islemi sinai haklara iligkin tescilden farklidir. Zira, bir sinai hak iizerinde hak
sahibi olmak i¢in o hakkin mutlaka tescil edilmesi gerekir iken buradaki tescilin amacit
asla hak ihdas etmek degildir. S6z konusu tescilin Oncelikli amacit mali ve manevi
haklarinin ihlal edilmesinin Oniine ge¢cmek olsa bile tescil ayni zamanda ispat amaci
tagimaktadir. Hak ihlallerinin 6niine gecmeyi amaglayan bu tescile konu fikri miilkiyet
haklarinin anonim sirkete ayni sermaye olarak taahhiit edilmesi halinde s6z konusu
tescil TTK m. 128/6’daki uygulamaya konu olacak midir? Konuya iliskin herhangi bir
yasal diizenleme bulunmamakla birlikte anilan tescilin m. 128/6 uygulamasi icinde

ispat amacli kullanilmasinin yerinde olacagi kanaatindeyiz.

Iste bir telif hakkinin anonim sirkete sermaye olarak konulmas: halinde serma-
yenin korunmasi amaciyla yukarida bahsettigimiz sicil burada olmadigindan m. 128/2
hikkmii bu tiir fikri miilkiyet haklarinda uygulanamaz. O halde, tescile tabi olmayan
fikri miilkiyet haklarinda sermayenin korunmasi sebebiyle sonug¢ almabilmesi igin
bagvurulacak yol ihtiyati tedbir kurumudur. Bu kurum m. 128/8’de diizenlenmistir. S6z
konusu hiikiim uyarinca, sirket esas sozlesmesi ile ayni sermaye olarak konulmasi
taahhiit edilen haklarin korunmas: i¢in, kurucular tarafindan ortaklar aleyhine ihtiyati
tedbir istenebilir. Ihtiyati tedbirin konusu maddi bir mal olabilecegi gibi gayri maddi
mal da olabilir. Tedbire konu malvarliginin niteliginin gayri maddi mal olmasi halinde
de teminat amagli ihtiyati tedbir verilmesi miimkiindiir’. Bu nitelikteki ihtiyati tedbirin
konusu, ayni sermaye taahhiitlerinin esas sozlesmede belirtilen sekilde yerine
getirilmesinin saglanmasidir. Zira, taahhiit edilen ayni sermayenin yerine getirileme-
mesi sirket icin telafisi miimkiin olmayan zararlara sebep olabilir. Ornegin sirketin mal
ve hizmetlerinde kullanacag bir telif hakkinin ya da tescilsiz bir marka vb. diger fikri
miilkiyet hakki konusunun sermaye olarak taahhiit edildigi durumlarda sermaye taah-
hiidiiniin aynen yerine getirilmesinin sirketin gelecegi agisindan ¢ok onemli oldugu
durumlarda sirketin maddi zarara ugramasi s6z konusu olacaktir.

Bu nedenle, sicile kayith olmayan tiim fikri miilkiyet haklarinda bu zararin
Oniine gecmek isteyenler ayni sermaye konusu fikri miilkiyet hakki iizerine ihtiyati
tedbir karar1 alabilir. HMK m. 397/1’e gore ihtiyati tedbir kararinin uygulanmasinin
talep edildigi tarihten itibaren iki hafta icerisinde esas hakkindaki davanin agilmasi
zorunludur. iki haftalik siire icerisinde dava acilmasi ve buna iliskin belgenin yetkili
kisilere verilmesi halinde ihtiyati tedbir karar1 kural olarak esas hakkindaki hiikiimle
birlikte tedbirin kaldirilmasma da kara verebilir. TTK m. 128/8 uyarinca, s6z konusu
bu iki haftalik siire anonim sirketin tescil ve ilanindan itibaren islemeye baglar.

82 Kayit ve Tescil Usul ve Esaslari Hakkinda Yonetmelik, bkz. 14/11/2002 tarihli 24936 sayili R. G.

8 Aytekin CELIK, “Anonim Sirketlerde Ayni Sermaye Taahhiitlerinin Yerine Getirilmesine
Yonelik 1htiyati Tedbirler”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XV, Y. 2011, Sa. 3,
s.37-38.
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SONUC

Anonim sirketlerde sermaye kavraminin onceden belirlenmis ve muayyen ol-
mas!1 sirketle iglem yapan igiincii kisiler bakimindan giivence olusturmaktadir. Ayrica
sermaye sirketlerine 6zgii sinirli sorumluluk ilkesinin varligi, anonim sirket sermayesi-
nin girketin, hizmetinde bulunmasi ve lizerinde serbestge tasarruf edebilmesi sermaye-
nin korunmasi ilkesinin bir geregidir. Bu nedenle de sirkete ayni sermaye getirilmesi
halinde bu sermayenin gercek degerinin tespit edilerek sirketin miilkiyetinde olmasi,
dogrudan ya da dolayl olarak i¢inin bosaltilmamasi olmasi gerekendir.

Yeni TTK, ticaret sirketlerine getirilecek ayni sermaye kavramimin kapsamini
genisletmistir. Ayni sermayenin konusu fikri miilkiyet haklar1 oldugunda yeni TTK’ya
gore, tescilli ya da tescilsiz her tiirlii fikri miilkiyet hakki, ayni sermayeye iliskin diger
unsurlar1 da tagimasi halinde anonim sirketlere sermaye olarak taahhiit edilebilecektir.
Ancak sermayenin korunmasi ilkesi geregi her tiirlii fikri miilkiyet haklarinin tamam
anonim sirketlere ayni sermaye olarak getirilemeyecektir. Anonim sirketlere ayni ser-
maye olarak taahhiit edilen fikri miilkiyet haklarmin iizerinde sinurlt ayni hak, haciz ya
da tedbir bulunmamalidir. TTK m. 342°de yer alan bu diizenleme ile getirilen en
onemli yenilik sirkete ayni sermaye olarak getirilecek malvarliginin iizerinde herhangi
stnirlayict bir hakkin bulunmamasi zorunlulugudur. Kanun koyucu bu diizenleme ile
bazi1 malvarlig1 unsurlarinin anonim sirkete ayni sermaye olarak konulmasini engelle-
mistir. Buradan yola cikarak diyebiliriz ki, TTK bir yandan ayni sermaye olarak taah-
hiit edilecek fikri miilkiyet haklarinin kapsamini genisletir iken diger yandan da da-
raltmistir.

Sermayenin korunmasi ilkesine hizmet eden bu hiikmiin dar bir sekilde yorum-
lanmas1 uygulamada anonim sirketlere ayni sermaye konulmasini zorlastiracaktir. Bu
nedenle, iizerinde sinirli ayni bir hak bulunan bir malvarliginin sirkete sermaye olarak
konulup konulamayacagi konusunda, “sinirli ayni hak” kavramina agiklik getirilmesi
gerekmektedir. Bununla birlikte fikri miilkiyet haklari iizerinde bulunan lisans sozles-
melerinin hukuki niteligi m. 342 karsisinda ayrica degerlendirilmelidir. Kanaatimizce,
lisans sozlesmesinden dogan kullanma hakkini sinirli ayni hak olarak kabul edemeyiz.
Bu nedenle iizerinde lisans sozlesmesi bulunan fikri miilkiyet hakkinin anonim sirkete
sermaye olarak taahhiit edilmesi kanuna aykirilik teskil etmeyecektir. Fakat, tam lisans
sozlesmelerinde lisans hakk: sahibinin kullanma yetkisi, miilkiyet hakkinin i¢ini biiyiik
ol¢iide bosaltir niteliktedir. Bu durumun sermayenin korunmas: ilkesini benimseyen m.
342’nin amacina aykirt olacagi kanaatindeyiz. Bu aykiriligin asilacag: nokta da taahbhiit
asamasinda bilirkisi degerlemesidir. Bu nedenle bilirkisi degerleme raporu ¢cok nemli-
dir. Ancak degerlemeye esas alinacak ayni sermaye gayri maddi mal niteliginde olan
bir fikri miilkiyet hakki ise bu halde degerlerin tespiti ¢ok daha zor olacaktir. Bu yiiz-
den, fikri miilkiyet haklarinin degerlendirilmesi konusunda 6zel kurallarin belirlenerek
ilkeler halinde tespit edilmesi yerinde olacaktir.
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