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OZET

Calismamizda alternatif ¢6ziim yollarimin neler oldugu belirtilerek,giiniimiizde
de cok tartisilan arabuluculuk miiessesesinin dnemi,avantaj ve dezavantajlari ile diger
¢Oziim yollarinin karsilastirilmasi yapilarak basta SMA,LLMA ve BIMCO'daki diizen-
lemeler olmak lizere deniz ticaret hukuku alanindaki uygulamas: iizerinde durulmustur.

Anahtar Kelime: Arabuluculuk

ABSTRACT
In our study after the concept of alternative dispute resolutions mentioned in ge-
neral, mediation will be underlined. Not only the goals,but also pros and cons of me-

diation will be analysed and legal evaluations -taking into consideration of the
mediation clauses in SMA,LLMA and BIMCO- will be made.
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GIRIS

Diinya iizerinde insanlar gerek giinliik yasantilarinda gerekse is hayatlarinda
her tiirlii ihtilaflarin ¢6ziimiiyle ugrasir. Giindelik hayatimiz miizakere ile ge¢mektedir.
Aslinda karsilastigimiz sorunlarla bas etmeyi miizakere olarak algilamasak da geride d-
urup baktigimizda devamli miizakere halinde oldugumuzu gérebiliriz.

Hukuk diizeni, yillar boyu bize uzlagma imkani saglayarak, ihtilaflarin ¢ozii-
miinde ister hakemlik ister yargi yolundan yararlanma imkan1 vermistir.

Rekabet ortaminin yogun oldugu ticari hayatta ise ihtilaflarin ortaya ¢ikmasi ka-
¢inilmazdir.Son yillarda ihtilaflarin ¢oziimiinde, yargi yoluna gitmekten ziyade gerek
zamandan tasarruf gerekse daha az maliyetli olmasi agisindan alternatif ¢oziim
yollarina bagvuruya ragbet artmaktadir.Ozelikle ticari ihtilaflarin ¢oziimiinde ara-
buluculuk miiessesesine miiracaat hizla artmaktadir. Brokerler gibi profesyonel
uzlagmacilara giivenin yiiksek oldugu deniz ticareti alaninda da ihtilaflarin ¢éziimiinde
alternatif ¢6ziim yollarma basvurulmaktadir®

I- Denizcilik Sektoriinde Thtilaflarin Coziimiine iliskin Gelisim ve Degisen
Tutumlar

Denizcilik sektorii ylizyillar boyu bir sekilde uyusmazliklarin sonlandirilmasi
icin basta tahkim olmak iizere alternatif ¢oziim yollarindan yararlanmigtir. Bir ihtilaf
halinde brokerlar deniz hukukuna iligkin sozlesmelerden dogan uyusmazliklarda ara-
bulucu gibi hareket etmisler’ ve ihtilafin ¢6ziimiinde, giiniimiizde oldugu gibi hukukcu-
lardan ziyade etkin rol oynamuslardir.

19701 yillarda donatanlar P&I Kliipleri tarafindan sunulan ek F.D.&D. (Freight,
Demurrage&Defense) policesinin avantajlarindan yararlanmaya baslamuslardir. F.D.&D ek
poligesi donatana, sdzlesmenin karsi akidine ya da kendisine bu hususta husumet yo-
neltilmesi ihtimalinde donatanin adina yasal temsilci temini Ongdrmektedir. So6z
konusu sigorta teminatinin giindeme gelmesiyle gemi brokeri P&I Kliip tarafindan
arabulucu yerine gegmektedir.’

! Measter/Skoufalos, s.3

2 Measter/Skoufalos, s.4

? Bu hususta yapilan bir réportajda Besman, donatan ya da chartererimin bir sorunu oldugunda
ilk is kars1 tarafla bir toplanti ya da 6gle yemegi ayarlar, onlar1 uzlastirmaya calisirrm.Bu
sekilde uzlasma saglayamamigsam, arttk soz konusuu sorunun gidecegi yer tahkimdir."
seklinde ifade etmistir. Bkz.. www.westpandi.com(rules directory)

4 Measter/Skoufalos, s.4

> Ornek vermek acisindan, West of England P&I Club'da yer alan F.D.&D kurallariuyarinca
Klup teminatina inceleyecek olursak Kliip tiyelerini;
- sigorta konusu geminin sigorta siiresi i¢inde sebep oldugu tiim olaylarda,
- liyenin menfaati agisindan sigorta konusu gemi ve onunla baglantili olarak carterparti,
konigmento ya da sair navlun sdzlesmesinden dogan navlun,6lii navlun siirastarya ticretlerinde
-sigorta konusu geminin kurtarma gemisi ya da kurtarma hizmetinde kullanilmak iizere dizayn
edilmis ya da kurtarma gemisi olarak degistirilmis olmasi ve kurtarma hizmetinde kullanilmasi
halinde hapis kurtarma, miisterek avarya masraf ve garamesine istirak hallerinde
-Sigorta konusu gemi tarafindan verilen hasar,
-geminin igletilmesi ile baglantili kamu idareleri ya da yetkilileri tarafindan arastirma ve
sorusturmada temsil
-sigorta konusu gemi iizerine konulan ipotek ya da buna iliskin s6zlesmelerde
-sigorta konusu geminin alim ve satimi, yapimi ve tamiri i¢in yapilan sozlesmeler ve soz
konusu sozlesmelerle baglantili garantilerde sozlesmenin sigorta sdzlesmesinin baslangici ya
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Her ne kadar uyusmazliklarin ¢6ziimii i¢in P&I Kliip tarafindan vekalet verilen
avukatlar kargi tarafla anlagmaya caligsalar da saat basi iicret alarak calismalari
sebebiyle uyusmazliklar1 masa basinda ve hizli bir sekilde halletmek icin ¢ok motive
olduklar1 sdylenemez. Zira onlar temsil etmek ve miivekkili adina kazanmak i¢in calis-
maktadir.® Gelismis iilkelerde toplumun refah seviyesi arttikca yargi yoluna basvuruda
artiglar goriilmiistiir. Denizcilik sektoriinde de durum bu sekilde gelismistir;ancak son
yillarda tahkim yoluna talep artmistir. Bu hususta davalarin hatir1 sayili bir kisminda
Londra ve New York tahkim merkezi iken, denizcilik sektoriinde fazla goriilmese de
buna Hong Kong,Singapur,Pekin,Sanghay ve Paris de eklenmistir.

Yillar gectikce hakem Oniinde biriken davalarin sayisindaki artigla dogru orantili
olarak hakem iicretleri de artis gostermis ve uyusmazligin sonuca ulagmasi vakit al-
maya baslamistir. Bu duruma sebep olarak F.D.&D'yi 6ne siiren P&I Kliipleri suglansa
da tahkim ve yargi masraflarini protesto ederek s6z konusu masraflarin azalt11mas1 icin
girisimlerde bulunulmas: gerektigini ifade eden de yine P&I Kliipler olmustur. ’ Ancak
denizcilik sektoriiniin agirlikli bir boliimii bu hususta vekalet iicretlerinin oldukca
yiiksek olmasit nedeniyle avukatlari suclarken onlar da miivekkil donatanlar1 uyusmaz-
Iiklar1 sonlandirmak i¢in ucuz.etkili diger yollar1 kabul etmemekle suclamuglardir.
Sonugta sektordeki herkes kendileri disinda kalanlari bu durumdan sorumlu tuttuk-
larindan kisirdongii asilamamus ve ozellikle Inglltere de tahkimin yargi yolundan ¢ok
daha masrafli hale gelmesine sebep olmustur.”

Deniz hukuku alanindaki ihtilaflarin ¢cogunda tahkim tercih edilmekte olup bu
alanda yargit yoluna miiracaat neredeyse sinirli hale gelmistir;ancak hakem iicretlerinin
oldukca yiiksek olmasi ve sonuca ulagmanin da eskisi kadar hizli olamamas1 nedeniyle
tahkim yolu da artik cazibesine yitirmeye baslamistir. FD.&D ek poligesini bize
tanitan P&I Kliipler de bu hususta yeni bir arayis i¢ine girmisken kuru yiik chartereri
Cargill,” EuroMed Charter Party'ye ekledigi kloz ile arabuluculugun denizcilik
sektoriinde yer almasina katk: saglamstir. Soyle ki;

"Taraflarin makul bir anlagsmaya varamamalar1 halinde taraflar CEDR Londra'da
ongoriilen arabuluculuk prosediirii uyarinca uyusmazliklarini arabulucuya gotiirecekleri
hususunda anlagacaklardir. Taraflar ayrica talep ettikleri takdirde CEDR tarafindan
secilecek arabulucuyu da kabul edeceklerdir. Arabulucunun secilmesinden itibaren 35
giin gecmesine ragmen taraflarin imzaladigi bir uzlasma metmmn ortaya cikmamasi
halinde uyusmazligin ¢éziimiinde Londra tahkime gidilecektir."'

da siiresi i¢inde yapilmis olmasi ya da idarecilerin yazili olarak 6mz konusu sozlesmelerden
dogacak ihtilaf ya da tazminat taleplerini kabul etmesi sartiyla teminat saglamaktadir.
Uyenin-kars: tarafa 6denecek olan masraf ve iicretler de dahil olmak iizere- yukarida sayilan
hususlarla dogrudan baglantili tiim uyusmazlik ve tazminat talepleri sonucu olusan masraflari
Klupten talep edebilecegi gibi s6z konusu hususlarla baglantili hukuki yardim alabilir.
Yonetimin yazili onay1r yoksa ya da bu kurallarda yazili olan diizenlemeler ya da muha-
fiyet/sinirlandirmaya iliskin kayit/klozlarla hari¢ tutulmussa s6z konusu masraf ve iicretlerin
o0denmesi Kliipten talep edilemez. Ancak Klup her halukarda 5 milyon USD asan 6deme
yapamaz.

® Detayl bilgi icin bkz. Measter/Skoufalos, 5.5

7 Aston, 14th.Int.Congress of Maritime Arbitrators, (bkz. Measter/Skoufalos,dn.10)

8 Aston, 14th.Int.Congress of Maritime Arbitrators, (bkz. Measter/Skoufalos,dn.10, s.6)

° www.cargill.com

10 EuroMed Charter Party Form 1983 (rev.1997)
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I- Arabuluculuk
A-Kavram
Miizakereye yardimet bir ¢éziim yolu olarak arabuluculuk'' iki ya da daha fazla
sahsin, "arabulucu" olarak adlandirilan {iglincii bir sahsin yardimiyla ihtilaflarin
¢ozmeye calismasidir.'

Arabulucu kural olarak ihtilafin ¢oziimii hususunda deneyimli bir ki§i olup
tahkim miiessesindeki hakemin aksine taraf tutmaz ya da karar vermez. ~Gorevi

ihtilafin taraflarma hedeflerini degerlendirmeleri ve kendi c¢oziimlerini bulma
hususunda alternatifleri gormeleri bakimindan yardimer olmaktir."
ihtilaf halinde alternatif ¢oziim yollarmi karsilagtiracak olursak:' '®
PROSEDUR ARABULUCULUK TAHKIM YARGI YOLU
Kim Karar Verir? | Taraflar Hakem Hakim
Kim Kontrol
Eder? Taraflar Hakem/Vekiller Mahkeme
Resmi degildir. Gizlilik
esast vardir ve taraflarin
rahatca konusup .
Prosediir kendilerini ifade Uzerinde mutabakat Resmi
edebilmeleri i¢in bazi saglanr.r.ns !(grallara ve
kurallar getirilmistir. prosediire izin
verilmistir.
Siire Max. birkag kafta Max. birkag ay Birkac y1l
Taraflara Maliyeti | Diisiik Orta Yiiksek
Delil ibraz
kurallar Yok Var, resmi olmayan Komplike
Aleniyet Gizli Genelde gizli Kamuya agik
Isbirligi cabalar
Taraflarn iliskileri | gelisebilir Hasim Hasim
Konsantrasyon Gelecek odakli Gegmis Gegmis
Miizakere metodu | Fedakarlik Yogun pazarlik Yogun pazarlik
Iletisim Genellikle gelismis Bloke Bloke
Kazanma/kaybet
Sonu¢ Basariliysa ¢ift kazang Kazanma/kaybetme me

' Huber/Huber, (I), s.276;Ware, s.201

12 Roberts/Palmer, s.154, Alfinl/Press/Sternlight/Stulberg, s.1, ;Grenig,s.65

13 Ordoner/Doneff, s.54

14 Charness, $.216
15 Lovenheim, (I) s.13

16 1 ovenheim,(II) s.1.12
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B- Onemi

Arabuluculuk miiessesesinde kilit nokta zorlayici olmamasidir. $oyle ki, ara-
bulucunun herhangi bir karar1 empoze etme yetkisi olmadigindan her iki taraf da kabul
etmedigi takdirde bir uzlagsma s6z konusu olamayacaktir.Taraflarin kargilikli uzlagmasi
halinde s6z konusu anlasmanin sartlar1 baglayici hale getirilebilecektir. '’

Arabuluculuk miiessesesinin kabulii yasal haklardan vazgecme anlamina gel-
memektedir. Arabuluculuk goriigsmeleri sonucu bir anlagmaya varilamamasi halinde
taraﬂarullg,énceden kararlastirilmigsa tahkim yoluna ya da yargt yoluna gitme haklar1
saklidir.

Arabuluculugun asil amaci ihtilaflarin, ihtilafin taraflart agisindan inandiklari
ve giivendikleri bir sekilde ¢oziime ulastirilmasidir. Bu anlamda arabuluculuk ge¢mis
degil gelecek odaklidir." Zira yargi yoluna gidildiginde hakim geriye doniip durum
degerlendirmesi yapip.,kimin hakli kimin haksiz oldugunu, kanun ya da sozlesme
hiikiimlerinin ihlal edilip edilmedigini dikkate alarak karar verdiginden yargi yolu
gecmis odakli olarak kabul edilebilmektedir. *°

Bir ihtilaf ister tamamen ¢6ziime ulasgsin ister ulagsmasin arabuluculuk miiesse-
sesinin getirdigi tali faydalar da bulunmaktadir. Oncelikle taraflarin iletisimlerinin
gelismesinde,bir tarafin, karsi tarafin bakis acisini daha iyi anlamasi, yiiz yiize goriis-
menin sagladig iletisim avantaji olarak karsi tarafi dinleme ve sorununu ifade edebilme
ve arabulucu tarafindan yapilan yorumlar dikkate alinarak taraflarin durumundan giiclii
ve zayif olduklar1 hususlart anlama bakimindan biiyiik katki saglamaktadir.

Arabuluculukta ama¢ anlagma zemini aramaktir. Buna karsilik tahkimde amacg
ise notr liglincii sahsin taraflara uygun gordiigii ¢6ziim yolunu empoze etmesidir.

Arabuluculuk kesinlikle bir yargi yolu degildir. Arabuluculukta yargilama
yapilmadigi gibi karar da verilmez.Arabulucu sadece uyusmazligin ¢dziimiinde taraf-
lara yardimci olan, ¢6ziim ortami hazirlayan kisidir. Kendisinden beklenen, taraflari
sulh etmesidir.Taraflar isterse uzlasma metni hazirlar.Taraflar uzlasmak istemezlerse
buna zorlanamazlar. Basaris1 arabuluculara baghdir. Zira arabulucular aslinda hakim
gibi hiikiim vermeyip, taraflarin kendi miizakere ortaminda kendi ¢oziimlerini iiretme-
lerine yardimci olarak zor bir is listlenmektedirler.

Bagkaca bir usul kararlagtirillmamigsa, arabulucu veya arabulucular taraflarca
secilir. Arabulucunun ihtilaf konusu iizerinde tecriibeli olmasindan ziyade genellikle
¢oziim teknikleri hususunda tecriibeli olmas: onem arz etmektedir.

C-Avantajlari

a- Siiratlilik

Ihtilafin konusuna ve tiiriine bagli olmakla birlikte arabuluculuk miiessesesi
hizli ilerler. Genellikle talepten itibaren birka¢ hafta ile birka¢ ay icinde arabuluculuk
goriismelerine baslanir Goriismeler de ihtilafin konusuna gbére en az birka¢ saat en
fazla birkac¢ hafta siirer. Buna karsilik yarg: siireci uzun ve mesakkatli olup yillarca
stirebilir.

17 Picker, s.2

18 Lovenheim,(IT) s.1.4

' Goldberg/Sanders/Rogers/Cole, s.111
21 ovenheim,(II) s.1.5
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Arabuluculuk miiessesinde arabulucular ihtilaflarin ¢6ziimiinde bir gelisme
kaydettiklerine inandiklart siirece goriismeleri devam ettirirler.”’

b- Gizlilik

Arabuluculuk goriigmeleri,"Thtilaf oldugunu kimsenin bilmesine gerek yok"
mantigindan hareketle gizli yapilmaktadir.Yarg:i yoluna gidildi%inde mahkemede sOy-
lenenlerin cogu kamuya agik olup gizlilik s6z konusu degildir.”> Ancak arabuluculuk
goriismelerinde soylenenler 6zel olup basari saglanamama ihtimali olup da yargi

yoluna gidildiginde dahi mahkemede kullanilamaz. Gizlilik esasi sayesinde taraflarin
sahsi, ailevi ve is iliskilerine zarar gelme ihtimali de s6z konusu olmaz B

c- Diisiik Maliyet
Arabuluculuk miiessesesi tahkime ve yargi yoluna nazaran c¢ok daha diisiik

maliyetli olug taraflarin cok daha az masrafla uyusmazliklarin ¢6ziimiine ulagmalarina
katk1 saglar.”

d- Hakkaniyet

Arabuluculuk, taraflarin ihtilaflarim1 kendi ihtiyaglari dogrultusunda ¢dzmesi
hususunda ¢ok daha fayda saglamaktadir.Oncelikle resmi bir prosediir s6z konusu
olmadigindan® taraflarn anlagmanin sonucunu tatmin edici bulmadiklari takdirde
kabul etmek zorunda degillerdir.

e- Esneklik

Arabulucuk siirecini taraflar kontrol eder ve karar da taraflar tarafindan
verilir.Ayrica delil ibraz kurallar1 da olmadigindan taraflar,6nemli oldugunu
diisiindiikleri hususlarda ihtilaflariyla baglantili her konuyu giindeme getirebilirler.

f- Basar1

Arabuluculuk siireci bagarili gectigi takdirde bu her iki taraf icin de basari
demektir.Zira, ihtilafin ¢ozlimii hususunda her iki taraf da tatminkar sonuc elde
etmistir. Kaybeden tarafin genellikle iizgiin ve klzg.;,m oldugu yargi yoluna kiyasla ara-
buluculukta basart her iki taraf i¢in s6z konusudur.”

g- Daha Az Stres

Birgok kisi i¢in yargi yoluna gitmek mesakkatli ve iirkiitiiciidiir. Zira bazen
anlamakta giicliik cekilen prosediirlerle karsilasilma ihtimali oldugu gibi 6te yandan bir
tarafin kazanip diger tarafin kaybedecegi bir sonu¢ sz konusudur. Bu nedenle ara-
buluculuk yarg: yoluna kiyasla ¢ok daha az streslidir.

I Ornegin, sabah 9.00'da baskayan arabuluculuk goriismeleri saat 11.00'de sona erebilir. Ancak
taraflarin uzlagmasi daha uzun zaman alacaksa 6gle arasindan sonra tiim 6gleden sonra veya
daha uzun siirebilir. Ancak uygulamada ¢ok tarafl: ihtilaflarin digerlerinden daha uzun vakit
aldig1 goriilmektedir. S

2 Frey,s.165;Kovach,s.35

1 ovenheim,(I) 5.10

24 McEwen/Cole/Rogers ,s.9.10

2 Craver, s.300

% asper, .23

¥ Lovenheim,(I) s.10



Deniz Hukuku'nda Alternatif Coziim Yollar 471

D- Dezavantajlari
a- Zorlayic1t Olmamasi

Arabuluculuk miiessesesinin en ¢ok elestirilen 6zelliklerinin basinda zorlayici
olmamasi gelmektedir. $6yle ki, arabulucunun bir karari empoze etme yetkisi yoktur.”

Taraflardan biri, yiizde yiiz hakli olduguna inanarak zaman kazanmak, maddi
olarak tasarruf etmek ve daha az enerji harcamak amaciyla arabuluculuk yoluna
bagvurur ancak ihtilafin ¢oziimiinde bagar1 saglanamazsa bu takdirde zaman ve enerji
kaybmin yanisira diisiik de olsa mali kayip olacaktir;ancak bu durumun negatif olarak
degerlendirilemeyecegi kanaatindeyiz zira arabuluculuk prosediirii resmi bir prosediir
olmadigindan, birka¢ giin icinde anlagsma yoluna gidilemeyeceginin Ongoriilmesi
halinde taraflardan her birinin arabuluculuktan vazge¢cme imkani her zaman mevcuttur.

b-Taraflar Aras1 Gii¢ Dengesizlii Olma Thtimali

Taraflardan birinin digerine nazaran gerek mali gerekse konum itibariyle daha
giiclii olmas1 halinde zayif taraf arabuluculukta belirgin bir dezavantaja sahip olabilir.*’
Ancak bu durumda da arabulucuya ciddi bir gorev diismektedir. Arabulucunun ihtilafi
¢Oziime ulasgtirma hususunda istekli olmasi halinde adil bir sonuca ulagmak i¢in her iki
taraf dinlenerek ve anlagmanin tiim sartlarinin dikkatle degerlendirilmesi ile taraflar
aras1 bu esitsizligin bertaraf edilmesi miimkiin olabilecektir. Bu konuda arabulucu
Oonem arz etmektedir. Arabulucunun gorevini en iyi sekilde ifa edebilmesi i¢in sahip
olmasi gereken belli 6zellikler vardir. Oncelikle giivenilir ve tarafsiz olmasi nemlidir.
Ayrica iyi insan iligkilerine ve liderlik 6zelligine sahip olmalidir. Karsi tarafi dinleme,
problem ¢o6ziim , giiclii miizakere ve espri yetenegine sahip olmalidir.Sabirli ve esnek
olup, arabuluculuk tecriibesi®® bulunmalidir. Ticari ihtilaflarda  arabulucunun
uygulamada genellikle ihtilaf konusu alanda saygi duyulan bir sahis ya da hukukgu
oldugu goriilmektedir.’'

c- Kaygan Zemin

Ihtilafin taraflardan birinin arabuluculuk goriismeleri sirasinda  duygusal
davranarak sirf uyumlu goriinmek adina kendisi i¢in uygun olmayan bir anlagmay:
kabul ederek uzlasma amacini i¢sellestirme riski altinda olmasi ihtimali olabilir. 2

d- Tiim Kozlarm Ac¢iga Vurulmasi

Etkili bir arabuluculukta taraflar karsi tarafin fedakarlik yaparak uzlagsmaya
yanagmasina ikna edebilmek amaciyla icinde bulundugu durumu giiclendirmek igin
elindeki tiim kozlar1 agi8a cikarir. Arabuluculuk goriismeleri sonucu anlagma
saglanamamas1 ve ihtilafin yargiya intikal etmesi halinde ise bazi hallerde arabulu-
culukta agiga cikarilan bu kozlarin karsi tarafin mahkemede daha etkili bir savunma
hazirlamast icin kullanilma riski bulunmaktadir. **

2 Lovenheim,(I) s.1.8

» Palenski/Launer, s.68

30 K akalik/Dunworth/Hil/Oshiro/Pace, s.59;Roberts,s.99
3! Ambrose/Maxwell/Parry, s.31

32 Lovenheim,(II) 5.1.9

33 1 ovenheim,(I) 5.1.10
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III- BIMCO Mediation Clause

Deniz hukukuna iliskin ihtilaflarda alternatif ¢oziim yollarinin kullanilmasi
hususunda en onemli gelisme BIMCOQO'da yer alan tahkim klozunda yaoilan diizen-
lemedir. S6z konusu diizenleme ile arabuluculuk temelli standart alternatif ¢oziim yolu
getirilmistir.

Donatanlarin haklarim1 korumak bakimindan aktif bir rol iistlenen BIMCO34, bu
haklarin korunmasi amaciyla carterparti ve carterparti klozlarina iligkin taslak
hazirlama yoluna giderek s6z konusu hazirlik asamasinda gerek donatanlarin gerekse
cartererlerin goriislerine bagvurmaktadir.”

BIMCO'nun hazirladig1 arabuluculuk klozu, mevcut standart tahkim klozunun
icine dahil edilmistir. Amag, arabuluculugun kars1 tarafi oyalama taktigi olarak kulla-
nilmasiin engellenmesidir. Arabuluculuk miiessesesi ihtiyaridir.Tahkim klozunun
emredici olmasia karsilik BIMCO klozu uyarinca taraflarin arabulucuya basvurma yii-
kiimliiliigii bulunmamaktadir. Bir tarafin arabuluculuga katilmaya zorlanmas:1 miimkiin
degilken karsi tarafin da arabuluculugu reddetmesi hakemler tarafindan gerek masraf
gerekse iicret takdirinde dikkate aliacaktir.*

IV- SMA Mediation Rules

New York'ta bulunan Deniz Hakemler Birligi de yakin zamanda arabuluculuga
iliskin kurallar getirmigtir. SMA, resmi olarak BIMCO arabuluculuk klozunu onay-
lamus, hatta s6z konusu klozun diizenlenmesine katkida bulunmustur.

BIMCO'nun aksine SMA, arabuluculugu olduk¢a genis diizenlemis, arabulucu-
nun atanmast, rolii, hatta arabuluculuk goriismeleri bu klozla detayli olarak ele alin-
mistir.

V- LMAA Mediation Rules

Londra Deniz Hakemler Birligi de (LMAA) 2002 yilinda arabuluculuk kurallar:
yayinlamustir. S6z konusu kurallar SMA'nin kurallarindan farklilik arz etmektedir.Zira
SMA kurallar1 uyarinca taraflar arabuluculuk baglamadan 6nce bir arabulucu tizerinde
anlagsamazlarsa kendilerin arabulucu listesi temin edilecektir.Buna ragmen arabulu-
cunun kimligi iize rinde uzlasilamamasi halinde ise arabulucu SMA baskani tarafindan
atanacaktir. >’

Arabulucu agisindan LMAA kurallar1 ile SMA kurallar1 karsilastirildiginda,
LMAA kurallarinin daha ¢ok analistik yaklasimi;SMA kurallarinin ise degistirici/ko-
laylastiric1 bir yaklagimi icerdigi goriilmektedir.”® ** *°

3 www.bimco.dk (BIMCO/history)

3% www.bimco.dk (BIMCO/documentation)

36 Measter/Skoufalos, s.7

37 SMA Rules for Mediation, Art.3

38 Measter/Skoufalos, .8

¥ LMAA Art9.1 analistik yaklagima dayanarak arabulucuya uzlagma metni yazma hususunda
yetki vermektedir.

“ Tsve¢ P&I Kliibii de deniz hukukuna iliskin ihtilaflarin ¢6ziimii icin arabuluculuk miiesse-
sesinin faydalarinin,basar1 oraninin gizlilik esasinin oneminin ve diisiik maliyetli olmasinin
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Bir iliskinin degil de bir sorunun sona erdirilmesi isteniyorsa arabulucuya
bagvurmak yerinde olacaktir. Bir¢ok ihtilafta eger dogrudan kars: tarafla miizakerede
bulunulabilirse o ihtilafin ¢6ziilme ihtimali ¢cok daha yiiksek olacaktir. Sonucta bu,
sorunlar1 ¢6zmek i¢in hizli ve ucuz bir yoldur.Arabuluculukta taraflara kendilerini bag-
layict bir karar empoze etmeden kendi baglayict anlagsmalarma ulagsmalarini saglamak
amaclanir.

Denizcilik sektoriinde de arabuluculugun uygulamasinin gelisimi oldukca
zaman almustir;¢iinkii taraflar aralarinda kendiliginden ticari bir anlagsmaya ulasa-
madiklar takdirde arabuluculugun da bir fayda saglamayip bilakis zaman ve maddi
kayba sebep olacag: diisiincesine sahip olmuslardir.Giiniimiizde bu diisiince degismeye
baglamistir. Zira taraflar kendileri lizerinde anlasabildikleri sonuca ulagmayi, kendi-
lerine empoze edilmesinden daha ¢ok tercih etmektedirler.

Her ne kadar tahkime kiyasla daha smirli da olsa denizcilik alaninda ara-
buluculuk daha fazla uygulanabilir hale gelmistir. Bir¢ok sozlesmede tahkim klozu
bulunmaktadir;ancak taraflar, bir ihtilaf halinde tahkim yoluna gitmeden arabuluculuk
yolunu tercih edebilirler. Zira arabuluculugun avantajlar1 cok fazladir. Oncelikle ara-
buluculuk zaman kazandirir ve masrafli degildir.Sorunlara ¢abuk,adil ve ucuz ¢oziim
yolu bulma hususunda gii¢ verir.Ayrica gizlilik esas1 oldugundan taraflarin sahsi, ailevi
ve is iliskilerine zarar gelme ihtimali s6z konusu olmaz.

Alternatif ¢oziim yollarindan arabuluculuk yayginlagsa da denizcilik sektorii
acisindan uyusmazliklarin ¢6ziim yolu olarak bu miiessese tam anlamiyla sahiplenil-
memektedir. Bu durumun sebepleri incelendiginde oncelikle deniz hukuku alaninda
hakem birliklerinin s6zlesmelere arabuluculuk klozu koymaya yanasmadiklar1 goriil-
mektedir. Zira deniz hukuku alaninda uyusmazlik taraflar1 diinyanin farkli yerlerinde
yasadiklarindan arabuluculuk miiessesesinin devreye sokularak taraflari uyusmazligin
¢Oziimii amaciyla bir araya getirip sonuca ulastirmaya caligmak zor goriinmektedir.
Doktrinde taraflar arasindaki Kkiiltiirel farkliliklarin da bu hususa etkisinin goz ardi
edilmemesi gerektiginin alt1 cizilmektedir.Arabulucuya bu konuda bircok gorev
diistiigli tartisilmaz olup arabulucu taraflarin kiiltiiriinii dikkate alarak, onlara tanidik
gelen bir yaklasim izleyip, kullandig1 farkli yaklagimlart da her bir tarafa agikla-
mali,onlar1 dikkatle dinleyip kendisine anlatilan olaylardaki onemli hususlarin altim
cizerek bu hususlari agik bir sekilde dile getirmelidir.

Arabuluculugun denizcilik sektdriinde uyusmazliklarin ¢oziimiinde bagvurula-
cak ilk yol olarak yerini almas: i¢in zaman gereklidir. Zamanla, tahkim prosediiriine
yonelik memnuniyetsizlikler ve arabuluculugun uygulamadaki faydalari goriildiikce
s0z konusu miiessesenin olmasi gereken yere gelecegi hususundaki inancim tamdir.

alim1 cizerek  bu miiesseseyi desteklediklerin iligkin basin agiklamasi yapmuslar-
dir.(Bkz.www.swedishclub.com (corporate information/media),December 10,2001)
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