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Tanitan;: Muhammet Aydin!

Bu yazida son dénem Islam diisiincesinde &nemli izler birakan,
fikirleri tizerinde ciddi tartismalarin yiiriitildiigi hatta kendi iilkesinde
tekfire ugrayan Nasr Hamid Ebu Zeyd’in dilimize gevrilen son eserini ele
almak istedik. Her ne kadar diisiinceleri tartismaya/spekiilasyona agik olsa
da fazla sayida akademik eseri bulunan merhum Ebu Zeyd’in her seyden
once c¢aligmalarinin saygiyr hak ettigini diisiinenlerdeniz. Tabii ki
diisiincelerinin tamaminin benimsenmesi ya da onaylanmasi gerekmez.
Diisiinceleri her tiir ilmi platformlarda tartisilmaya devam edecektir.
Yazarin ¢ok sayida eseri Tiirkgemize ¢evrilmis bulunmaktadir. Cevirilerin
de chil isimler marifetiyle yapilmis olmasi isabetli olmustur. Ayn1 sekilde
bu eserin gevirisinin de gayet kivamda oldugunu belirterek miitercim Dr.
Muhammed Coskun’u tebrik etmek gerekir. Ebu Zeyd’i daha dogru
anlamak icin eserleri kronolojik okumaya tabi tutmamiz gerekir. Yazarin
baslica eserleri sunlardir: Tefsirde Akilcilik, Mu tezile 'nin Kur’'an’da
Mecaz Anlayisi, Yorum Felsefesi, Ibn Arabi’nin Kur’an Yorumu Uzerine,
llahi Hitabin Tabiati, Dinsel Soylemin Elestirisi, Korku Cemberleri,
Tefekkiir Zamaninda Tekfir, Béyle Buyurdu Ibn Arabi, Imam Safii ve Orta
Yol Ideolojisinin Tesisi.

Kitabin dort boliimden olustugunu sdyleyebiliriz. Yazar ilk boliimde
Dini  Séylemde Yenilenmenin Gerekgeleri konusuna deginmektedir.
Yeniligin daimi bir ihtiyag, toplumsal, siyasal ve kiiltiirel bir yiirlyiis
oldugunu dile getiren Ebu Zeyd, ancak bu yenilenmenin mutlaka bir
baglam i¢inde gerceklestigini sdyler. “Yenilenme, salt diislinsel bir durum
degildir, aksine bizzat kendisini doguran temellerle giristigi ve kendine has
estriimanlarla gerceklestirdigi diyalog icerisinde, diislincenin bizzat
kendisidir. Diislinsel alanda bir sey yenilik degilse, gegmisin sal tekrarindan
ibarettir ve boyle bir seyin diigiince ile uzaktan yakindan ilgisi yoktur. Nasil
ki yasamin dogal yasasi, her seyin degisimiyse, diislincenin yasasi da
yenilenmedir.” (Ebu Zeyd, 2014: 11)

1 Dr. Ogretim Uyesi, Giimiishane Universitesi [lahiyat Fakiiltesi, Islam Mezhepleri Tarihi
ABD, (maydin@gumushane.edu.tr) orcid.org/0000-0002-0099-9024.
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[k boliimde konuyu birgok alt baslikla ele almaktadir. Dini séylemde
yenilenmenin gerekgelerini maddeler halinde sdyle siralar: 1. Tarihsel
gerekee, 2. Epistemolojik gerekce, 3. Din istismari, 4. Cagdas yorumdan
kacis, 5. Batr’'nin Islam diismanlig, 6. Kiiresellesme ve piyasa Tanrisi, 7.
Modern kiiltiir yapisinda elestiri krizi, 8. Modernligin krizi ve Dini 1slahat
projesi, 9. Dini ve diinyevi: Ayrilik degil birlik, 10. Vahiy ve tarih:
Ayrilabilirler mi? 11. Inanglar ve diisiinceler: Vahyin insanilestirilmesi, 12.
Dinin siyasi yapisi, 13. Dinin siyasette aragsallagtirilmasi, 14. Dini
sOylemin elestirisi. Yazara gore yenilik ihtiyaci, degisim isteginden
kaynaklanir, degisim istegiyse toplumsal, siyasal, ekonomik ve diisiinsel
alanlarda krizler yasandigi zaman kendini hissettiren bir zorunluluktur.
Nitekim biz, bir siireden beri bir kriz donemi yagsamaktayiz ki bu kriz hali,
toplumun direng giicliniin zayifligiyla birlikte bir durgunluga, cansizliga
doniigmiistiir. Bu krizin ¢esitli yonleriyle aciga ¢ikmasinin degisime olan
ihtiyact dogurdugunu sdylemek miimkiindiir. Degisimin kendini
gosterecegi ilk alan ise toplumsal, siyasal ve diisiinsel alanlarda yenilenme
ihtiyact yani biitiin bilgi alanlarinda yeniliktir. (Ebu Zeyd, 2014: 12)

Dini diisiincede yenilenmenin epistemik gerekgesi ise destegini
gecmisle simdi arasinda “yaratici/iiretici diyalog” kurma ihtiyacindan alir.
Uretici diyalog ifadesinden maksat, hem geg¢misin asalet adina yeniden
iiretilmesinden ve kor taklit esaretinden hem de ¢agdaslik adina siyasi ve
diistinsel alanda biitiiniiyle batiya angaje olmanin kusatilmighigindan
kurtulmaktir. Ancak gelenekle iliskimizde bu faaliyet salt bir tekrar ya da
betimleme degil, s6z konusu kokenlerin elestirisi amacini tagimalidir.
Izahim1 Ebu Zeyd’den takip edelim: “Bu elestiri bir taraftan geleneksel
yapilarla diyalogu amaglarken ayn1 zamanda ondan kopusu da amaglar.
Zira elestirel, yaratici ve tiretici diyalog olmadan kopusun olmasit miimkiin
degildir. Buna karsilik salt diyalog amaciyla diyalog ise taklittir. Gegmise
boylesine 1srarlt bir sekilde donis, icinde yasadigimiz toplumlarin ve
kiiltiirimiiziin geleneksel yapisi nedeniyle zorunludur. Hanefi’nin dedigi
gibi bizler, aramizdaki uzun tarihi mesafeye ragmen hala Gazali’yi teneffiis
etmekte, Ibn Teymiye ile yasamaktayiz. Salt yeniden yorum igin degil,
toplumumuzun kokenlerinin incelenmesi i¢in gelenegin yeniden
yorumlanmasi zorunluluk arz etmektedir.” (Ebu Zeyd, 2014: 15)

Din istismar1 ister siyasi faaliyet yapan bazi gruplar tarafindan
yapilsin, isterse yasal, siyasi ve toplumsal mesruiyyetini kaybetmis bir
takim siyasi sistem ve otoriteler tarafindan yapilsin her iki durumda sonug
aymdir: Islam’mn aragsallastirilmas1 ve bayag: diinyevi amaglar ugruna
islevsellestirilmesidir. Hiristiyanligin basina gelen tehlikenin islam’in da
basina gelme riskinden s6z etmektedir. Soyle ki, bilindigi gibi
Hiristiyanlikta insanlarin kilisenin otoritesine isyan edip onu reddetmeleri,
kilisenin biitiin kabahatlerinin dinin iizerine yikilmasi sonucunu dogurdu.
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Hiristiyanlik, toplumsal tarihi siire¢ neticesinde dini ve siyasi otoriteyi
birlestiren bir inanca doniismiis ve sonu¢ta insanlar bu durumun
sikintilarii ¢ekmisler ve tarihte nice aci olaylar yaganmistir. Bu noktada
din adamlarmin tekrarladiklar1 iki din arasindaki teorik ve teolojik
farkliliklar higbir anlam ifade etmemektedir.

Yorum/te’vil  kelimesinin ~ giderek  korkulan bir kavrama
doniismesinden s6z eder ki yorum kelimesi s6z konusu metinlere kisisel
diisiincelerin ve ideolojik yanilgilarin dayatilmasi olarak agiklanmustir.
Halbuki te’vil kelimesinin tarihsel kokeni hakkinda bilgisizlik icerdigi
seklindeki kaniti, 3/10. yiizyillda yasamis Taberi’nin tefsirinin isminin
Camiu’l beyan fi te’vili ayati’l-Kur’an seklinde olmasidir. Bu isim te’vil
kelimesinin bugilinkii olumsuz ¢agrisimlarini  hicri tiglincli  yiizyilin
sonlarina kadar tagimadigi anlamina gelir. Buna olumsuz anlamlarin
yiiklenmesi, ancak hicri dordiincii yiizyillda cereyan eden Sii-Siinni
polemikleri baglaminda s6z konusu olmustur. (Ebu Zeyd, 2014: 23)

Bilim ve teknolojiyi iiretecek bireyin yetismesi olduk¢a onemlidir
yazara gore. Ciinki birey, daha ¢cocukluk yillarindan itibaren soru sormaya,
miimkiin ihtimalleri goézden gecirmeye, tercihte bulunmadan Once
muhtemel cevaplar {izerinde diisiinmeye, titiz bir karar veremedigini fark
ettigi zaman mevcut kanaatinden vazgecebilmeye yatkin olacak sekilde
yetismis insan demektir. Bilim ve teknoloji iiretecek insan, elestiri ve analiz
siirecine tabi tutmadan, higbir hakim goriisii kabul etmeyen insandir. Bu
taklit, itaat ve sahte kesinlik yontemi degil, aksine sliphe, gozden gecirme
ve yeniden diisiinme yontemidir.

Yazara gore kiiresellesme siyaset, kiiltiir ve medeniyet agisindan
kendisini son din olarak takdim etmektedir. Bu dinde piyasa ve onun
seriati/yasalar1 asla bas edilemez bir kuvvet sahibi yeni ilah roliindedir.
Insanlarin bu ilahin kudretine karsi koymalari imkansizdir. Bu dinin
egemenlik kurma enstriimani dzgiir ticaret ve enformasyon saldirisi, vaizi
de Bat1 ve ozellikle Amerikan tipi demokrasi ve insan haklaridir. Buna
bizim mukabelemiz nasil olmahdir? “Eger dinler bu vahsi kiiresellesme
teolojisi ile miicadelede bir rol oynayacaklarsa, bu siirekli olarak terére
kars1 savag, medeniyetler catismasi ve tarihin sonu gibi mottolara zemin
hazirlayan klasik dini silahlarla degil, kiiresellesmenin ve piyasa Tanrisinin
vahgetini ortaya c¢ikaracak catigmalar1 ¢Ozlip celiskileri kendi icinde
eritecek, farkliliklart kabul edecek yeni bir insanlik medeniyetinin
olusumuna katkida bulunmak suretiyle gergeklesecektir. Yine dinlerin,
giiclenmek ve kendini korumak gibi amaglarla ice kapanmak suretiyle
degil, aksine giiciin esas kapisi olan 6zgiirliiklere, bilgiye ve arastirmaya
kapilarini agarak ulasabilecegini anlamasi gerekir.” (Ebu Zeyd, 2014: 41)
Ebu Zeyd’e gore din, insan iiriiniidiir ve Islam da bu kuralin istisnas
degildir. Dinin insan iiriinii oldugunu sdylerken dini inancin metafizik
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boyutunu yadsimaz. Anlatmak istedigi su; dindeki metafizik boyutun tecelli
ettigi, ortaya ciktigi yer, toplumsal tarihin fiziksel varliginin bizzat
kendisidir. Diger deyisle Allah, insan araciligiyla tebarliz eder, O’nun
kelimesi dilde tecelli eder. Buradan hareketle kutsal-profan ayrimini
anlamli bulmaz. Ciinkii bu ayrim, her ne kadar iyi niyetli olsa da herhangi
bir epistemik gercekligi tesis etmesi miimkiin degildir. Kutsal ve din dis1
arasinda ya da insani/fizik olan ile ilahi/metafizik olan arasinda biitiiniiyle
ayrilik oldugunu diistinmek, din olgusunun anlasilmasina pek yardimci
olmamakta, din anlayigsin1 bozmaktadir. Tefsir/yorum konusunda kayda
deger bir metodik tespite yer vermektedir: “Tefsir ve te’vil faaliyeti aslinda
metnin biinyesinden ayr1 bir etkinliktir. Ciinkii yorum, metinle tarihsel ve
insani diizlemde etkilesime ge¢mektir. Bu durumda ham metinden soz
etmek, bazi kimselerin insani olan1 reddetmek ve ilahi olandan ayirma
cabasiyla diistiikleri bir yanilgidan ibarettir. Sonucta dinin kurulus
doneminde Kur’an’in ¢agdaslarina hitap ettigi inanglar, siirekli olarak
insani diisiincenin sekillendirmesine ihtiyag duyarlar. Zira bir nesile belli
bir kiiltiirel baglam igerisinde hitap eden metin, bir bagka baglam iginde
diger bir nesile hitap edemez. Bu durumda gelenegin yapisi aracilifiyla
kendisiyle iliski kurdugumuz tarihsel ve canli Islam’in i¢inde ilahi olan ve
insani olan hangisidir?” (Ebu Zeyd, 2014: 54)

Ikinci bolimde “Sanat ve yasaklayici sdylem” meselesine
deginmektedir. Yazarin sanata olan giiveni yiiksektir. Sanat, 6zglirliigiin
kendisini gdsterdigi en verimli alandir; toplumlar 6zgiirliikten kagtiklarinda
sanat bu korkunun ve kacisin kurbani olur. Sanat en {ist diizeyde 6zgiirliigiin
tezahiir etmesidir. Insan sanatta 6zgiirliigiinii sonuna kadar kullanir. Insan
sadece sanatta kendi diinyasimi insa edip kiltiiriinii gelistirecek sekilde
Ozgiirlesir. Bu yaratici 6zgiirliik nedeniyle siyasi, kiiltiirel ya da moral arka
planlar1 ne olursa olsun biitiin fanatikler sanata kars1 ¢ikarlar. Statiikoyu
savunanlarin sanata olumlu yaklagmalar1 olasi degildir. Cilinkii sanat her
zaman, kendine has yollarla bilinmeyen ufuklara dogru yol almaktir.
Boylece diisiince ve bilimin kainat denen bu evrende insanin miicadelesi
devam ettik¢e bitmeyecek olan yolculuguna katilir. Kurallar1 yikmasiyla
sanatin bizzat kendisi yeni bir ekole doniistiigii zaman, yine o kurallart
yikacak olan ve ardindan yeni ekoliin dogusunu hazirlayacak olan da bizzat
kendisidir. Burada yine sanat bilimsel ve disiinsel gelisimle karsilikli
etkilesim halindedir. Nitekim sanatta dnceki bilgilerin elestirisiyle yeni bir
bilgi, 6nceki teorilerin elestirisiyle yeni bir epistemoloji insa edilir. Sanat,
diistince ve bilim siirekli olarak elestiriye dayanan bir yolculuktur. Bu
nedenle de elestiriyi yasaklayan ve diisiincede, bilimde ve sanatta elestiriyi
haram sayan sOylemi korkutur. Diisliniirlerin, ilim adamlarinin ve
sanatgilarin gordiikleri baskilarin tarihi bunun kanitidir. (Ebu Zeyd, 2014:
66)
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Dini hakikatin izini siiren Ebu Zeyd teolojinin dinamizmini sanatla
diyalektiginde bulmaktadir: “Dini hakikat/gerceklik tek yonlii degildir.
Yorumlara gore ¢ogalabilen bir niteliktir. Yorumlarla ortaya konulan dini
hakikatler kelam 4alimleri/teologlar tarafindan birer itikad ilkesine
doniistiriliirler. Teolojik hakikat, iman hakikatinin bizzat kendisi degil,
kurumsal olarak ortaya konulmus bir hakikattir ve sabit degil degiskendir.
Ciinkii dini gerceklige iliskin ¢ok sayida teolojik yorum bulunmaktadir.
Inanca dair gerceklik, sanatsal ifade alamidir, sorgulama ve siiphe alanidir.
Ciinkii bu gergeklik bireyseldir. Bu sorusturmaci karakter sanatin ve edebi
ifadenin oziidiir, sanatsal gercekliktir. Teolojinin gorevi ise sanat ve
diisiincenin sorular sorup siipheler ortaya atmak suretiyle meydan okuma
hakkinda sahip oldugu hususlarda cevaplar ortaya koymaktir. Bu soru ve
siipheler olmazsa teolojik hakikat canliligin1 kaybeder ve verimsizlesir.”
(Ebu Zeyd, 2014: 75)

Ucgiincii boliim: Klasik ve Modern Dénemde Kur’an Yorumu Sorunu.
Te’vilden tefsire dogru bir egilimin hakim oldugu donem, halife
Miitevekkil ile muhafazakar diisiincenin devlet destegini alarak mutlak bir
zafere ulastig1 ylizyildir. Burada siyasal kosullarin belirleyiciliginden s6z
eder: “Siyaset ile diislincenin siyasi olan ile diisiinsel olanin ya da diinyevi
ile dini olanin birbirinden ayirt edilmesinin oldukga zorlastig1 bu ortamin
te’vil kelimesinin anlaminin tahrife yakinlastirilmasinda etkisinin
bulunmasi tabiidir. Neticede tefsir terimi giderek daha 6n plana ¢ikmaya
baslamis ve nihayetinde nesnel tarafsizliga isaret eder olmustur.” Ehli
Stinnetle Mutezile arasindaki te’vil ihtilafinin eskilere dayandigini
belirtirken, bu ihtilafin tarihsel kaynagina iliskin su tespitte bulunur: Kur’an
te’vilinin ve dolayistyla bu konudaki problemin tarihi, metnin donukluguna
karsi  hayatin  hareketli olmasindan, siirekli yenilenmesinden
beslenmektedir. Usul-i fikih alimleri bu problemi ‘vakianin goklugu ve
stirekli yenilenmesi karsisinda nasslarin azlig1’ seklinde ifade etmislerdir.
Usul alimleri ‘sebebin hustsiligi ve lafzin umimiligi’ dikotomisi ile bu
soruna ¢Oziim getirmiglerse de bu ¢éziim sinirli sayida ayetler icim ¢éziim
olabilmistir. Boylece hayatin ve hayattaki olaylarin siirekli yenileniyor
olusu, nasslarin sayisal olarak siirlt olmasi nedeniyle fikih merkezli akla
meydan okuyan bir durum olmustur. Dinamik hayatin meydan okumasina
Mutezile inang/teoloji alaninda muhatap olmustur. Mutezili aklin buna
cevabi da fikih merkezli aklin cevabi gibi biri dilsel digeri rasyonel olmak
iizere iki zeminde olmustur.” (Ebu Zeyd, 2014: 106)

Dérdiincii  boliim: Metinden Soyleme, Insan Merkezli Kur’an
Hermenotigi. Sorun yazara gore Kur’an’in mushaf halinde derlenmesi ve
onun iki kapak arasinda bir metin oldugu seklinde bir kanaatin olusmasina
ve onun asli tabiatinin ya da degisik vesilelerle degisik muhataplara hitaben
inzal edilmig ve farkli baglamlara ait séylemler biitiinii olduguna iliskin
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kanaatin biiyiik oranda unutulmasidir. Bununla canli bir séylem/sozlii hitap
olan Kur’an, sessiz metne doniismiistiir. Bu sessiz Mushaf ifadesini agikca
ilan eden Hz. Ali’dir. Zira o, Kur’an’in kendi basina konusamadigini, ancak
insanlar tarafindan konusturuldugunu belirtmistir. Séylem olarak Kur’an
biiyiik oranda bir orkestraya benzer sekilde bir canlilik arz ederken, buna
karsilik sessiz metin orkestranin g¢aldigi sessiz notalara benzemektedir.
Kur’an’in salt bir metin oldugu diisiiniildiigii zaman, onun anlami ile
oynamak kolaylasmakta ve bu imkan simirsizca agilmaktadir. Soylem
merkezli okuma/anlamaya dair somut Ornekler vermek suretiyle
diisiincesini dile getiren Ebu Zeyd, Kur’an’in sdylemsel karakterini dikkate
almayan ve onu bir metin olarak goéren yaklasimin maruz kaldigi
genellestirme yanilgisindan da s6z eder. Son olarak yazar gelenegimiz
tizerinde yeniden diislinmekten/yiizlesmekten bahsederken belki de 6zne
olmaktan s6z etmektedir: “Bu noktada sadece gelenegimiz ve Kur’an’in
anlami tizerinde diisinme ve yeniden diislinme faaliyetini siirdiirme
konusunda degil, ayn1 zamanda yasadiklar1 cografyaya bakilmaksizin tiim
Miisliimanlarin bundan bir adim daha &teye gecip etkin bir metodoloji
gelistirmeye caligmalarini talep etme noktasinda 1srarli olmamiz
gerekmektedir. Ciinki{i Miisliimanlarin i¢inde yasadiklari ¢cagda kendilerine
zorla dayatilan anlam se¢eneklerinden birini tercih etmek ya da su ya da bu
yone angaje olup orada sekillenmek yerine, kendi yasamlarmi etkin bir
sekilde tesis etme imkanlar1 ancak bu sekilde s6z konusu olabilecektir.”
(Ebu Zeyd, 2014: 188)

Sadece Ebu Zeyd’i degil herhangi bir yazar1 degerlendirirken
Onyargilarimizi paranteze alabilmeliyiz. Yazar bu eserinde gelenegi
biitiiniiyle reddetmemekte ama onunla yiizlesme yolunu tercih etmektedir.
Icinde yasadig1 dénemin agir sorunlarmn idrakinde/bilincinde olarak hem
tespitlerde bulunmakta hem de kendi zaviyesinden ¢oziimler sunmaktadir.
Tespitleri ve ¢dziimleri degeri hak ettigi gibi ilmi kriterler bakimindan da
her zaman tartisilmaya elverisli oldugu miisellemdir. Bu eser giincelligini
kaybetmeyen yenilik/tecdid/ihya, yenilenme, yorum/hermendtik ve anlama
gibi konulart ele almasiyla O6nem arz etmektedir. Kitabin sadece
ilahiyatgilara ve arastirmacilara degil, din-insan-hayat-kiiltiir tizerine
diisiinen/arastiran/kafa yoran genel okur kitlesine hitap ettigi sdylenebilir.
Bu kitap kiiltir ve diisiince hayatimiza yeni ve anlamli perspektifler
katmaya aday degerli bir ¢aligsmadir.
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