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Sma! miilkiyet haklannm mahiyeti, ekonomik fonksiyonlan ve 
sma! mi.ilkiyet hukukunun geli~mesine bir goz atmadan, iilkelerin 
ckonomik kalkmmasmda sma! miilkiyet haklannm oynadlgl roW 
belirtmekte isabet yoktur. Bu durum, soz konusu haklann hima­
yesindeki zarureti daha iyi bir ~ekilde a<;Ildamiak imkamm verecek­
tiro 

Daha sonra, sma! miilkiyet haklanmn himayesine kar~l olan 
eski ve yeni egilimleri ve teknik bilgilerin iilkelerarasl miibadelesi 
sorununu, ozellikle bunlarm gcli~me halindeki ii~kelere transferini, 
inceleyecegiz. 

Nihayet, sma]' miilkiyct haklannm, iilkelerin ekonomik kal­
kmmalan bakImmdan, esash bir ~ekilde himayesini (protection 
adequate) gerektiren sebepler iizerinde durulacaktIr. 

II. SINAI 'MULKiYET HAKLAR1. 

1. Smai Miilkiyet Haklarmm Mahiyeti. 

Ticaret iinvall'l (nom commercial) bir i~lctme tarafmdan ken­
dini tamtmak i<;in kullamldlgl halde, marka belirIi birmah rakip 
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mallardan aYlrmakta kullamhr. Men~e i!jareti (indication de pro­
venance), muayyen bir mahal, bir bolge ya da bir mamulUn tin 
yaptlgl bir iilke men~eli olan mallan benzerlerinden tefrik imkam­
m saglar. ih1:!ira beratI bir tek'nik bulu~u, sma! model ve resimlet 
(dessins et modeles industrielle) ozellikle bir nesnenin ~eklini, dl~ 
gortinti~tinti himaye eder. Nihayet, hakslZ rekabeti onleyen htiktimr. 
ier serbcst rekabet hakkmm suiistimali ile mticadeleyi hedef tut­
maktadlr 

Soz konusu <;e~itli haklar sma! miilkiyetin temelini te~kil et­
roekte olup, geneIHkle btittin tilkclerde htikme baglanml~lardlr. 

Batl Almanya gibi bazi tilkelerde «kii<;tik icat"lan (petites in­
ventions) korumak i<;in ayn bir imkan daha soz k'onusudur (mo­
dele d'utilitc). Bu sistemin buiunmadigi tilkelerde kti<;tik icatlar 
da ihtira beratlan ile himayc odilmektcdir. 

Bazi Dogu Avrupa tilkclcrinde (BuJgaristan, Polonya, Roman­
ya, C;ekoslavakya ve Rusya), icat sahiplcrin~ verilcn much sertifi· 
kal~an (certificat d'auteur d'invention) mevcuttur. Bu sertifikalar, 
icadm i~letilmesine ili~kin olan btitiin haklanm devlcte devretmeyi 
kabul edenlere (bir tazminat kar~lhgmda) verilmektedir. 

Nihayct, bazi tilkelerde (mesela Fransa) tam amen owl bir ni­
tclik arzeden mcn~e i~areti soz konusudur. Men5e ismi (appella­
tion d'origine) olarak bilinen bu c;c5it i5arct, bir maIm tiretildig1i, 
imal edildigi ya da tamamen ba5ka bir tarzda elde edildigi yerin 
cografik isminden ibarcttir. 

2. Smai Miilkiyet Hakkmm D'ayandlgl ilkeler. 

Smai mtilkiyet haklan, her ~eyden once, i~letmeler arasmda 
kanuni rekabeti saglama amaClm ta~lmak'tadlr. 

Geryckte:n, kanun koyucu, ba5kasimn icadml, markaslIll ya da 
ismini taklit etmek ve gasbetmek suretiyle bu gibi kimselerin <;a­
IJ~malar'mdan yararlanmak listeyenlerin kanuni rekabeti~hlal et­
melcrini bertaraf etmek arzusundadlr. 

Hakslz rekabetin onlenmesine m~kin olan mevzuat smai miil­
kiyet haklanm geregi gibi himayede yeterli olmadlgmdan, soz ko­
HUSU haklar daha tesirli htiktimleri kapsayan ozel kanunlarla dU­
zenlenmi~tir . 
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Ihtira bcratlannm, sma! model ve resimlerin (ve «modele d'u­
tilite»lerin) himayesinde, aynca, tcknik geli~mcnin ve binnetice 
ekonomik ve sosyal kalkmmanm a<;lk<;a desteklenmesi soz konusu­
duro 

Ger<;ekten, devlctlerin - sosyalist ya da kominist rejim devlet· 
leri de dahil -, bemta konu te~kil eden icatlar balommdan, muay­
yen bir miiddet i<;in, miinhasIr i~letme hakh (droit exclusif d'cxp­
loitation) tamyan bir berat mevzuatma sahip olmalan, toplulugun 
yaradanabilecegi yeni bir ~ey bulan mucidin miikafatlandmlmasl 
(recompenser) i<;in olmaYlp, soz konusu ~ahsm gizli icatlanm sak­
h tutmamaSllll tcmin i<;indir. 

Berata ili~kin olarak bir himayc elde ctmek isteycn kimse, ta· 
Iebindc icadml a<;lk<;a belirtmek zorundadIr. Bu konuda yapIlacak 
ilan sayesindc herkesin bilgi sahibi olmasl miimkiin olabilcccgin· 
den, gcr<;eklc~mi~ olan tcknik ilerltme bu suretle topluluga mal edil· 
mi~ olur. ilgililer, taklit i<;in degil - himaye siiresindc - fakat yeni 
icatlara giri~mck bahmllldan ba~kalan tarafmdan ger<;ekle~tiri1. 

mi~ olan bu icatlardan yararlanabilirler. Bcratm ge<;crlik siiresi do­
[unca, isteyenler, yapIlan ilan scbebiyle, bu icattan serbestce miis­
tefit olabileceklerdir. 

Berat sahibini, icattan belirli bir siire zarfmda yararlanmak­
ta tek ba~ma blrakmak suretiyle saglanan imtiyaz, soz konusu kim­
senin teknik gdi~meye olan katklSlnm (apport) kar~lhgllll te~kil 
etmektedir. 

Ticaret iinvam, marka, men~e i~areti ve isminin himaycsine ge­
lince; bu alanlardaki him aye yalmzca bunlan kullananlar lehine 
degildir. Aym zamanda tiiketicilerin menfaati de korunmaktadlr. 
Ger<;ekten, bu tiirlii himayede kamunun hataya dii~mesinin onlen­
mesi soz konusudur. Eger herkesin, ba~kasmm ismini veya mar­
kaslm serbest<;e gasbetmesi ya da gerekli ~artlan haiz olmadan 
men~e ismi ve i~aretini kullanmasl miimkiin oYsaydl, ~iiphcsiz hal­
km yamlmasl miimkiin olurdu. Markanlll himayesinin yeniJenmesi 
ile ismin, men~c isim ve i~aretinin himayesinin gerekli ~artlarm bu­
lundugu miiddetle slmrlandmlmaslllm sebebi i~te budur. 

3. Smai Miilkiyet Haklarmm Ekonomik Biakundan Ta~!ldlg] 

Onem. 

Ekonomik rekabetin <;ok onemli oldugu zamammlzda, smai 
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miilkiyet haklannm, sahipleri i<;in <;ok biiyiik onem ta$lmakta 01-
dugu, a<;l1<'tlr. Bu haklar, maddi nitelikte olmamalarma ragmen, 
p;:utimuana dahildirlcr. 

tlgililcr, kuvvetlcndirme soz konusu olmasa bile, bu haklar va· 
~ltasiylc saglanan himayeyi hi<; olmazsa siirdiirmek i<;in gayret 
sarfclmcktcdirlcr. ittihada dahil iilkclerde asgari bir himaye sag­
lamaYl ama<; edinen Paris Mukavelenamesinin kurdugu smai miil­
kiyelin korunmasma ili~kin milletlerarasl ittihada katIlan iilke sa­
YISmln 77'yc ula~masl da, bu gorii~ii dogrulamaktadlr. 

Bunun sebebi, smai miilkiyet haklanmn himayesinin toplum 
menfaati i<;inde miitalaa edilmesindendir. Ger<;ekten ,toplum men­
faati, bu tiirlii himaye ile miimkiin hale gelen i~letmelerarasl ka­
nuni rakebctten dolayh ya da dolayslz bir ~ekilde yararlanmakta­
chr. 

Dcvlet, kendi yoniinden, iilkenin, iiretimin ve ticaretin arttlnl­
maSl yolu ile ekonomik rcfahml yiikseltecek rn:illi ve milletlerarasl 
rlitclikteki tedbirleri arlr. Bu baklmdan $U husus Hade edilebilir ki, 
genel ckunominin yararlanacagl <;ah$ma ve ara$tlrmalara, smai 
miUkiyct haklannm himayesini temin etmek surctiyle ,ozel sektor­
de giri$ilr1l.csi miimkiindiir. Eger kanuni rekabet, te~ebbiise giri~­

rne~i ve tchlikeyi gaze almasl sebebiyle cemiyete rakiplerinden da· 
h t yararll olan ve, ozelliHe ihtira beratI sahasmda, teknik imkanla-
1'1 zenginle$tiren kimselere smai miilkiyete ili~kin bir hakkm sag­
lanmasl suretiyle emniyet altma almmazsa, soz konusu <;ah$ma vc 
ara:;;tlrmnlar aym seviyede ger<;ekle$emeyecektir. 

III. SINAl MULKiYET HUKUKUNUN GELi~MESi. 

1. Genel OIarak. 

Bir yandan smai miilkiyet haklannm ekonomik balnmdan ta­
~;JdJgI onern, ate yandan da son yiiz sene zarfmda, ozelHkle 20., asrm 
ba)uHhn itibaren, iilkeler arasmdaki tiearette goriilen muazzam 
gcli:;;me nazara ahmrsa, millctlerarasl hukuka ili~kin sahalar ara· 
smda smai mfLilkiyetin en geli~mi~ bir alan olmasma $a$mamak 
gerekir. 

Bu durum, yalmzca, devletlerin iizerinde nisbeten kolay bir 
~ckildc anla$abilecclderi ve anla$abildiklcri bir tcknik alanm soz ko· 
nusu olmasmdan iled gelmemektedir. 



211 

Ekonomik <;evreler, her iilkede bu hllkukun geli~mesi ile da­
ima yakmdan iIgiIenmi~lerdir. Ger<;ekten, bir icatta bullman, bir 
model yaratan, belirli bir marka aItmda bir mal imal eden ya da 
satan veya men~e i~areti kuUanan bir kimse, yallllzea milli slmrlar 
i<,'inde dogil, aylll zamanda mallanlll ihra<; ettigi, tieari ya da smai 
bir i~letme kllrmak istedigi va hatta - halen daha fazla olarak soz 
konusudur - bir ara~tlrma merk'ezi tesis etmeyi tasarlhdlgl iilke­
Ierde de daima yeterli bir himayc arayaeaktIr. 

ate yandan, hiikiimotlerin de teknigin ilerlemesinde, ekonomik 
kalkmmada vc ticari miibadelelerin kanuni rckabet <;er<;evesinde 
gcJi~mesinde ac;,:lk bir menfaati oldugundan, ekonomik c;,:cvreler ve 
devletler smai mLilkiycte ili~kin olan milletlerarasl hukukun geli~­
mesi lehindc te~ebbiisc gec;,:mi~lerdir. 

Bu milletlerarasl hukuk uygun bir zeminde yaratIlabilmi~tir. 

Zira bu konudaki milli mevzuat nisboten yenidir. Gcrc;,:ckten, bun­
lann hemen hemen hepsi 19. asnn ikinci yansmda yiiriirli..igc gir­
mi~tir. Bu bakImdan, eski metinler milletlerarasl miizakerelerde 
nazan itibare ahnmarlll~tIr. 

2. 1883 den Onceki Milli Mevzuat. 

Milli nitelik ta~lyan kanunlar, a~agl yukan aym dovrelerdc 
yiiriirli..ige girdiginden, aym prensiplere olmasa bile h1<; olmazsa 
benzer esaslara dayanmakta ve boyleee bir miIletlerarasl hukukun 
dogmasl kolayla~tIr1lml~ bulunmaktaydl. Buna ragmen, bu tiirlii 
bir hukukun dogmasl bu kadar kolay bir ~ek'ilde gerc;,:ekle~memi~tir. 
Milli kanunlar yiiriirliikteki hukuki esaslara dayanmakta vc iilkedeki 
ekonomik ~artlan aksottirmektedir. Gerc;,:ekten, zirai ya da smai, re-
1'ah i<;inde olan ya da olmayan yahut da ba~ka bir nitelik arz eden 
bir iilkenin soz konusu olmasma gore, farkh kanunlar ortaya pk­
ml~tIr. 

Devletler, milletlerarasl konvansiyonel hukukun mevcudiyetin­
den once, vatanda~larma oteki LilkcIerdc tosirli bir himaye sagla­
mak ic;,:in bazl imki'mlar bulmu~lardl. Soz konusu himaye, ticari ya 
da oteki ozel and1a~malara sma! miilkiyete ili~kin ozel hiikiimler 
konulmasl suretiyle gerc;,:ekle~tirilmi~ti. 

Bununla berabor, bu ~ekildeki gayretler istenilen sonuc;,:lan ha­
sIl edememj~tir. <;:i.inkii, bir taraftan bu tUrlii hiikiimler, dahil 01-
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duklan andla~malann akIbetine bagh oldugundan, degi~ir bir nite­
lik arz etmekte, ate yandan da ilgili devletler, hareket serbestile­
rini muhafaza ctmek baklmmdan, geni~ bir taahhiit altma girm~yi 
btcmcdiklcrinden ancak pek istisnai hallerde kendi miUi kanunla­
nndan uzakla~maYl kabul ctmektedirler. 

Milli kanunlarda ortak hiikiimlerin yoklugu sebebiyle, yabancl­
lara saglanan him aye iilkeden iilkeye buyiik ol<;iide degi~mekteydi. 
Yabancllar, bazl iilkclerde vatanda~lar gibi himayeden yararlan­
makta, otcki iilkelerde ise - bunlann saYlSl epeyce fazlaydl - himaye 
fiili ya da hukuki miitckabiliyete tabi bulunmaktaydl. 

Bu durum scbcbiye ortaya <;lkan engeller, bir miiddet sonra, 0 

kadar a<;lk bir nitelik kazanml~tl ki, bir milletlerarasl himaye za­
rurc!i k'cndini hlsscttirmi~ti. Bununla beraber ~u iki sorunun <;:0-
zlimlcnmcsi gerckmektcydi: Bunlardan illd i<;: hukuka dayanan bir 
hakkm yabanCllar tarafmdan iktisap edilmesine, ikincisi ise iilkedc 
ikl1sap edilen haklann himayesinin yabancl iilkelerde de tanmmaSl­
In ili~kindi (I). 

C;e~itli konvansiyonlann akdedilmesini saglayan milletleraras1 
sahadaki gayrctler, i~te bu iki sorunun <;:oziimelnmesine ili~kin bu­
lunmaktadlr. 

3 . .MiHetlerarasl Andla~malar. 

Smai miilkiycte ili~kin olan milletlerarasl sahadaki en oneml'i 
olay, 1883 de, Paris Mukavclenamesi ile, sma! miilkiyctin himaycsi 
hakkmda bir milletlcrarasl ittihadm kurulrnasldlr .Bunu takiben 
dc, yanh~ ve aldatlcl men~e i~aretlerine, fabrika vc ticaret markala­
nnm tesciline, markalann kullamldlgl mal ve hizmotlerin slmflanch­
nlmasma, sma! model ve resimlerin milletlerarasl tesciline ve men­
$C i~aretlerinin himayesi ve uluslararasl tesciline ili~kin ozel and­
la~malar akdedilmi~tir. 

Yalmzca yukandaki slral~ma, Paris ittihadma dahil okm dev­
lctlerin ~imdjye kadar iizerinde durduklan ve <;:ok tarafh bir and­
la!:;>maya dayanmak suretiyle diizenlemek mccburiyetindc olduklan 
~orunlarm <;:e~itliligini gostermcge yeterlidir. 

(1) Stephen P. LADAS, La proctection internationale de la proprit!te indus­
tricHe, Paris 1933, s. 18. 
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Paris t ttihadl dl~mda kaimaYl tercih eden bazl Giiney Ameri­
ka devletleri, Giiney AmerikaYl kapsayan andla~maiar akdi balo­
mmdan harekete ge<;mi~Ierdir. Marka ve beratlar konusunda imzala­
nan ilk konvansiyon 1889 tarihli Montevideo Konvansiyonudur. Bu­
nu otekiler izIemi~tir. Bununla beraber bunlardan hi<;biri Paris Mu­
kavelenamesi kadar ba~anh olamaml~tlr. 

ikinci Diinya harbinden sonra Avrupa Konsey'i biinyesinde ay­
flea ii<; konvansiyon akdedilmi~tir. Bunlardan ilki berat taleplcri i­
<;in gerekli olan formalitelere ,ikincisi beratlann milletlcraraSl SI­
mflandmlmasma ve ii<;iinciisii de - heniiz yiiriirliikte degildir - ihti­
ra beratI hukukunun bazl unsurlarmm birle~tirilmesine ili~kindir. 

Smai miilkiyet haklarmm etkili bir ~ekilde korunmasml temin 
bakImmdan milletlerarasl sahada giri~ilen <;abalann diizenle~tiril­

mesi konusunda 6 Haziran 1947 tarihindc La Haye'de kurul!:m Mil­
lctlcrarasl Berat Enstitiisii'nii (Institut international des brevets) 
de belirtmek gcrekir. SOZ konusu Enstitiiniin kurulu~ amaCl, milli 
berat ofislerini ara~tlrma (recherches documentaires) yti kiin den 
kurtarmak VCl gereksiz tekrarlamalan oniemektir. 

Avrupa Ekonomik Toplulugunca 1962 de yaynn:Jamm~ olan Av­
rupa tipi berat hukukuna ili~kin on-projeye deginmedcn, <;ok taraf­
h milletlerarasl andla~malar hakkmdaki bu klsa a<;lklamaYl bitir­
mekte isabet yoktur. 

Bugiin i<;in soz konusu proje hakkmdaki miizakerelcrc ara ve­
rllmi~ isc de - politik sebcpler yiizi.inden -, gorii~melcrin birgiin yeni­
den ba~lamasmdan ~iiphe edilmemelidir. 

Aym ~ekilde Avrupa Ekonomik Toplulugu bi.inyesinde hazlrlan­
ml~ olan fakat heniiz aleniyete vurulmayan avrupa tipi marka hak­
kmdaki on-projeyi de hatlrlatmak isteriz. 

Nihayct, smai miilkiyet hukukunun ~u ya da bu sahasmdaki 
m~kileri kesin bir ~ekiide diizeniemekte daha titiz davranan devIet­
lerce akdcdilen iki tarafh saYlSlZ andla~malan da belirtmck gerekir. 

Milletlerarasl smai miilkiyet konusundaki bu muazzarn ilerlc­
me, yalmzca mevzuatm yakmla~tlnlmasl ve baZl bakllnlardan bi r 
hukuk hirliginin ger<;ekle~mesi sonucunu dogurmakla kalmaml~, 
aynca ii~kelerin milli kanunlanm milletlerarasl esaslara uydurma 
Ianm ve bu suretle milli hukukun ekonomik geli~meyi yak~ndan iz­
lemesini saglaml~tlr. 
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Daha once de bclirttigimiz gibi, buglin i<;in 77 devlet Paris itti. 
hadIna dahildir ve yakIn bir gelceekte oteki b'ir<;ok i.ilkenin de katIl· 
maSl beklenebilir. Andla~malara dayanan milletIerarasl hukukun 
ya~amasl (vitalite) ve sInai mlilkiyet haklanmn gercgi gibi korun~ 
masl llizumunun daha a<;lk olarak isbatl gorekli midir? e). 

IV. SINAl MULKiYET HAKLARININ HiMAYESi LUZUMU. 

1. Bir Geli~me Unsuru Olarak Smai Miilkiyet. 

Avrupah i.ilkelerin bliylik bir klsml halen yliksek hir konjonk. 
tlir devrcsinde bulunmaktadIr. Bunun sebcplcri nelerdir? 

Konjonktlirli etkileyen politik, ekonomik, sosyal ya da mali un­
surlar lizerindc durmadan yalmzea ~unu hatlrlata!lm ki, tanmml~ 
iktisat<;Ilar ckonomik kalkmmaYl - genel olarak yoksa buglinkli 
konjonktlir durumuna bagh olarak degil- ~u li<; temcl f aktOre bag· 
lamaktadlrlar: Nufus artl~l, teknik ilerleme ve dI~ tiearetin gcli~· 
mesi. 

Nlifus artI~l bir olaydlr (un fait). 

Teknik geli~me insanlann yctenegine (genie), binnetiee nufu· 
sun artmasma ve egitimin gcr<;ekfe~mc5,inc baghdlr. 

Tcknik gcli~menin sonu<;lan dcrhal hisscdilir .Y cni icatIar yli­
ziinden yatmmlar artar. Ekonomidc birbirinc bagh olarak sliratIc 
geli~en bir faaliyet goze <;arpar. 

Dl~ tiearete gclinee, 0 da teknik geli~medcn gcni~ bir ~ckildc ya· 
rarlamr. isvi<;re'nin durumu buna bir ornektir. Su, iilkcde mcveut 
ycgfme ham madde oldugu i<;in, nlifusun beslenmesini saglamak 
bakImmdan, ihraeat bliylik onem t'ol~lmaktadIr. Ulke i<;inde imal 
cdilcn maHar, aneak ,kalitelerinin devamh ~ekildc dlizclltilmcsi vc 
tLirlerinin <;ogaltIlmasl sayesindc ihra<; edilebilmc ve yabaneIlann 

(2) Bu konuda S. PRETNAR'm «La protection internationale de la prop­
riete industrieIIe et les differents stades de developpement economi· 
que des Etats» (Prop. ind., 1953, s. 213 vd.) isimli incclemcsini bclirt· 
mek isteriz. Yazar bu incclcmesindc Paris jttihadl Mukavclcnamesinin 
c;ai'tIm doldurdugu sonucuna ula!?maktadlr. Bu yazlya Stephen LADAS'm 
verdigi yerinde cevabl da hatlrlatmak gerekir: «Les bases fondamenta­
les de Ia protection internationale de la propriete industrielIe» (Prop. 
ind., 1954, s. 93 vd.). 
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rekabetine kar~l durabilme ~ansma maliktir .Yeni icatlar ve tcknik 
islahat gereklidir. isvic;re'de her sene tescili gerc;ekle~tirilen berat 
talepleri saYlSlnm diinyadaki en yUksek miktara ula~masl bununla 
aC;lklanabilir. 

Bu baklmdan, teknik geli~menin, bir iilkenin hayatmda oncrnJi 
bir yer i~gal etmesi keyfiyeti gayet aC;lkIr. Tcknik geli~me ckonomik 
geli~menin ~artldlr. 

Bununla beraber, teknik geli~menin tesadiifen gen;ckle~me. 

si hati enderdir. GeneUikle, biiyiik mali imkfmlar vc kabiliyetli cle­
manlar dl~mda, geni~ ve sebath bir c;ah~ma gereklidir. Bilim adam­
Ian ve uygulaYlcIlar (miihendis, teknisyen) tarafmdan bir yllda 
sarfedilen emckleri encrji haline donii~tiirrnek miimkiin olsaydl, 
bir dagm ycrin'i degi~tircbilecek giic;te bir kuvvet clde edilcbilccek­
tL 

Bu baklmdan, endiistrile~mek isteyen bir dev~etin ara~tlrmala­
n kolayla~tIrmak ic;in elinden gelen her ~eyi yapmasma ~a~mamak 
gerekir .Egitimin gerc;ekle~tir'ilmesi, okullar ve modern labaratu­
varlar ac;Ilmasl, her tiirlii ara~tIrmamn kolayla~tlnlmasl ic,;in gerckli 
mali imkanlann tahsisi ve bu ara~tIrmalarm ekonomik sahada kulla­
mlmasl, daha birc,;oldan da dahil olmak Uzere, devlctin clinde olan 
saYISlZ imkanlardlr. 

Bununla beraber, dcvlct ic,;in c;ok daha az maliyetli ve daha tc­
sirli bir ba~ka imkan daha soz konusudur: Smai mUlkiyet haldan­
mn himayesini saglayan tesirli bir mevzuat. Mlarkalar ve beratlar 
Gok yaygm oldugu ic;in, bunlara ili~kin haldan korumaYI saglayan 
mevzuatl bu arada ozelliklc belirtmek gerekir. 

Avrupa dcvletleri, 19. aSlrda, mucideri, prodiikWrleri ve tacir­
leri korumak ic,;in smai mUlkiyet haklanna ,ili~kin kanunlan kabul 
etmek zaruretini hjssetmi~lerdir. Bu durum ,soz konusll kimselerin 
tcknik gel\j~meye katIlmalanm saglaml~tlr. 

2. ihHra Beratmm Ozellik Arzeden Hurumu. 

20. asnn ba~mda beri siirtlp gclen SI081 inkIlap 5tlilU g()stcr­
mi~tir ki, ihtira beratl sayes'inde saglanan himaye, teknik geli~me­
nin ve ekonomik kalkmmanm en: belli ba~h amilidir. 

Bunun sebebi, her ~eyden once, mucitlerin, gUC;IU mali imkfU1-
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lara sahip bazl i~letmelerin, icatlanm kar~lhkslZ olarak (sans contre 
prestation) i~letmesi endi~esine sahip olmamalandlr. Ba~anh 01-

rna durumunda bunun meyvesilli alabilme soz konusu oldugundan, 
~~ah~malara bir destek saglanml~tIr. 

ikinci sebep, daha once de belirttigim'iz gibi, ba~kalan tarafm­
dan gen.,:ekle~tirilen icatlar hakkmda edinilen dogru bilgilerin, yeni 
icat ve ara~tIrmalan kolayla~tlrmasldlr. 

Nihayet, i~letme hakkl muayyen bir siire i<;inde saglandlgmdan 
mucit ya da oteki hak sahipleri gerekli tedbirleri alabilir vc icada 
dayanan mallan <;ok miktarda imal etmek i<;in liizumlu olan scrma­
yeyi tem'in edebilirler. Bu gibi kimseler, icatlanmn korunmamakta 
oldugunu bildiklcrinden, riskleri iizerlerine almaYI kabul edebile­
ceklerdir . 

Bu risklcrin biiyiikli.igii, ara~tlrmalara aynlan yiiklii meblag· 
larda daha a<;lk bir ~ekilde goriilmektedir. 

Ara~tlrmalar i<;in biitiin Diinya' da ger<;ekle~t'irilen top lam har­
cama, 1965 de, 601 milyar dolar olup, devletler arasmda ~u ~ekildc 

dagIlml~tlr: Amerika Birle~ik Devletleri 1/3, Rusya 1/3, oteki dev­
letlcr 1/3. isvi<;re'deki harcama miktan ise, aym Yllda 240 milyon 
dolardlr (3

). 

Endiistrile~mi~ iilkeler milli gelirlerinin % 1 - 3'iinii ara~tlrma­
lara tahsis etmektedir. Harcamalarm % 30-65'i devletce, geri kalam 
da ozd sektOrce yapllmaktadlr . 

Ara~tIrmalar i<;in yapdan harcamalardaki kamu sektoriiniin 
payl ~u ~ekilde belirtilebilir: Amjerika Birle~(ik Devletleri, Fransa, 
ingiltere ve BatI Almanya'da % 66, Bel<;ika, italya, Norve<; ve is­
ve<;'de % 50, Hollanda'da % 33 ve isvi<;re'de % 25. 

Harcamalann fcrt ba~ma isabet eden miktanna gelince; bu 
miktar Amerika Birle$'ik Devletlerinde yakla~lk olarak 92 dolar, in· 
giltcrc'dc 33 dolar, BatI Almanya'da 32 dolar ve isvi<;re'dc 27 do­
lardlr - Rusya'ya ili~kin rakamlar bilinmemektedir-. 

(3) Bu rakamlar ve bunlan izleyen otekiler, Georg HEBERLEIN'in 16 Ka­
S1m 1966 da St. Gall Universitesinde verdigi bir tebligden ahnm1~t1r. 



217 

V. SINAI MULKiYET HAKLARININ HiMA YESiNE KAR~l 
OLAN EGiLiMLE~. 

1. Genel Olarak. 

Smai miilkiyete ili!?kin mevzuatl ahenkle!?tirmek vc bu hak­
lann himayesini saglamla!?tlrmak baklmmdan milli ve milletlerara­
SI sahada giri!?ilen <;abalar, maalesef <;e!?itli sebepler ylizlinden, bir 
kar!?1 egilimle <;atl!?ml!? bulunmaktadlr. 

Smai mi.ilkiyet mevzuatmm, toplulugun menfaatini ve milli eko­
llominin owl durumunu goz onlinde tutmasl !?liphesiz gerekli­
dir .~ahsi menfaatlerin hirnayesi ile toplum menfaatinin himayesi 
arasmda, hirbirlerinden ayn olduklan durumlarda, bir denge tesis 
cdilmelidir. 

Bununla beraber, muhtemel yolsuzluklan (abus) onlemek ba· 
klmmdan almacak tedbirlerin a!?mhgmdan ka<;mmak gerekir. Ted­
birler, ilgili devletin ger<;ek bir menfaat saglamasmm soz konusu 
olmadlgl durumlarda kanuni hak sahiplerinin menfaatlerini ciddi 
surette ihli'tl etmekteyse, a!?lndlr. 

Bu tlirlli egilimler, maalesef ,ne smai mi.ilkiyet haklanmn ger­
c;:ek kapsammm ve ne de bu haklann toplum i<;in haiz oldugu fay­
damn goz onlinde tutulmadlgl bazl lilkelerde soz konusudur. 

2. ihtira Berahna Kar~l Alman Tedbirler. 

Son zamanlarda bir<;ok i.ilkede, berattan dogan inhisari hakla· 
ra (droits exclusifs), ozelikle ilu<; konusunda (domaine pharmacc­
tique) ger<;ekle!?t,irilen bulu~lara kar~l yonelen bir tutum mevcut­
tur. Bu sahanm sc<;ilmi~ olmasmm sebebi, her ~eyden once, psiko­
lojiktir. Soz konusu egilim, yliksck maliyeti ve ara~tmll.alar 1<;111 
yapIlan bliylik masraflan bir tarafa atarak, il<1<; fiyatlannm halkm 
saghgl bakImmdan dli~liri.ilmesindeki menfaate dayanmaktadlr. 

3, Tar'ihi Durum. 

Buglin i<;in Avrupa'da, 19. asnn ortasmda beliren ve ihtira be­
ratlarmm faydasml takdir edemeyerek onu reddeden bir davram­
~m yeniden canlanmasl soz konusudur. 

Ger'tekten, 0 devirde, berata ili~kin inhisari haklar, bazl kims~)· 
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Jerce, ticari mtibade1e' serhestiyetine bir engel olarak telakki edii­
mi~ti. Mesela, 1850 de ingiltere'de, The Economist isimli gazetc, e­
konomik serbestiyeti temin bakImmdan, 1623 denberi saglanan hi­
mayenin kaldmlmasml isteyenlerin sozetiltiglinti yapml~tl. 

Buna benzer bir hareket de Almanya ve Hollanda'da ortaya <;lk­
ml~tl. Bunun sonueu olarak, ihtira beratma ili~kin mevzuat, 1869 -
1910 yIllan arasmda ytirtirltikten kaldmlml~tl. 

Fransa'da ,yalmzea berata saglanan himaycye degil aym za· 
manda millet]erarasl hukukun yaratIlmasma da kar~l olanlar vardl. 
Nitekim, Paris Mukavelenamesi ~iddetle tenkit cdilmi~ ve delegc. 
lerin vatana ihanctle sw;landlnlmasml teklif eden bir makale 13 
Agustos 1885 gtinlti Pelat Journal isimli gazetede yaYlmlanml~tl. 

Aym dcvirde,. isvi<;re'de, ieatlann inhisari: hakJ<:\rm dogumuna 
scbcp oimasl halinde isvi<;rc endtistrisinin zarar gorecegi ileri stiltil­
mti~ ve bir muhalif - ne yazlk ki profesordtir - beratlann smai: ge­
li~meyi engellemekte oldugunu kesin olarak ifade etmi~ti. 

Bcratlara ili~kin movzuat bir ~eye engel o]uyorsa, bu, taklit<;i­
lerin, <;aba hareamadan ve kar~IllkslZ olarak ba~kasmm <;ah~masm· 
dan, ara~tlrmalanndan, yatlnmlarmdan, irades.inden ve tc~ebbtis 
fikrindcn yararlanmaYl tasarlayanlann fiilleridir. 

Sma! miilkiyct haklarmm serbcst bir ~ekilde kullamlmasmm 
lnsltlanmasl, scrbcst rekabeti koruma arzusuna ve ekonomik gii.­
din suiistimalinc kar~l sava~mak zaruretinc dayanmaktadlr. DUn 
oldugu gibi bugtin dc, bilimin (sagessc), sagduyunun, toplumun ve 
binnctice devlctin gon;ek menfaatini goz onii.nde tutan bir dti~tinec­
nin muzaffer C;lkaeagml ifade edebiliriz. 

4. Muhtemel Yolsuzluklarlll Onlenmesl. 

Sma! mtilkiyet haklannm miicssir bir :;;ekildc himayesi, ~tiphe­
siz, bu haklarm kulk~DJlmasmda S{)Z konusu olabilecek yolsuzIukr 
lara (abus) miisamaha cdileeegi anlamml kapsamamaktadlr. Bizzat 
bu hakta bir kotliye kullanma soz konusu degildir. Fakat bu hak­
km kullamlmasl - ya da kullamlmamasl - yerine gore toplum men· 
faatine aykm olabilir. 

Smai mtilkiyet konusunda bir kotliye kullanmadan soz edildigi 
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zaman akla derhal ihtira bcratlan gelir. Zira, suistimal meselesi 
ozcllikie bu sahada daha biiyiik onem ta;;lmaktadlr. 

Buradan ~u sonuca ula;;Ilabilir ki, hiikiimotlerin bu konuyia iI­
gisiz kaimalan miimkiin degildir. Esasen bir ilgisizlik de yoktur. 
Paris ittihadi Mukavelenamesine dahil edilen hiikiimier va milli ka­
nunl(arda benimsenen esaslar bunun a<;lk delilidir. 

Ger<;ekten, Paris Mukavelenamesinin 5. rnaddesi, iiye dcvIetle­
rin berata ili;;kin haklara (droits du brevetc) getircbilecekieri kI· 
sltIarnaian diizeniernektedir. $u husus a<;lk olarak ongoriiIrnii;;tiir 
ki, {(i~lC'tmcnin 50·Z konusu olmadlgl hallerde, bcrata saglanan inhi. 
sari haktan dogabilecek suistirnalleri oniernek i<;irl'» bazl tedbirler 
alma bilecektir. 

AIPPI'nin, 1966 Tokyo Kongresinde, 5. rnaddeye ili~kin olan ve 
konuyu daha sisternli bir ;;ekilde diizenleyen yeni bir rnetin itti· 
fakla (birka<; <;ckimser reyle) kabul edilrni;;tir. 

Bugiinkii diizenlerne ;;eklinin teferruatllla inrneden yallllzca ;;u­
nu belirtrnekle yctiniyoruz ki, berata ili;;kin olan ve i~Ietihnemeye 
dayanan suiistirnalin, rnalik i<;in aglr sonu<;Iar yaratan iki rniieyyide­
si vardlr: Bunlar, mecburi lisans vcrilrnesi ve sukuttur. $u hal de 
devlctler, berat veriIrnesini engellerneksizin, yiiriirliikteki konvan­
siyonel hiikiim~ere dayanarak, berata iIi;;kin hakklll kullalllimasllla 
rniidahale irnk:lnllla sahiptirler. 

Dstelik, beratlll i~letilmemesinden dogan suiistimaldon soz 
cdildiginde, i~letrne yiikiimliiliigiiniin ekonornik sonu<;lanlll da goz 
oniinde tutrnak gerekir. 

Bu yiikiimliiIiigiin yumu~atIlmasl yoniinde bir cereyan mevcut­
tur. Bu konuda iki ya da <;ok tarafh andla;;malann akdi iizcrinde 
durulmaktadlr. Bu andla;;malarlll amacl, icadm :lkit iilkclerden bi. 
rinde i~letilmesinin yeterli saytlmasllli ve berat ~,ahibinin berat al­
Cbgl her iilkede kadllli i~letmege rnecbur tutuirnamasllli saglarnak 
olacakhr. 

Bu sorun, baZl iilkelerdcki ekonomik entegrasyonu ger<;cklc$­
tirmek - Avrupa Ekonomik Toplulugunda oidugu gibi - ya da m'.~v­
zuatI yaklllla~tlrrnak ve hatta yeknesak bir berat ~ckline ula~rnak 
balumllldan <;ah~malara giri~ilrni~ oldugundan bugiin i<;in daha bii­
yiik onem ta~lmaktadlr. 
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i~in i'tdil bir ~ekilde dagltIlm<..sl ve entegrasyon hareketinin da­
yandlgl dii~iince goz oniinde tutuldugunda ~u husus ar;lk olarak go­
riiliir ki, entegrasyon hareketindc lilerleme kaydedildikr;e ekonomik 
baklmdan en uygun yerde imalatta bulunabilmek miimkiin hale ge­
lebilecektir. Bu baklmdan, i~letme yiikiimliiliigiiniin mcvcudiycti 
sebebiyle bugiin ir;in soz konusu olan engel, kaldmlmasa bile hi<; 
olmazsa hafifletilmi~ olmaktadlr. 

Bu yolda attlacak bir adlmm neticelerinden iirken kimselerc 
!;ill husus hatlrlatIlabilir ki, isvir;re delegcsi, iir; sene sonra Paris rtti­
hadl Mu~avelenamesinin akdedilmesi ile sonur;lanan ilk Paris Kon­
feransmda (1880), i~letme mecburiyetinin kaldmlmasmm iilkesi 
i<;in kotii sonU(;lann dogumunasebep olabilecegini ifade etmi~ti. 
<;'iinkii, bu durum berat sahibine, icadml ken dine en elveri~li go­
riinen iilkede i~letmek ve on dan sonra da mallanm isvir;re'ye ithal 
ctmck imkamm verccck ve binnetice «isvir;rc sanayiinin YlkIlmasl» 
sonucunu yaratacaktl. 

Bu baklmdan isvir;re - i~letmc yiikiimliiliigiinli tam mayan A­
mcrika Birlqik Dcvlctleri bir yana blral<lilrsa -, bu konuda iki ta­
rarh bir andla~ma imzalayan endel~ devletlcrdcn biridir. Bu andla~· 
ma, biiyiik bir smai iilke olan kom~usu Almanya ile 1892 de akdedil­
mi~tir. 

Bu durum ~unu gostcrmektedir ki, ilk nazarda bir sakll1ca ola­
rak telftkki edilebilen fakat zamanla ekonomik kalkll1mayla bag­
da~abilen lib real r;oziim ~ckilleri hakkll1da genellikle bir a~ln kotiim­
scrlik gozc r;arpmaktadlr . 

Scrbest rekabcti himaye bahanesi altmda berata ili!;ikin haklo. 
ihlaIden ka<;mmak gcrekir. Bu tiirlii te~ebbiisler, gcnclliklc, karte!­
leri onleyici tcdbirlcrin ahnmasml isteycnlorden gelmektedir. Boy-
1c bir tavsiyedc bulunanlar, soz konusu tedbirlerin milli ekonomiye 
esash bir ~ekHdc zarar vereccgini maalcsof goz oniine almamakta­
dlrlar. Gerr;ekten, soz konusu tedbirler, ticaretin ve cndlistrinin 
himaycsini saglayacagl ycrdo, yatmmlarll1 vc teknik bilgiler,in mii­
badelesini engelleyici bir nitelik ta~i1maktadlr. 
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VI. SINAI MULKiYET VE ULKELER ARASINDAKi TEKNiK 
BiLGi MUBADELESi. 

1. Genel Olarak. 

Teknik bilgilerin miibadelesi ve bunlann geli~me yolundaki iil­
keIere transferi sorunu, son onbe~ Ylldan beri, ozel ya da resmi ni­
telikteki <;e~itli mHletlerarasl te~ekkiillcrin iizerinde durdugu bir so­
rundur. 

Burada, smai miilkiyet haklanna ili~kin olan bu tiirlii <;ah~­
malara klsaca deginmekle yetineeegiz. YabanCl iilkelerdeki ozel miil­
kiyete dahH mall arm himayosine ili~kjn olan ve OCDE (iktisadi 1~· 
birligi ve Kalkmma Te~kilatl) tarafmdan hazlrlanan konvansiyor. 
projcsi ile Milletlerarasl imar ve Kalkmma BankaSl tarafmdan hu­
zlrlanan ve devletlerlc oteki devletlerin vatanda~lan arasmdaki u­
yu~mazhklan diizenlemek amaeml ta~lyan konvansiyon projesi, btl 
(,ah~ma;tara omck 01arak gostcrilebilir. 

14 Ekim 1966 da yiiriirliige giren bu sonuneu Konvansiyonun 
giri~indc, ekonomik k'alkmmada milletlerarasl i~birliginc olan ih· 
tiya<; vc bu sahada mlilletlcrarasl yatmmlann oynadlgl rol boHrtil· 
mektedir. 

ikinci Diinya Harbinden sonra Marshall Plam <;er<;evesinde, j. 

maIM lisanslanndan yararhmmaYl dii~iincn Amerikah sanayiciler 
ile BatI Avrupah sanayiciler arasmda hix ili~ki tesisini saglamak 
amaC1l11 giiden imalat programlan vasltaslyle smai tcknik bilgilerin 
miibadelesini te~vik ctmek bak'lmmdan Paris ve Washington'da ku­
rulan «Kii<;iik i~letmelor Biirosu»nun oynadlgl rolii de zikretmck is­
teriz. i~letmeller arasll1daki ili~kileri kolayla~tlrmak i<;in biiti.in iI· 
gili iilkelerde bir goniillii dalll~man ~ebokesi te~kil edilmi~tir. 

2. Avrupa Ekonomik i!,lbirligi Te~kihltmm (OECE) C;ah!,lmalan. 

OECE Konseyi, sorunun prodiiktivitc ve tatbiki ara~tIrmalat 
Komitesi ile karma miibadele ve tediye komitesinee csash bir ~ekild,~ 
ineelenmesi sonueunda, icatlarll1 tiim olarak kullamlmasll1m prodiik. 
tivitcyi arttIrmada c;ok ()nemli bir vaslta oldugunu dikkatc aldlgll1-
dan, 23 TemmilIz 1953 giinlli karan ile, iiyo (membre) ve aday iiyc 
(associe) iilkelere, «icatlardan geregi gibi faydalamimasllll sagla· 
yaeak ve milletlerarasl ticaretin ge1i~mesine yardlmel olaeak bu 
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tiirlii miibadelelerin desteklcnmesi baku11lndan, kendi aralanllda i::i­
zel berat lisanslarmm (licences de brevets privcs) miibadclesini ko· 
layla~tlrmalanl1l)} tavsiye etmi~tir. 

Tavsiye karan Konseyco, yani biitiin iiye iilkelerin temsil edil­
digi bir organca almdlgl i<;in, ~u husus kabul edilebilir ki; karar 
metni, bu dcvletlcrin lisans mi.ibadclckrinin oneminc vc ozellikle 
bu tiirli.i mi.ibadclcyi kolayla~tlrmak balmnmdan gcreldi tedbirlcrin 
almmasmdak:i zarurete ili~kin olan gorii~lerini gayet isabctli hir ~e­
kilde aksettirmektedir. 

3. Ekonomik Kalkmma ve i~birligi Te~killl~m!l.ll (OCDE) Fa:ali­
yeti. 

Smai miilkiyet haklanm <;ok yakmdan ilgilendircn OCDB faali­
yetleri arasmda, ilm] ara~tlrmalann organizasyonuna ,ili~kin eWt­
leri belirtmek uygun olur. Bu sahada yapIJan <;a~l~malar, iilkeler 
itibariyle haZlrlanan raporlar ~eklinde yaYlmla11l11l~tlr. 

Bu raporlarda, afla~tlrma]ara vc berat politlikasma ilii~kin ola­
rak soz konusu iilkelcrdeki durum hakkmda ilgi <;ekici bilgi mev­
cuttur. 

ispanya'ya ili~ldn olan rapordan ~u husus anla~Ilmaktadlr ki, 
jIm! ara~tlrmalar, bu iilkede, esas itibariye hiiklimctce ger<;eklc~ti­
rilmekte ve bu ara~tlrmalann sebeb oldugu masraflar yedi onemli 
merkezce yapIlmaktadlr. (4). 

Soz konusu rapora gore, yalmzca baZl biiylik smai i~letmeler 
ara~tlrma i<;in yatlnm yapmaktadlr. Gcr<;ekten ~u husus mii~ahade 
olunmaktadlr ki, ispanyol j~letmelcri, kendi ara~tlrmalan sonucu 
olarak berat almaktan ziyadc yabancl bcratlan tercih ctmektedir­
ler. Ciddi ara~tJrmalar i<;in biiyiik meblaglarm gerckli olmasmm 
bu tiirlii bir uygulamaYI dogurdugu kabul edilebilir. 

Buradan, icatlarm beratlar vasltaslyle miiessir bir ~ekilde ko· 
runmasmm gerckli olmadlgJ sonucuna eri~ilmcz. Bunun tamamen 
aksi ~,i:)Z konusudl1r. Tckni,k hilgiJeI 1in ithali, lisansml dcvrcdcn kim­
senin icatlarlIll ispanya'da korumak imJdmna sahip olmasma VG 

fspanyah smai i~letmelcrin, icadannm himayc edileceginden vc 

(4) Bkz.: OCDE yaymr: Recherche Scientifique, Espagne (ozellikle 12. V~~ 

21. sayfalar), Paris, Haziran 1964. 
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kendi imkanlan He zamanla daha oncmli ara~tmnalara giri~ebilc· 
:-eklcrindcn emin bulunrnalarma dayanmaktadJr. 

OCDE tarafmdan 1965 de, «Bat! Almanya'da, Kuzey Amerika'· 
da ve Sovyctler BirIigindeki kalkmma ve ara~tlrma <;:ah5malan» is­
mi altll1da, 1962 Ylh ara~tlrmalan i<;in yapllan harcamalann muka· 
ycsesinc imkan veren bir donemc daha yaYlmlanmv;;tlr. Gok ilgi ye· 
Idci olan bu yaymll1 onemli k:lslmJan olarak :;;unlan belirtebiliriz: 
Ara~t!rma masraflan ,kalkmma vc ara~tlrrna rnasraflannm dagIlI. 
mI, tcdiye muvazcnesi ve hcratlara iIi~kin i5tatistik1' bilgiler. 

OCDE tarafmdan yaYlmlanan ettit iizerinde derinliginc durma· 
mlZ ~iiphcsiz miimkiin degildir. Bugiin i<;in eskimi~ durumda olan 
ve nisb! bir nitelik ta~lyan rakamlan bclirtmektcn <;ckiniyoruz. Zi­
ra, bu konuya ili5kin istatistikler, istenilcni vcrmektcn uzaktIr. 
Bununla berabcr, raporun sonnc;larmdan birini belirtmek istcriz. 
Buna gore, «bazl iilke1er, yeni tek'nik ve bilgilerin yayllmasmi sagla­
van bir mckanizmamn mcvcudiycti sebcbiylic, kalkll1JT!-3 vc ara~tlI'­
malar i<;in biiyiik meblaglar tahsis etmekten ziyade, belki de tek· 
nik usulleri ithal etmeyi tercih edeceklerdir.» 

Ekonomik bak'Imdan kalkmma yolunda olan iilkeler, gcn;ek 
IE'll bu imklnla kaqI kar~lyadlr. OCDE raporu teknik bilgilerin it· 
bali sorunu iizerinde dururken ~unu da ilave etmektedir ki, «bu im· 
kfm, geli5mcmi~ bir<;ok iilke bakImmdan, hi<; olmazsa bugiin i<;in 
,oz konusu olan yegi'mc imki'mdlr.» 

Lisansrann iktisabl ,~iiphesiz, uygun bir ticretin odenrncsi su· 
retiyle ger<;ekle~cb,iJecektir. Bu fiyat, iilkenin ara~tIrmalar i<;in yapa­
cagl masraflara nazaran nisbeten daha ucuzdur. 

Ustelik, bir lisans iktisap edilirken, tasarruf edilecck teknik bil­
giler hakkll1da bilgi sahibi olunmasl da S(jz konusudur. Bunun ak­
sine olarak, ara~tIrmaya giri5ilmesi, sonucun onccden kestirilmesi 
miimhin olmadlgmdan, ekseriya aglr mali yUke tahammiilii gerek­
tirir. 

Bu durum, ~iiphesiz, iktisaden k'alkmma yo}unda olan iilkele­
rin ara5tlrmalardan tamamcn uzak bulunduklan anlammda degil­
dir. Yalmzca arzularda (ambitions) bir slmrlarna ~oz konusudur. 
Bu iilkelerin heq;eye aym anda giri5meyip, alv;)lk olduklan faaliyet­
lcrden ba~layarak, ara~tlrmalanm yava~ yava~ ge1i~tirmeleri gere­
kir. Bu baklmdan, soz konusu iilkelerin, vatanda~larmm ve teknik 
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bilgilerini icabmda imaH'tt ve ara~tIrma merkezleri kurmak suretiy­
Ie istifadeye sunacak yabanci i~lctmelerin ~ah~malanm destelde­
lcmck bakImmdan, miiessir bir smai miilkiyet mevzuatma sahip 01 
rnalan zoruniudur. 

4. nirle~mi~ Milletlerin Faaliyeti. 

Birle~mi~ MilletIer Genel KuruIu, 1962 yllmda, Brezilya dele, 
gasyonunun teklifi iizerine, GencI Sekreterligi, beratJann az geli~­
mi~ iilkelerin ekonomileri iizerindcki etkisinc, baZI geli~mi~ vc az 
gel~~mi~ iiIkelcrin berat mcvzuatma -ozellikle yabanci beratlann 
tabi oldugu rejim hakkmda - vc iktisaden kalkmma yolundaki iiI­
keIerin bu sahaYI diizenleycn mevzuatmm ozclliklcrine ili~kin bir 
rapor hazlrlamakla gorevlendirmi~ti. 

Bir1qmi~ Milleller GencI Sekretcrligi, ~e~itli ~ah~malar sonu· 
cunda, 23 Mart - 16 Haziran 1964'de Cenevrc'dc toplanan ticaret ve 
kalbnma konferansma teknik bilgilet1in iktisaden :az geli~mi~ Ulke, 
i{~re transf·erindc beratlann rolii konusunda oncmli bir rapor sun· 
mu~tur (5). 

Soz konusu raporun birinci klsml, bcrat sisteminin nitelikleri 
hakkmda olup, ozcllikle mevcut kanunlan, berat sahasmdaki mil­
lclierarasl ili~kileri ve berata ili~kin hakkm kullamlmasmda dev­
lctce alman tedbirleri incelcme konusu yapmaktadlr. 

ikinci klSlmda beratlann az gcJji~t'ni~ iilkelerin ekonomileri 
Li.7.erindeki tesirlcri, ozellik~e teknik bilgilerin transferinde beratla­
rm rolii ve beratlar ile mahalli teknik geli~me arasmdaki ili~kiler 
iizerinde durulmaktadlr. 

Raporda be~ de ek olup, bunlardan en onemlisi (c eki), Birle~­
mi~ Milletlere dahil iilkelcrden elde edilen bilgilere istinaden, berat 
sistemlerinin i~lemesi hakkmda bir bymet hiikmiine ula~maktadlr. 

Cencvrc Konferansmda, bu rapor iizerindc yapllan miizakcre­
[crden sonra, 12 Haziran 1964 dc, herhangi bir itiraz soz konusu 01-
madan, teknik bilgiIerin transferi konusunda bir tavslye karan ka­
bul edilmi~tir. 

Raporun sonu~ klsml olarak kabul cdilebilccek olan bu tavsiye 
karanna gore; her ~eyden once geli~mi~ iilkeler, beratla korunmu~ 

(5) Doc. E. 3861 Rev. I, 1964. 
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olan ya da olmayan hak sahiplerinin teknik bilgilerini az geli!;>mi~ 

iilkelere transfer etmelerini desteklemege mecbur tutulmaktadlr_ 
A7 geli!;>mi!;> iilkelerin de, bu tiirhi transferleri kolayla~tlrmak bah­
mmdan smai sahada gerekli olan biitiin idari ve kanuni tedbirlcri 
almasl ongoriHmektedir. 

Tavsiye karan, bundanba!;>ka, Cenevre'deki fik:ri miilkiyetin 
korunmasl hakkmdaki milletlerarasl Biiro'yu (BIRPI), a<;lkca, so­
runu dikkatli bir ~ekilde izleyecek ve gcli~mc halindeki iilkclerde 
miIli kanunlann yiirllrliige girmesinin kolayla!;>tln~masml saglaya­
cak kurulu!;>lar arasmda sayrnaktadlL 

<;:ogunlukla az gcli~rni!;> iilkclerin ternsilcilerinin katIldlgl 1964 
Cenevre Konferansmda, teknik bilgilerin transferinde ve binnetice 
iilkclerin ckonornik balnrndan kalbnrnasmda miiessir bir mevzu­
atm ta!;>ldlgl onem iizerindc de a<;lkca durulmu!;> oldugunu ilave et­
mek gcrekir. 

Kalkmma ve ticaret hakkmdaki Birle~mi~ Milletler Konferan­
smm (UNCTAD) oncmini bclirtmek i<;in ~unu da hatlrlatahm ki, bu 
Konfcransta smai miilkiyet konusundaki milletlcrarasl sistcmin is­
Jtthml saglayacak irnki'm ve vasltalar ile know - how'm az gcli!;>rni!;> iil­
kelere transferinin dcsteklenrnesi sorunlan iizerinde de durulrnu!;>­
tur. 

Birle!;>rni!;> Milletler Genel Sekreterinin 21. Genel Kurula sun­
dugu «milIetlerarasl ticaret hukukunun tedrici geli!?mesi» ne ili!;>kin 
olan raporda (6), smat rniilkiyet vc yazar hakh (droit d'autcur) da 
goz oniine almml!;>tIr. 

Sma! rniilkiyetin milletlerarasl ticaret hukuku i<;inde miitalaa 
edilrnesi, Birle!;>rni~ Milletler Genel Sekreterinin, smai miilkiyet 
haklanm rnilletlerarasl ticaretin geli!;>rnesinde onernli bir unsur ola­
rak teFakki ettigini gostermektedir. 

Raporda, «Birle!;>rni!;> MiUetler rnilIetlerarasl ticaret hukuku 
Kornisyonu»nun (UNCITRAL) kurulmasl da teklif edilrnektcdir_ 
Soz konusu Kornisyon, ozelIikle, bu sorunlarla ugra!;>an kurulw~Ja­
rm <;ah!;>rnalanm diizenle~tirrnek ve rnilIetlcrarasl andla!;>rnalara, tip 
kanunlara ve mevcut yeknesak kanunlara geni~ <;apta bir katIlrnaYI 

(6) Bkz. Birle~mi~ Milletier dokiimam, No: Aj6396, 23 Eyliil 1966, 10 Ekim 
1966 da New York'da yaYlmlanml~tlr. 
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saglamakla gorevlendirilecektir _ burada, yalmzca bu incelemeyi 
ilgilendiren iki ama<; iizerinde durulmu~tur-. 

Birle~mi~ Milletler vc ozeUikle Avrupa Ekonomik Komisyonu· 
nun temel iiriinler ve sanayi Komitesi, bunlardan ayn olarak, son 
yIllarda, tip-mukavclelerin akdini saglama bal(lmmdan sarfedilen 
gayretlcr yoniinden, know-how sorunu ile de me~gul olmak hrsa­
tmi bulmu~tur. Bu <;a11~ma, tip-mukavelelerin know-how miibad2-
lcsini koiayla~tlracagi fikrine dayanmaktadir. 

Sekreter1ik, bir uzman grubunun 1966 Nisanmda Cenevre'de 
yaptlgl bir toplantlda, know-how'a ili~kin mukavelelerin akdini ko­
layla~tlrmak bakImmdan, gencllikle kabul edilmektc olan esaslan 
gaz oniine almak suretiyle, gelecck toplantl i<;in bir on-proje hazlr­
lamakla gorevlendirildi (1). 

Sorunun ()ncmi inkar edilemczse de, giri~ilcn <;ah~malardaki 

gii<;liigii de bclirtmek gercldr. Ger<;ekten, bu konuda milletlerarasl 
bir tOre mevcut olmadlgl gibi, know-how fikri de farkh ~ekillerde 
yorumlanmaktadlr. 

5. Fikri Miilkiyetin Himayesi Hakkmdaki Milletlerarasl Biiro 
(BIRPI). 

a) BIRPI'n' i n mill e tIe r a r a SIt 0 pIa n tIl a­
r a i ~ t ira ki: Cenevrc'de bulunan fikri miilkiyetin hima­
yesi hakkmdaki millctlcrarasl Biiro (BIRPI), biitiin devletlerin 
ozellikle goli~me halindeki iilkelerin dikkatini, smai miilkiyet konu­
sunda adil ve miiessir bir mevzuatm liizumuna <;ekmek ve onlann bu 
konudaki yasama <;ah~malanna yardimci olmak bakImmdan, son yIl­
larda memnuniyet vcrici bir <;ah~maya giri~mi~tir. 

Mosela 1963 de Brazzaville (Kongo)' da bir Afrika fikri miilki­
yet haftasl, 1966 ba~lannda Kolombo (Seylan)'da bir seminer ve 
] 9(--7 ba~larmda da Yeni Delhi (Hindistan), de, yazar hakkl konu­
sunda, Dogu Asya devletlerini i<;ine alan bir ba~ka seminer diizen­
lenmi~tir. 

BIRPI, bundan ba~ka, az geli~mi~ iilkelerde smai miilkiyetin 
geli~mesi sorununu incelemek iizere bir uzmanlar Komitesini top· 

(7) Bh.: Birle~mi~ Milletler Ekonomik ve Sosyal Konseyi, Know - how 
hakkllldaki gori.i~me, 12 Nisan 1966. 
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lantIya c;agIrmI~tIr. - bu Komite 1963 Ekiminde Cenevre'de toplan. 
mI~tIr-. Nihayet, 1964 de Bogota (Kolombiya)da toplanan Latin 
Amerika sma! mLilkiyet Kongresine de i~tirak edilmi~tir. 

BIRPI'nin son Yillarda ozellikle me;;gul oldugu az gcli~mi~ iil­
keleri ilgilendiren ba~hca c;ah~malan i;;te hunlardir - BIRPI, Bir­
l<:~mi~ Millctler Gene! Sckrcteriinin Ccnevre Kalkmma ve Ticaret 
Konferansma sundugu raporun hazlrlanmasma da biiyiik Olc;iide 
ka;tIlmtl'~llIr - . 

BIRPI, ate yandan, 1965 de Cenevrc'de, sInai miiHdyet kOl1u­
sundaki miUederarasl sorunlara (8) ili~kin olmak iizerc bir Imrs 
tcrtip etmi~ ve Budapc~tc'dc (31 Ekim - 5 Kasim 1966) <;ok ba­
;;anh bir Dogu Bah smai miilkiyet sempozyumu diizenlcmi;;t\ir. 

b) BIRPI tar a fIn dan a I I nan p rat i k ted· 
b i r I e r: BIRPI, bu tLirlii bilimsel 9ah~malarla yetinmi~ de· 
giJdir. Ozelliklc, iktisaden az geli;;mi;; iilkelerin ihtiya<;lanm g02 
oniindc tutan metinleri onlarm istifadesine sunmak suretiyle, bu 
ulkelerc yardimci olunmasl kararla~tIrIlmI;;tIr. Az geli;;mi~ iilkeler, 
bu metinlerden, hazirlanmasma yakmdan katIldlklan ol<;iide, yasa· 
rna 9ah~malarmda biiyiik fayda sagiayacaklardir. 

Meselil BIRPI, 1965' dc, ihtiralara ve tcknik bilgilere ili;;kin bir 
tip-kanun metni-tefsiriyle bcrabcr- yaYImlamI~tIr. Soz konusu me· 
tin- BIRPI tarafmdan hazlrlanml~ olan on projeyc dayanmaktadlr-
1964 Ekiminde Cenevre'de toplanan ve bazi milletierarasl te~ekkiil 
lerin tcmsilcileri dI;;mda ozeIlikle geli;;me yolundaki iilkclcrin tem­
silciIerinden kurulu bir uzmanlar komitesince hazirlanmI;;tlr. 

BIRPI'nin <;agrISI iizerine, geli;;me yolundaki iilkelerin temsil. 
cilerinden kuruiu yeni bir uzmanlar Komitesi, aym esaslar dahilin· 
de, markalara, ticaret iinvanlarma, men~e i~aretlerine ve haksIZ reo 
kabete ili~k'il1 bir dp-kanun hazirlamak iizere Ccnevre'de top Ian· 
mI~tIr (7-11 KaSlm 1966). Tip-kanun metni, tefsiriyle birlikte ya· 
Ylmlanacaktir. 

Nihayet, BIRPI biinyesi i<;inde, geli~me yolundaki iilkeler i<;in. 
sma! model ve resimlere ili~kin olmak iizere bir ii<;iincii tip-kanun 
hazirlamak iizere <;ah~malar yapIlmaktadir. 

TereddiitIeri uzakla~tlrmak Ii<;in ;;unu belirtmek gerekir ki, BIR~ 
PI tarafmdan hazlranan tip-kanunlar, uzun zamandan beri kabul 
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edilmekte ve uygulanmakta olan ve bu sebeple smal miilkiyet sa· 
hasmda iyice benimsenmi~ bulunan <;:oziim ~eki1lerinden bazi ba· 
klmJardan aynimaktadir. Bu sebeple, soz konusu metinler, sma1 
miilkiyet ic,;in ne bir model olarak kullamlahilecek ve ne de ilgili sa· 
halardaki yasama <;:ah~malarma yardimci olabilecektir. 

Gcn;:ektcn, tip-kanunun bazi hiikiimleri, sma1 miilkiyet konu· 
sunda hcniiz bir kanuna sahip olmayan ve beratlarm, markalann 
vc smal model ve resimlerin himayesi sistemini uzun zaman dan be· 
ri uygulamakta olan iilkelerce benimsencn rejimin dogrudan dog· 
ruya uyguanmasmm, gen<; ekonomilerinin ahenkli bir ~ekilde kal· 
kmmasmda olumsuz bir etki yapmasmdan korkan geli~me yolunda· 
ki iilkeler goz oniindc tutularak kalcme ahnml~tIr. 

BIRPI, tip-kanunlan hazirlamak ve hatta devletlerin te~ri1 fa· 
aliyetleri i<;in gerckli olan malumatl ve yardimi sag,lamakla, hem 
cndiistrile~mck isteyen iikelerin ekonomik kalkmmalan111 ger<;ck 
lqtirmeleri 1<;:in sma1 miilkiyet konusunda miiessir bir mevzuata 
sahip olmalanndaki onemi ifade etmi~ ve hem de bu sorunun ilgili 
iilkelerde daha iyi bir ~ekilde kavranabilmesine biiyiik ol<;iide yar· 
dImC] olmu~tur, 

BIRBI'nin, fikd miilkiyet hukukunun imkfm verdigi ol<;iide 
gcli~me yolundaki ii.lkelere yardimci .olunmasma ili~kin tasavvuru, 
1967 de Stockholm Konferansmda gorii~me konusu yapIlacak olan 
fi.kri miilkiyetin miUetlerarasl organizasyonu hakkmdaki projede 
de gaze <;:arpmaktadir. 

Gen,;ekten bu proje, heniiz Paris ya da Bern ittihadma dah~ 
olmayan devletlere, aday iiye sifatiyle (membres associes)-ya1111zca 
UJii.~ahit sifatl ile degil .. fikd miilkiyete ili~kin genel sorunlann mii­
naka~asma katJlmak imkl111111 ongormektedir. BIRIPI boylece, S02 

konusu iilkcleri, ekonomik kalkmmalanm saglamak bakImmdan, 
smal miilkiyet haklanmn himayesi i<;:in milletlerarasl sahada giri· 
~ilen <;ah~malar1a dahil etmek niyetini bir kere daha gostermi~tir. 

BIRPI, bu amaca eri~mek bakImmdan, birka<;: Ylidan beri ge· 
li~mi~ iilkelerin milli sma 1 miilkiyet Biirolannda stajyer <;ah~tml­
masmi organize etmektedir. Soz konusu stajterler geli~me yolun· 
daki iilkelerden gelmekte ve genellikle, iilklerine dondiikten sonra, 

(8) Bkz. :Cours des BIRPI de propriete industrielle, Geneve, 1965, C. 1. 
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fikri mtilkiyetle ugra~an idari te~kilihta onemli gorevlere atanmak­
tadlrlar. 

6. Milletlerarasl Ozel TeljekkiiUerin (AIPPI ve CCI) G,oriiljleri. 

Smai miilkiyet haklarmm iilkelerin ekonomik kalkmmasmda 
ta~ldlgl onem, milletlerarasl ozel tc;~ekkiillerin de goziinden ka<;­
maml~tIr. Milletlerarasl Ticaret OdaSl (CCl) ile Smai Miilkiyetin 
Himayesi Hakkmdaki MiHetlerarasl Kurum (AIPPI) <;e~itli vesiic­
lerle bu konuya deginmek imkamm bulmu~lardlr. 

a) Lis a n s m ii bad e I e. s i: CCI, ikinci Diinya Sa­
va~mdan sonra ve hatta OECE'nin bu konudaki <;ah~malarmdan on­
ce, «miHetlerarasl ticaret ve teknik geli~menin azami ~ekilde inki. 
~afI baklmmdan», iilkeler arasmdaki lisans miibadelesinin kolaylalj­
hnlmasl icr'in almmasl gereken tedbirler iizerinde durmu~tur (9). 

13/14 Haziran 1950 de, MilIetlerarasl Ticaret Odasl Konseyi tao 
rafmdan bu yon de bir karar almml~tlr. Smai miilkiyetin milletler­
araSI himayesi hakkmdaki Komisyonun raporunu da kapsayan ka· 
rar metni, CCI yaymlan arasmda 1950 Temmuzunda basllml~ vc 
geni~ ol<;iide dagltIlml~tIr (10). Karar, ongoriilen amaca ula~mak 
bakImmdan almacak tedbirler ve riayeti gereken esaslar hakkmda 
bazl tavsiyeleri kapsamaktadlr. 

CCI, smai miilkiyet Komisyonu vasltasiyle ve Odadak~ milli 
gruplarm da yardlmiyle, iilkelerin ekonomik kalkmmalarmda son 
onbe~ yIl zarfmda hasIl olan degi~iklikleri tesbit etmek bakun'm­
dan, sorunu 1966 yIlmda yeniden incelemi~ vc CCI Konscyi, 15/16 
Kaslm 1966 giinlii toplantIsmda, yeni bir karar alml~tIr (11). 

Milletlcrarasl Ticaret Odasmm hareket noktasl, tcknik yonden­
gcli~en iilkelerle az geli~mi~ iilkeler arasmdaki ili~kilerin zamam­
mlzm en onemli poJ.jtik sorunlanndan biri olmasma ve gcli~mi~ iiI­
kderden az g:c:li~mi~ iilkclere yapIlacak tek,llIik bilgri transferinin, 
meselcnin miihim bir ve<;hesini te~kil etmcsine dayanmaktadlr. 

dte yandan soz konusu Oda, markalar ve know-how'm bugiin 
beratlar gibi lisans mukavelelerine konu te~kil cttigine, antitrost 

(9) Bkz.: 13/14 Haziran 1950 kararlan giri~i (eel bro~tirti, No: 143). 
(10) eel bro~tirti, No: 143. 
(11) Bkz.: eel doktimam, No: 450/284/Rev. 
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mevzuat konusunda Amerika Birle~ik Devletlerinde $imdiye kadar 
losltlanml~ olan kavram ve uygulamalann Avrupa'da ve ba~ka yer­
lerde goriilmekte olduguna ve bu durumun lisans mukavelelerine 
ili$kin hukuki tereddiitlerden dogduguna, millctlerarasl mali reji­
min <;ok karma~lk ve nazik bir nitelik ta$lmaSmm geliri (redevan­
cc) etkiledigine de i$aret etmektedir. 

Kararda, mukavele serbestiyetinin smai miilkiyete ili$kin li­
sanslar i<;in ideal hir esas oldugu hatIrlatIldlktan sonra $U husus 
belirtilmektedir ki; markalara, beratlara, smai resim ve know-how' 
lara ili$kin lisanslarm verilmesi, yeni bilgilerin, teknigi ve ticareti 
ilgitendiren alanlarda yayllmasmi saglayan miikemmel bir vasltadlr 

Hiikiimetler - kararda i~aret edildigi gibi -, smai miilkiyete ili$­
kin ~isanslara mali ve oteki sahalarda destekler saglayarak ve bu Ii­
sanslara slmrlaYlcl ve aYlrdedici tedbirlerin uygulanmasmdan ken­
dilerini uzak tutarak, teknik bilgiLerin mill! slmrlar dl$ma transfe­
rini kolayla$tlrmak imkamna sahiptirler. bzellikle, gelirlerin (rede­
vanccs) yeknesak bir $ekilde vergilendirilmesi, oteki gelirlere naza­
ran aYlrdedici bir nitelik ta$lmayan bir mali uygulama, gelirlerin 
a~ln smlrlamalardan (restriction) uzak tutulmasl ve bu slmrlamala­
nn makable $amil olarak tadil edilmemesi «lisans verilmesine uy­
gun bir havamn yaratIlmasml saglayan faktOrlerdir». 

b) Mar k a v e b era t I a r 1 n him aye s i CCl 
Konseyi, 26 MaYls 1964 tarihinde Stockholm'da yapml$ oldugu 
toplantlda, «smai alanlarda ihtira beratI veI1ilmesinin, degerli mal­
larm yaratIlmasl, imali ve satl~ml kolayla~tlracagl, i$letmelerin ka­
zan<;lanm ve ihtiya<;lan kar$llamadaki yeteneklerini arttlracagl ve 
millctlerarasl ticaretin geli$mcsini her iilkenin yararma olarak sag· 
layacagl» ~eklindeki dii$iincesini teyit eden onemli bir karar a]ml~ 
tIr (12). 

Kararda, berat hukukunun bazl unsurlarmm birle~tirilmesine 
ili~kin olan ve Avrupa Konseyi biinyesinde akdedilcn Konvansiyon 
ile Avrupa tipi beratl yaratan on projeye - her iki~i de bcratla sag· 
lanan himayc lehindedir - temas ederek, berat verilmesinin, beratm 

- kat ve ara~tIrmalan te~vik ettigi, 

(12) Bkz. :Dtklarations et Resolutions 1963 -1965 Cbro~iir, No: 239, CCI Ya­
yInl, s. 103. 
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- mucitlere icatlanm aC;lga vurma imkftmm sagla-
yacagl ve binnetice yenilikleri btitlin tilkeler lehine olarak il­
gililerin istifadesine sunacagl, 

- icatlan ticari baklmdan i~letilebilir bir nitelik kazanmcaya 
kadar geli~tirmek ic;in gerekli olan yatmmlan elde etmek 
imkftmm verecegi, 

- ba~kalan ic;in verimli olmayan yeni mal ve usullcre (procc­
des) sermaye yatmmml te~vik edecegi 

dti~tincesine dayanmaktadlr. 

Bu gorti~, CCI'nin 1965 Yeni Delhi Konferansmda da teyit cdil­
mi~tir. 

AlPPI'yc gelincc; bu tc~ckktil, 1964 Eyltiltinde Salzbourg'da 
toplanan kra Komitesince onanml~ olan bir ka'ran ile, buna bcnzcI 
bir sonuca ula~ml~tIr (13). 

Gen;ekten, AlPPl'nin karan, «toplum menfaati, milletlcrarasl 
i~bir1igi ve mucitlerin me~ru haklannm, yeni ve faydah icatlar iIe 
markalann btitlin yaratlcl faaliyet alanlannda farkslz vc mllcssir 
bir ~ekilde korunmasl suretiyle saglanabileceg\i» dti~tinccsini teyit 
eden CCl Stockholm Konfcransmda kabul edilen karar mctninin 
aymdlr. 

AlPPI'nin Tokyo Kongresindc (Nisan 1966), ckonomik kalk111-
rna yolundaki tilkelerin smai mtilkiyet mevzuatma ili~kin olan bir 
karar ittifakla kabul edilmi~tir (14). 

Karar, smai mtilkiyetin, ozellikle icatlarm berat verilmcs,i yolu 
ilc, himayesinin teknik ve ckonomik kalkmmaYl kolaylastlracak bir 
nitelik ta~ldlgml ve geli~mli~ tilkelerc ili~kin tccriibelerin bunun ac.;Il< 
bir dclili oldugunu ifade etmektedir. Gcrc;cktcn, smai mtilkiyctin 
himaycsi, sagladlgl tistlinltikler He, gcli~me yolundaki tilkelcre mall 
:vatmmlan te~vik vc bu suretle, soz konusu iilkclerc muhtac; olduk­
Ian teknik hilgileri temin eder. 

Karar ~unu da ongormektedir ki, bu tilkelcrin ozel durumlan­
nm dikkate almmasl ic;in eski (traditionnelIe) kanunlarda bir de-

(13) Bkz_: Annuaire AIPPI, 1966, II, s. 91. 
(14) Bkz.: Annuaire AIPPI. 1966, II, s. 49/50. 
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gi~ikligin yapIlmasl gereklidir. Bununla beniber, soz konusu degl­
~iklikler, smai mtilkiyetin himayesinin dayandlgl temel prensipleri 
asIa ihlal etmemelidir. 

VII. SONUe;. 

Smai mtilkiyet haklanna di~kin olan yukandaki dii~iinceler, til­
kelerin ekonomik .bakImdan kalkmmasmda smai mtilkiyetin ta~l­
dlgl onemi ve bu onemin, ilgili iilkelerin hiikiimetleIlI ile milletler­
araSl, hiikiimetlerarasl (intergouvcrnementales) ve ozel te~ekkiil­

ler tarafmdan geregi gibi kavranml~ oldugunu ac,:lkc,:a gostermek­
tcdir. 

Bu dii~iinceleri tamamlamak baklmmdan bazl sorulara degin­
mek isteriz. 

Smai miilkiyet haklarmm, sosyalist ya da kominist rcjim dcv­
letlcri de' dahil olmak iizcre, ekonomik yonden geli~mi~ iilkelerde 
korunmasmm sebebi nedir? 

Smai miilkiyet haklarmm korunmasl baklmmdan, nic,:in millct­
lcrarasl sahada iki ve c,:ok tarafh andla~malar akdi yolu He gen~~ 
bir c,:aba harcanmaktadlr? 

Bugiin yapIlmakta olan ara~hrmalar, marka ve ihtira beratla­
nile saglanan himaye soz konusu olmadlgl takdirde, yine gerc,:ek­
lc~tirilebilecek midir ? 

Smai miilkiyet haklanna milli ve milletlerarasl sahada saglanan 
himaycnin kaldmlmasl halinde ne gibi sonuc,:lar hasll olacakhr? 

Boyle bir durumun gerc,:ekle~mesi, miistehlikledn ve toplumuD 
himaycnin kaldmlmasl halinde ne gibi sonuc,:lar hasll olacakhr ? 

Bu sorulan, BIRPI tarafmdan hazlrlanml~ olup, 7-11 Kaslm 
1966 da Cenevre'de toplanan uzmanlar Komitesine sunulan ve mar­
kalar, ticat:et iinvanlan, mcn~e i~areti ve hakslz rekabete (ili~kin az 
geli~mi~ iilkeler hakkmdaki tip-kanunun yorumllna ait projeden alI­
nan ~u birkac,: sahrla cevaplandlracaglz (15). 

«Az geli~mi~ iilkelcrin, markalara, ticaret iinvanlarma men~e 
i~arctine ve hakslz rekabetin onlenmesine lili~kin olan bir modern 

(15) Bkz.: Document BIRPI - PJ/51/3, 20 Nisan 1966. 
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mevzuata muhtae;: olmalannm sebebi, izahata li.izurn: olmayacak 
kadar ae;:lktlr. Gere;:ekten, icatlarm geregi gibi himayesi yaratlcl usu 
(esprit inventif) te~vik eder; ara~tIrmalan, bu ara~tlrmalar lQm 
ltizumlu yatmmJarm yapllmasml, tilkede modern sanayi i~letmele­
rinin kurulmasml kolayla~tInr. Markalann v.s. himayesl ise, tilke 
ie;:inde ticari i~letmelerin tesisini ve bunlann geli~mesini saglar; ti­
cari ili~kilerin hakslz rekabetten uzak olarak gere;:ekle~mesini ko­
layla~tmr; toplumu, mamul, hizmet ve i~letme arasmda meydana 
gelebilecek kan~lkhga ve bu kan~lkhktan dogacak tizticti olaylara 
kar~l korur». 

Bu ae;:lklamalar, geli~me yolundaki tilkeler i~in oldugu kadar 
geli~mi~ tilkeler ie;:in de dogrudur. Esasen ~unu belirtmek isteriz ki, 
ek'onomik geli~me durmaz. Her tilke, oteki sma! tilkeler tarafmdan 
gee;:ilmek istemiyorsa, bugtinkti durumu ne olursa olst).n, kalkmma­
Slm arahkslz stirdtirmek zorundadlr. 

Bununla beraber, sma! miilkiyet haklannm geregi gibi hima­
yesinin onemini kavramak yeterli degildir. Bu haklann ilgililerce de 
tanmmaSl gerekir. 

Sma! mtilkiyete ili~kin milli ve mi'lletlerarasl dergiler, bu ko­
nuda e;:ah~an bazl enstittiler-mesela Mi.inih'deki gibi-, resmi ya da 
ozel te~ekktiller ve bu koml tizerinde yapiian e;:e~itIi toplantIlar, ~tip­
hesiz bu disip1inin e;:ok daha iyi bir ~ekilde tamnmasma yardlmcl 
olmaktadlr. Bununla beraber, dtizenli bir ogretim faaliyetinin 
mevcut olmamasl tiziictidtir. 

hvie;:re, smai mtilkiyet konusundaki ogretim faaliyetinin en iyi 
bir ~ekilde dtizenlendigi tilkelerden biridir. Gere;:ekten, btittin un~­

versitelerde ve Federal Teknik Okulda bu sahaya ili~kin dersler 
okutulmaktadlr. bteki tilkelerde, maalesef, bu disipline ili~kin hie;:­
bir ogretim faal,iyeti soz konusu degildir ya da ba~ka bir dersi ve­
ren profesortin kendi arzusu He sma! mtilkiyete de birkae;: saat 
aYlrmaSl ile ye1iinilmektedir. 

Smai mtilkiyet konusundaki ogretim, genellikle, ancak hukuk­
c;:ular ve bazen de iktisatCllar ic;:in ongortilmektedir. Bu sebeple, i~­

l,etmelerdo icatlarm himayesine nezaretle gorevJi ara~tIrmaciiar 
(les scientJfiques) ve teknik personelin, smai mtilkiyet hukuku, 
ozellikle marka ve berat hukuku hakkmda bilgi sahibi olmalan 
gittik<;e zorunlu bir durum almaktadlr. 
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Strasbourg Universitesi Hukuk Faktiltesi, Fransiz sinai miHki­
yet Enstittisti ve ozel ekonomik <;·evrelerle yaptIgi sikI i~birligi so­
nucunda, 1964 de bir Milletlerarasl Sma! Miilkiyet Ara~tIrma Mer­
kezi kurmu~tur. Bu Merkez'de yiiriitiilen ogretimin temel amaCI, 
uzmanlan teorik ve pratik baklmdan yeti~tirmektir. Ogretim, her­
biri dort ayhk iki devrede yapIlmaktadir. 

BIRPI tarafmdan 20-25 Eyliil 1965 de Cenevre'de diizenlenen ve 
sma! miilkiyetin milletlerarasl sahadaki sorunlarma ili~kin bulunan 
kurslara daha once temasetmi~tik. Bu ogretim faaliyetine 27 iilke­
den gelen 300'e yakm kimse~in katIlrnI~ olmasI, bu tiirlii faaliyetin 
onemini gostermege yeterlidir. BIRPI tarafmdan 31 Ekim - 5 Ka· 
Slm 1966 tarihleri arasmda Budape;;te'de diizenlenen ve 400 den 
fazla ~ahsIn katIldlgl sempozyum i<;in de aym ~ey soylenebilir. 

Daglmk olarak diizenlenen ogre tim faaliyetine ilis,kin <;ah~ma­
lar dl~mda, Ekim-Arahk 1966 da AIPPI'nin ispanya Gurubu tara­
fmdan tertip edilmi~ bulLman smai miilkiyet hakkmdaki ilk ogre­
tim faaliyeti ozellikle iizerinde durulmaga degerdtir. Bu hareket, 
yalmzca soz konusu kurumun dinamizmini degil aym zamanda bu 
kurumun belirtilen sorunlara ve smai miilkiyet hukukunun geregi 
gibi kavranmasma verdigi onemi de ispat etmektedir. Bu husus 
ger<;ekten dogrudur. Zira smai miilkiyetin himayesi, iikelerin eko­
Hornik bakImdan kalkmmalarmda onemli bir unsur, ~iiphesiz oteki 
Llnsurlarla birlikte, durumundadlr. 
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