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Vil. SONUC
I. GIRIS.

Smai miilkiyet haklarimin mahiyeti, ekonomik fonksiyonlar1 ve
sinai miilkiyet hukukunun gelismesine bir gz atmadan, iilkelerin
ckonomik kalkinmasinda sinai miilkiyet haklarimin oynadigi rolii
belirtmekte isabet yoktur. Bu durum, séz konusu haklarin hima-

yesindeki zarureti daha iyi bir sekilde agiklamak imkanim verecek-
tir.

Daha sonra, sinail miilkiyet haklarinin himayesine kars1 olan
eski ve yeni egilimleri ve teknik bilgilerin iilkelerarasi miibadelesi

sorununu, 6zellikle bunlarin gelisme halindeki iitkelere transferini,
inceleyecegiz.

Nihayet, sinai miilkiyet haklarinin, iilkelerin ekonomik kal-
kinmalari bakimindan, esash bir sekilde himayesini (protection
adéquate) gerektiren sebepler tizerinde durulacaktir,

II. SINAT MULKIYET HAKLARI.
1. Smai Miilkiyet Haklarinin Mahiyeti.

Ticaret {invamz (nom commercial) bir isletme tarafindan ken-
dini tanitmak icin kullamldigi halde, marka belirli bir mali rakip
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mallardan ayirmakta kullamilir. Mense isareti (indication de pro-
venance), muayyen bir mahal, bir bolge ya da bir mamuliin iin
yaptigl bir iilke menseli olan mallarn benzerlerinden tefrik imkéani-
nt saglar. Thtira berat1 bir teknik bulusu, smai model ve resimler
(dessins et modeles industrielle) ozellikle bir nesnenin seklini, dis
gorliniisiinii himaye eder. Nihayet, haksiz rekabeti 6nleyen hiikiim-.
ler serbest rekabet hakkinin suiistimali ile miicadeleyi hedef tut-
maktadir

S6z konusu cesitli haklar sinai miilkiyetin temelini teskil et-
mektc olup, genellikle biitiin iilkelerde hitkme baglanmislardir.

Bat: Almanya gibi baz iilkelerde «kiiciik icatslari (petites in-
ventions) korumak i¢in ayr bir imkan daha s6z konusudur (mo-
dele d'utilité). Bu sistemin bulunmadig iilkelerde kiiciik —icatlar
da ihtira beratlari ile himayc edilmektedir.

Bazi Dogu Avrupa iilkelerinde (Bulgaristan, Polonya, Roman-
ya, Cckoslavakya ve Rusya), icat sahiplerine verilen mucit sertifi-
kakar1 (certificat d’auteur d’invention) mevcuttur. Bu sertifikalar,
icadin isletilmesine iliskin olan biitiin haklarini devlete devretmeyi
labul cdenlere (bir tazminat karsihiginda) verilmektedir.

Nihayet, baz1 iilkelerde (mesela Fransa) tamamen 6zel bir ni-
telik arzeden mense isareti s6z konusudur. Mense ismi (appella-
tion d’origine) olarak bilinen bu ¢esit isarct, bir mahn {iretildigi,
imal edildigi ya da tamamen baska bir tarzda elde edildigi yerin
cografik isminden ibarettir.

2. Smai Miilkiyet Hakkinm Dayandigx ilkeler.

Smai miilkiyet haklar1, her seyden once, isletmeler arasinda
kanuni rekabeti saglama amacini tasimaktadir.

Gercekten, karun koyucu, baskasimin icadimi, markasini ya da
ismini taklit etmek ve gasbetmek suretiyle bu gibi kimselerin ¢a-
lismalarindan yararlanmak listeyenlerin kanuni rekabeti ihlal et-
melerini bertaraf etmek arzusundadir.

Baksiz rekabetiiz 6nlenmesine iliskin olan mevzuat smai miil-
kiyet haklarimi geregi gibi himayede yeterli olmadigindan, soéz ko-
nusu haklar daha tesirli hiikiimleri kapsayan ¢zel kanunlarla dii-
zenlenmistir,
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ihtira beratlarinmn, sinai model ve resimlerin (ve «modéle d’u-
tilité»lerin) himayesinde, ayrica, teknik gelismenin ve binnetice
ckonomik ve sosyal kalkinmanin agikca desteklenmesi soz konusu-
dur.

Gergekten, devletlerin — sosyalist ya da kominist rejim devlet-
leri de dahil —, berata konu teskil eden icatlar bakimindan, muay-
yen bir miiddet i¢in, miinhasir isletme hakk: (droit exclusif d’exp-
loitation) tamiyan bir berat mevzuatina sahip olmalari, toplulugun
yararfanabilecegi yeni bir sey bulan mucidin miikafatlandirilmasi

(récompenser) icin olmayip, séz konusu sahsin gizli icatlarim sak-
I tutmamasint temin icindir.

Berata iliskin olarak bir himaye elde ctmiek isteyen kimse, ta-
lIebinde icadini agikga belirtmek zorundadir. Bu konuda yapilacak
ilin sayesinde herkesin bilgi sahibi olmast miimkiin olabilecegin-
den, gergeklesmis olan tcknik ilerleme bu suretle topluluga mal edil-
mis olur. ilgililer, taklit icin degil - himaye siiresinde - fakat yeni
icatlara girismek bakimmindan bagkalar: tarafindan gergeklestiril-
mis olan bu icatlardan yararlanabilirler. Beratin gegerlik siiresi do-
lunca, isteyenler, yapilan ilan scbebiyle, bu icattan serbestce miis-
tefit olabileceklerdir.

Berat sahibini, icattan belirli bir siire zarfinda yararlanmak-
ta tek basina birakmak suretiyle saglanan imtiyaz, séz konusu kim-

senin teknik gelismeye olan katkisimin (apport) karsihifimi  teskil
etmektedir.

Ticaret {invani, marka, mense isareti ve isminin himaycsine gc-
lince; bu alanlardaki himaye yalnizca bunlar: kullananlar lechine
degildir. Aym1 zamanda tiiketicilerin menfaati de korunmaktadir.
Gergekten, bu tiirli himayede kamunun hataya diismesinin onlen-
mesi s6z konusudur. Eger herkesin, baskasinin ismini veya mar-
kasini serbestce gasbetmesi ya da gerekli sartlar1 haiz olmadan
mense ismi ve isaretini kullanmasi miimkiin olsaydi, siiphesiz hal-
kan yamlmast miimkiin olurdu. Markanin himayesinin yenilenmesi
ile ismin, mense isim ve isaretinin himayesinin gerekli sartlarin bu-
lundugu miiddetle simirlandirilmasinin sebebi iste budur.

3. Smai Miilkiyet Haklarinm Ekonomik Bakimdan Tasidig
Onem.

Ekonomik rekabetin ¢ok onemli oldugu zamammizda, smnaf
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miilkiyet hak}armin, sahipleri igin ¢ok biiyiitk onem tasumakta ol-
dugu, agiktir. Bu haklar, maddi nitelikie olmamalarma ragmen,
partimuana dahtldirler.

Ilgililer, kuvvetlendirme s6z konusu olmasa bile, bu haklar va-
sitasiyle saglanan himayeyi hi¢ olmazsa siirdiirmek i¢in gayret
sarfetmektedirler. Ittihada dahil iilkelerde asgari bir himaye sag-
lamayr amag¢ edinen Paris Mukavelenamesinin kurdugu sinai miil-
kiyetin korunmasina iliskin milletleraras: Titihada katilan tilke sa-
yisimnin 77’ye ulasmasi da, bu goriisii dogrulamaktadir.

Bunun sebebi, sinai miilkiyet haklarinin himayesinin toplum
menfaati icinde miitalda edilmesindendir. Gercekten ,toplum men-
faati, bu tiirli himaye ile miimkiin hale gelen isletmelerarast ka-

nuni rakebetten dolayli ya da dolaysiz bir sekilde yararlanmakta-
dir.

Devlet, kendi yontinden, iilkenin, iiretimin ve ticaretin arttiril-
inas1 yolu ile ekonomik refahini yiikseltecek milli ve milletlerarasi
nitelikteki tedbirleri alir. Bu bakimdan su husus ifade edilebilir ki,
genel ekonominin yararlanaca@i ¢alisma ve arastirmalara, smai
wiiilkiyet haklarimin himayesini temin etmek suretiyle ,6zel sektor-
de girisilmesi miimkiindiir. Eger kanuni rekabet, tesebbiise giris-
mesi ve tehlikeyi goze almasi sebebiyle cemiyete rakiplerinden da-
h . vararli olan ve, ozellikle ihtira berati sahasinda, teknik imkéanla-
ri zenginlestiren kimsclere sinai miilkiyete iliskin bir hakkin sag-
lanmast suretiyle emniyet altina almmazsa, s6z konusu ¢alisma ve
arastirmalar aym seviyede gerceklesemeyecektir.

I1I. SINAI MULKIYET HUKUKUNUN GELISMESI.
1. Genel Olarak.

Bir yandan smai miilkiyct haklarinin ekonomik bakimdan ta-
sidign Snem, 6te yandan da son yiiz sene zarfinda, 6zellikle 20. asrin
basudan itibaren, tlkeler arasindaki ticarette goriilen muazzam
pelisme nazara aluursa, milletlerarast hukuka iliskin sahalar ara-
sinda smal mifilkiyetin en gelismis bir alan olmasina sasmamak
gerekir,

Bu durum, yalmizea, devletlerin {izerinde nisbeten kolay bir
sekilde anlasabilecekleri ve anlasabildikleri bir teknik alanin séz ko-
nusu olmasidan ileri gelmemektedir,
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Ekonomik g¢evreler, her iilkede bu hukukun gelismesi ile da-
ima yakindan ilgilenmislerdir. Gergekten, bir icatta bulunan, bir
model yaratan, belirli bir marka altinda bir mal imal eden ya da
satan veya mense isareti kullanan bir kimse, yalnizca milli simirlar
icinde degil, ayni zamanda mallari ihrag¢ ettigi, ticari ya da sinai
bir isletme kurmak istedigi ve hatta - halen daha fazla olarak soz
konusudur - bir arastirma merkezi tesis etmeyi tasarladigr iilke-
lerde de daima yeterli bir himaye arayacaktir.

Ote yandan, hiikiimetlerin de teknigin ilerlemesinde, ekonomik
kalkinmada ve ticari miibadelelerin kanuni rckabet g¢ercevesinde
gelismesinde acik bir menlaati oldugundan, ckonomik gevreler ve
devletler smnai miilkiyete iliskin olan milletlerarast hukukun gelis-
mesi lehinde tesebbiise gegmislerdir.

Bu milletlerarasi hukuk uygun bir zeminde yaratilabilmistir.
Zira bu konudaki milli mevzuat nisbeten yenidir. Gergekten, bun-
larin hemen hemen hepsi 19. asrin ikinci yarisinda yiiriirliige gir-
mistir. Bu bakundan, eski metinler milletleraras1 miizakerelerde
nazar itibare alinmarnistir,

2. 1883 den Onceki Milli Mevzuat.

Milli nitelik tasiyan kanunfar, asagi yukari aym devrelerde
yurtirlige girdiginden, aym prensiplere olmasa bile hi¢ olmazsa
benzer esaslara dayanmakta ve boylece bir milletlerarast hukukun
dogmasi kolaylastirllmis bulunmaktaydi. Buna ragmen, bu tiirlii
bir hukukun dogmasi bu kadar kolay bir sckilde gerceklesmemistir.
Milli kanunlar ytirtirliikkteki hukuki esaslara dayanmakta ve tilkedeki
ckonomik sartlar aksettirmektedir. Gergekten, zirai ya da sinai, re-
fah icinde olan ya da olmayan yahut da baska bir nitelik arz eden
bir tilkenin s6z konusu olmasina gore, farkli kanunlar ortaya cik-
mastir.

Devletler, milletlerarasi konvansiyonel hukukun mevcudiyetin-
den once, vatandaslarina 6teki tilkelerde tesirli bir himaye sagla-
mak i¢in bazi imkanlar bulmuslardi. S6z konusu himaye, ticart ya
da oteki 6zcl andlasmalara sinai miilkiyete iliskin 6zel hiikiimler
konulmasi suretiyle gerceklestirilmisti.

Bununla beraber, bu seckildeki gayretler istenilen sonuclart ha-
sil edememistir. Ciinkii, bir taraftan bu tiirlii hiikiimler, dahil ol-
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duklar1 andlagsmalarin akibetine bagh oldugundan, degisir bir nite-
lik arz etmekte, 6te yandan da ilgili devletler, hareket serbestile-
rini muhafaza ctmek bakimindan, genis bir taahhiit altina girmeyi
istemediklerinden ancak pek istisnai hallerde kendi milli kanunla-
rindan uzaklasmayr kabul etmektedirler.

Milli kanunlarda ortak hiikiimlerin yoklugu sebebiyle, yabanci-
lara saglanan himaye tilkeden iilkeye biiyiik olgiide degismekteydi.
Yabancilar, baz1 tilkclerde vatandaslar gibi himayeden yararlan-
makta, otcki tlkelerde ise - bunlarin sayis1 epeyce fazlaydi - himaye
{iili ya da hukuki miitckabiliyete tabi bulunmaktaydi.

Bu durum sebebiye ortaya cikan engeller, bir miiddet sonra, o
kadar agik bir nitelik kazanmisti ki, bir milletlerarasi himaye za-
rurcti kendini hisscttirmisti. Bununla beraber su iki sorunun ¢o-
ziimlenmesi gerckmekteydi: Bunlardan ilki i¢ hukuka dayanan bir
hakkin yabancilar tarafindan iktisap edilmesine, ikincisi ise tilkede

iktisap cdilen haklarin himayesinin yabanci iilkelerde de taminmasi-
na iliskindi ().

Cesitli konvansiyonlarin akdedilmesini saglayan milletlerarasi
sahadaki gayretler, iste bu iki sorunun ¢oziimelnmesine iliskin bu-
lunmaktadir.

3. Milletleraras1 Andlasmalar.

Smai miilkiycte iliskin olan milletleraras: sahadaki en 6nemli
olay, 1883 de, Paris Mukavelenamesi ile, sinal miilkiyetin himayesi
hakkinda bir milletleraras: Ittihadin kurulmasidir .Bunu takiben
de, yanhis ve aldatict mense isaretlerine, fabrika ve ticaret markala-
rimn tesciline, markalarin kullanildigi mal ve hizmetlerin simiflandi-
nlmasina, sinai model ve resimlerin milletleraras: tesciline ve men-
sc isaretlerinin himayesi ve uluslararasi tesciline iliskin 6zel and-
lasmalar akdedilmistir.

Yalmizca yukaridaki siralama, Paris Ittihadina dahil olan dev-
letlerin simdiye kadar tizerinde durduklari ve c¢ok tarafli bir and-
lasmaya dayanmak suretiyle diizenlemek mecburiyetinde olduklan
sorunlarim cesitliligini gostermege yeterlidir.

(1) Stephen P. LADAS, La proctection internationale de la propriété indus-
trielle, Paris 1933, s. 18.
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Paris Ittihadi disinda kalmay1 tercih eden baz1 Giiney Ameri-
ka devletleri, Giiney Amerikay1 kapsayan andlasmalar akdi baki-
mindan harekete gegmislerdir. Marka ve beratlar konusunda imzala-
nan ilk konvansiyon 1889 tarihli Montevideo Konvansiyonudur. Bu-
nu dtekiler izlemistir. Bununla beraber bunlardan hic¢biri Paris Mu-
kavelenamesi kadar basarili olamamistir.

Ikinci Diinya harbinden sonra Avrupa Konsey’i biinyesinde ay-
rica ii¢ konvansiyon akdedilmistir. Bunlardan ilki berat talepleri i-
¢in gerekli olan formalitelere ,ikincisi beratlarin milletleraras: si-
niflandirilmasina ve iigiinciisii de - heniiz yiiriirlilkte degildir - ihti-
ra berat1 hukukunun baz1 unsurlarinm birlestirilmesine iliskindir.

Sinai miilkiyet haklarinin etkili bir sekilde korunmasini temin
bakimindan milletlerarasi sahada girisilen c¢abalarin diizenlestiril-
mesi konusunda 6 Haziran 1947 tarihinde La Haye'de kurwhn Mil-
letlerarasi1 Berat Enstitiisii'nii (Institut intcrnational des brevets)
de belirtmek gerekir. S6z konusu Enstitiiniin kurulus amaci, milli
berat ofislerini arastirma (recherches documentaires) yiikiinden
kurtarmak ve gercksiz tekrarlamalari 6nlemektir,

Avrupa Ekonomik Toplulugunca 1962 dc yayimlanmis olan Av-
rupa tipi berat hukukuna iliskin 6n-projeye deginmeden, ¢ok taraf-
11 milletlerarasi andlagmalar hakkindaki bu kisa agiklamayi bitir-
mekte isabet yoktur.

Bugiin igin s6z konusu proje hakkindaki miizakerelerc ara ve-
rilmis isc de - politik sebepler yiiziinden -, gériismelerin birgiin yeni-
den baslamasindan siiphe edilmemelidir.

Ayni sekilde Avrupa Ekonomik Toplulugu biinyesinde hazirlan-
mis olan fakat heniiz aleniyete vurulmayan avrupa tipi marka hak-
kindaki 6n-projeyi de hatirlatmak isteriz.

Nihayet, smail miilkiyet hukukunun su ya da bu sahasindaki
iliskileri kesin bir sckilde diizenlemekte daha titiz davranan devlet-
lerce akdedilen iki tarafli sayisiz andlasmalar: da belirtmek gerekir.

Milletleraras: sinai miilkiyet konusundaki bu muazzam ilerle-
me, yalnizca mevzuatin yakinlastirilmasi ve bazi bakimlardan bir
hukuk birliginin gerceklesmesi sonucunu dogurmakla kalmamns,
ayrica tilkelerin milli kanunlarini milletleraras: esaslara uydurma
larin1 ve bu suretle milli hukukun ekonomik gelismeyi yakindan iz-
lemesini saglamistir.
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Daha 6nce de belirttigimiz gibi, bugiin icin 77 devlet Paris Ttti-
hadina dahildir ve yakin bir gelecekte 6teki bircok iilkenin de katil-
mas1 beklenebilir. Andlagmalara dayanan milletlerarasi  hukukun
yasamas1 (vitalité) ve sinai miilkiyet haklarinin geregi gibi korun-
masi liizumunun daha acgik olarak isbati gerekli midir? (?).

IV. SINAT MULKIYET HAKLARININ HIMAYESi LUZUMU.
1. Bir Gelisme Unsuru Olarak Sinai Miilkiyet.

Avrupali iilkelerin biiyiik bir kismu halen yiiksek bir konjonk-
tiir devresinde bulunmaktadir. Bunun sebepleri nelerdir?

Konjonktiirii etkileyen politik, ekonomik, sosyal ya da mali un-
surlar iizerinde durmadan yalnizca sunu hatirlatalm ki, taninmus
iktisatgilar ckonomik kalkinmay1 - genel olarak yoksa bugiinkii
konjonktiir durumuna bagh olarak degil- su ii¢ temel faktére bag-
lamaktadirlar: Nufus artisi, teknik ilerleme ve dis ticaretin gelis-
mesi.

Niifus artis1 bir olaydir (un fait).

Teknik gelisme insanlarin yetenegine (génie), binnetice nufu-
sun artmasina ve egitimin gerceklesmesine baghdur.

Tcknik gelismenin sonuglar1 derhal hissedilir .Yeni icatlar yii-
ziinden yatinmlar artar. Ekonomide birbirine bagh olarak siiratle
gelisen bir faaliyet gbze ¢arpar.

Dis ticarete gelince, o da teknik gelismeden genis bir sckilde ya-
rarlanir. Isvicre’nin durumu buna bir 6rnektir. Su, iilkede mevcut
yegine ham madde oldugu icin, niifusun beslenmesini saglamak
bakimindan, ihracat biiyitkk 6énem tasimaktadir. Ulke icinde imal
cdilen mallar, ancak  kalitelerinin devaml sekilde diizeltilmesi  ve
tiirlerinin cogaltilmas1 sayesinde ihra¢ edilebilme ve yabancilarin

(2) Bu konuda S. PRETNAR'in «La protection internationale de la prop-
riété industrielle et les différents stades de développement économi-
que des Etats» (Prop. ind., 1953, s. 213 vd.) isimli incclemcsini bclirt-
mek isteriz. Yazar bu incclcmesinde Paris fitihadi Mukavelenamesinin
cagiini doldurdugu sonucuna ulagsmaktadir. Bu yaziya Stephen LADAS in
verdigi yerinde cevabi da hatirlatmak gerekir : «Les bases fondamenta-
les de la protection internationale de la propriété industrielle» (Prop.
ind., 1954, s. 93 vd.).
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rekabetine kars1 durabilme sansina maliktir .Yeni icatlar ve teknik
islahat gereklidir. Isvicre'de her sene tescili gerceklestirilen berat
talepleri sayisimin diinyadaki en yiiksek miktara ulagsmasi bununla
aciklanabilir.

Bu bakimdan, teknik gelismenin, bir iilkenin hayatinda 6nemli
bir yer isgal etmesi keyfiyeti gayet agikir. Teknik gelisme ckonomik
gelismenin sartidir.

Bununla beraber, teknik gelismenin 1tesadiifen gergeklesme-
si hali enderdir. Geneliikle, biiyitkk mali imkanlar ve kabiliyetli ele-
manlar disinda, genis ve sebatli bir ¢calisma gereklidir. Bilim adam-
lar1 ve uygulayicilar (miihendis, teknisyen) tarafindan bir yilda
sarfedilen emckleri enerji haline dontistiirmek miimkiin olsayd,
bir dagin yerini degistirebilecek giicte bir kuvvet clde edilebilecek-
Li.

Bu bakimdan, endiistrilesmek isteyen bir devletin arastirmala-
r1 kolaylastirmak igin elinden gelen her seyi yapmasina sasmamak
gerekir .Egitimin gergeklestirilmesi, okullar ve modern labaratu-
varlar acilmasi, her tiirlii arastirmanin kolaylastirilmasi icin gerekli
mali imkanlarin tahsisi ve bu arastirmalarin ekonomik sahada kulla-
nilmasi, daha bircoklar1 da dahil olmak iizere, devletin clinde olan
sayisiz imkanlardir.

Bununla beraber, devlet i¢in ¢ok daha az maliyetli ve daha tc-
sirli bir baska imkan daha s6z konusudur: Sinai miilkiyet haklari-
nin himayesini saglayan tesirli bir mevzuat. Markalar ve beratlar
cok yaygin oldugu i¢in, bunlara iliskin haklar1 korumayi saglayan
mevzuat: bu arada ozellikle belirtmek gerekir.

Avrupa devletleri, 19. asirda, mucitleri, prodiiktorleri ve tacir-
leri korumak icin smnail miilkiyet haklarma iliskin kanunlar1 kabul
etmek zaruretini hissetmislerdir. Bu durum ,s6z konusu kimselerin
teknik gelismeye katilmalarim saglamastir.

2. ihtira Beratiun Ozellik Arzeden Durumu.

20. asrin basinda beri siiriip gelen sinai inkilap sunu  goster-
mistir ki, ihtira berat1 sayesinde saglanan himaye, teknik gelisme-
nin ve ekonomik kalkinmanin en' belli bash amilidir.

Bunun sebebi, her seyden once, mucitlerin, gii¢lii mali imkan-
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lara sahip bazi isletmelerin, icatlarini karsiliksiz olarak (sans conire

prestation) isletmesi endisesine sahip olmamalaridir. Basarili ol-
ma durumunda bunun meyvesini alabilme s6z konusu oldugundan,
calismalara bir destek saglanmustir.

Ikinci sebep, daha once de belirttigimiz gibi, baskalar1 tarafin-
dan gerceklestirilen icatlar hakkinda edinilen dogru bilgilerin, yeni
icat ve arastirmalar1 kolaylastirmasidir.

Nihayet, isletme hakki muayyen bir siire i¢inde saglandigindan
mucit ya da o6teki hak sahipleri gerekli tedbirleri alabilir vc icada
dayanan mallar1 ¢ok miktarda imal etmek igin liizumlu olan scrma-
yeyi temin edebilirler. Bu gibi kimseler, icatlarinin korunmamakta
oldugunu bildiklerinden, riskleri tizerlerine almayr kabul edebile-
ceklerdir .

Bu risklerin buyiikliigii, arastirmalara ayrilan yiiklii meblag.
larda daha agik bir sekilde goriilmektedir.

Arastirmralar i¢in biitiin Diinya’da gerceklestirilen toplam har-
cama, 1965 de, 60 milyar dolar olup, devletler arasinda su sekilde
dagilmistir : Amerika Birlesik Devletleri 1/3, Rusya 1/3, oteki dev-
letler 1/3. Isvigre’deki harcama miktar1 ise, ayni yilda 240 milyon
dolardir (3).

Endiistrilesmis tlkeler milli gelirlerinin % 1 - 3’tini arastirma-
lara tahsis etmektedir. Harcamalarin % 30-65'i devletce, geri kalam
da 0zel sektorce yapilmaktadir .

Arastirmalar igin yapilan harcamalardaki kamu sektoriiniin
pay1 su sekilde belirtilebilir: Amerika Birlesik Devletleri, Fransa,
Ingiltere ve Bat1 Almanya'da % 66, Belgika, Italya, Norveg ve Is-
ve¢’de % 50, Hollanda’da % 33 ve Isvigre'de % 25.

Harcamalarin fert basina isabet eden miktarina gelince; bu
miktar Amerika Birlesik Devletlerinde yaklasik olarak 92 dolar, In
giltere’de 33 dolar, Bat1 Almanya’da 32 dolar ve Isvigre’de 27 do-
lardir - Rusya’ya iligskin rakamlar bilinmemektedir—.

(3) Bu rakamlar ve bunlar izleyen 6tekiler, Georg HEBERLEIN'in 16 Ka-
sim 1966 da St. Gall Universitesinde verdigi bir tebligden almmigtir.
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V. SINAT MULKIYET HAKLARININ HIMAYESINE KARSI
OLAN EGILIMLER.

1. Genel Olarak.

Smai miilkiyete iliskin mevzuati ahenklestirmek ve bu hak-
larin himayesini saglamlastirmak bakimindan milli ve milletlerara-
s1 sahada girisilen cabalar, maalesef cesitli sebepler yiiziinden, bir
karsi egilimle ¢atismis bulunmaktadir.

Sinail miilkiyet mevzuatinin, toplulugun menfaatini ve milli eko-
nominin 6z¢l durumunu géz 6niinde tutmasi siiphesiz  gerckli-
dir .Sahsi menfaatlerin himayesi ile toplum menfaatinin himayesi
arasinda, birbirlerinden ayr1 olduklari durumlarda, bir denge tesis
edilmelidir.

Bununla beraber, muhtemel yolsuzluklar1 (abus) onlemck ba.
kimindan alinacak tedbirlerin asirihigindan kaginmak gerckir. Ted-
birler, ilgili devletin gercek bir menfaat saglamasinin  s6z konusu
clmadigi durumlarda kanuni hak sahiplerinin menfaatlerini ciddi
surette ihlal etmekteyse, asiridir,

Bu tiirlii egilimler, maalesef ,ne smail miilkiyet haklarmin ger-
cek kapsaminin ve ne de bu haklarin toplum i¢in haiz oldugu fay-
danin goz oniinde tutulmadigi baz iilkelerde s6z konusudur.

2. Thtira Beratma Kars1 Alinan Tedbirler.

Son zamanlarda bircok iilkede, berattan dogan inhisari hakla-
ra (droits exclusifs), ozelikle ila¢ konusunda (domaine pharmace-
tique) gerceklestirilen buluslara karsi yonelen bir tutum mevcut-
tur. Bu sahanin scgilmis olmasimin sebebi, her seyden once, psiko-
lojiktir. S6z konusu egilim, yiiksek maliyeti ve arastirmalar icin
yapilan biiyiik masraflar: bir tarafa atarak, ilag fiyatlarinin halkin
sagh@ bakimindan diisiiriilmesindeki menfaate dayanmaktadir.

3. Tarihi Durum.

Bugiin icin Avrupa’da, 19. asrin ortasinda beliren ve ihtira be-
ratlarimin faydasini takdir edemeyerek onu reddeden bir davrani-
sin yeniden canlanmasi s6z konusudur.

Gergekten, o devirde, berata iligkin inhisari haklar, bazi kimse-
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Jerce, ticari miibadele serbestiyetine bir engel olarak telakki edil-
misti. Mcsela, 1850 de Ingiltere’de, The Economist isimli gazete, e-
konomik serbestiyeti temin bakimindan, 1623 denberi saglanan hi-
mayenin kaldirilmasini isteyenlerin sozctiliigiinii yapmustu.

Buna benzer bir hareket de Almanya ve Hollanda'da ortaya cik-
mistl. Bunun sonucu olarak, ihtira beratina iliskin mevzuat, 1869 -
1910 wyillar1 arasinda yiiriirlitkten kaldirilmisti.

Fransa’da ,yalmzca berata saglanan himaycye degil aym za-
manda milletlerarasi hukukun yaratilmasina da karsi olanlar vardi.
Nitekim, Paris Mukavelenamesi siddetle tenkit cdilmis ve delege-
lerin vatana ihanetle suclandirilmasmi teklif eden bir makale 13
Agustos 1885 giinlii Peiit Journal isimli gazetede yayimlanmisti.

Ayni devirde, Isvicre'de, icatlarin inhisari haklarin dogumuna
scbep olmast halinde Tsvigre endiistrisinin zarar gorecegi ileri siiriil-
miis ve bir muhalif - ne yazik ki profesordiir - beratlarin smnai ge-
lismeyi engellemekte oldugunu kesin olarak ifade etmisti.

Beratlara iliskin mevzuat bir scye engel oluyorsa, bu, taklitgi-
lerin, ¢caba harcamadan ve karsiliksiz olarak baskasinmin ¢alismasm-
dan, arastirmalarindan, yatirimlarindan, iradesinden ve tesebbiis
fikrinden yararlanmay: tasarlayanlarin fiilleridir.

Smai miilkiyet haklarinin serbest bir gckilde kullanilmasinin
kisitlanmasi, serbest rekabeti koruma arzusuna ve ekonomik gii-
ciin suiistimaline kars1 savasmak' zaruretine dayanmaktadir. Diin
oldugu gibi bugiin de, bilimin (sagesse), sagduyunun, toplumun ve
binnetice devletin gergek menfaatini goz oniinde tutan bir diisiince-
nin muzaffer ckacagin ifade edebiliriz.

4. Muhtemel Yolsuzluklarin Onlenmesi.

Sinai miilkiyet haklarimin miiessir bir sckilde himayesi, stiphe-
siz, bu haklarm kullarilmasinda stz konusu olabilecek yolsuzluk-
lara (abus) miisamaha edileccgi anlamini kapsamamaktadir. Bizzat
bu hakta bir kétiiye kullanma séz konusu degildir. Fakat bu hak-
kin kullamilmas: - ya da kullanilmamasi - yerine gore toplum men-
faatine aykir1 olabilir.

Sinai miilkiyet konusunda bir kotiiye kullanmadan soz edildigi
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zaman akla derhal ihtira beratlart gelir. Zira, suistimal meselesi
ozellikle bu sahada daha biiyiik 6nem tasimaktadir.

Buradan su sonuca ulagilabilir ki, hiikiimetlerin bu konuyla il-
gisiz kalmalar1 miimkiin degildir. Esasen bir ilgisizlik de yoktur.
Paris Ittihadi Mukavelenamesine dahil edilen hiikiimler ve milli ka-
nunlarda benimsenen esaslar bunun acik delilidir.

Gergekten, Paris Mukavelenamesinin 5. maddesi, iye devletle-
rin berata iliskin haklara (droits du breveté) getirebileceklerj ki-
sitlamalar1 diizenlemektedir. Su husus acik olarak 6ngoriilmistiir
ki, «isletmenin stz kenusu olmadigr hallerde, berata saglanan inhi-
sari haktan dogabilecek suistimalleri onlemek i¢in» bazi tedbirler
almabilecektir.

AIPPI'nin, 1966 Tokyo Kongresinde, 5. maddeye iliskin olan ve
konuyu daha sistemli bir sekilde diizenleyen yeni bir metin itti-
fakla (birka¢ ¢ekimser reyle) kabul edilmistir.

Bugiinkii diizenleme seklinin teferruatina inmeden yalmizca su-
nu belirtmekle yetiniyoruz ki, berata iliskin olan ve isletilmemeye
dayanan suiistimalin, malik i¢in agir sonuclar yaratan iki miieyyide-
si vardir: Bunlar, mecburi lisans verilmesi ve sukuttur. Su halde
devletler, berat verilmesini engellemeksizin, yiirirliikteki konvan-
siyonel hiikiim¥erc dayanarak, berata iliskin hakkin kullanilmasina
miidahale imkanina sahiptirler.

Ustelik, beratin isletilmemesinden dogan suiistimalden soz
edildiginde, isletme yiikiimliiligtiniin ekonomik sonuglarim da goz
oniinde tutmak' gerekir.,

Bu yiikiimliiliigiin yumusatilmas: yoniinde bir cereyan mevcut-
tur. Bu konuda iki ya da ¢ok tarafli andlasmalarin akdi {izerinde
durulmaktadir. Bu andlasmalarin amaci, icadin Akit iilkelerden bi-
rinde isletilmesinin yeterli sayilmasini ve berat sahibinin berat al-
dig1 her iilkede icadimi isletmege mecbur tutulmamasmi saglamak
olacaktir.

Bu sorun, baz iilkelerdeki ekonomik entegrasyonu gercekles-
tirmek - Avrupa Ekonomik Toplulugunda oldugu gibi - ya da mev-
zuati yakinlastirmak ve hatta yeknesak bir berat sekline ulasmak
bakimindan calismalara girisilmis oldugundan bugiin i¢cin daha bii-
yiik 6nem tagimaktadr,
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Isin adil bir sekilde dagitilmes1 ve entegrasyon hareketinin da-
yandig1 diisiince goz oniinde tutuldugunda su husus agik olarak 2o-
rillir ki, entegrasyon hareketinde ilerleme kaydedildik¢e ekonomik
bakimdan en uygun yerde imalatta bulunabilmek miimkiin hale ge-
lebilecektir. Bu bakimdan, isletme yiikiimliiliigiiniin  mevcudiyeti
sebebiyle bugiin i¢in séz konusu olan engel, kaldirilmasa bile hig
olmazsa hafifletilmis olmaktadir.

Bu yolda atilacak bir adimin neticelerinden iirken kimselerc
su husus hatirlatilabilir ki, isvicre delegesi, iic sene sonra Paris 1tti-
hadi Mukavelenamesinin akdedilmesi ile sonuglanan ilk Paris Kon-
feransinda (1880), isletme mecburiyetinin kaldirilmasinin  iilkesi
icin kotii sonuglarin dogumuna sebep olabilecegini ifade etmisti.
Ciinkii, bu durum berat sahibine, icadini kendine en elverisli go-
riinen {ilkede isletmek ve ondan sonra da mallarini Isvigre'ye ithal
ctmek imkanii verecck ve binnctice «Isvigre sanayiinin yikilmasi»
sonucunu yaratacakti.

Bu bakimdan Isvicre - isletme yiikiimliiliigiinii tanimayan A-
mcrika Birlesik Devletleri bir yana birakiiirsa -, bu konuda iki ta-
rafli bir andlasma imzalayan ender devletlerden biridir. Bu andlas-

nia, biiylik bir smaf iilke olan komsusu Almanya ile 1892 de akdedil-
mislir.

Bu durum sunu gostermektedir ki, ilk nazarda bir sakinca ola-
rak teldkki edilebilen fakat zamanla ekonomik kalkinmayla bag-
dasabilen libreal ¢6ziim sckilleri hakkinda genellikle bir asir1 kotiim-
scerlik gdze garpmaktadir .

Scrbest rekabeti himaye bahanesi altinda berata iliskin hakk:
ihlalden kaginmak gerekir. Bu tiirlii tesebbiisler, genellikle, kartel-
feri onleyici tedbirlerin alinmasim isteyenlerden gelmektedir. Boy-
ie bir tavsiyede bulunanlar, s6z konusu tedbirlerin milli ekenomiye
esasli bir sekilde zarar vereccgini maalesef gz oniine almamakta-
dirlar. Gergekten, soz konusu tedbirler, ticarelin ve cndistrinin
himayesini saglayacag yerde, yatirimlarin ve teknik bilgilerin mii-
badelesini engelleyici bir nitelik tagimaktadir.
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VI. SINAI MULKIYET VE ULKELER ARASINDAKI TEKNIiK
BILGi MUBADELESI.

1. Genel Olarak.

Teknik bilgilerin miibadelesi ve bunlarin gelisme yolundaki iil-
kelere transferi sorunu, son onbes yildan beri, 6zel ya da resmi pi-
telikteki ¢esitli milletleraras: tesekkiillerin iizerinde durdugu bir so-
rundur.

Burada, sinal miilkiyet haklarmma iliskin olan bu tiirli ¢alis-
malara kisaca deginmekle yetinecegiz. Yabanci tilkelerdeki 6zel miil-
kiyete dahi} mallarin himayesine iliskin olan ve OCDE (Iktisadi is-
birligi ve Kalkinma Teskilat1) tarafindan hazirlanan konvansiyon
projesi ile Milletlerarast Imar ve Kalkinma Bankas1 tarafindan ha-
zirlanan ve devletlerle 6teki devletlerin vatandaslari arasindaki u-
yusmazliklart diizenlemek amacini tasiyan konvansiyon projesi, bu
calismalara ornck olarak gosterilebilir.

14 Ekim 1966 da yiiriirliige giren bu sonuncu Konvansiyonun
girisinde, ekonomik kalkinmada milletlerarasi isbirligine olan ih-
tiyag ve bu sahada milletleraras1 yatirimlarin oynadig rol belirtil-
mektedir.

Ikinci Diinya Harbinden sonra Marshall Plani gergevesinde, i-
malat lisanslarindan yararlanmayi diisiinen Amerikali sanayiciler
ile Bat1 Avrupali sanayiciler arasinda bir iliski tesisini saglamak
amacim giiden imalat programlar vasitasiyle sinai teknik bilgilerin
miibadelesini tesvik etmek bakimindan Paris ve Washington'da ku-
rulan «Kiiciik isletmeler Biirosu»nun oynadigi rolii de zikretmck is-
teriz. Isletmeler arasindaki iliskileri kolaylastirmak igin biitiin il-
gili iilkelerde bir goniillii damisman sebekesi teskil edilmigtir.

2. Avrupa Ekonomik Isbirligi Teskilatimn (OECE) Calismalar:.

OECE Konseyi, sorunun prodiiktivite ve tatbiki arastirmalat
Komitesi ile karma miibadele ve tediye komitesince esash bir sekild:
incelenmesi sonucunda, icatlarin tiim olarak kullanilmasinin prodiik-
tiviteyi arttirmada ¢ok énemli bir vasita oldugunu dikkate aldigin-
dan, 23 Temmbuz 1953 giinlii karan ile, {iye (membre) ve aday tiyc
(associé) iilkelere, «icatlardan geregi gibi faydalamilmasmi sagla-
yacak ve milletleraras: ticaretin gelismesine yardimci olacak bu
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tlirlit miibadelelerin desteklenmesi bakimindan, kendi aralarmda o-
zel berat lisanslarimin (Ycences de brevels privés) miibadelesini ko-
laylastirmalarini» tavsiye cimistir.

Tavsiye karari1 Konscyce, yani biitiin iiye tilkelerin temsil edil-
digi bir organca alindig1 icin, su husus kabul edilebilir ki; karar
metni, bu devletlerin lisans miibadelclerinin 6nemine ve ozellikle
bu tiirltt miibadeleyi kolaylastirmak bakimindan gerekli tedbirlerin
alinmasindaki zarurete iliskin olan gorislerini gayet isabetli bir sc-
kilde aksettirmektedir.

3. Ekonomik Kalkmma ve Isbirligi Teskil#inn (OCDE) Faali-
yeti.

Sinal miilkiyet haklarimi cok yakindan ilgilendiren OCDE faali-
yetleri arasinda, ilmi arastirmalarin organizasyonuna iliskin etiit-
leri belirtmek uygun olur. Bu sahada yapilan calismalar, iilkeler
itibariyle hazirlanan raporlar scklinde yayimlanmistir.

Bu raporlarda, arastirmalara ve berat politikasina iliskin ola-

rak soz konusu iilkelerdeki durum hakkinda ilgi cekici bilgi mev-
cuttur.

Ispanya’ya iliskin olan rapordan su husus anlasilmaktadir ki,
ilmi arastirmalar, bu itilkede, esas itibariye hiikiimetce gerceklesti-
rilmekte ve bu arastirmalarin sebeb oldugu masraflar yedi onemli
merkezce yapilmaktadir. (*).

S6z konusu rapora gore, yalnizca baz1 biiyiik smai isletmeler
arastirma icin yatinnm yapmaktadir. Gercekten su husus miisahade
olunmaktadir ki, ispanyol isletmeleri, kendi arastirmalart sonucu
olarak berat almaktan ziyade yabanci beratlar tercih  etmektedir-
ler. Ciddi arastirmalar igin biiyiik meblaglarin gerekli olmasmin
bu tiirlii bir uygulamay1 dogurdugu kabul edilebilir.

Buradan, icatlarin beratlar vasitasiyle miiessir bir sekilde ko
runmasinin gerekli olmadigr sonucuna erisilmez. Bunun tamamen
aksi £6z konusudur. Teknik bilgilerin ithali, lisansimi devreden kim-
senin icatlarim Ispanya’da korumak imkanma sahip olmasmna ve
ispanyali sinai isletmelerin, icatlarinin himaye edileceginden ve

(4) Bkz.: OCDE yaymi: Recherche Scientifique, Espagne (0zellikle 12. ve
21. sayfalar), Paris, Haziran 1964.
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kendi imkanlar: ile zamanla daha 6nemli arastirmalara girisebile-
ceklerinden emin bulunmalarma dayanmaktadir.

OCDE tarafindan 1965 de, «Bati Almanya’da, Kuzey Amerika'-
da ve Sovyetler Birligindeki kalkinma ve arastirma calismalari» is-
mi altinda, 1962 yili arastirmalart icin yapilan harcamalarin muka-
yesesine imkan veren bir deneme daha yayimlanmistir. Cok ilgi ¢e
kici olan bu yayinin 6énemli kisimlari olarak sunlari belirtebiliriz
Arastirma masraflar1 kalkinma ve arastirma masrallarinin dagili-
m1, tediye muvazenesi ve beratlara iliskin istatistiki bilgiler.

OCDE tarafindan yayimlanan etiit izerinde derinligine durma-
miz siiphesiz miimkiin degildir. Bugiin i¢in eskimis durumda olan
ve nisbi bir nitelik tagiyan rakamlar belirtmekten cekiniyoruz. Zi-
ra, bu konuya iliskin istatistikler, istenileni vermekten uzaktir.
Bununla beraber, raporun sonuclarindan birini belirtmek isteriz.
Buna gore, «baz tilkeler, yeni teknik ve bilgilerin yayilmasini sagla-
yan bir mckanizmanin mecvcudiyeti scbebiylie, kalkinma ve arastir
malar icin biiyiik meblaglar tahsis etmekten ziyade, belki de tek-
nik usulleri ithal etmeyi tercih edeceklerdir.»

Ekounomik bakimdan kalkinma yolunda olan ilkeler, gereek-
ten bu imkanla karsi karsiyadir. OCDE raporu teknik bilgilerin it-
hali sorunu iizerinde dururken sunu da ildve etmektedir ki, «bu im-
kan, gelismemis bir¢ok iilke bakimindan, hi¢ olmazsa bugiin icin
30z konusu olan yegane imkandir.»

Lisanslarin iktisabi ,sliphesiz, uygun bir lcretin 6denmesi su-
retiyle gercekleschilecektir. Bu fiyat, iilkenin arastirmalar icin yapa-
cagl masraflara nazaran nisbeten daha ucuzdur.

Ustelik, bir lisans iktisap edilirken, tasarruf edilecek teknik bil-
giler hakkinda bilgi sahibi olunmasi da séz konusudur. Bunun ak-
sine olarak, arastirmaya girisilmesi, sonucun onceden kestirilmesi
miimkiin olmadigindan, ckseriya agir mali yitke tahammiili gerek-
tirir.

Bu durum, siiphesiz, iktisaden kalkinma yolunda olan iilkele-
rin arastirmalardan tamamen uzak bulunduklari anlammda degil-
dir. Yalnizca arzularda (ambitions) bir simirlama s6z konusudur.
Bu iilkelerin herseye aymi anda girismeyip, alisik olduklart faaliyet-
lerden baslayarak, arastirmalarini yavas yavas gelistirmeleri gere-
kir. Bu bakimdan, s6z konusu itilkelerin, vatandaslarinin ve teknik
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bilgilerini icabinda imalat ve arastirma merkezleri kurmak suretiy-
le istifadeye sunacak yabanci isletmelerin galismalarini  destekle-
lemek bakimindan, miiessir bir smai miilkiyet mevzuatina sahip ol
malari zorunludur.

4. Birlesmis Milletlerin Faaliyeti.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 1962 yilinda, Brezilya dele.
gasyonunun teklifi tizerine, Gencl Sckreterligi, beratlarin az gelis-
mis ilkelerin ekonomileri tizerindeki etkisine, bazi gelismis ve az
gelismis ilkelerin berat mevzuatina -6zellikle yabanci  beratlarin
tabi oldugu rejim hakkinda - ve iktisaden kalkinma yolundaki iil-
kelerin bu sahay1 diizenleyen mevzuatinin 6zelliklerine iliskin  bir
rapor hazirlamakla gorevlendirmisti.

Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi, cesitli ¢alismalar sonu-
cunda, 23 Mart - 16 Haziran 1964’de Cenevre’de toplanan ticaret ve
kalkinma konferansina teknik bilgilerin iktisaden az gelismis tilke.
fere transferinde beratlarm rolii konusunda ¢nemli bir rapor sun-
mustur (°).

S6z konusu raporun birinci kismi, berat sisteminin nitelikleri
hakkinda olup, ozellikle mevcut kanunlari, berat sahasindaki mil-
letleraras: iliskileri ve berata iliskin hakkin kullanilmasinda dev-
letce alinan tedbirleri inccleme konusu yapmaktadir.

ikinci kisimda beratlarin  az geLisr[nis iilkelerin ekonomileri
tizerindeki tesirleri, ozellik¥e teknik bilgilerin transferinde beratla-
rm rolii ve beratlar ile mahalli teknik gelisme arasindaki iliskiler
tizerinde durulmaktadir.

Raporda bes de ek olup, bunlardan en 6nemlisi (c eki), Birles-
mis Milletlere dahil iilkelerden elde edilen bilgilere istinaden, berat
sistemlerinin islemesi hakkinda bir kiymet hitkmiine ulasmaktadir.

Cenevre Konferansinda, bu rapor iizerinde yapilan miizakere-
lerden sonra, 12 Haziran 1964 de, herhangi bir itiraz s6z konusu ol-
madan, teknik bilgilerin transferi konusunda bir tavsiye karar1 ka-
bul edilmistir.

Raporun sonug¢ kismi olarak kabul edilebilecek olan bu tavsiye
kararina gore; her seyden once gelismis iilkeler, beratla korunmus

(5) Doc. E. 3861 Rev. 1, 1964.
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olan ya da olmayan hak sahiplerinin teknik bilgilerini az gelismis
tilkelere transfer etmelerini desteklemege mecbur tutulmaktadir.
A7 gelismis iilkelerin de, bu tiirlii transferleri kolaylastirmak baki-
mindan sinai sahada gerekli olan biitiin idari ve kanuni tedbirleri
almasi ongoriilmektedir.

Tavsiye karari, bundan baska, Cencvre'deki fikri miilkiyetin
korunmasi hakkindaki milletlerarasi Biiro’yu (BIRPI), acikca, so-
runu dikkatli bir sekilde izleyecek ve gelisme halindeki tilkclerde
milli kanunlarm yiirtirlige girmesinin kolaylastirikmasini saglaya-
cak kuruluslar arasinda saymaktadir.

Cogunlukla az gelismis iilkclerin temsilcilerinin katildigi 1964
Cenevre Konferansinda, teknik bilgilerin transferinde ve binnetice
tilkelerin ekonomik bakimdan kalkinmasinda miiessir bir mevzu-
at tasidign onem tizerinde de agikca durulmus oldugunu ilave et-
mek gerekir.

Kalkinma ve ticaret hakkindaki Birlesmis Milletler Konferan-
simin (UNCTAD) 6nemini belirtmek icin sunu da hatirlatalim ki, bu
Konferansta smnai miilkiyet konusundaki milletleraras: sistemin is-
lahini saglayacak imkéan ve vasitalar ile know - how'in az gelismis iil-
kelere transferinin desteklenmesi sorunlar iizerinde de durulmus-
tur.

Birlesmis Milletler Genel Sekreterinin 21. Genel Kurula sun-
dugu «milletlerarasi ticaret hukukunun tedrici gelismesi» ne iliskin
olan raporda (°), smai miilkiyet ve yazar hakk: (droit d’auteur) da
g6z Oniine alinmstir,

Sinai miilkiyetin milletleraras: ticaret hukuku icinde miitalaa
edilmesi, Birlesmis Milletler Genel Sekreterinin, smai miilkiyet
haklarini milletlerarasi ticaretin gelismesinde onemli bir unsur ola-
rak telakki ettigini gostermektedir.

Raporda, «Birlesmis Milletler milletleraras1 ticaret hukuku
Komisyonusnun (UNCITRAL) kurulmast da teklif edilmektedir.
S8z konusu Komisyon, dzellikle, bu sorunlarla ugrasan kurulusla-
rim calismalarmi diizenlestirmek ve milletlerarasi andlasmalara, tip
kanunlara ve mevcut yeknesak kanunlara genis capta bir katilmay:

(6) Bkz. Birlesmis Milletler dokiimani, No: A/6396, 23 Eyliil 1966, 10 Ekim
1966 da New York’'da yayimlanmistir,
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saglamakla gorevlendirilecektir - burada, yalmzca bu incelemeyi
ilgilendiren iki amac iizerinde durulmustur-.

Birlesmis Milletler ve 6zellikle Avrupa Ekonomik Komisyonu-
nun temel triinler ve sanayi Komitesi, bunlardan ayr1 olarak, son
yillarda, tip-mukavelelerin akdini saglama bakimindan sarfedilen
gayretler yoniinden, know-how sorunu ile de mesgul olmak firsa-
tin1 bulmustur. Bu ¢alisma, tip-mukavelelerin know-how miibade-
lesini kolaylastiracag: fikrine dayanmaktadir.

Sekreterlik, bir uzman grubunun 1966 Nisaninda Cenevre'de
yaptig1 bir toplantida, know-how'a iliskin mukavelelerin akdini ko-
laylastirmak bakumindan, genellikle kabul edilmekte olan esaslari
gz Oniline almak suretiyle, gelecck toplanti i¢in bir 6n-proje hazr-
lamakla gorevlendirildi (7).

Sorunun ¢ncmi inkar edilemezse de, girisilen c¢alismalardaki
giicligi de belirtmek gerckir. Gergekten, bu konuda milletlerarasi
bir tore mevcut olmadigr gibi, know-how fikri de farkl seckillerde
yorumlanmaktadir.

5. Fikri Miilkiyetin Himayesi Hakkindaki Milletleraras: Biiro
(BIRPI).

a) BIRPI'm in milletlerarasi1 toplant1l a-
ra istiraki: Cenevre'de bulunan fikri miilkiyetin hima-
yesi hakkindaki milletlerarasi Biiro (BIRPI), biitiin devletlerin
ozellikle gelisme halindeki iilkelerin dikkatini, sinai miilkiyet konu-
sunda adil ve miiessir bir mevzuatin liizumuna ¢ekmek ve onlarin bu
konudaki yasama caligmalarina yardimei olmak bakimindan, son yil-
larda memnuniyet verici bir ¢alismaya girismistir.

Meseld 1963 de Brazzaville (Kongo)'da bir Afrika fikri miilki-
yet haftasi, 1966 baslarinda Kolombo (Seylan)’da bir seminer ve
19¢7 baslarinda da Yeni Dclhi (Hindistan)'de, yazar hakki konu-
sunda, Dogu Asya devletlerini i¢ine alan bir baska seminer diizen-
lenmistir.

BIRPI, bundan baska, az gelismis {ilkelerde sinat miilkiyetin
gelismesi sorununu incelemek tizere bir uzmanlar Komitesini top-

(7) Bkz.: Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konseyi, Know -how
hakkindaki goriisme, 12 Nisan 1966.
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lantiya cagirmistir. - bu Komite 1963 Ekiminde Cenevre’de toplan-
mustir-. Nihayet, 1964 de Bogota (Kolombiya)da toplanan Latin
Amerika smail miilkiyet Kongresine de istirak edilmisgtir.

BIRPI'nin son yillarda 6zellikle mesgul oldugu az gelismis il-
keleri ilgilendiren baslica ¢alismalari iste bunlardir - BIRPI, Bir-
lesmis Milletler Genel Sekretcrinin Cenevre Kalkinma ve Ticaret

Konferansma sundugu raporun hazirlanmasina da biiyiik olcuide
katilmustir — .

BIRPI, 6te yandan, 1965 de Cenevre'de, smai miilkiyet konu-
sundaki milletlerarasi sorunlara (%) iliskin olmak {izere bir kurs
tertip etmis ve Budapeste’de (31 Ekim - 5 Kasim 1966) ¢ok ba-
sarili bir Dogu Bati smai miilkiyet sempozyumu diizenlemistir.

b) BIRPI tarafindan alinan pratik ted
birler: BIRPI, bu tiirli bilimsel calismalarla yetinmis de-
gildir. Ozellikle, iktisaden az gelismis iilkelerin ihtiyaglarini gz
Oniinde tutan metinleri onlarm istifadesine sunmak suretiyle, bu
tilkelere yardimci olunmas: kararlastirilmuistir. Az gelismis iilkeler,
bu metinlerden, hazirlanmasma yakindan katildiklan 6lciide, yasa
ma calismalarinda biiyiik fayda saglayacaklardir.

Mesela BIRPI, 1965 de, ihtiralara ve tcknik bilgilere iliskin bir
tip-kanun metni-tefsiriyle beraber- yayimlamistir. S6z konusu me-
tin- BIRPT tarafindan hazirlanmis olan 6n projeye dayanmaktadir-
1964 Ekiminde Cenevre'de toplanan ve bazi milletlerarasi tesekkiil
lerin temsilcileri disinda ozellikle gelisme yolundaki iilkelerin tem-
silcilerinden kurulu bir uzmanlar komitesince hazirlanmistir.

BIRPI'nin gagrist {izerine, gelisme yolundaki iilkelerin temsil-
cilerinden kurulu yeni bir uzmanlar Komitesi, ayni esaslar dahilin-
de, markalara, ticaret iinvanlarina, mense isaretlerine ve haksiz re-
kabete iliskin bir tip-kanun hazirlamak tizere Cenevre’de toplan-
mustir (7-11 Kasim 1966). Tip-kanun metni, tefsiriyle birlikte ya-
yimlanacaktir.

Nihayet, BIRPI biinyesi icinde, gelisme yolundaki iilkeler igin,
sinai model ve resimlere iliskin olmak tizere bir iiglinci tip-kanun
hazirlamak tizere ¢alismalar yapilmaktadir.

Tereddiitleri uzaklastirmak icin sunu belirtmek gerekir ki, BIR:
PI tarafindan haziranan tip-kanunlar, uzun zamandan beri kabul
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edilmekte ve uygulanmakta olan ve bu sebeple smail miilkiyet sa
hasinda iyice benimsenmis bulunan ¢oziim sekillerinden bazi ba-
kimlardan ayrilmaktadir. Bu sebeple, s6z konusu metinler, sinai
miilkiyet i¢in ne bir model olarak kullanilabilecek ve ne de ilgili sa-
halardaki yasama c¢alismalarina yardimci olabilecektir.

Gergekten, tip-kanunun bazi hiikiimleri, sinai miilkiyet konu-
sunda heniiz bir kanuna sahip olmayan ve beratlarin, markalarin
ve smai model ve resimlerin himayesi sistemini uzun zamandan be-
ri uygulamakta olan iilkelerce benimsenen rejimin dogrudan dog-
ruya uyguanmasimn, geng ekonomilerinin ahenkli bir sekilde kal-
kinmasimda olumsuz bir etki yapmasindan korkan gelisme yolunda-
ki iilkeler goz oniinde tutularak kaleme alinmastir,

BIRPI, tip-kanunlari hazirlamak ve hatta devletlerin tesrii fa-
aliyetleri i¢in gerekli olan maltimati ve yardimi saglamakla, hem
endistrilesmek isteyen ilikelerin ekonomik kalkinmalarm gercek-
lestirmeleri i¢in smai milkiyet konusunda miiessir bir mevzuata
sahip olmalarindaki onemi ifade etmis ve hem de bu sorunun ilgili
tilkelerde daha iyi bir sekilde kavranabilmesine biiyiik olgiide yar-
dimc olmustur,

BIRBI'nin, fikri miilkiyet hukukunun imkan verdigi olciide
gclisme yolundaki iilkelere yardimci olunmasina iliskin tasavvuru,
1967 de Stockholm Konferansinda goriisme konusu yapilacak olan
fikrt miilkiyetin milletleraras1 organizasyonu hakkidaki projede
de goze carpmaktadir.

Gergekten bu proje, heniiz Paris ya da Bern Ittihadina dahi
clmayan devletlere, aday iiye sifatiyle (membres associés)-yalnmzca
wiisahit sifati ile degils fikri miilkiyete iliskin genel sorunlarin mii-
rakasasina katilmak imkanini 6ngdérmektedir. BIRPI boylece, soz
konusu ulkeleri, ekonomik kalkinmalarini saglamak bakimindan,
sinal miilkiyet haklarinin himayesi i¢in milletlerarasi sahada giri-
silen ¢alismalarla dahil etmek niyetini bir kere daha gostermistir.

BIRPI, bu amaca erismek bakimindan, birkag yildan beri ge-
lismis tilkelerin milli sinai miilkiyet Biirolarinda stajyer galistiril-
masini organize etmektedir. Soz konusu stajterler gelisme yolun-
daki iilkelerden gelmekte ve genellikle, iilklerine dondiikten sonra,

(8) Bkz.:Cours des BIRPI de propriété industrielle, Geneve, 1965, C. 1.
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fikri miilkiyetle ugrasan idari teskilatta onemli gorevlere atanmak-
tadirlar.

6. Milletleraras: Ozel Tesekkiillerin (AIPPI ve CCI) Goriisleri.

Simnai miilkiyet haklarinin iilkelerin ekonomik kalkinmasinda
tasidiga onem, milletleraras1 6zel tcsekkiillerin de goziinden kag-
mamustir. Milletlerarasi Ticaret Odasi1 (CCI) ile Smai Miilkiyetin
Himayesi Hakkmdaki Milletlerarasi Kurum (AIPPI) cesitli vesiie-
lerle bu konuya deginmek imkanimi bulmuslardir.

a) Lisans mibadelesi: CCI, ikinci Diinya Sa-
vasindan sonra ve hatta OECE’nin bu konudaki ¢alismalarindan on-
ce, «milletleraras: ticaret ve teknik gelismenin azami sekilde inki-
safl1 bakimindan», iilkeler arasindaki lisans miibadelesinin kolaylas-
tarilmasi icin alinmasi gereken tedbirler iizerinde durmustur (°).

13/14 Haziran 1950 de, Milletleraras: Ticaret Odas1 Konseyi ta-
rafindan bu yonde bir karar alinmistir. Sinai miilkiyetin milletler-
aras1 himayesi hakkindaki Komisyonun raporunu da kapsayan ka-
rar metni, CCI yaymlar arasinda 1950 Temmuzunda basilmis ve
genis Olciide dagitilmistir ('°). Karar, ongoriilen amaca ulasmak
bakimindan alinacak tedbirler ve riayeti gercken esaslar hakkinda
baz1 tavsiyeleri kapsamaktadir.

CCI, sinai miilkiyet Komisyonu vasitasiyle ve Odadakj milli
gruplarin da yardimiyle, iilkelerin ekonomik kalkinmalarinda son
onbes yil zarfinda hasil olan degisiklikleri tesbit etmek bakimin-
dan, sorunu 1966 yilinda yeniden incelemis ve CCI Konscyi, 15/16
Kasim 1966 giinlii toplantisinda, yeni bir karar almistir ().

Milletleraras: Ticaret Odasinin hareket noktasi, teknik yonden-
gelisen iilkelerle az gelismis iilkeler arasindaki iliskilerin zamani-
mizin en 6nemli politik sorunlarindan biri olmasina ve gelismis iil-
kelerden az gelismis iilkelere yapilacak tcknik bilgi transferinin,
meselenin muthim bir vechesini teskil etmesine dayanmaktadir.

Ote yandan s6z konusu Oda, markalar ve know-how'mn bugiin
beratlar gibi lisans mukavelelerine konu teskil ettigine, antitrost

(9) Bkz.: 13/14 Haziran 1950 kararlari girisi (CCI brosiirii, No: 143).
(10) CCI brosiirii, No: 143.
(11) Bkz.: CCI dokiimani, No: 450/284/Rev.
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mevzuat konusunda Amerika Birlesik Devletlerinde simdiye kadar
kisitlanmis olan kavram ve uygulamalarin Avrupa’da ve baska yer-
lerde goriilmekte olduguna ve bu durumun lisans mukavelelerine
iliskin hukuki tereddiitlerden dogduguna, milletlerarasi mali reji-
min ¢ok karmasik ve nazik bir nitelik tasimasimin geliri (redevan-
ce) etkiledigine de isaret etmektedir.

Kararda, mukavele serbestiyetinin sinal miilkiyete iliskin li-
sanslar i¢in ideal bir esas oldugu hatirlatildiktan sonra su husus
belirtilmektedir ki; markalara, beratlara, smai resim ve know-how’
lara iliskin lisanslarin verilmesi, yeni bilgilerin, teknigi ve ticareti
ilgilendiren alanlarda yayilmasini saglayan mitkemmel bir vasitadir

Hiikiimetler - kararda isaret edildigi gibi -, sinai miilkiyete ilis-
kin lisanslara mali ve 6teki sahalarda destekler saglayarak ve bu li-
sanslara siirlayici ve ayirdedici tedbirlerin uygulanmasindan ken-
dilerini uzak tutarak, teknik bilgilerin milli simirlar disina transfe-
rini kolaylastirmak imkanina sahiptirler. Ozellikle, gelirlerin (rede-
vances) yeknesak bir sekilde vergilendirilmesi, 6teki gelirlere naza-
ran ayirdedici bir nitelik tagimayan bir mali uygulama, gelirlerin
asir1 spurlamalardan (restriction) uzak tutulmasi ve bu simirlamala-
rin makable $dmil olarak tadil edilmemesi «lisans verilmesine uy-
gun bir havamin yaratilmasini saglayan faktorlerdir».

b) Marka ve beratlarin himayesi: CCI
Konseyi, 26 Mayis 1964 tarihinde Stockholm’da yapmis oldugu
toplantida, «smai alanlarda ihtira berati verilmesinin, degerli mal-
larin yaratilmasi, imali ve satisim kolaylastiracagi, isletmelerin ka-
zanglarini ve ihtiyaclar1 karsilamadaki yeteneklerini arttiracag: ve
milletleraras: ticaretin gelismesini her iilkenin yararina olarak sag-

layacagi» seklindeki diistincesini teyit eden 6nemli bir karar almis
tar (?).

Kararda, berat hukukunun bazi unsurlarinin birlestirilmesine
iliskin olan ve Avrupa Konseyi biinyesinde akdedilen Konvansiyon
ile Avrupa tipi berat1 yaratan 6n projeye - her ikisi de beratla sag:
lanan himayc lehindedir - temas ederek, berat verilmesinin, beratin

— icat ve arastirmalan tesvik' ettigi,

(12) Bkz.:Déclarations et Résolutions 1963 -1965 (brosiir, No: 239, CCI Ya-
yimi, s. 103.
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— mucitlere icatlarimi  agiga  vurma  imkdnim1  sagla-
yacag ve binnetice yenilikleri biitiin iilkeler lehine olarak il-
gililerin istifadesine sunacagi,

~— icatlan ticari bakimdan isletilebilir bir nitelik kazanincaya
kadar gelistirmek igin gerekli olan yatirimlar elde etmek
imkanim verecegi,

— baskalan i¢in verimli olmayan yeni mal ve usullere (procé-
dés) sermaye yatirimim tesvik edecegi

diisiincesine dayanmaktadir.

Bu goriig, CCI'nin 1965 Yeni Delhi Konferansinda da teyit cdil:
mistir.

AIPPI'ye gelince; bu tesekkiil, 1964 Eyliiliinde Salzbourg’da
toplanan icra Komitesince onanmuis olan bir karan ile, buna benzer
bir sonuca ulasmistir (?).

Gergekten, AIPPI'nin karari, «toplum menfaati, milletleraras:
isbirligi ve mucitlerin mesru haklarinin, yeni ve faydah icatlar ile
markalarin biitiin yaratici faaliyet alanlarinda farksiz ve miiessir
bir sckilde korunmas: suretiyle saglanabilecegi» diisiincesini teyit
eden CCI Stockholm Konferansinda kabul edilen karar metninin
aynidrr.

AIPPT'nin Tokyo Kongresinde (Nisan 1966), ckonomik kalkimn-
ma yolundaki iilkelerin smai miilkiyet mevzuatina iliskin olan bir
karar ittifakla kabul edilmistir (™).

Karar, sinai miilkiyetin, 6zellikle icatlarin berat verilmesi yolu
ile, himayesinin teknik ve ckonomik kalkinmayi kolaylastiracak bir
nitelik tasidigim ve gelismgs iilkelere iliskin tecriibelerin bunun acik
bir delili oldugunu ifade etmektedir. Gergekten, sinai miilkiyetin
himayesi, sagladig tistiinliikler ile, gelisme yolundaki iilkelere mali
vatirnmlan tesvik ve bu suretle, s6z konusu iilkelere muhtag olduk-
lar1 teknik bilgileri temin eder.

Karar sunu da ongdrmektedir ki, bu iilkelerin 6zel durumlari-
nin dikkate alinmasi icin eski (traditionnelle) kanunlarda bir de-

(13) Bkz.: Annuaire AIPPI, 1966, 11, s. 91.
(14) Bkz.: Annuaire AIPPI, 1966, I1, s. 49/50.
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gisikligin yapilmasi gereklidir. Bununla beraber, séz konusu degi-
siklikler, smai miilkiyetin himayesinin dayandigi temel prensipleri
asla ihlal etmemelidir.

VII. SONUC.

Sinai miilkiyet haklarina jliskin olan yukaridaki diisiinceler, iil-
kelerin ekonomik bakimdan kalkinmasinda smnai miilkiyetin tasi-
dig1 6nemi ve bu 6nemin, ilgili iilkelerin hiikiimetleri ile milletier-
arasi, hitkiimetlerarast (intergouvernementales) ve o6zel tesekkiil-
ler tarafindan geregi gibi kavranmis oldugunu agikga gostermek-
tedir.

Bu diisiinceleri tamamlamak bakimindan bazi sorulara degin-
mek isteriz.

Sinai miilkiyet haklarinin, sosyalist ya da kominist rejim dev-
letleri de' dahil olmak iizere, ekonomik yonden gelismis iilkelerde
korunmasinin sebebi nedir?

Sinai miilkiyet haklarimin korunmasi bakimindan, nigin millct-
lerarasi sahada iki ve ¢ok tarafli andlasmalar akdi yolu ile genijs
bir caba harcanmaktadir?

Bugiin yapilmakta olan arastirmalar, marka ve ihtira beratla-
r1 ile saglanan himaye s6z konusu olmadigi takdirde, yine gercek-
lestirilebilecek midir ?

Sinai miilkiyet haklarina milli ve milletlerarasi sahada saglanan
himaycnin kaldirilmas: halinde ne gibi sonuglar hasil olacaktir?

Boyle bir durumun ger¢eklesmesi, miistehliklerin ve toplumun
limayenin kaldirilmas: halinde ne gibi sonuglar hasil olacaktir ?

Bu sorulari, BIRPI tarafindan hazirlanmis olup, 7-11 Kasim
1066 da Cenevre’de toplanan uzmanlar Komitesine sunulan ve mar-
kalar, ticaret iinvanlari, mense isareti ve haksiz rekabete iliskin az
gelismis iilkeler hakkindaki tip-kanunun yorumuna ait projeden ali-
nan su birkac satirla cevaplandiracagiz (¥).

«Az gelismis ilkelerin, markalara, ticaret iinvanlarmna menss
isarectine ve haksiz rekabetin Onlenmesine iliskin olan bir modern

(15) Bkz.: Document BIRPI-PJ/51/3, 20 Nisan 1966.
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mevzuata muhta¢ olmalarinin sebebi, izahata liizum olmayacak
kadar agiktir. Gergekten, icatlarin geregi gibi himayesi yaratici usu
(esprit inventif) tesvik eder; arastirmalari, bu arastirmalar icin
liizumlu yatirimlarin yapilmasini, iilkede modern sanayi isletmele-
rinin kurulmasim kolaylastirir. Markalarin v.s. himayes: ise, iilke
iginde ticari isletmelerin tesisini ve bunlarin gelismesini saglar; ti-
cari iliskilerin haksiz rekabetten uzak olarak gerceklesmesini ko-
laylastirir; toplumu, mamtl, hizmet ve isletme arasinda meydana
gelebilecek karisikliga ve bu karisikliktan dogacak iiziicii olaylara
kars1 korur».

Bu aciklamalar, gelisme yolundaki iilkeler igin oldugu kadar
gelismis iilkeler i¢in de dogrudur. Esasen sunu belirtmck isteriz ki,
ckonomik gelisme durmaz. Her iilke, oteki sinai tilkeler tarafindan
gecilmek istemiyorsa, bugiinkii durumu ne. olursa olsun, kalkinma-
si1 araliksiz stirdiirmek zorundadir.

Bununla beraber, sinai miilkiyet haklarinin geregi gibi hima-
yesinin dnemini kavramak yeterli degildir. Bu haklarin ilgililerce de
taninmasi gerekir.

Sinai miilkiyete iliskin milli ve milletleraras: dergiler, bu ko-
nuda ¢alisan bazi enstitiiler-meseld Miinih’'deki gibi-, resmi ya da
ozel tesekkiiller ve bu konu iizerinde yapilan gesitli toplantilar, siip-
hesiz bu disiplinin ¢ok daha iyi bir sekilde taninmasina yardimci
olmaktadir. Bununla beraber, diizenli bir 6gretim faaliyetinin
mevcut olmamas {iziiciidiir.

Isvigre, sinai miilkiyet konusundaki 6gretim faaliyetinin en iyi
bir sekilde diizenlendigi iilkelerden biridir. Gergekten, biitiin {inj-
versitelerde ve Federal Teknik Okulda bu sahaya iliskin dersler
okutulmaktadir. Oteki iilkelerde, maalesef, bu disipline iliskin hig-
bir ogretim faaliyeti s6z konusu degildir ya da baska bir dersi ve-
ren profesoriin kendi arzusu ile smai miilkiyete de birka¢ saat
ayirmasi ile yetinilmektedir.

Sinal miilkiyet konusundaki 6gretim, genellikle, ancak hukuk-
cular ve bazen de iktisatcilar icin dngoriilmektedir. Bu sebeple, is-
letmelerde icatlarin himayesine nezaretle gorevli arastirmacilar
(les scientifiques) ve tcknik personelin, smnai miilkiyet hukuku,
ozellikle marka ve berat hukuku hakkinda bilgi sahibi olmalan
gittikge zorunlu bir durum almaktadir,
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Strasbourg Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Fransiz sinai miilki-
yet Enstitiisii ve 6zel ekonomik cevrelerle yapuigr siki isbirligi so-
nucunda, 1964 de bir Milletleraras1 Sinai Miilkiyet Arastirma Mer-
kezi kurmustur. Bu Merkez'de yiiriitiillen dgretimin temel amaci,
uzmanlar1 teorik ve pratik bakimdan yetistirmektir. Ogretim, her-
biri dort aylik iki devrede yapilmaktadir.

BIRPI tarafindan 20-25 Eyliil 1965 de Cenevre'de diizenlenen ve
sinai miilkiyetin milletleraras: sahadaki sorunlarina iliskin bulunan
kurslara daha 6nce temas etmistik. Bu ogretim faaliyetine 27 iilke-
den gelen 300°e yakin kimsenin katilmis olmasi, bu tiirlii faaliyetin
onemini gostermege yeterlidir. BIRPI tarafindan 31 Ekim — 5 Ka-
sim 1966 tarihleri arasinda Budapeste'de diizenlenen ve 400 den
fazla sahsin katildigr sempozyum igin de ayn1 sey soylenebilir.

Daginik olarak diizenlenen o6gretim faaliyetine iliskin calisma-
lar disinda, Ekim-Aralik 1966 da AIPPI'nin Ispanya Gurubu tara-
findan tertip edilmis bulunan sinai miilkiyet hakkindaki ilk ogre-
tim faaliyeti ozellikle tizerinde durulmaga degerdir. Bu hareket,
valnizca s6z konusu kurumun dinamizmini degil ayni zamanda bu
kurumun belirtilen sorunlara ve smai miilkiyet hukukunun geregi
gibi kavranmasma verdigi onemi de ispat ctmektedir. Bu husus
gercekten dogrudur. Zira sinai miilkiyetin himayesi, iikelerin eko-
nomik bakimdan kalkinmalarinda énemli bir unsur, siiphesiz 6teki
unsurlarla birlikte, durumundadir,
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