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Teknik Egitim Fakiiltelerine Ogrenci Yoneliminin Coklu Zeka Kuram Acisindan
Degerlendirilmesi®

Giilay Ekici®
Ozet

Bu calismanin amaci; teknik egitim fakiiltelerine 6grenci yoneliminin dgrencilerin ¢oklu
zeka profilleri agisindan degerlendirmektir. Betimleme-survey yontemi kullanilarak
hazirlanan arastirmanin calisma grubunu Gazi Universitesi Teknik Egitim Fakiiltesinin
farkli boliimlerine kayith 407 O&grenci olusturmustur. Arastirmada, Coklu Zeka
Envanteri ve acik uclu 3 sorudan olusan bir 6lgme araci kullanilmistir. 5°li Likert
tipinde hazirlanmis olan envanterin geneli i¢in cronbach-alfa katsayist 0.92 olarak
hesaplanmistir. Arastirma bulgulart nicel ve nitel veriler degerlendirilerek elde
edilmistir. Veriler SPSS—11 paket programi yardimiyla betimsel istatistikler ve pearson
korelasyon analizi yapilarak tablolastirilmistir. Arastirma sonunda Ogrencilerin zeka
tiirlerine ait puanlart birbirlerinden ¢ok farkli olmamasina ragmen en fazla mantiksal-
matematiksel zekaya sahip olduklari belirlenmistir. Diger taraftan zeka tiirleri ile
ogrencilerin kayitli bulunduklari bolimler arasinda pozitif yonde diisik ve orta
diizeylerde iliskiler oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin mesleki-teknik liseyi tercih
nedenleri incelendiginde en onemli nedenlerin; aile, arkadas grubu, 6grencinin kendi
tercihi, 6grencinin mesleki-teknik alana ilgi duymasi, mezun olunca is imkanlarinin
genel liselere gore daha fazla olmasi vb. olarak siralanmaktadir. Diger taraftan,
ogrencilerin teknik egitim fakiiltesini tercih nedenleri incelendiginde en Onemli
nedenlerin; {iniversiteye giris sisteminin mesleki-teknik lisedeki branslar digindaki
branslar1 tercih imkaninin yetersizligi, mesleki-teknik liselerde iiniversiteye giris
simavina yonelik derslerin yeterli diizeyde verilmemesi, mezun olunca is imkanlarinin
yiiksek olmast vb. olarak siralandigi belirlenmigtir. Ayrica dgrencilerin iiniversiteye
giris sistemine yonelik Onerileri incelendiginde; mesleki-teknik lise Ogrencilerinin
istedigi her fakiilteyi/bolimii secme imkan1 verilmeli, katsayilar yeniden diizenlenmeli,
branslara gore uygulamali sinavlarda yapilmali vb. olarak siralandigi tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Teknik egitim fakiiltesi, iiniversiteye giris siavi, ¢oklu zeka
kuramu

Abstract

The purpose of this study was to evaluate the student orientation to faculties of technical
education through the theory of multiple intelligences. The sample group of the research
done according to the description-survey method was 407 students enrolled in different
departments of Gazi University Technical Education Faculty. In the research; a multiple
intelligence inventory and open-ended question scale including 3 questions were
performed. Cronbach-Alpha for the whole scale was to be 0.92 for the whole inventory
prepared using type scale having five parts. Research findings were obtained by
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evaluating quantitative and qualitative data. It was determined that although scores of
students belonging to intelligence types were not much different from each other, they
had mostly logical-mathematical intelligence. On the other hand; it was determined that
there were low and medium leveled relations in positive way between their intelligence
type and departments they were enrolled. When we looked over the causes for which
students prefer vocational-technical high schools, the most important factors were
families, friends, student’s own preferences, feeling an interest in vocational-technical
department, having more employment opportunity than the other high schools, etc. On
the other hand, when the causes of preferring faculty of technical education were
examined, it was determined that the most important factors were insufficiency of
opportunity of choosing other than departments in vocational-technical high schools in
university entrance exam, not giving the lessons for university entrance exam
sufficiently in vocational-technical high schools, having more employment opportunity
when they graduated. In addition to them, when we examined the suggestions of
students about university entrance system, it was listed in order that opportunity of
choosing the department students of vocational-technical high schools wanted should be
given, coefficients should be organized, according to departments applied exams should
be done, etc.

Key Words: Faculty of technical education, university entrance exam, multiple
intelligence theory

Problem

Mesleki egitim, bireyin is hayatina hazirlanmasi siireci olarak
tanimlanirken mesleki ve teknik egitim, meslekle ilgili deneyimleri, gorsel
uyarilari, duygusal, biligsel verileri ve psikomotor becerileri saglayan ve ayni
zamanda insanin niteliklerini ve yeteneklerini taniyip anlamasina, kendisini is
diinyasinda kabul ettirip varligini siirdiirmesine iliskin mesleki gelisim
siireclerini  giiclendiren bir egitim diye tanmimlanmaktadir (Ozdil, 1993).
Mesleki-teknik egitime iiniversite egitimi agisindan bakildiginda; Tiirkiye’de
iniversiteye giris smav sisteminde teknik egitim fakiiltelerine cogunlukla
mesleki-teknik liselerden mezun olan 6grenciler yerlestirilmektedir. Ancak bu
ogrencilerin hem mesleki-teknik liselere hem de iiniversitelere bilingli bir
yonlendirilme sonunda gelip gelmedikleri arastirilmasi gereken Onemli
konulardan biridir. Bilindigi gibi mesleki yonlendirmede goz Oniinde
bulundurulmasi gereken o©nemli faktorlerden biri Ogrencilerin ¢oklu zeka
tiirleridir. Ancak iilkemizde pek cok nedenden dolayr mesleki yonlendirmede
ogrencilerin ¢oklu zeka tiirlerinin istenilen diizeyde dikkate alinamadigi
sOylenebilir.

Coklu Zeka Teorisine gore zeka tek boyutlu degildir ve en az sekiz
farkli zeka alami vardir (Gardner, 1983). Zekaya bu yeni bakis acis1 sadece dil
ve hesaplama yapmay1 vurgulayan geleneksel tek boyutlu goriisten oldukca
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farklidir (Brualdi, 1998). Gardner zekayi, bir kisinin bir ya da birden fazla
kiiltirde deger bulan bir iiriin ortaya koyabilme, giinlik ya da mesleki
yasaminda karsilagtigt bir sorunu etkin ve verimli bir bicimde ¢6zebilme
yetenegi olarak tanimlamaktadir. Coklu zeka alanlari; sozel/dilbilimsel zeka;
mantiksal/matematiksel zeka; gorsel/uzamsal zeka; miiziksel/ ritmik zeka;
bedensel/kinestetik zeka;sosyal/ kisiler arasi1 zeka; igsel zeka; dogaci zeka
olarak siralanmaktadir (Checkley, 1997). Dolayisiyla 6grencilerin meslek sahibi
olmanin yollarindan biri olarak algilanan mesleki-teknik liselere ve
tiniversitelere yonlendirme asamasinda c¢oklu zeka tiirlerinin belirlenerek
dikkate alinmasi oldukca ©nemlidir. Ozellikle meslege yonlendirmenin
baslangici olarak kabul edilen lise asamasinda daha c¢ok ciddi alinmasi
gerekmektedir. Ciinkii, YOK tarafindan Mart 2003’ te yaymnlanan “Tiirk
Universitelerinin Bugiinkii Durumu” raporuna gore, 2001-2002 egitim-6gretim
yilinda 497.396 lise mezunundan genel lise mezunlarinin oranm1 % 58, meslek
liselerinin orani ise % 42’dir. Kasim 2004 raporuna gore ise genel lise
mezunlarinin oraninin % 64.70’e yiikselirken mesleki-teknik lise mezunlarinin
orani ise % 35.30’a gerilemistir. Bu oran AB iilkelerinde tam tersine genel
liselerde %36, mesleki-teknik egitimde ise % 64’ tiir. Bu gelisimin nedenleri
arasinda mesleki rehberligin yetersizligi oldugu soylenebilir (Akt. Tagpinar &
Cicek, 2004). Ozellikle iilkemizin gelismesinde onemli bir yere sahip olmasi
gereken  mesleki-teknik  egitimin  gelismesi  agisindan  Ggrencilerin
yonlendirilmesinde bireysel farkliliklarinin dikkate alinmasi oldukca 6nemlidir.

Literatiirde konuyla ilgili yapilmis olan c¢alismalar incelendiginde
konunun farkli boyutlarim incelemeyi amaclayan bazi c¢alismalara
rastlanmaktadir. Bu kapsamda teknik egitim fakiiltesi mezunlarini izleme
arastirmast (Mahiroglu, 1996), mesleki ve teknik Ogretim icin Ogretmen
yetistirme uygulamalar1 (Ulusoy, 2003), lise tiirleri-iiniversiteye girig iliskisi
(Kose, 1990; Titrek, 2003), 6grencilerin 6grenci se¢me sinavina (OSS) yonelik
tutumlarimin baz1 degiskenler acisindan incelenmesi (Ekici, 2005), OSS basari
durumunun analizi (Cetingiil & Diilger, 2006) vb olarak arastirmalar
yapilmistir. Ancak bu arastirmalar igerisinde yiiksek egitim seviyesinde
mesleki-teknik egitim konusuna, teknik egitim fakiiltelerine 6grenci
yoneliminin 6grencilerin  bireysel farkliliklarindan biri olan ¢oklu zeka
profillerinin degerlendirilmesi agisindan yaklasan herhangi bir aragtirmaya
rastlanilmamistir. Bu nedenle konuyu farkli bir acidan incelemeyi amaglayan bu
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arastirma sonuglart konunun degerlendirilmesi ve alana katki saglamasi

acisindan oldukg¢a 6nemli goriilmektedir.

Amacg

Bu c¢aligmanin amaci; teknik egitim fakiiltelerine 6grenci yoneliminin

ogrencilerin ¢oklu zeka profilleri agisindan degerlendirmektir. Bu kapsamda

asagidaki sorulara cevap aranmustir:

1.
2.

Teknik egitim fakiiltesi 6grencilerinin ¢oklu zeka profilleri nasildir?
Teknik egitim fakiiltesi Ogrencilerinin ¢oklu zeka tiirleri ile kayith
bulunduklar1 béliim arasinda bir iliski var midir?

Teknik egitim fakiiltesi Ogrencilerinin mesleki-teknik liseyi tercih
nedenleri nelerdir?

Teknik egitim fakiiltesi 6grencilerinin teknik egitim fakiiltesini tercih
nedenleri nelerdir?

Teknik egitim fakiiltesi 6grencilerinin mesleki-teknik liseler acisindan

iniversiteye giris sinav sistemine yonelik 6nerileri nelerdir?

Yontem

Arastirma Modeli

Bu aragtirma betimleme-survey yontemi kullanilarak hazirlanmistir.
Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu 2006-2007 egitim-0gretim doneminde

Gazi Universitesi Teknik Egitim Fakiiltesinin farkli boliimlerine kayith

calismaya goniilli olarak katilan 407 Ogrenci olusturmustur. Bu 6grencilerin

boliimlere gore dagilimi Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1:Arastirma grubuna giren égrencilerin béliimlere gore dagilumi

Boliimler f %
Elektrik Egitimi Bolimii 47 11.5
Elektronik ve Bilgisayar Egitimi Boliimii 84 20.7
Makine (TU, OTO, TSI, KALP) Egitimi Boliimii 117 28.7
Matbaa Egitimi Boliimii 30 7.4
Metal Egitimi Boliimii 39 9.6
Mobilya ve Dekorasyon Egitimi Boliimii 34 8.4
Yap1 Egitimi Boliimii 56 13.7
Toplam 407 100.0

Veri Toplama Araclari

Arastirmada, 6lgme araci olarak 80 maddelik Coklu Zeka Anketi ve

acik uclu 3 sorudan olusan bir 6lgme aract uygulanmuistir. Bu anket Oral (2001)
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tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanmistir. Ankette 6grencilerden her bir maddenin
kendilerini ne kadar yansittigimi “Bana cok uyuyor (5)” “Bana uyuyor (4)”
“Bana orta derecede uyuyor (3)” “Bana biraz uyuyor (2)”"ve “Bana ¢ok az
uyuyor (1)” seklinde 5°1i Likert tipinde bir Olgme aracinda isaretlemeleri
istenmistir. Her bir zeka alanindan alinabilecek en yiiksek puan 50 en diisiik
puan ise 10’dur. Coklu Zeka Anketinin tiim maddelerde Cronbach Alpha
giivenirlik katsayisi .90, alt boyutlarda giivenirlik katsayilar1 sozel/dilbilimsel
zeka .62, mantiksal/matematiksel zeka .62, gorsel/uzamsal zeka .60, miiziksel/
ritmik zeka .79, bedensel/kinestetik zeka .60, sosyal/ kisiler aras1 zeka .62, i¢csel
zeka .63 ve dogaci zeka .63’ diir (Oral, 2001). Bu calismada, Coklu Zeka
Anketinin tim maddelerde Cronbach Alpha giivenirlik katsayist .85, alt
boyutlarda giivenirlik katsayilart sozel/dilbilimsel zeka .70,
mantiksal/matematiksel zeka .69, Gorsel-Uzamsal zeka .60, Miiziksel-Ritmik
zeka .80, bedensel/Kinestetik .65, sosyal/ kisiler arasi .72, igsel zeka .65 ve
dogac1 zeka .68’dir Acik uclu 3 sorudan olusan bdliimde ise; Ggrencilerin
konuyla ilgili sorulara goriislerini yazmalari istenerek; her bir soruda belirtilen
goriisler tek tek incelenmis ve ayni vurgusu olan ifadeler birlestirilerek frekans
olarak tablolarda verilmistir.

Veri Analiz Yontemleri

Arastirma bulgular1 nicel ve nitel veriler degerlendirilerek elde
edilmistir. Veriler SPSS—11.5 paket programi yardimiyla betimsel istatistikler
ve pearson korelasyon analizi yapilarak tablolagtirilmistir.

Siirhliklar

Bu arastirma Gazi Universitesi Teknik Egitim Fakiiltesi 6grencilerinden
aragtirmaya goniillii olarak katilmak isteyen Ogrencilerin goriisleri yoniinde
hazirlanmistir. Bu nedenle belirtilen baz1 goriisler sadece arastirmaya katilan
calisma grubuna 6zeldir.

Bulgular Ve Yorumlar:

Bu boliimde arastirma verileri amaclar dogrultusunda tablolastirilarak
yorumlanmisgtir.
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1. Teknik Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Coklu Zeka
Profilleri Nasildir?
Tablo 2:Caliyma grubuna giren égrencilerinin ¢oklu zeka profilleri

Zeka Tiirleri X Zeka tercih sirasi Ss

Sozel/Dilbilimsel zeka 32.92 6. 5.33
Mantiksal/Matematiksel zeka 36.29 1. 4.81
Gorsel/Uzamsal zeka 34.62 4. 5.09
Miiziksel/ Ritmik zeka 31.94 8. 7.35
Bedensel/Kinestetik zeka 35.69 2. 5.17
Sosyal/ Kisiler aras1 zeka 32.34 7. 5.01
Icsel zeka 34.89 3. 4.85
Dogaci zeka 34.29 5. 5.50

Tablo 2’de goriildiigii gibi calisma grubuna giren teknik egitim fakiiltesi
ogrencilerinin sahip olduklar1 farkli zeka tiirleri incelendiginde, farkli zeka
tiirlerine ait puanlari birbirlerine yakin olmakla birlikte, 1.tercih sirasinda en
fazla Mantiksal/Matematiksel zekaya (x =36.29) sahip olduklar1 belirlenirken,
bu zeka tiiriinii Bedensel/Kinestetik zeka (x =35.69), i¢sel zeka (x =34.89),
Gorsel/Uzamsal zeka (x =34.62); Dogaci zeka (x =34.29), S6zel/Dilbilimsel
zeka (x =34.62), Sosyal/Kisiler arasi zeka (x =34.32) ve Miiziksel/Ritmik
zeka (x =31.94) izlemektedir. Bu bulgu arastirma grubuna giren 6grencilerin
farkli nitelikleri olan dolayisiyla farkli mesleklerde de basarili olabilecek
bireyler oldugunun bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

2. Teknik Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Coklu Zeka Tiirleri ile Kayith
Bulunduklar Béliimler Arasinda Bir iliski Var Midir?

Korelasyon katsayisi, iki degisken arasindaki iligkinin miktarin1 bulup
yorumlamak amacryla kullanilir. Korelasyon katsayisinin mutlak deger olarak 0.70-
1.00 arasinda olmas: yiiksek, 0.70-0.30 arasinda olmasi orta, 0.30-0.00 arasinda
olmasi ise diigiik diizeyde bir iliski olarak tanimlanabilir (Biiyiikoztiirk, 2002:31-
32). Tablo 3’de yer alan teknik egitim fakiiltesi 6grencilerinin ¢oklu zeka tiirleri ile
kayith bulunduklar1 boliim arasindaki korelasyonlar incelendiginde; &grencilerin
coklu zeka tiirleri ile kayitli bulunduklar1 boliimler arasinda orta ve diisiik
seviyelerde iliskiler tespit edilmistir: Bu kapsamda p< .05 diizeyinde;

Sozel/Dilbilimsel zeka ile Matbaa Egitimi Bolimii (.52) ve Mobilya ve
Dekorasyon Egitimi Boliimii (.45) arasinda orta diizeyde ve pozitif yonlii bir iliski
vardir.

Mantiksal/Matematiksel zeka ile Elektrik Egitimi Bolimii (.38) ve
Elektronik ve Bilgisayar Egitimi Boliimii (.46) ) arasinda orta diizeyde ve pozitif
yonlii bir iligki vardir.
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Gorsel/Uzamsal zeka ile Elektrik Egitimi Bolumi (.21), Elektronik ve
Bilgisayar Egitimi Boliimii (.12 ), Makine Egitimi Boliimii (.43), Matbaa Egitimi
Boliimii (.34), Metal Egitimi Bolimii (.12), Mobilya ve Dekorasyon Egitimi
Bolumii (.49),Yapr Egitimi Bolimii (.26) arasinda diisiik ve orta diizeylerde ve
pozitif yonlii iligkiler belirlenmistir.

Miiziksel/ Ritmik zeka ile Mobilya ve Dekorasyon Egitimi Boliimii (.26)
arasinda diisiik diizeyde ve pozitif yonlii bir iliski belirlenmistir.

Bedensel/Kinestetik zeka ile Elektrik Egitimi Bolumi (.35), Makine
Egitimi Bolimii (.29) Metal Egitimi Boliimii (.27) ve Yapt Egitimi Bolumii (.45)
arasinda diisiik ve orta diizeylerde ve pozitif yonli iliskiler belirlenmistir.

Sosyal/ Kisiler arasi zeka ile Matbaa Egitimi Boliimii (.45) ve Yap: Egitimi
Bolumii (.35) arasinda orta diizeyde ve pozitif yonlii bir iligki vardir.

Icsel zeka ile Elektrik Egitimi Boliimii (.17), Elektronik ve Bilgisayar
Egitimi Bolumii (.14), Makine Egitimi Boliimii (.47), Matbaa Egitimi Boliimii (.17),
Metal Egitimi Boliimii (.29), Mobilya ve Dekorasyon Egitimi Boliimii (.21),Yap1
Egitimi Bolimii (.07) arasinda diigiik ve orta diizeylerde ve pozitif yonlii iliskiler
belirlenmistir.

Dogac1 zeka ile Mobilya ve Dekorasyon Egitimi Bolimii (.45) arasinda
orta diizeyde ve pozitif yonlii bir iligki vardir.

Tablo 3:Teknik egitim fakiiltesi ogrencilerinin coklu zeka tiirleri ile kayith bulunduklar: boliim
arasindaki korelasyonlar

ELK E{']':r(; MAK MATB MET MOB | YAP| S-D [M-M| G-U | M-R | B-K | S-K i D
ELK 1
ELT-
BILG 12 1
IMAK 33 21 1
IMATB 16 .07 10 1
IMET .10 11 23 24 1
IMOB 13 .20 42 .39 .18 1
'YAP 45 .14 23 44 22 .26 1
S-D 23 .05 .18 52% .26 A45% .09 1
IM-M 38%* 46%* .20 .16 33 11 19 | .21 1
G-U 21% 2% 43% .34* 12% A49*% 1.26% | .19 |.48%* 1
IM-R 12 11 .25 23 23 26% | .40 | 23 | .36 | .23 1
IB-K 35% .16 29* .27 27* 22 45% | 23 [ .12 ] 42 | .32 1
IS-K .19 31 25 45% 43 12 | .35%| 25| 49 | .26 | .17 |.52%* 1
ii 17* .14* A47* 7% 29% 21% 1.07*%| 26 | .19 | 45 [ 22| .33 | .13 1
D 34 .29 .15 .14 24 25% | 17 | 12 | 27 | 34 | .12% ) 21 |.10% | .17 1
* p< 05

Tabloda yer alan kisaltmal

Boliimler: ELK: Elektrik Egitimi Boliimii; ELT-BILG: Elektronik ve Bilgisayar Egitimi Boliimii; MAK:
Makine Egitimi Boliimii; MATB: Matbaa Egitimi Boliimii; MET: Metal Egitimi Boliimii; MOB: Mobilya ve
Dekorasyon Egitimi Boliimii; YAP: Yapu Egitimi Boliimii.

Zeka tiirleri: S-D: Sozel/Dilbilimsel zeka; M-M: Mantiksal/Matematiksel zeka;G-U: Gérsel/Uzamsal zeka;
M-R: Miiziksel/ Ritmik zeka; B-K: Bedensel/Kinestetik zeka;S-K: Sosyal/ Kisiler arast zeka; I: Igsel zeka; D:
Dogact zeka.
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3. Teknik Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Mesleki-Teknik
Liseyi Tercih Nedenleri Nelerdir?

Tablo 4 incelendiginde; teknik egitim fakiiltesi 6grencilerinin mesleki-
teknik liseyi tercih nedenleri goriilmektedir. Bu kapsaminda en 6nemli nedenin;
meslegi sevmem ve kendimi bu boliime yetenekli gormem (f=39) olarak ifade
edilirken, bu nedeni meslek lisesi mezunlarinin piyasada is bulma imkanlarinin
daha yiiksek olmasi (f=37), ilkogretim son sinifta nitelikli bir rehberlik
alamamig olmam (f=19), yakin ¢evremin tavsiyesi (aile, arkadas, 6gretmen vb.)
(f=13), bilgisayara-teknolojiye olan ilgim (f=12), baba meslegine olan ilgim
(f=6), Universiteye Giris Sistemine gore meslek lisesi mezunlarina ek puan
verilmesi (f=3) nedeni izlemektedir. Bu nedenler arasinda 6zellikle 6grencilerin
“meslegi sevmem ve kendimi bu boliime yetenekli gormem” ifadesini
kullanmalart meslegin seciminde bireysel 1ilgi ve yetenek boyutu
diisiiniildiigiinde olduk¢a ©Onemli ve memnun edici bir bulgu olarak
degerlendirilebilir. Esgin (2004) yaptig1 arastirmasinda Ogrencilerin meslek
lisesinde Ogrenim gormelerinin en ©Onemli nedenlerini mesleki ilgim ve
yetenegim oldugu igin (%45.5) ve ilkogretimde rehberlik servisinden
yararlanmadim (%76) olarak belirtmektedir. Bu arastirma sonuglariyla Esgin
(2004)’in arastirma sonuglar1 uyum gostermektedir. Ciinkii bu arastirma
sonuglari iiniversiteyi kazanmis olan mesleki-teknik lise mezunlarinin goriisleri
olmasi ve goriislerin devamlilik gostermesi agisindan olduk¢a 6nemlidir.

Tablo 4:Teknik egitim fakiiltesi 6grencilerinin mesleki-teknik liseyi tercih nedenleri

Teknik egitim fakiiltesi 6grencilerinin mesleki-teknik liseyi tercih f %
nedenleri

1.Meslegi sevmem ve kendimi bu boliime yetenekli gormem 39 | 96
2. Meslek lisesi mezunlarinin piyasada is bulma imkanlarinin daha 37 | 9.1

yiiksek olmasi
3. Tlkdgretim son sinifta nitelikli bir rehberlik alamamis olmam (meslek | 19 4.7
lisesine kayit yaptirmak gibi bir hata yapmam vb.)

4. Yakin ¢evremin tavsiyesi (aile, arkadas, 6gretmen vb.) 13 3.2
5. Bilgisayara-teknolojiye olan ilgim 12 | 3.0
6. Baba meslegine olan ilgim (babamin da meslek lisesi mezunu olmast 6 1.5
vb.)

7. Universiteye Giris Sistemine gore meslek lisesi mezunlarina ek puan 3 0.7
verilmesi
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4. Teknik Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Teknik Egitim Fakiiltesini
Tercih Nedenleri Nelerdir?

Tablo 5:Teknik Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin Universiteye Girig Stnavinda Teknik
Egitim Fakiiltesini tercih nedenleri

Teknik Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin Universiteye Giris Sinavinda f %

Teknik Egitim Fakiiltesini tercih nedenleri

1. Universiteye Giris Sisteminden dolay1 bagka bir fakiilteyi/bsliimii 120 | 29.5
secme sansimin olmamasi

2.Meslegi sevmem ve kendimi bu boliime yetenekli gormem 42 110.3
(kiigtikliigtimden bu yana demiri ¢ok severim, agaci ve tasarimi ¢ok

seviyorum vb. ifadeler kullanilmasi)

3. Teknik Egitim Fakiiltesi mezunlarinin 6gretmenlikte ve 6zel sektorde- 37 | 9.1
piyasada ig bulabilmesi

4. GU Teknik Egitim Fakiiltesinin Tiirkiye’de sayil teknik egitim 24 159
fakiilteleri arasinda yer almasi

5. 0SS puanimin baska fakiilteyi/boliimii kazanmama yetecek kadar 19 | 4.7
olmamasi

6. Katsay1 engeli 18 | 4.4
7. Alanimda nitelikli bir yiiksek egitim almak istemem 17 | 4.2
8.Ailemin Ankara da olmasi 15 | 3.7
9.Arkadas tavsiyesi 13 | 3.2
10.Bilgisayara olan ilgim 12 | 3.0
11.0kulun Ankara da olmasi 11 |27
12.0,3’liik dilimden yararlandigim i¢in 9 |22
13.Ana baba istegi 8 |20
14. Hazirlik sinifinin olmasi 7 |17
15.1dealimin 6gretmen olmak olmasi 7 | 1.7
16. Baba meslegi olmasi ve babamin bu fakiilteden mezun olmasi 6 |15
17.Baz1 6gretmenlerimi kendime 6rnek aldigim icin, 5 | 1.2
18.Dershanenin yonlendirmesi, 4 109
19.Meslek Lisesi 6gretmenlerinin bir iist kademeden goreve baslamasi vb 1 |02
avantajlariin olmasi

20. OSS sistemine gore meslek lisesi mezunu olarak teknik egitim 1 02
fakiiltesini kazanmanin diger boliimlerden daha kolay olmasi

21.3 defa OSS ye girdim, bsliimiim olan bilgisayar 6gretmenligini 1 |02
kazanamadim ve yap1 6gretmenligini sectim-kendime bir ferahlama yolu

olarak gordiim.

22.Lisede bitirdigim boliimiin (kalip) sadece GU teknik egitim 1 |02
fakiiltesinde olmasi

Tablo 5 incelendiginde; teknik egitim fakiiltesi Ogrencilerinin
Universiteye Giris Smavinda Teknik Egitim Fakiiltesini tercih nedenleri
goriilmektedir. Bu kapsaminda en 6nemli bes nedenin; Universiteye Giris
Sisteminden dolay1 baska bir fakiilteyi/boliimii se¢me sansimin olmamasi

106



Ekici, G. / Sosyal Bilimler Arastirmalari Dergisi. 2, (2007): 98-114

(f=120), Meslegi sevmem ve kendimi bu boliime yetenekli gérmem
(kiiciikligiimden bu yana demiri ¢cok severim, agaci ve tasarimi ¢ok seviyorum
vb. ifadeler kullanilmasi) (f=42), Teknik Egitim Fakiiltesi mezunlarinin hem
ogretmenlikte hem de 6zel sektorde-piyasada is bulabilmesi (f=37), Teknik
Egitim Fakiiltesi mezunlarinin hem Ogretmenlikte hem de 06zel sektorde-
piyasada is bulabilmesi (f=24), OSS puanimin baska fakiilteyi/boliimii
kazanmama yetecek kadar olmamasi (f=19) olarak siralandig1 belirlenmistir.

Ayrica asagida 6grencilerin Universiteye Giris Sinavinda Teknik Egitim
Fakiiltesini tercih nedenlerine ait kendi ifadelerinden alintilar yer almaktadir:
Bu ifadeler de 6grencilerin tercih nedenlerini acik olarak ortaya koymaktadir:

“Elektrik Egitimi Boliimii; 2.sinif-erkek

Hicbir sey etkili olmadi--- sadece OSS sistemi”

“Mobilya ve Dekorasyon Egitimi Boliimii—3.sinif-erkek

Lise meslek lisesiydi. Universite okumak istedigim igin mecburen
mobilya ve dekorasyon boliimiine geldim. Mobilya ve dekorasyon boliimiinii
istemiyorum. Gegcmisten bu zamana kadar verdigim emeklere acryarak okumaya
devam ediyorum. Insamin sevmedigi bir seyi yapmak kadar zor bir sey yokmus
bunu simdi daha iyi anladun. Okulu bitirebilecegimi de hi¢ sanmiyorum”.

“Makine Egitimi Boliimii -2.sinif-erkek

Tarih boliimiinde olmak isterdim. Tarihi kitaplar okuyorum ve bilgimin
o boliim ogrencilerinden fazla oldugunu diisiiniiyorum. Miizik boliimii de
olabilir. Aslinda teknik egitim digin da tiim boliimler olur...” .

“Mobilya ve Dekorasyon Egitimi Boliimii -2.sinif-erkek
Elektrik-elektronik boliimiinii secerdim. Ciinkii cocukluk hayalimdi”.
“Elektronik ve Bilgisayar Egitimi Boliimii - 2.sinif- erkek
Kesinlikle teknik egitimde dgrenci olmak istemezdim”.

“Yap1 Egitimi Boliimii- (siiper lise mezunu)-2.sinif-erkek

Actkgast, Yapr Egitimi Boliimii aklimda yoktu. Yaptigim tercihlerde son
siralardaydi, istedigim boliimler olmayinca bu boliime geldim, yine de
memnunum”

“Matbaa Egitimi Boltimii;2.sinif-kiz

Ogretmenlik atamamun olmadigini biliyordum, fakat sevdigim bir
meslekte okumam gelecekte bana daha faydali olacagin diisiindiim”.

“Elektronik ve Bilgisayar Egitimi Boliimii —2. sinif-kiz
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Boliimiimii ¢ok seviyorum, bunun icin alan sinirlamast olmasa da ben
bu boliimii tercih ederim .

5. Teknik Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Mesleki-Teknik Liseler
Acisindan Universiteye Giris Smav Sistemine Yonelik Onerileri Nelerdir?

Tablo 6 incelendiginde; teknik egitim fakiiltesi 6grencilerinin mesleki-
teknik liselerden iiniversitelere grenci yonelimi acisindan Universiteye Giris
Sinav Sistemine yonelik onerileri goriilmektedir. Bu kapsaminda en 6nemli beg
onerinin; Sinavda yeterli puan alabildikten sonra her 6grenci yetenekli oldugu,
istedigi her boliimde egitim alabilmeli ve lisedeki bransinin diginda tercih
yaptiginda puani kirilmamali. Eger OSS’de meslek lisesindeki boliimiinii
segiyorsa ek puan verilmeli (f=91), Katsay1 problemi ¢oziilmeli (f=52), OSS’de
birden fazla sinav yapilmali. Bu kapsamda meslek lisesi mezunlarina beceri
sinavi yapilmali. Ciinkii ayni sartlarda egitim almadiklar1 halde meslek lisesi
mezunlar1 diger mezunlarla ayni sartlarda sinava alinmaktadirlar (f=45), Alan
disinda olmasa bile kendi alaninda mihendislik fakiiltesine gecis
kisitlanmamali.  Orne@in; meslek lisesinde tesisat boliimiinde okuyan bir
ogrencinin hukuk fakiiltesine gidisi yanlis olabilir. Ciinkii o 6grenciye yapilan
yatinm bosuna olmus olur. Bu kapsamda meslek lisesi mezunlarinin
branslariyla ilgili miihendisliklere gitmesi engellenmemeli tam tersine
desteklenmeli ciinkii miihendislik asil meslek lisesi mezunlarinin hakkidir.
(f=37), Meslek lisesi mezunu bir 6grenci alani disinda boliim tercih edemiyorsa,
diger lise mezunu bir 6grenci de meslek lisesi mezununun tercih etmek zorunda
oldugu fakiilteleri/boliimleri (Teknik egitim fakiiltesi gibi) tercih edememeli
(f=26) olarak siralandigi belirlenmistir. Universiteyi kazanmis olan mesleki-
teknik lise mezunlarinin goriislerini yansitan bu arastirma sonuglariyla Esgin
(2004)’in yaptig1 arastirma sonuclar1 birbirini destekler niteliktedir. Ciinkil
Esgin (2004)’in yaptig1 arastirmada da meslek liseli 6grencilerin en 6nemli
sorununun {niversiteye girmede yasadiklar giicliikkler (% 62.1) oldugu ve
ogrencilerin meslek liselerine yonelik Onerilerinin tiniversiteye giris sinavinda
esit sans taninmali (%51.4) seklinde belirtildigi ifade edilmektedir.
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Tablo 6:Teknik egitim fakiiltesi oOgrencilerinin  mesleki-teknik liselerden
iiniversitelere ogrenci yonelimi acisindan Universiteye Giris Stnav Sistemine yonelik
onerileri

Teknik egitim fakiiltesi 6grencilerinin mesleki-teknik liselerden
iiniversitelere 6grenci yonelimi acisindan Universiteye Giris Sinav f %
Sistemine yonelik 6nerileri

1. Smavda yeterli puan alabildikten sonra her 6grenci yetenekli oldugu,
istedigi her boliimde egitim alabilmeli ve lisedeki bransinin diginda tercih
yaptiginda puani kirilmamali. Eger OSS’de meslek lisesindeki boliimiinii
seciyorsa ek puan verilmeli.

2.Katsay1 problemi ¢oziilmeli 52 |12.8
3.0SS’de birden fazla sinav yapilmali. Bu kapsamda meslek lisesi
mezunlarina beceri sinavi yapilmali. Ciinkii ayn1 sartlarda egitim
almadiklar1 halde meslek lisesi mezunlar1 diger mezunlarla ayni sartlarda
sinava alinmaktadirlar.

4.Alan disinda olmasa bile kendi alaninda miihendislik fakiiltesine gecis
kisitlanmamali. Ornegin; meslek lisesinde tesisat boliimiinde okuyan bir
ogrencinin hukuk fakiiltesine gidisi yanlis olabilir. Ciinkii o 6grenciye
yapilan yatirim bosuna olmus olur. Bu kapsamda meslek lisesi 37 | 9.1
mezunlarinin branglariyla ilgili mithendisliklere gitmesi engellenmemeli
tam tersine desteklenmeli ¢iinkii mithendislik asil meslek lisesi
mezunlarinin hakkidir.

5.Meslek lisesi mezunu bir 6grenci alant disinda boliim tercih edemiyorsa,
diger lise mezunu bir 6grenci de meslek lisesi mezununun tercih etmek

91 |224

45 [11.1

zorunda oldugu fakiilteleri/boliimleri (Teknik egitim fakiiltesi gibi) tercih 26 | 64
edememeli

6. Bircok seyin diizeltilemeyecegini diisiiniiyorum. 11 | 2.7
7.Sistem tamamen yanlis. Bastan degistirilmeli. Ciinkii pek ¢cok

arkadasimiz bolim degistirmeye calistyorlar ama basaramiyorlar ve bu 8 |20
fakiiltede egitimlerini siirdiirmek zorunda kaliyorlar.

8. 2 yillik okullara sinavsiz gecis kaldirilmalidir 7 | 1.7
9.Ek puan uygulamasinda degisiklik yapilmamali 4 110

Sonuclar Ve Tartisma

Bir iilkenin gelecekte istenilen teknolojik diizeyde olabilmesi i¢in insan
kaynaklarini bilingli yonlendirmelerle istenilen mesleklerde egitmesi oldukca
onemlidir. Bu nedenle mesleki-teknik egitime gereken 6nem verilmelidir. Bu
kapsamda o6zellikle bireysel ilgi, ihtiyag, yetenek vb dogrultusunda mesleklere
yonlendirme yapilmalidir. Ozellikle c¢oklu zeka kuramu bireysel nitelikler
dogrultusunda bilgiler sunan 6nemli kuramlardan biridir. Arastirmanin ¢alisma
grubunda yer alan 6grencilerin, farkli zeka tiirlerine ait puanlari birbirlerine
yakin olmakla birlikte, 1.tercih sirasinda en fazla Mantiksal/Matematiksel
zekaya sahip olduklar1 belirlenmistir. Bu sonu¢ c¢alisma grubunda yer alan
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Ogrencilerin branslarinin fen-matematik temelli branglar olmasiyla uyum
gosteren bir sonugtur. Ayrica farkli zeka tiirlerine ait puanlarin birbirine yakin
olmasi mesleki-teknik lise mezunu Ogrencilerin ¢ok yonlii yetenekleri olan
bireyler olduklar1 biciminde de degerlendirilebilir. Diger taraftan c¢alisma
grubunda yer alan 6grencilerin Universiteye Giris Sisteminde isteyen 6grenci
basarist dogrultusunda istedigi boliimii segmelidir seklinde bir 6neri sunmalari;
calisma grubunda yer alan 6grenciler arasinda baska fakiiltelere gitmek ve farkli
alanlarda egitim almak isteyen bir grubun var oldugunun gostergesi biciminde
degerlendirilebilir.

Mesleki-teknik liseyi en onemli tercih nedeni; meslegi sevmem ve
kendimi bu boliime yetenekli gormem olarak ifade edilirken, bu nedeni meslek
lisesi mezunlarinin piyasada is bulma imkanlarinin daha yiiksek olmasi ve
ilkogretim son sinifta nitelikli bir rehberlik alamamis olmam izlemektedir. Bu
nedenler arasinda ozellikle iilkemizde rehberligin yetersiz oldugu vurgusunun
ilk siralarda yer aldigi belirlenmistir.

Ogrencilerin Universiteye Giris Smavinda Teknik Egitim Fakiiltesini
tercih nedenlerinin en 6nemlileri; Universiteye Giris Sisteminden dolay1 baska
bir fakiilteyi/bolimii se¢me sansimin olmamasi, Meslegi sevmem ve kendimi
bu bolime yetenekli géormem, Teknik Egitim Fakiiltesi mezunlarinin hem
ogretmenlikte hem de ozel sektorde-piyasada is bulabilmesi seklinde
siralanmaktadir.

Ogrencilerin mesleki-teknik liselerden iiniversitelere 6grenci yonelimi
acisindan Universiteye Giris Sinav Sistemine yonelik en onemli onerilerinin;
Sinavda yeterli puan alabildikten sonra her 6grenci yetenekli oldugu, istedigi
her boliimde egitim alabilmeli ve lisedeki bransinin disinda tercih yaptiginda
puanm kirllmamah, Eger OSS’de meslek lisesindeki boliimiinii seciyorsa ek
puan verilmeli, Katsayr problemi ¢oziilmeli, OSS’de birden fazla smav
yapilmali seklinde siralanmaktadir.

Genel olarak bakildiginda; her gecen giin genel liselere gore mesleki-
teknik liselerde Ogrenci sayis1 gittikce azalmaktadir. Bu gelisimin nedenleri
arasinda mesleki-teknik egitim mezunlarinin istihdaminda yasanan sorunlar,
yapilan smavin kapsami, mesleki rehberligin yetersizligi gibi nedenlerin
olmasinin yaninda, 6nemli bir etkenin yiiksek Ogretime geciste uygulamaya
konulan katsayr uygulamasi oldugu soOylenebilir. Bu uygulamanin amaci
ogrencilerin orta 6gretimdeki alanlarina uygun bir yiiksek 6gretim programina
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gecislerini kolaylastirmak olarak belirtilmektedir. Bu amacin diisiince olarak
dogru oldugu soylenebilir. Ancak uygulamada mesleki-teknik liselerden mezun
olan 6grencilere oniinde 6gretmen olabilme ve 2 yillik meslek yiiksekokullarina
giris disinda neredeyse bir secenek birakilmamistir. Ancak miihendislik
fakiiltelerine neden Oncelikle genel lise Ogrencilerinden 6grenci aliminin
aciklanmasi giictiir. Elbette sayisal nitelikleri gelismis bireylerin miihendislik
egitimi almalari dogrudur. Ama 6rnegin Teknik ya da Anadolu teknik lisesi
makine boliimiinde okuyarak, hem sayisal hem de mesleki egitim almis bir
ogrencinin makine miihendisligini tercih etmesi halinde kazanmasi neredeyse
imkansiz goriinmektedir. Bu durum mesleki ve teknik liselere talebi olumsuz
yonde etkilemektedir (Akt. Tagpinar & Cicek, 2004). Ozellikle 2547 sayili
yasanin 45/a maddesinde yer alan, “...bir meslege yonelik programlar
uygulayan liselerin mezunlari, Yiiksekogretim kurulu tarafindan belirlenecek
ayni alanda bir alanda bir yiiksekogretim kurumuna girerken, basart notlari
ayrica tespit edilecek bir katsay1 ile carpilmak suretiyle degerlendirilerek, giris
sinavi puanlarina eklenir...” hiikmii ile mesleki orta 6gretimin 6zendirilmesi
(Canci, 2004).Buna gore:
programlari arasindaki iligkilendirme:

“alaninda”

“diger programlar”

“bir meslege yonelik program uygulayan liseler de devam niteligindeki yiiksek 6gretim
programlart”

olmak tizere ii¢ ana baslik altinda toplamis ve bu ii¢c durum igin de ayr katsayilar
uygulanmistir. Tablo 7, Tablo 8 ve Tablo 9°da mesleki-teknik lise mezunlarina OSS’de
uygulanan sinav sistemine ait durum ac¢iklanmakta ve bir 6rnek verilmektedir.

Tablo 7:0SS’de yerlestirmede kullamlan Y-OSS puanlari hesaplamirken agrlikl ortadgretim
basar: puamimin ¢arpilacag katsayilar

amaclanmistir ortadgretim ve yliksekogretim

08S’de Yerlestirmede Kullanilan Y-OSS Puanlar1 Hesaplanirken Agirlikli Ortadgretim Basari Puaninin
Carpilacag: Katsayilar
Agirlikli Ortadgretim Bagar1 Puani
AOBP-SOZ AOBP-SAY AOBP-EA
Alaninda Diger Alaninda Diger Alaninda Diger
Yerlesirken Programlara | Yerlesirken | Programlara Yerlesirken | Programlara
Yerlesirken Yerlesirken Yerlesirken

Y- OSS- 0.8 0.3 - - - -
ey
Y- OSS- - - 0.8 0.3 - -
SAY
Y- OSS-EA - - - - 0.8 0.3
Y- OSS-DIL 0.8 03 - - - -
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Tablo 8:0SS’de bir meslege yonelik program uygulayan lise mezunlarina verilmekte olan ek
puanlarin hesaplanmasinda kullanilacak agwliklh ortadgretim basar: puanlart ve bu puanlarin
carpilacag katsaylar

0SS’de Bir Meslege Yonelik Program Uygulayan Lise Mezunlarina Verilmekte olan Ek Puanlarin
Hesaplanmasinda Kullanilacak Agirlikli Ortadgretim Basar1 Puanlart ve Bu Puanlarin Carpilacagi
Katsayilar
Agirlikli Ortadgretim Basari Puani
AOBP-SOZ AOBP-SAY AOBP-EA
AOBP-SOZ AOBP-SAY AOBP-EA
08S-SOZ Ek Puan 0.24 - -
OSS-SAY Ek Puan - 0.24 -
OSS-EA Ek Puan - - 0.24
0SS-DIL Ek Puan 0.24 - -

fgili puan durumuna gére bir 6rnek verildiginde Tablo 9 ortaya ¢cikmaktadur.

Tablo 9:0SS’de yapilabilecek bir tercih irnegi

Bolim Ayni Alan (0.8+0.24) Diger Alan (0.3)
Makine Resmi ve Konstriiksiyonu dgretmenligi

Gemi Makineleri Isletme
Miihendisligi

Gemi

! ) Mekatronik Ogretmenligi
Makineleri

Otomotiv dgretmenligi

Tablo 7, Tablo 8 ve Tablo 9’da goriildiigii gibi mesleki-teknik lise
mezunlarina OSS’de uygulanan smav sistemine ait tercih durumu
aciklanmaktadir. Bu Orneklerden mesleki-teknik lise mezunlarinin tercih
haklarinin sinirhi oldugu gibi anlagilabilmektedir. Ancak 1982 yilinda MEB
tarafindan meslek lisesi mezunlarini izleme arastirmalarinda mezunlarin cok
biiyiik bir boliimiiniin 6grenim alam1 disinda c¢alistiklar, ya da gordiikleri
Ogrenim alani ile ilgisi olmayan bir yiiksek 6gretim programina devam ettikleri
goriilmiistir. Bu durum mesleki egitimin amaglart ve meslek egitiminin
ozellikle de orgiin mesleki egitimden beklenen etkinlik gerceklestirilememis
olmaktadir. Boyle bir sonucun iilkeye maliyeti ise oldukg¢a yiiksektir (Dogan,
1983). Diger taraftan Avrupa Birligi 2004 yili ilerleme raporunda meslek
okullariyla ilgili saptama “Ggrencilerin mesleki okullardan iiniversitelere gegisi
zorlagtigr Olgiide, bu okullara bagvurularda diisiis gozlenmektedir. Mesleki
egitim politikalarinin  belirlenmesinde sosyal ortaklarin  katilimi  yetersiz
kalmaktadir” bigiminde yer almistir. Bu durum tiir ve diizeyler arasinda gegis
saglayan bir sistemle gerekli esnekligin saglanmasiyla giderilebilir. 14-15
yaslarinda yapilan meslek seciminin erken oldugu ve Tirkiye kosullarinda
ogrencilerin degil daha cogunlukla ailelerin belirleyici oldugu ve sosyal ve
sosyo-ekonomik diizeyin segcme degil zorunluluk olarak 6grencilere olumsuz alt
yap1 sagladig1 ve sonucunda da isteksiz-yetersiz meslek elemanlari olusturdugu
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gozlenmektedir. Ogrencilerin meslek liselerinden mezun olduktan sonra genel
lise diplomast i¢in belirli bir not ortalamasi ve 1 y1l uzaktan egitim kanaliyla 60
kredilik ders alma kosuluyla gerekli esneklik saglanabilmelidir (Zerenoglu,
2004).

Oneriler

Yukarida belirtilen arastirma sonuclari cercevesinde literatiirle
desteklenen degerlendirmeler 1s18inda Tiirkiye’de mesleki-teknik egitim ve
yiilksek egitime gegis sisteminde problemlerin oldugu goriilmektedir. Bu
problemlerin en aza indirilmesi anlaminda asagida bazi 6neriler sunulmustur:

1. Ulkemizde mesleki-teknik egitim sistemiyle ilgili tiim
bireylerin (6grenci, veli, egitimciler, meslek kuruluglart vb) goriislerinin alindigi
bir arastirmayla durum degerlendirilmesi yapilarak Tiirkiye i¢in en iyi mesleki-
teknik egitim sistemini uygulamaya karar verilmeli.

2. Mesleki-teknik liselerden yiiksek Ogretime geciste uygulanan
katsay1 sisteminde Ozellikle miihendislik fakiiltelerine girisi saglayabilecek
diizenlemeler yapilmali.

3. Mesleki-teknik egitimde bireysel farklilar dogrultusunda
yonlendirme temel alinmalidir.

4. Ulkemizde egitim sistemi modern toplumlarda oldugu gibi
mesleki-teknik egitime agirlik verilmek {iizere yeniden yapilandirilmalidir.
Mesleki-teknik liselerden sonra yiiksekogretime devam edemeyen mezunlar
icin, i3 hayatina hazirlayici beceriler kazandiran programlar gelistirilmeli ve
uygulanmalidir.
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