MEDENI KANUNA G{}RE ANA CBABANIN (;ocuéU
o YETISTIRME GOREVt

Dog. Dr. Emine AKYUZ *

Bu incelememizde eski hukuk sistemlerinden Roma ve Cermen
Hukukunda ¢ocugun korunmasi sorununa kisaca degindikten son-
ra Medeni. Kanunumuza gore ana babanm cocugu yetistirme hak
ve gorevi iizerinde duracagiz. Yeri geldikce Isvicre Medent Kanu-
nunda bu konuda yapllan degtmkhklere de deglneceglz

A. Eski hukuk sistemlerinde ¢ocugun yetistirilmesi gorevi :

Eski devirlerde gocukla ilgilenen tek kurum ailedir. Esasen’ co-
cuklar1 yetistirme ana babanin hem dogal hem ahlaki hak ve gére-
vidir, Ancak ailenin bu gbrevi yerine getirebilmesi tarihin her dev-
‘rinde ‘onun biinyesine ve toplum igindeki yerine bagl olmustur; Or-
negin -Roma ve Cermen toplumlarmnda aile kendi icine kapanmus
durumdadir. Bu toplumlarda aile miisterek ve otokratik bir eko-
nomi tesﬂmlatl anlamini da.tagimaktadir.!

Ailenin siki ve -sert bir disiplinle idare edlld1g1 bu toplumlar-
_da-baba otoritesi ve kan.bagma. saygi esastir. Bu*nedenler. aileyi
k__gergek bir korunma yeri yapmis, devletin. yardlmlna ahtlyag: ag1kg:a
',,ortaya cikmamustir. . :

- Bundan ‘bagka bu- devirde aile dokunulmas: -caiz olmayan bir
_tabu niteligini de tasidigindan devletin baba evindeki- ¢ocugunko-
‘runmast ile ilgilenmesi diisiiniilemezdi. Gerek Roma'da gerek Cer-
titenler'de aile. reisinin gocuklar uzermdek1 haklmlyetl s1n1r51zd1

(*) Egmm Yonetum ve Planlamasi Bolumu Oéretlm Uyesi. - ‘
(1) Weiss, Hans: Das Pflegekmderwesen in- der schweiz, Diss.,- Zurloh
' 1920, 5. 4. . . , » . iR
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Bununla beraber bu iki hukuk 51stem1 ar asmda baz1 farklar da bu-
- lunmaktaydi.

Roma Hukukuna gore, ana babamn cocuk iizerinde miisterek
velayet hakkr degil, sadece babanin smirsiz hakimiyet hakk: vards.
Bu hakimiyete c¢ocuklardan baska Pater Familias'in (aile babasi)
ailesine dahil olan her birey tabi idi. Pater Familias bakimindan
»Patrla Potestas'tn (baba hakimiyeti) kullaniligmda cocugu, torunu
ve torununun cocugu arasinda fark yoktur.

Roma Hukukunda babanm gocuklar1 iizerindeki “hakimiyet
hakkimin smirlar1 da ¢ok genisti. Aile babasi ¢ocuklarmi satabi-
lir dovebilir, bir uzvunu kesebilir, hatta 6ldiirebilirdi. Pater Fami-
lias kullandig1 yetkilerden dolay: Devlete degil, ancak tanrisina ve
kendi vicdanina karsi sorumlu idi?

Pater Familias'mn aile cocuklar: iizerindeki. hakimiyet hakki
zel bazi nedenlerle sona ermedigi siirece ¢ocugun yasina bakil-
maksizin aile babasimnin ¢liimiine kadar devam ederdi.?

Pater Familias'in bu hakki giderek smirlandirilmistir. Bu si- -
nirlandirma ilkénceleri din kurallar ile yapilmis, sonralar: bu alan-
da imparator emirnameleri ¢ikarilmistir, Ornegin yeni dogan co-
cuklarin terkedilmeleri, cocugu satma ve 6ldiirme hakk: kurallar-
la diizenlenmistir. Bununla beraber, Roma Hukukunda hakimiyet
hakkinin tamamen kaldirilmast higbir zaman s6z konusu olmamis-
tirt : .

Cermen Hukukunda, ise cocuk iizerindeki hakimiyet <;Munt>>
(ev hakimiyeti) kavrami ile ifade edilmekte idi.

" Bu hukuk diizeninde de ev reisi cocugun hayati ve dliimii hak-
kmda karar vermek yetkisine sahiptir® Ev reisi cocugu istedigi se-
kilde tedip edebilir, satabilir ve onun isgiiclinden istedigi Olciide
yararlanabilir, Buna kars1 ev reisi ¢ocugu korumak, disa karsr tem-

(2) VON LINGENTHAL-- D KARL: E ZACHARIA : Geschichte des griehisch-
" romischen Rechts, Aaalen 1955, s, 103; KARLOWA O: Romische Rec-
htsgeschichte, Leipzig 1910, s. 79 vd.
(3) KAISER, Max : Romisches Privatrecht 6. Aufl., Miinchen 1968, s. 233 vd.
(4) KAISER, age., s. 233. ‘
(5) VON SCHWERIN C. Freihern - THIEME, Hans: Grundziige der deuts-
chen Rechtsgeschichte, 4. Aufl,, Berlin - Miinchen 1959, s 18 vd.
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sil etmek ve onun mallarini idare etmekle yiikiimliidiir. Ancak o
gocuk mallarma verdigi zarardan dolay1 sor‘umludur6

Cermen Hukukunda babanm haklrmyetl Roma Hukukundaki
gibi siirekli degildir. Cocuk kendi ge¢imini bagimsiz olarak sagla-
* yabilecek duruma geldiginde ayri yasama hakkim elde eder ve ba-
ba hakimiyetinden kurtulurdu.’

Goriiliiyor ki Cermen Hukukunda, baba ha)klmlyetl daha dog-
ru deyimiyle ev hakimiyeti (Munt) Roma Hukukunun aksine ¢o-
cugun glivenligi kavrammm etkilerini yansitmustir. Esasen «Munt»
kavrami koruma ve kayirma (Schutz und Schirm) anlamini da iger-
mektedir.

" Bundan. baska Cermen Hu'kukunda Roma Hukukuna nazaran |
biiyiik bir fark daha goze ¢arpmaktadir. Cermenler’de babanin Go-
cuk iizerindeki siirsiz hakimiyeti cocugun sippeye (soy toplulugu)
kabulii ile degisiklige ugramaktaydi. Sippeye kabul amindan itiba-
ren cocuk hak ehliyetine sahip olmakta ve babanin yetkileri sinir-
lanmaktaydu. ‘

Boylece Cermén Hukukundaki velayet hakk: kavrami ile mo-
dern hukuktaki veléyet hakki arasinda bir bakima benzerlik var-
dir denilebilir. ‘

B. Modern Hukuk Sistemlerinde : o . ‘

Aileden baska, toplumun da gocugun korunma51 konusunda
sorumlulugu bulundugu bilincine ancak gecen asirda varilabilmis-
tir. Bu konuda tabii hukuk anlayis1 ve Fransiz Devrimi etkili ol-
makla birlikte, Isvigreli pedagog Pestalozzi'nin cabalarindan son-
ra bati toplumlari bu alandaki sorumluluklarini anlamaya basla-
mslardir.

Ote yandan, ¢ocugu korumak hak ve gdrevine sahip aile hizh
bir sosyal gelisme ve degisme sonucunda bizzat kendisi devletin
yardimi ve korunmasina muhtag bir kurum haline gelmistir. Zayif-
layan, kiigiilen veya pargalanan aile kurumunun tek basma co-

(6) BRUNNER Von Heinrich: Grund"uge der deutschen Rechtsgeschichte,
8. Auf. Miinchen und Leipzig 1930, s. 229,

(7) HUBER, Eugen: System und Geschichte des Schwelzenschen Rechts
geschichtes, IV, Band, Basel 1893 s. 483 vd.
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cugu koruyamadiBi, onun korunmasi isinde tiim toplumun sorum-
luluk tasidigr anlasilmistir; Zamanla sosyal devlet anlayigmin ge-
lismesi de ¢ocugun korunma51 alanmndaki gelismeleri kuvvetle et-
kilemistir.

B1r1n01 ve Ikinci Dunya Savaslarmdan sonra artlk devletin .
cocuklarin korunmasi ile ilgilenmesi zorunlu ‘hale- gelmstlr '

Biitiin bu- gehsmeler sonicunda, devlet aile karsisindaki tutu-

munu degistirmistir. Yukarida Roma ve Cermen Hukuklar ile il-

* gili olarak belirttigimiz gibi, ana baba ve cocuklar arasindaki ilist
kileri din ve ahldk kurallar1 diizenlemekte idi: Hukuk kurallarmm
‘mevcut oldugu yerlerde bile devletin miidahale hakk: yoktu. Hal-
buki bugiin ailenin dokunulmazhig: séz konusu degildir. Ana baba

" cocuklarinin yetistirilmesine: iliskin olarak devlete karsi sorumlu-
dur. Devlet te, ana babanin kusurlu veya kusursuz olarak gorevle-
rini yerine get1rmemeler1 halinde ¢ocugu korunmasiz b1rakamaz

" Bu gelismeler sonucunda 6zel hukuk alanmda velayet hakkl-
nin mahiyetinde énemli bir degisme olmustur. Roma ve Cermen
Hukuklarmdaki baba hakimiyeti kavrami katilifmi yavas yavas
kaybetmistir. Bu iktidarin her seyden once gocugun yararina bir
yetistirme ve koruma gorevi oldugu ve bu dogrultuda kullanilmas:
gerektigi fikri hakim olmustur. Giderek velayet hakkinin ¢ocugun
yararma bir kurum oldugu goriisii tamamen yerlesmistir.

Modern hukuk sistemlerinde velayet hakki aile bireylerinin ba-
gimsizligr ilkesinden ve modern hukuktaki sosyal ve fikirsel gelis-
melerden esinlenerek eski katlhgml tamamen kaybetmlst1r Alman,
Isvigre ve Turk Medeni Kanunlar: bu gelismelerin son asamasini
teskil etmlslerdlr Cunku adi gecen kanunlara gore, ana babanin
velayet hakkmm muhteva ve kapsamini ¢ocugun dogal korunma
ihtiyac1 tayin eder. Velayet hakk: ilk planda ana babanin cocugu
koruma ve yetlstlrme gorevi olarak kabul edilir ve bu gorevin kar-
sisinda da gocugun kendlsmm yet.lshrllmemm 1steme hakk1 bulu-
nur. : ‘

Kanun koyucu ana babanin gocuga karsl olan sorumlulukla—
rin1 yerine getirmelerini saglamak icin onlara diisen hak-ve gorev-
leri actk bir sekilde belirlemistir. Bununla beraber bu diizenleme

 tiim ayrmtllan kapsayacak mtehkte deglldlr Kanun velayet hak
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nimustir, Clinkii .ayrintih diizenleme, hayat 111$kﬂer1nm cok cesitli
olmas1 nedeniyle miimkiin degildir, Ancak ana baba kanunun ken-
dilerine tamdig: serbestiyi cocugun yararma olarak kullanmak zo-
‘rundadirlar, Aksine bir tutum ve davramg halinde devlet hakim
ara01hg1 ile mudahalede bulunarak gocugun korunmasi 1gln gere.k-
li tedbirleri alir.

Isv1gre rkanunkoyucusu daha 1907 lerde velayet hakkim duzen—
lerken iki hususa -6zellikle dikkat -etmistir..-a) egitsel gorevlerini
yerine: getirebilmeleri- icin ana babaya gerekli haklari - vermek,
b) bu haklarmm ¢ocugun zararina kullanmilmasim onlemek: Bu hak-
" lar ana babaya kendilerine diisen-agir gorevler nedeniyle verilmis-

.. Modern hukuk diisiincesine gore veldyet, ana babanin cocukla-
rmma karsi dogal olarak yiikiimlii olduklar1 gorevleri yerine getire-
bilmeleri-icin sahip olduklar: yetki ve gorevlerden ibaret ve yalniz-
ca cocugun korunmas: ve egitilmesi amacim giiden bir kurumdur.

A

C. Medeni Kanununmuza gore velﬁyetin’iizellik’leri :
1 — Veléyet kamu diizenine iliskin bir hakiir.

Ana baba ve gocuklardan meydana gelmis aile veldyet hakk
nedeniyle toplum iginde Gzel bir hakimiyet niivesi teskil eder. Iste
bu nedenledir ki velayet hakkim duzenleyen maddeler kamu duze—

. nine iliskin hiikiimlerdir.® :

‘Kamu diizenine iliskin bir- hak ve gérev olmasi nedemyle vela-
yet hakkindan vazgegﬂemeyecegl gibi, bunun hak sahibinin istegi
ile hakim tarafindan kaldirilmas: miimkiin degildir. Fakat, velayet
hakkl sahibinin, velayetin kaldirilmasini istemesi, onun ¢ocuga’ kar-
s1 gorevlerini yerine ‘getirmekten aciz oldugu anlamm tasimaktay-
sa, hakim Medeni Kanunun 272 ve devamindaki maddelerine gore
cocugun korunmas: icin gerekli tedbirleri alir? Velayetin kaldiril-
masina ana baba riza gostermis olsa bile hakim kanuni sartlarln
bulunup bulunmadigmi incelemek zorundadur.

(8) HEGNAUER, Cyril: Kommentar zum Schweizenischen Privatrecht, Bd.
II. Abtl. I, Teilband 1. Das eheliche Kindesverhiltnis, Bern 1964, Art.
273, Nr. 10. '

9 EGGER A.: Das Familenrechts, 2. Abtl., Die Verwandschaft, Ziirich 1943,
Art, 173, Nr. 5. .
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2 — Velﬁyet ana babaya kararlarinda genis serbesti verir.

Ana babanin gocuklarmna karst duydugu dogal sevgi, ¢ocugun
korunmas1 ve giivenligi i¢in etkili bir garanti sayilabilir. Kanun ko-
yucu bu sevgiyi nazara alarak ana babaya ¢ocuga iliskin kararla-
rinda bityiik bir serbesti tammmustir. Ana baba kendi hak ve gorev-
lerinin simirlar icinde ¢ocuga ve hakime hesap vermek zorunda de-
gildir. Ancak, ana baba kusurlu veya kusursuz kararlariyla gocu-
gun giivenligini tehlikeye diistiriirlerse hakim resen veya ilgililerin
talebi iizerine miidahale eder (MK md. 272 vd.) «Ana baba her ne-
kadar velayeti vesayetin aksine olarak resmi makamin rey ve isti-
raki olmaksizin kullanir ve Medeni Kanun ana babanin bu bagim-
sizhgim belirtmekte ise de (MK, md; 268, 269/1, 278) cocugun gii-
venligi ana babanin haklarmin istiindedir. Cocugun giivenligi teh-
likede oldugu taktirde artik bu haklar s6z konusu olamaz, velaye-
tin arkasinda da devletin yiiksek denetimi ve vesayeti yer almak-
tadir».!° ) ’ i ’ '

- 3 — Velayet béliinemez bir biitiindiir.

Velayet hakki ¢ocugun sahsma ve mallarina 6zen gosterilmesi-
ni amaglayan bir takim hak ve gorevlerin biitiiniidiir. Bu hak ya
tam olarak mevcuttur ya da tam olarak kaldirihr. Bunun sonucu
olarak velayetin kapsadigi hak ve gorevler ana baba arasinda bo-
liinmez. Yani gocugun sahsma ihtimam ana babadan birine, mal-
larini idare de digerine birakilamaz. '

Velayet hakkinin bélilnemezligi, onun smitlandirilamayacagi
anlamina gelmez. Ana babanin gorevlerine aykirt davranmalari ne-
deniyle cocuk korunmaya muhtag hale diiserse, hakim gocugun ko-
runmasi icin gerekli tedbirleri alir (MK. md. 272 vd.). Bununla be-
raber, koruma tedbirleri ile velayet hakkmin kapsadig1 tiim hak
ve gbrevler ana babadan alinarak velayeti onlarda birakmak kani-
mizca hakh sayilamaz. Velayet hakki mahiyeti geregi bir gorev, bir
fonksiyondur. Ana babanm elinden bu fonksiyonu yerine getirebil-
meleri icin gerekli olan biitlin vasitalar1 alirsak; artik velayet hak-
kindan soz etmek miimkiin olmaz. Fakat yukarida da belirttigimiz
gibi, yetki ve gorevler bir biitiin teskil etmelerine ragmen, bu bii-
tiiniin miinferit baz1 parcalarmi ¢ocuk koruma tedbirleri geregin-
ce almak miimkiindiir.

L

(10) EGGER, Agkomm., Art. 273, Nr. 6.
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4 — Velayet hakki degisken bir kapsama sahiptir.

 Velayet hakkimin muhtevas: ve sinirlarmi bu hakkm amaci be-
lirler. Egitimin nihaj amact ¢ocugu ve genci yasama en iyi bigcim-
de hazirlamaktir. Bu nedenle ana baba velayet hakkimi o sekilde
kullanmalidirlar ki, ¢ocuk riist yasim1 tamamladiginda, bagimsiz
olarak kendi kendini idare edebilir ve kendi yararlarini koruyabi-
lir duruma gelsin, Baska bir deyisle, gocuk resit olunca, ana baba-
sinin yardlmma gercekten ihtiyaci kalmasin."

Ancak bu amaca 18 yasin bitimi 1le blrden ulasilmaz. Ana ba-
ba cocuklarmni yavas yavas bdyle bir amaca dogru gotiiriirler. Co-
cuk, ‘ana babanin rehberliginde gelistikce onun bu rehberlige -ge-
reksinimi azalir. Bu-nedenle ana baba ¢ocugun arzusuna ve fikir-
lerine yasi ilerledikge daha ok dnem vermehdlrler

Nitekim Medent IKanunumuzda bu hususu nazara alan hiikiim-
ler yer almistir {MK. md. 393/1, 382/11 397/11, 283, 284). ’

Yeni Isvu;re ve Alman Medent Kanunlan gocugun k\,ndml ilgi-
lendiren kararlara katilmasing ozellikle 6nem vermislerdir. Orne-
gin yeni Isvicre Medeni Kanunu'nun 301. mad. I. fikrasina gore
«ana baba, cocukla ilgili gerekli kararlari temyiz kudretine sahip
cocugun karara katilma yetkisi saklt kalmak iizere ahrlar». Aym
maddenin II. fikrasina gore «gocuga, kendi yasantisini diizenleme-:
de uygun bir 6zgiirliik verilmeli ve &nemli sorunlarda miimkiin ol-
dugu olgude fikri dikkate ahnmahdlr» '

Alman Medeni Kanunu'nun velayete 111$k1n hiikiimleri degisti-
rilirken ¢ocufun kararlarindan ve eylemlerinden sorumlu bir kisi
olarak yetismesi prensibi iizerinde 6nemle durulmustur. Ornegin,
«14 yasim bitiren miimeyyiz ¢ocugun bir ameliyata riza gbsterme-
si; meslek ve ¢aligma hayatina hazirlanmasini saglamak amaciyla,
- miimeyyiz ¢ocuga egitilecei meslegin secimi kararina katilma yet-
kisinin verilmesi, kendi kazandifi para iizerinde serbestce tasar-
rufta bulunabilmesi gibi.” : '

(11) HEGNAUER, agkomm., A'rt.‘273, Nr. 8.

(12) FROMMANN, Matthias : Die Wahrnehmung der Interessen minderjdh-
riger im Vormundschafts bzw. familiengerichtlichen Erkenntnis Ver-
fahren der freiwilligen Gerichtsbarkeit, Diss., Berlin 1977, s. 13 vd.
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D. Velayet hakkmmn sahibi :

Velayet hakki, resit olmayan cocukla ilgili kararlari verebilme
yetkisini ifade eder.® Ayrica, ¢ocugun bakimi, egitimi, hukuki is-
lemlerde temsili ve mallarimin idaresi i¢in gerekli olan hukuki te-
meli saglar (MK. md. 262, 266, 268, 278 vd.). Bu nedenle velayet
hakk: ancak medeni haklar1 kullanma ehliyetine sahip olan. kisi-
lere ait olabilir. Nitekim Isvi¢re Medeni Kanunu'nun yeni 296. md.

II. fikras1 actk olarak, hacir altina alinmis ana ve babanin velayet
hakkini hékim karan ile b1rhkte kanundan dolayl kaybedeceglm
aglkga behrtmlstrr o

1 ~Ana baba :.

Velayet hakk: ana baba ve gocuk arasindaki nesep iliskisinin
bir sonucudur. Bu nedenle Medeni- Kanunumuza gore ancak ana
baba velayet hakkma. sahip olabilir. Diger kisiler, 6rnegin- buyuk
ana ve babanm velayet hakk1 50z konusu olamaz

Velayet hakki yalniz ana babaya ait oldugu icin blr cocugun
velayete tabi olmas1 ancak ‘onun ana babasinin veya bunlardan bi-
rinin sag ve medeni haklar1 kullanma ehliyetine sahip olmasina
baghdir.s Bunlar 5lmiis, medeni haklar1- kullanma ehliyetini kay-
betmis veya velayet her ikisinden de nez ed11m1$ ise, ¢ocuk artik
velayet altinda bulunamaz. Medeni Kanunun 354, maddesi, velayet
altinda bulunmayan her kiigiige bir vasi nasbolunur» dedigi icin,
herhangi bir nedenle ana babasinin velayetl altinda bulunmayan bir
kuguge vasi tayln edilir.-

Evli ana baba:

Kanunun sistematigi bizi once evh ve birlikte ayni cati altlnda
yasayan ana babanin velayet hakkini yani gocugu egitme gorev1n1
1ncelemem1z1 gerektlrmektedlr :

aa) Blrlmkte yasayan ana baba

Ana babanin velayet hakkina sah1p olabﬂrmesmm en.dneml
sart1, yukarida da belirttigimiz gibi ¢ocuk ve ana baba arasinda ne-

(13) Bundesblatt 1974 II 70. : SRS S

(14) - Yg HGK.- 9/6. 1965 E 2/127 tK 242 (Ilm1 ve Kazavl Ig,tlhatlar Derglsl,
<ot s sayn59,s. 4166).. g ;

(15) - HEGNAUER, agkomm Art 273 lNr 36




/

ANA BABANIN COCUGU YETISTIRME GOREVI 519

sep iliskisinin bulunmasidir. Nesep 1]kah ve dogumla meydana ge-
len biyolojik bir -olaydir. Fakat nesebin zorunlu olarak biyolojik
bir baga dayanmas1 gerekmez." '

Kan bagma dayamrnasa da, evlat edinme yolu ile nesep 111$k151
* kurulabilir.”

Velayet hakk: nesep 1h§kls1r\e dayandigindan evlilik esnasinda
babalik karinesinin ciiriitiilmesi ‘ile (MK. md. 242 vd.), babann
velayet hakk: sona erer. Bu takdirde ana tek bagina velayet hakki-
nin _sahibi olarak kalir. Ancak boyle bir durumda gocugun korun-
masma iliskin MK. md. 272 ve devamindaki tedbirlerden birinin
alinmas: gerekli olabilir. Ciinkii, baba yani koca gocugu ailede is-
'tenmeyen yabanci bir unsur olarak goreblleceglnden gocugun gii-
venhgl tehlikeye dusebxhr 18 '

~ Kanunun hlgblr yermde anha babanm bag1m51z ve 651t olarak
velayet hakkina. sahip -clacaklarina dair- agik bir hiikiim yoktur.
Ancak 263. mad. I. fikrasi, ana babanin evliligin devam:-esnasinda-
velayeti birlikte kullanacaklarindan soz. etmektedir. Bununla bera-
ber bu maddenln kanunun biitiinti 191ndek1 yermden «velayetin
’kullanllmasp) terimi ile velayut hakkl sahibinin diizenlendigi sonu-
cunu cikartmaktayiz.  Nitckim 264, ‘madde, velayet tevdi, edildigi
takdirde, bunun sahlblmn kim olacagin1 diizenlemistir. ¥ Bu neden-
le 263. maddemn sadece velayetin kullamlmasml diizenledigi soyle—
nemez. :

Ana babadan her ikisi de velayet hakkma do;”;umdan itibaren
sahip olurlar. Yani bunlardan hi¢ biri bu hakk: dlgermden alma-
‘diga gibi, ashinda digerine ait olan bir hakka istirak etmis te degil-
dir. Velayet hakkma birlikte sahip olmak ve birlikte kullanmak ev-
lilik hukukundan dogan yukumluluklerm de zorunlu bir sonucu-
dur: Ciinkii evlenme aktinin yap11mas1 ile esler evlilik birligi ile
'bIrblrlerlne baglanmlslard1r B‘undan sonra esler vbmbn'lerme kars1

,(16) tNesep cesitleri ve: taSIllfl hakkmda Bkz. INAN, Al ‘Naim (}ocuk Hu-
- kulku, -Ist:- 1968; s, 105 vd.

_(17) Evlat edinme hakkmda. bkz SELAHATTIN SL]hl Tekmay, Turk Aule
“Hukuku, Ist. 1978, s, 421 vd. |

(18) JORIO, Tino : Der Tnhaber der elterlichen’ GeWalt nach dem neuen
Kimdesrecht Ziirich 1977, s. 101.

(19) MK md. 264: Kar kocadan birinin vefatr Halinde- velayet saé ka.la:na ,
“ve bosarnina -halinde -¢acuklarim tevch edildigi tarafa ait olur, .
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birligin mutlulugunu miistereken témin ve gocuklarin iase ve ter-
biyesine beraberce ihtimam etmek hususlanm bor¢lanmig olurlar
(MK. md. 151/II)

. Medeni Kanunumuza gore kural olarak ana baba velayet hak-
k1n1 birlikte kullamirlar. Baba gibi ana da velayetten dogan butun
hak ve yetkllere sahiptir. ‘

Velayetin birlikte kullanilmasi, ana babamn gocugun egitim ve
dgretimini anlasarak birlikte yonetecekleri anlamina gelir. Ana ba-
ba 6nemli hususlarda birbirinin fikrini soracak ondan sonra kesin
karari verecekutlr

Ana baba blrhkte kullanmadan dogan yetkllerlm ayni dogrul-
tuda kullanmak durumundadirlar, Bu nedenle egitim prensipleri
{izerinde oldugu kadar acil ve bir kez alinacak kararlar bakimin-
dan da ana babanin anlagmis olmalar1 gerekir. Bu da, mahiyet iti-
bariyle olmasa da, muhteva itibariyle velayet hakkmm siirlanma-
s1 sonucunu dogurur

Velayetm birlikte kullamlmas: konusunda ana baba arasinda-
ki esitlik mutlak degildir. Ana babamn anlagamamalar: halinde bi-
rinin son karar1 vermesi icap eder. Ailenin mahremiyetini gézoniin-
de tutan kanun koyucu son karar: vermek hakkini babaya tanimis-
tir. (MK. md. 263/1I). Ancak bu hiikiim kadin erkek arasindaki
esitlik ilkesine aykiridir gerekgesi ile uzun zamandan beri elestiril-
B mektedlr 2

Kanunumuzun kaynag: olan Isvigre Medenti Kanunu degistiri-
lirken bu elestiriler dikkate almarak babanin reyine iistiinlitk tani-
yan 274. maddenin II. fikrasi kaldirilmistir Boylece Isvigre Me-
dent Kanunu ana baba arasindaki esitlik durumunu daha da giic-
' lendirmistir. Anlagsmama halinde babanin reyine iistiinlitk taninma-
_s1 ana baba arasidaki esitligi onemli Slgiide azaltmaktaydi. Ciin-
kii bu durumda anaya sadece danigsmanlik rolii diismektedir. Artik
bundan boyle esler Art. 159/I1 ZGB geregince birligin mutlulugu
ve g¢ocuklarin iase ve terbiyesi i¢in miistereken ve anlasarak hare-
ket etmek zorundadirlar. Gerektiginde ‘doktor, psikolog, egitimei gi-
bi uzmanlarin fikirlerine veya genghgl_n egitimi ve ihtimam igin

{(20) EGGER, agkomin, Art. 274, Nr..4. . .-
(21) HEGNAUER, ankomm Art. 274, Nr. 21; Bundesblatt 1974 II 72
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gorevlendirilmis resmi damismanlik kurumlarna basvuracaklardir
(Art. 302/II1 ZGB). Fakat yeni Isvicre Hukukunda ana babamin
anlasmamasi halinde resmi makamlarin miidahalesini éngéren veya
onlara miiracaat1 zorunlu kilan herhangi bir hiikiim yoktur, Bu-
nunla beraber, esler siirekli olarak bu konuda tartisma ve anlas-
mazhk durumuna diisiiyorlarsa bu onlarin evlilik birligi karsisin-
daki gorevlerinin ihlali anlamina gelebilir. Bu taktirde hakim 169
ZGB geregince karikocaya ihtarda bulunabilir. Bundan baska  co-
cugun giivenligi ana babanin anlasamamalar1 nedeniyle tehlikeye
diiserse vesayet makamlar1 gerekli koruma tedbirlerini alabilirler.

bb) Miisterek hayatm kald1r11mas1, ayrilik ve bosanma duru
munda :

MK. 162. maddesi gefegince kar1 koca ayr1 mesken edinmisler
ve artik ayni evde yasamuyorlarsa ana baba ve g¢ocuklar arasindaki
iligkilerin nasil duzenleneceg1 konusu tartismalidir.®

Yeni Isvicre Medeni Kanunu bu konuya aciklik getirmistir. Ye-
ni maddeye gore, hakim velayeti duruma gore ana babadan birine
tevdi edebilir (Art 297/11 ZGB). Kanunkoyucu bu hitkmii koyar-
ken, birarada ayni ¢at1 altinda yasamayan ana babanin velayet hak-

kin1 miistereken ¢ocugun giivenligine uygun sekilde kullanamaya-

caklar1 diisiincesinden hareket etmistir.?* Bununla beraber hakim
velayeti ana babadan birine vermek yerine, velayete .dokunmaya-
rak sadece bakim hakkim da tevdi edebilir. Ciinkii yeni metin (Art.
297/11) velayeti tevdi eder» degil, «.....edebilir» ifadesini kullan-
mstie.® '

Bosanmadan sonra ise velayet hakk: gobuklarln'.tevdi edildigi
tarafa gecer (Md. 264).% ‘

T

(22)° HEGNAUER, Cyril : Grundriss des Kindesrechtes Bern 1982, s. 136 vd.
HENKEL, Hans: Elterliche Gewalt (in das neue Kindesrecht) Bern
1977, s. 91,

(23) Bu konudaki tartismalar icin bkz. Akyiiz, Emine : Medeni Kanuna G&-

- re Miisterek Hayatin Tatili, Ayrilik ve Bosanmada Coctigun Korunma-
s1 (Basilmamms, Dog. Tezi Mart 1980), s. 44 vd.; HEGNAUER agkomm
Art. 274 ZGB, W. 30 vd .

(24) Bundesblatt 1974 11 71. - .

(25) - krs. SCHNEIDER, B. . TOUR, P.: Kmdesrecht Zumch 1977 s. 60.

(26) Genis bilgi icin bkz. AKYﬁZ agt. s, 60 vd. :
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Bosanma karan ile velayet kendisine verilmis olan esin olii-
‘mii, boganmaya karar veren hékimin miidahalesi olmaksizin vela-
yet hakkinin hayatta kalan ese gegmesi sonucunu dogurmaz. Bu ko-
nuda hakimin karar vermesi gerekir., Hakim velayeti hayatta ka-
Jan ese vermeyerek cocuga vasi tayin edebilir”” Esler anlasarak ha-
kimin kararmi degistiremezler. Ancak hakim MK. 149. maddesine
gbre resen veya ana babanin talebi ile gerekli deglslkhklen yapa-
bilir.

b. Evli ohn'ayah ana baba :

" aa) Ana:

Evlilik dis1 ¢ocukla analari arasmdak1 hukukl nesep 111$lc151 do-
gumla birlikte kurulur (MK. md. 290/1). '

Su halde gocugun hukuken anasma baglanab11mes1 1(,‘1n ana-
nin gocugu tammasma veya mahkemece analik karari venlmesme
ihtiyag yoktur. Ancak ana gocuk uzermd_e kanundan dolay1 velayet
hakkia sahip’ olamaz. Hakim velayeti anaya verebﬂecegn gibi, ¢o-
‘cugu vesayet altma da koyablhr (MK. md. 311). Keza hakim gocu- .
‘ga kayyim da tayin edebilir. Ancak kayyimmn vazifesi gegimdlr Kay-
yim, hernekadar babalik davasi agmak igin tayin edilirse de, kay-
yumin. buradaki gorevi, MK. 353. maddesi geregince tayin edilen
kayyima gore daha genistir, Kayyim tipki bir vasi gibi, cocugun
‘korunmas1 ve yetistirilmesine iliskin gerekli her tlirlii k'aran ala—
bilir.

Yeni Isv1§re Medeni Kanunu bu hiitkmii degistirmistir. Ad1 ge-
cen Kanunun yeni 298. maddesinin I. fikrasma gore, gocuk dogdu-
gu andan itibaren ananin velayetine tabi olur..Ancak bunun igin
ananin resit ve miimeyyiz olmas: gerekir.

" bb) Baba:

. .Medeni Kanunumuzun 291. maddesine gore evhh‘k d1$1 gocu-
.gun hukukl anllamda baba51 tamma veya babahk dava31 sonunda

(27) BGE 86 II 328 Yg 2 HD E 7775/K 91 T. 1011953 (YAZICI ATASOY
Satus, Aile ve Miras Hukukunda Yargitay Tatbikat, s. 590," Nr.1039.
(28) .Tamma. ve ‘Babalik- davasi -hakkinda bllgl 1<;:m bkz INAN age s. 180
. vd; TEKINAY age. 5. 476 vd. - o ; o
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verilen hiikiim ile belli olur® Ancak gdéuk ile baba arasindaki ne-
sep iliskisi kurulsa bile baba kendiliginden velayet hakkma sahlp
olmaz: Bunun' igin hakumn karan gerekhdlr

Yeni Isv1gre Medeni Kan_uAnu‘na,_ gore,‘ ana kiiciik, hacir altina
ahnmls veya Olmiis ise, hakim veldyet hakkini ¢ocugun yararma

gun buldugu ‘takdirde -babaya tevdi edebilir. Ancak doktrinde,
anaya velayet hakkint tekrar vermek. ihtimali varsa, velayetin ba-
baya verllmeme31 gorusu bemmsenrmstlr .

2 Uvey ana babar;‘-, , P
Hukuk sistemimizdé {ivey ana veya babaya velayet hakk: tanm-
‘mamustir. ‘Ancak, eslerden b1r1 digerinin evlilik birligine getirdigi
" miisterek olmayan gocuk veya ‘gocuklarin yet1$t1r11mesme yardim-
c1 olmakla yiikiimliidiir. Bu yiikiimliilitk MK. 151, maddesinin -1I1.
fikrasindan dogmaktadir. Bu hiikme gdre kary koca birbirine sa-
dakat ve yardim ile yukumludur 0 By yukumlulugu yeni. Isvigre
Medeni Kanunu 299. maddesinde acik¢a tesbit etmistir. Ad1’ gegen
hiikme " gore, - eslerden biri digerinin -evlilik-birligine  getirdigi co-
-cuklarm yet1$t1r11mesme yard1m01 olmak ve: velayetm kullamlma-\

yukumluluktur Daha g;ok gocugun - egltlmlne yardimci olmak {ize-
re diisiiniilmiistiir, Tamamlayici olma niteligi su zorunlulugun da
bir sonucudur; Kural olarak ana baba velayeten dogan gorevlerin
gerektirdigi fonksiyonlar: paylasirken, miistereken hareket - etmek.
-ve birbirini tamamlamak suretiylée cocugun uyumlu bir sekilde ge-
lismesini garanti altina almak zorundadirlar. Yardim gorevi uygun
sekilde yerine getirilecektir. Bu nedenle, iivey ana veya babadan
velayetin ‘6z ana baba tarafindan’ miistereken kullanilmasinda ol-
-dugu gibi kapsamli ve simrsiz bir yardim beklenmemektedir, Uvey
ana veya babanin hukuki durumunun ikinci derecede 6lma niteligi
zellikle temsil yetkisinde ifadesini bulmaktadir. Uvey ebeveyn bu
‘yetkileri 6z ana._ babanln velayete iligkin asli hakkmndan almakta-
_d1r Velayet hakklna sahlp tarafln bu ustunhugu oze]llkle ternsﬂm

(29) HEGNAUER, Kmderecht s. 133 vd ' ' T
(30) BGE 46 II 56; BGE 42 II 503; UBEberwasser, Bernhard -August-:- Die
rechtliche Bedeutung des Sneflﬂndsvenhamnssss, D1ss Basel 1965,
s. 148 A,
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miimkiin olmadig hallerde daha da belirgindir. Ornegin kiiciigiin
evlenmesine, kazai riist ile resit kilinmasina, evlat edinilmesine, r1-
za gostermek yetkisi velayet hakkina sahip olan 6z ana veya baba-
ya aittir. Ciinkii bu haklar sahsa siki sikiya bagh olan yani devre-
dilmesi miimkiin olmayan haklardir*

Isvicre hukuk doktrininde, iivey ana veya babaya tanminan bu
-yetkilerin geri almip almamayacagi hususu da tartisilmistir. Genel-
likle temsil yetkisinin geri alinamayacag ileri siiriilmektedir. Boy-
le bir geri almaya gerek kanunun 299. maddesinin acik hitkmii ge-
rek evlilik hukukundan dogan yiikiimliiliikleri diizenleyen hiikiim-
ler engeldir (md. 159, 160). Ciinkii bu yetki evlilik birliginin ma-
hiyetinden dogmaktadir ve ona baghdir. Keza aym sekilde ‘boyle
bir yetkinin iivey ana veya babaya iistii ortiilii veya agtk bigimde,
“genel veya somut olarak devri de gereksizdir,

Fakat {ivey ana veya babanin temsil yetkisi sartlarin gerektir-
dlél takdirde ve dlgiide s6z konusudur . :

(;ocugu temsxl eden uvey ana veya baba degil, velayet hakkina
sahip olan 6z ebeveyndir. Bu nedenle velayet hakki sahibi herhan- -
gi bir nedenle hakkini kullanamayacak durumda ise, iivey ebeveyn
‘onu temsil eder. Esasen bu husus uzmanlar komisyonunda agik bir .
sekilde belirtilmis ve madde 1971 tarihli 6n tasarida bu sekilde ka-
leme alinmustir®? Velayet hakki sahibinin velayeti kullanamayacak
durumda olmasma su Srnekler verilebilir : Velayet hakki sahibi
olan 6z ana veya baba hastahanede yatmakta iken cocugun okul
karnesinin imzalanmasi, 6nemli bazi kararlarin derhal verilmesi ge-
rekebilir. ' »

Ancak yukarida da belirttigimiz gibi, asil velayet hakk: sahibi
6z ebeveyndir, digeri onu sadece velayetm kullanilmasinda temsil
yetkisini haizdir. :

Isvicre Medeni Xanunu iivey. ana veya baba tarafindan
cocugun evlat edinilmesini Kolaylagtinmak suretiyle, tivey cocugun
aile ile hukuki ve fiili bakimdan biitiinlesmesini, aileyi benlmseme-
sini kolaylastlrmlstlr (Art. 264/LII ZGB). :

(31) UEBERWASSER, agt., s. 146.
(32) Vorentwurf II vom 8-10 1971 des ZGB.

' Ay
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D. Velayet hakkinin muhtevasi :

Biz burada yalmizca ana babanin cocugu egitme ve temsil etme
gorevleri lizerinde duracagiz :

1 — Cocugun baklml, ve egitimi :

Ana baba ¢ocugun giivenligini gézoniinde tutarak onun bakl—
min1 yetigtirilmesini ve egitimini yiiriiteceklerdir (MK. md. 264).
Medeni Kanunumuzun 264. maddesinin II. fikrasinda ¢ocugun ye-
tistirilmesi ve terbiye edilmesinin amaci hakkinda herhangi bir hii-
kiim bulunmamaktadir. Bununla beraber genis anlamda yetigtir-
meden anracin Medeni Kanunumuza gore de gocugun bedenen, fik-
ren ve ruhen saghkli ve dengeli. bir sekilde gelismesine ihtimam
gostermek oldugu sdylenebilir, Egitimin amac1 ¢ocugu yasama en

iyi bigimde hazirlamaktir. Bu nedenle, ana baba gocugu o sekilde
 yetistirmelidirler ki, o riist yasmi- tamamladlglnda kendi kendlm
idare edebilir, kendi yararlarimi koruyabilir hale gelsm Yani gocu—
‘Bun velayet hakkma gercekten ihtiyaci kalmasin.

Ana baba cocugu yetistirirken, yasamni diizenlemekte olgun-

. luk duzeyme uygun bir serbesti tamimalidirlar. Ornegin, bos za-

manlarmn degerlendirmede, meslek segiminde, miimkiin oldugu 6l-
¢iide cocugun fikirleri sorulmalidir. Bu husus yeni Isvigre Medeni
Kanunu'nda agikga ongorulmustur (Art. 301/11 ZGB).

Cocuk, yetistirme gorevlerlmn smirlari 1g>erlsmde ana babasi-
na kars1 itaat etmekle yitkiimliidiir.

Ana baba ¢ocugun ikamet edecegi yeri tayin yetkisine sahiptir.
Bu konuda da ana baba g¢ocugun giivenligini ve fikirlerini gézoniin-
de tutmalidirlar. Cocugun giivenligi, hi¢ degilse zorunlu 6grenim
caginin sonuna kadar 6z aile ocaginda yetistirilmesini gerektirir.
Hatta velayet hakk: sahibi, evliligin sona ermesinden sonra tekrar
evlenirse, yeni evliligin devami igin tehlike tegkil etmedigi siirece
" goougu kendi ailesi yaninda barmdirmalidir® Aile ocaginda barm-
~ dinlmas1 miimkiin olmadig takdirde, gocuk, giivenligine uygun aile
~ veya kuruma yerlestirilmelidir (MK. md. 283, 284). Ana baba ge-
* reksiz yere cocugun ikamet etmekte ve yetistirilmekte oldugu yeri

-(33) HEGNAUER, Kindesrecht, s. 141.



526 s " Dog..Dr. Emine AKYUZ ©

degistiremezler. Boyle bir yerlestirmede kardeslerin bir arada ye-
tigmesi kurali dikkate alinmahidir.

(}ocuk kanuni sebep olmad1kga ana lbabadan alinamaz - (MK.
md. 262/1). Bu hak ana babanin dogal hakk: ve ayni1 zamanda da
‘onlarin gocugun sahsina ozen gosterebilmelerinin sartidir. Ana ba-
baba bu hukuki himayeden, cocugun kendilerinden haksiz bir se-
kilde alinmas: ‘halinde yararlanirlar, Eger ¢ocuk onlardan kanun
hitkmii, mahkéme karari veya idarl makamin tedbir karar1 gere-
gince ahmyorsa ana baba gocugun himayesini isteyemez.

" Ana baba gocuklarlm tedip hakkma sah1pt1r (MK. md. 267)
Fakat ana baba bu hakkini ¢ocugun eg1t1m1 ve ‘yetistirilmesi igin
gerekli’ oldugu 8lgiide kullanacaktir:’ Ciinkii bu hak ¢ocuga veril-
mek isterien telblyemn yerine getlrllmesml saglayan ailevi bir mii-
_ eyyldedlr & Tedlp ‘hakkimin kapsamina g¢ocugu istenilen terbiye dii- -
zeyine getirmek icin kullanilacak her tiirlii vasitalar girer. Ancak
bunlar’ gocugun bedensel fikirsel ve ruhsal yararlarlna zarar ver-
memehdlrler ' : o

Yeni Isvicre Med\,m Kanunu ted1p hakkmdan sz etmemekte~
dir. Ciinkii, egltlm ve yetistirme ‘kavrami . iginde esasen ted1p de
miindemictir.®

"Ana baba kural olarak gocugu yet1$t1rme gorev1n1 sahsen yeri-
ne getirmelidir.® Ancak, onlarin ¢ocugun yas ve egitimlerine.ve ken-
~ di sartlarina gore iiglincii kisilerin yardimina ihtiyaglar1 vardir.
Ciinkii cocugun yetistirilmesi giiniin ekonomik ve sosyal sartlarina
uygun olarak ana babay: bazi gii¢ sorunlar karsismda birakir: Boy-
le bir sorun karsisinda onlar damigsman olarak ogretmen, egitimci
ve benzerlerinden yararlanabilirler. Keza artik bugiin cocugun egi-
timi gbrevi sadece ana babaya ait degildir. Bu goreve okul, resmi
- yeya kamuya yararli kurumlar da onemli olgiide istirak etmekte-
dirler. Bu kurumlarin gocugun egitimine katkida bulunabilmeleri
icin ana baba ile isbirligi yapmalari gerekir. Bu hususu yeni Isvig-
re Medeni Kanunu 302, maddesinin II1. fikrasinda acikca belirt-
mistir. Bu hilkkme gtre, ana baba, cocugun egitimi amac ile, okul
ve sartlar gerektlr.dlgynde genglige yardim amac ile kurulmus res-

(34) 1INAN, age., s. 130.

(35) Bundesblatt 1974 11 77.

(36) GROB, Hans : Das Recht des Klndes auf die Fursorge der Eltern DISS "
Ziirich 1912, s. 14, talo , Do :
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mi veya kamuya yararli kurumlarla isbirligi yapmakla yiikiimlii-
diir. Kanunkoyucu, bu hitkmii koyarken, bu gibi kurumlarin. go-
revlerini ancak ana babanin igbirligi oldugu takdirde yerine geti-
rebilecekleri - gergegini gozoniinde tutmustur. Ancak,. isbirligi, ana
- babanm bu kurumlarin gocuga iligkin her tiirlii .kararlm elestirisiz
kabul etmeleri ve: gergeklesmesme gahsmalarl "anlamina gelmez.
Ana baba gerektlgmde bir 6gretmenin gocuga zararli -olabilecek
davranis ve kararlarma kars koyabilmelidir.” Okul ve genglige yar-
dim kurumlarmnin faaliyetlerine karsi ana babanm llnglZ kalmasi
cocugun guvenhgml tehhkeye dusureblhr

2 — Cocugun mesleki efitimi :

_Cocuk ancak mesleki egitim sayesinde kendine ve topluma ya-
rarli hale gelebilir. Bu bakimdan. cocugun mesleki egitimi ¢ok
onemlidir. Mesleki egitim .cocufun hem ekonomik bakimdan ba-
gimsiz olmasin saglar hem de onun iizerinde ahlaki bakimdan ter-
biyevi etkide bulunur.® .

Cocugun hangi meslekte egntllecegl hususunda karar verme vet-
kisi ana babaya aittir (MK. md. 265). Ancak ana baba karar ve-
rirken gocugun yeteneklerini ve eglhmlm dikkate almak zorunda
dirlar. '

3 -_—; Cocugun temsili :

a. Ana baba tarafmdan ¢ocugun temsili

Reslt olmamis kugugun medeni haklar1 kullanma ehhyet1 yok
: tur (MK. md. 14). Cocugu temsil yetkisi velayet hakkina sahip bu-
lunan ana babaya aittir. (MK. md. 268). Ana. baba temsﬂ yetkisini
birlikte kuHamrlar Fakat ana baba arasinda herhangi bir konuda
fikir birligi saglanamazsa babanin reyi tercih edilir (MK. md. 269).
Esasen bu kurala dayaharak digiincii kisiler muamelelerj baba ile
yaparlar. Ayn1 sebepten dolayi, cocugu temsilen muameleyi ana ya-
piyorsa iyiniyetli ii¢lincii kisiler babanm . rizasinin mevcut. oldugu
varsayimindan hareket edeblhrler Bununla beraber iyi niyet 1dd1a-

(37) Bundesblatt, 74 II 77

(38). MULLER, Hulda: Das staatliche Emgrelfen in der elterlichen Rechte
zum Schutz der Person des Kindes; Diss, Ziirich 1923, s. 276;; HEG-
NAUER, agkomm., Art. 276, Nr. 3. :
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sinda bulunabilmek icin somut olayin ozelliklerine gore gerekli ih-
timamin gdsterilmis olmas: gerekir (MK. md. 3/ ).

Velayetin, tek basina anaya ait oldugu hallerde ve normal giin-
litk ihtiyaglarin giderilmesi igin yapilan muamelelerde, yani ‘ana-
nin evlilik birligini temsil yetkisi simirlarn iginde, ana temsil yet-
kisini tek basina kullanabilir® Bundan bagka babanmn askerlik is
ve benzeri nedenlerle devamli yoklugu veya baska bir engelin bu-
lundugu ve isin gecikmesinde tehlike olan hallerde ana bagimsiz
olarak cocugu temsil edebilir.* - )

Medeni Kanunun 269. maddesine gore, vesayet altindaki ¢ocu-
gun temsiline iligkin hiikiimler velayet altindaki ¢ocugun temsiline
de uygu‘lamr.'Fa‘kat cocugun ana baba tarafindan temsili ile vasi
tarafindan temsili arasinda bazi farklar da bulunmaktadir. $6yleki .
* ana baba vesayet mahkemelerinin istiraki olmaksizin gocugu tem-

silen her tiirlii muameleyi yapabilirler. Medeni Kanunun 405 ve
406. maddelerinde sayilan isleri yaparken vasinin sulh ve asliye
mahkemelerinden izin almasma iligkin hiikiimler ana baba hakkmn--
da uygulanmaz. Bununla beraber ana baba da MK, 392. maddesin-
“de sayilan yasak tasarruflari yapamaz, yani cocugun malmi bagis-
layamaz, vakif yapamaz, gocuk namina kefalette bulunamaz.”? Keza
ana baba temsil yetkisini kullanirken ¢ocugun giivenligi ilkesinden
hareket etmek zorundadirlar.®
Medeni mehn 271. maddesine gore, gocuk ile ana baba ara-

sinda Srnegin ana babanin ¢ocuktan 6diing para almasi, miras mu-
kavelesi yapmas1 gibi muamelelerde ana babanin temsil yetkisi si-
- mirlandirilmistir. Bu gibi muamelelerin gegerli olabilmesi igin go-
cuga kayymm tayin edilmesi ve hakimin onay: gereklidir® Bunun
gibi ana baba yararmna gocugun iciincii saluslarla yaptig: muame-
lelerde de kayymmn istiraki ve hakimin onay1 gereklidir.

Medeni Kanunumuza gore, 16 yasimi bitirmis te olsa ana baba
cocugun reyini almakla yiikiimlii degildir.® Bununla beraber gocu-

(39) HEGNAUER, Kindesrecht, s. 144.

(40) INAN, age., s. 132. : ‘

(41) HEGNAUER, agkomm., Art. 279, Nr. 18;’('§ZTAN, age., s, 416.
(42) HEGNAUER, Kindesrecht, s. 144; INAN, age., s. 133.

-(43) HEGNAUER, Kindesrecht, s. 144,

(44) TUOR/SCHNEIDER: Das Schchweizerische Zivilgesetzbuch, Ziirich, -
: 1975, s. 248; HEGNAUER, Kindesrecht, s. 144, .
(45) TUOR/SCHNEIDER, s. 248
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gun iyi yetistirilmesi ve bagimsiz hareket etmeye alistirilmas1 ba-
kimindan ana babanin ¢ocugu dinlemesi uygun olur.® Nitekim, yu-
karida deginmis oldugumuz gibi, bu hususu dikkate alan yeni Is-
vicre Medeni Kanunu ana babay1 onemli islemlerde temyiz yetene-
gine sahip ¢ocugun reyini almakla yiikiimlii tutmustur (Art. 301/II
ZGB). Bunun i¢in ¢ocugun 16 yasini bitirmis olmasi gerekmez.

Velayet altindaki gocuk ehliyet bakimindan vesayet altindaki
kimse gibidir (MK. md. 269/1). Binaenaleyh temyiz yetenegine sa-
hip gocuk ana babasmin rizas: ile hukuki islemler yapabilir (MK.
md. 19, 394, 395). Bunun gibi ¢ocuk ana babasinin rizas: ile aile
disinda yasiyorsa ve bir meslek ve sanatla ugrasiyorsa meslek ve
sanatimin gerektirdigi hukuki islemleri tek basina yapabilir” Co-
cuk tek basina ivazsiz iktisaplarda bulunabilecegi gibi, sahsa siki
stkrya bagh haklar: da kullanabilir (MK, md. 19/11). Ancak, ¢ocu-"
gun mahkeme karari ile resit kilinmasina, nisanlanmasina, evlen-
mesine, evlilik disi ¢ocugun resit olmayan baba tarafindan tanin-
masina, evlat edlnllmesme iliskin hukuk1 islemlerde ana babanin. ri-
zas1 gereklidir ' ‘

Temyiz yetenegine sahip cocuk haksiz fiillerinden sorumludur
© (MK. md. 19/I11).#*

b. Cocuk tarafindan ana Babanm temsili :

Temyiz yetenegine sahip veldyet altindaki cocuk ana babasi-
nin rizasi ile aile namina muamelede bulunabilir. Ancak bu mua-
melelerden gocuk kendisi mesul olmayip, ana ve baba mallarini
idare hususunda kabul ettikleri esasa gbre borc altina girerler (MK.
md. 270). Cocugun aileyi temsil yetkisi, evli kadinin evlilik birligi-
ni temsil yetkisinde oldugu gibi (MK. md. 155) mutad giinliik ih-
tiyaglarin giderilmesi icin yapilan muamelelerle sinirlidir.® Cfnegin
gocuk iasesini saglamak amaciyla bazi muameleler yapabilir, Bu
mutat muameleleri yaparken acikca ana baba namina hareket et-
- mek zorunda degildir. Sartlara gbre gocugun aile adina hareket et-
tiginin anlasilmas: yeterlidir.

(46) OZTAN, age., s. 416.

(47) HEGNAUER, Kindesrecht, s. 145; SJZ 1977 141, Nr. 50.
(48 HEGNAUER, Kindesrecht, s. 145,

(49) BGE 90 II 11, 102 II 367, 104 II 184,

(50) HEGNAUER, Kindesrecht, s. 145.





