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1. Giris

- Yerli ve yabanci bir gok 6gretmen talep projeksiyonlari goz-
den gegirildiginde, 6gretmen arzi ve talebine iliskin ilk calismala-
rin 1960l yillarin baslarna rastladigy goriiliir. Genelde yiiksek ni-
telikli insangiicii, 6zelde 6gretmen talebinin kestirilmesine iligskin
onemli uyarilar bu sorunun uluslararas: gercevede tartisilmasin-
dan gelmistir. Amerika Birlesik Devletleri ve OECD, Sputnik - So-
ku'ndan hemen sonra 6zel olarak doga bilimcilerin ve teknisyen-
lerin yetistirilmesi, genel olarak da egitim sisteminin gelistirilme-
si konularinda Sovyetler Birligi'nden geride mi kalindig1 sorusunu
arastirmaya basladilar, Boylece ‘egitim’, bir yandan ekonomik ne- -
denler (manpower approach) diger yandan da sosyal nedenlerden-
(social demand approach) dolay: kamu politikasinin ve kamu ma-
Ii kaynaklarmmn dagitiminda birinci 6ncelige sahip bir ‘iiretim fak-
torii’ niteligine biiriindii. Egitim sisteminin ve boylece gretmen
sorununun, hem niceliksel hem niteliksel olarak ¢oziimlenmesi egi-
tim aragtirmalarmin agirlik noktasini olusturdu. Egitim ekonomisi
ve egitim planlamasi adi altinda gelisen yeni disiplinler icinde 63-
retmen ihtiyacinin belirlenmesi, 6zel bir alt alan olarak yerlesti.!
Genel olarak, ulusal bir egitim planmm yapildig: iilkelerde Ogret-
men talebi ve gretmen arzi, uygulanan ‘egitim planlamasi mode-
li'nin bir yan iirlinii olarak ortaya ¢ikar? Fakat bu olgu, genel egi-

(*) Egitim Yonetimi ve Planlamas: Béliimii Ogretim Uyesi.

1. Bkz.: H.P. WIDMAIER/K. BAHR, Bildungsplanung. Ansaetze zu einer
rationalen Bildungspolitik, Ernst Klett Verlag, Stuttgart 1966, s. 36.

2. Bkz.: M. HESAPCIOGLU, Tiwrk Kalkinma Planlarmda Egitim Plinlama-
st — Kuram ve Uygulamamn Degerlendirilmesine iliskin Blr Arastirma,
(Dogenthk Tezi), Ankara 1982, s. 36.



532 Dog. Dr. Muhsin HESAPCIOGLU / Melihat ARIKOGLU

tim planlamas1 modelinden bagimsiz bir 6gretmen talebi ve 6gret-
men arz: hesaplamasi yapilamayacag, ogretmen talep ve arz pro-
jeksiyonlarinin bagimsiz olarak ele alinip incelenemeyecegi anlami-
na gelmez. Ulkemizde de Birinci Bes Yillik Kalkinma Plam ijle bir-
likte, plan dénemi igin gerekli Ogretmen ihtiyacinin belirlenmesi
sorunu ele alindi. '

Asa@da"dn’ce, dgretmen ihtiyag ve dgretmen arz tahminlerini
genel yapisi verilecektir. Daha sonra, iilkemizde gercgeklestirilen 68-
retmen dihtiyag ve arz tahminleri incelenecek ve sonugta da, bu tah-
minlerin genel bir degerlendirmesi yapilacaktir.

2. Ogretmen Talep ve Arz Tahminlerinin Genel Yapist

Genelde, dgretmen ihtiyag ve arz tahminlerini belirleyen temel -
varsayimlar, basit iliskiler, temel ilkeler mevcuttur. Bir 8gretmen
ihtiyac ya da arz tahmini, bir 8gretmen azlig1/fazlaligl sorunu ¢o-
ziimlenmek istendiginde, bu temel varsayimlar iyice bilinmelidir.
Tiim 6gretmen talep ve arz tahminlerinin genel yapisimin iic bo-
liimden olustugu soylenebilir: 1) 6gretmen talebinin tahmin edil-

mesi, 2) dgretmen arzinin tahmin edilmesi ve 3) ogretmen talep ve
Carzinin karsilastirilmas: (= talep ve arzin bilangolastirilmasi).
Simdi sirasiyla bu boliimleri ayrintili olarak tantyalim.

2.1. Ogretmen Talep Tahminlerinin Genel Yapis:

Tiim o6gretmen talep tahminlerinin temel yapisinin asagidaki
gibi oldugu soylenebilir : ilk adimda mevcut niifus rakamlarindan -
- ya da niifus kestirmelerinin uzun vadeli hesaplamalarindan, gele-
cekte cesitli yas gruplarinda ne kadar kisinin bulunacagi hesapla-
nir. Buradan giderek ikinci adimda, yas gruplar1 ve okul diizeyleri
itibariyle beklenen 6grenci sayilar1 bulunur. Ve son olarak iiciincii
adimda da, bu Ogrencilerin yeterli sayida dgretmene kavusmalari-
n1 yansrtan yogunluk katsayilar1 kullanilarak ihtiya¢ duyulan 6g-
retmen sayis1 hesap edilir.? ' '

3. Bkz: K. KLEMM/G. KOHLER, Volle Klassen — Lehrerschwemme. Prob-
leme des Lehrerbedarfs und die Folgen fiir die Schulreform, Beltz Ver-
lag, Weinheim/Basel 1976, s. 61-62. o
H. KOHLER/J. NEUMANN, «Lehrerangebots und — bedarfsprognosen».
Arbeits - gruppen des Instituts fiir Arbeitsmarkt — und Berufsforschung
und des Max-Planck - Instituts fiir Bildungsforschung’ (Ed.), Bedarfs-

~ prognostische Forschung in der Diskussion, Aspekte Verlag, Frankfurt
a.M. 1976, s. 184.
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- Boylece biz, bir 6gretmen talep tahmmlnm ii¢ kritik noktay1
igerdigini sOyleyebiliriz :

her tahmin, niifus gelisiminin miimkiin oldugunca dogru bir
tahminine gereksinim duyar, Burada, dofum oraninin aca-
ba bir azalis1 m1 yoksa bir artis1 mi soz konusudur, sorusu
aydinliga kavusturulur. -

her tahmin, 6grenimin uzunluguna iliskin varsaymmlar1 ice-
rir. Sozgelimi, 8 yillik temel egitim iilke ¢apinda uygulana-
cak midir ya da ortackullardan ortadgretim II. devreye ge- '
ciste bir tesvik ara sinifi konacak midir,.gibi sorulara ilis-
kin varsayimlar burada onem kazanir.

her tahmin, beklenen 6grenci sayisinin yeterli derecede 6g-
retmene kavusabilmesi igin, Ogrenci- 6gretmen - oranlarma
iliskin varsayimlari igerir.

- Bu biiyiikliiklerden her biri tek tek ele alindiginda deglstlrl-
'Ieblhr ve politik kararlarla etki edilebilir niteliktedirler. Bu bii-
yiiklitklerin karsilikli etkilesimi, nemli dlgiide 6gretmen ihtiyaci-
n1 belirler. S6z gelimi, eger 8grenciler, kabul edilen siirenin aksi-
ne, herhangi bir okul kademesinde daha uzun siire 6grenim gore-
cek olurlarsa ve buna ek olarak daha fazla 6gretmen tarafindan
‘kiigiik gruplara ayrilarak ders gorecek olurlarsa, niifusun azalma-
‘sina ragmen Ogretmen ihtiyaci artabilir. Demek ki, niifus gelisimi,
- okul siiresinin uzunlugu ve Ogrencilenin yeter sayida Ggretmenle
'doyurulmaSI uzun vadeli 6gretmen ihtiyacina iliskin ga11§malarda
ozel bir agirliga sahip ii¢ anahtar kavramdir*

Simdi de asagida, talep tahmininin bu ii¢ adimin ana: hatla—
riyla taniyalim.
2.1.1. Adim 1 ve Adum 2: Niifus Gehslmmm Kestlrllme51 ve

Ogrenci Sayilarmin Belirlenmesi

Ogrenci sayilariin belirlenmesi, farkls biiyiikliikte belirsizlik-
ler iceren iic tiir veri ya da verilerle ilgili varsayimlara dayanlr

a. héalen okul sisteminde bulunan 6grenci mevcuduna iliskin
verller

4. Bkz.: K. KLEMM/G KOHLER, age, s 63.

N
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b. heniiz okula baslamamis yas gruplarmin niifus sayilarma
iliskin verller

c. (uzun.vadeh tahminler soz konusu oldugunda) niifus ya da
dogum oranlarinin kestirilmesi sonucu elde edilen veriler.

Ogretmen tahminlerinde, bu farkl veri tiirleri kismen yan ya-
na kullamilir, Bu verilenin kullanilmasi, itk basta tahminin siiresi-
ne baghdir. S6z gelimi, uzun vadeli 6gretmen tahminleri, niifus ya
da dogum oranlari tahminleri olmadan yapilamaz. Kisa vadeli 63-
retmen tahminlerinde, 6grenci mevcudu sayilarim kullanmak ye-.
terli olabilir? ‘ ‘

Ogrenci sayilarinin kazanildigy wverilerden, yani, niifus ya da
dogum oram kestirmelerinden, 6grenci sayilariim elde edilisi s1-
rasinda, hedef yillar1 6grenci sayilarina iliskin bazi varsay1mlarda
bulunmak gerekir. Bu varsayimlar, yap: varsayimlari ve akis var-
sayimlaridir. Yapi varsaymmlar: ile kastedilen, 6grencilerin gesitli
okul tiirlerine dagiliminin, toplam niifustaki ya da ilgili yas grap-
larindaki oramidir. Soz gelimi, gesitli yas gruplar i¢in okullagma
oranlari, orta 6gretim II. donemde 6grencilerin 15 - 18 yas grubun-
daki orani gibi parametreler, yap1 varsayimlarini olustururlar. Bu
tiir yap1 varsayimlar: ¢ogu kez belli bir zaman noktas: igin yapi-
lan tahminlerde kullanilirlar. Akis varsayimlar1 ise, bir okula giris,
o okulun smiflari arasinda gecis ve o okuldan ayrihs ile ilgili var-
sayimlardan olusur. Somut olarak belirtmek gerekirse, giris oran-
lar1, ssmf gecme oranlari, okul depistirme oranlar1 ve bitirme ya
da terk oranlari akis varsayimlari olarak -bilinirler. Bu tiir varsa-
yimlar, egitim sistemi ya da bu sistemin bir boliimiinden olacak
olan gecisin simulasyonunda kullanilirlar. Akis varsayimlari, yap:
varsaymmlarinin aksine daha ¢ok, yillik ihtiyag rakamlar: verilmek
suretiyle zamansal gelisimin tahmininde kullamlirlar. Kullanilan
katsayilar ya egitim politikasina iliskin amac¢ degerlerini temsil
ederler ya da gecmis bazi degerlerin devam edecegi ya da degise-
cegi varsayimina dayamrlar. Gegmis degerlerin devam edecegi var-
sayimi, gozlenmis degerlerin hedef yillar: icin de sabit olacag1, gec-
mis degerlerin degisecegi varsayimi da, trendin aynen ileniye yan-
sitilacagl anlamina gelir.®

e

5. Bkz.: H. KOHLER/J. NEUMANN, age., s. 184.
6. Bkz.: H. KOHLER/J. NEUMANN, age., s. 186.
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212, Adm 3: Yogunluk Katsayilar1 Kullanarak Ogretmen
Thtiyacinin Belirlenmesi

Niifus sayilarimn gelisiminden ve okullasma ile ilgili veriler-
den, yil yil 6gretmenlerle ‘doyurulmasi’ gereken Ofrenci sayilari
s elde edilir. Bu 6grencilerin ¥gretmenlerle ‘ne oranda doyurulmast’.
gerektiginin belirlenmesi yogunluk katsayilar1 ile olmaktadir, Og-
retmen talep projeksiyonlarimin hepsi aymi yogunluk katsayisini
kullanmamaktadirlar. Kullanilan yogunluk katsayilarindan birisi,
‘dgrenci - bgretmen - orani’dir. Bu oran, ka¢ Ogrenci igin bir ogret-
men kadrosunun gerekli oldugunu belirtir. Bu oranin kullanilma-
sinda ozellikle bazi noktalara dikkat etmek gerekir. Ciinkii, bu oran
cesitli Ogretmen talep tahminlerinde kullanilirken yanlis .anlasil-
-maktadir. Soyle ki, 8grenci-6gretmen - oran1 ile simf biiyiikliigii,

" yani bir simfta bulunmasi gereken 6grenci sayisi, birbirine karisti-
rilmaktadir. Bir 6rnek bu biiyiikliiglin 6nemini aydinlatabilir : Or-
taokullarda 22 dgrenci icin bir 6gretmen kadrosu gereksin, bir 6g-
retmenin haftada vermek zorunda oldugu toplam ders saati sayis1
26 saat ve bir ogrencinin miifredat programina gore haftada gor-
mek zorunda oldugu toplam ders saati sayis1 da 31 olsun. Bu de-
mektir ki, bu 31 6grenci ders saatinin programa uygun bir sekilde
gergeklesmesi icin suuf biiyiikliigtiniin (= bir siifa diisen 6grenci
sayisimn) 26 ile 27 arasinda olmasi gerekir. Ancak bu smmif biiyiik-
liigiinde, ilgili simf igin Ongoriilen 31 6grenci ders saatini gercek-
lestirecek Ogretmen ve Ogretmen ders saati sayis1 mevcuttur. Bu-
radan giderek denebilir ki, 6grenci- 6gretmen - orani, belli bir si-
nif biiyiikliigiinii ya da bir smif igin gerekli belli bir gretmen - s1-
nif - oraninm1 dnceden belirlemez. Ayni 6grenci - 0gretmen - orani ile
siif bagina 6grenci sayist ve siif basina Ggretmen sayis1 biiyiik- |
liiklerinin farkli kombinasyonlar: uyu§ab111r Asagidaki Sekil 1'de
bu durum gosterilmektedir.’

Bu nedenle dgrenci - Sgretmen - orani, daha ¢ok egitim biitce-
lerinin hazirlanmasi igin uygun olan bir hesaplama biiyiikliigiidiir
ve egitimbilimsel yonden ‘simif biiytiklugii' gibi 6nemli bir degis-
keni bakis agis1 disina atar, Ogretmenin ve Ogrencinin ders yiikii
konusunda hi¢ bir sey soylemez. Yogunluk katsayilari yardimiyla

7. Kaynak: H. KOHLER/J.:NEUMANN, a.ge., s. 188,
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ogretmen ihtiyac belirlenirken, gesitli yogunluk katsayilari arasin-
.da asagida var olan iliskiye dikkat etmek gerekmektedir :®

SINIF
BASINA
BGRENCI

S) 1 -
(K)

SLR=35 5LR=30 5LR=25 SLR=20 SLR= =15 SLR='E_..

_sme0

96 .
SINF
" BASINA
28 GERETMEN
L)
. K
$'ekil‘1 Cesitli Ogrenc1 Ogretmen - Oranlart {icin, Smisf Basma Ogrenci Sa-
yis1L ve Suuf Basma Ogretmen Sayis: Bityiikliiklzrinin Kombinas-
yon Olanaklari. R
SLR = Ogrenci - Ogretmen - Iligkisi.
S S L ,
= : (1)
L K K
L SD ,
e — (2)

Pl

Kullanilan sembollerin aﬁlamlarl' sOyledir :
S = dgrenci sayisi,
L = ogretmen. sayisi,

K = smif sayisi,

SD = herhangi bir 6gretim kurumunda bir 6grencinin, miifre-

dat programmna gore haftada gormek zorunda oldugu
ders saati sayisi,

8. Bkz: K. KLEMM/G. KOHLER, a.g.e., s..69-70.
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LD = herhangi bir ’iig”;retim kurumunda bir &gretmenin, miif-
redat programina gore ya da hedef degeri olarak hafta
da vermek zorunda oldugu ders saati sayisi,

S

~—— = Ogrenci - 6gretmen - orani,
L
S P

—— = bir smifa diisen 6grenci sayisi,
K .
L , ;

—— = bir simfa diisen dgretmen sayisi,
K ‘ )

SD

—— = Ofrenci ders saati sayisi-6gretmen ders saati sayls1-
‘L*D oram (= bir sinifa diisen Ogretmen sayisi)dir.

- Baz1 6gretmen talep pro;ekmyonlarlnda gerekh Ogretmen 1h11-
yacinin hesaplanmasinda ders saati sayisi kullanilmaktadir. Kulla-
ml‘an yoéunluvk J(atsayls1 demek ki, 6grenci ders saati sayisi - 6gret-

SD
‘ men ders saati say181 orant ( = ——) dir. Bu yaklasumn kullaml-

LD
mas1 ise, ogretmenlerln, ve Ofrencilerin ders yiiklerinin ve dersin

organizasyonunun belirlenmis olmasmi gerektirir. Ogrencilerin ve
-6gretmenlerin, miifredat programma gore haftalik ders yiiklerin-
den hareket edilir ve belli biiyiikliikteki simflarda ders verildigi
- varsayilir, Ilke olarak ogretmenlerin ders yiikiiniin belirlenmesin-
de, miifredat programina gore Ogretmenlerin .vermek zorunda ol-
duklar: ders saati sayisi degil, ampirik olarak gerekcelendirilmis
ortalama degerler esas alinmalidir. Boylece, elde olmayan neden-
lerle bos gecen ders saatleri de dikkate alinmis olur. Farkli 6gret-
men gruplari ve okul tiirlerinden dogan farklardan dolayr ogret-
men gorevlerinin gesitli olmas1 olgusu, bu yonteme gbre dgretmen .
talebinin hesaplanmasm oldukga zahmetli hale getirir. Ayni hu-
sus, 6grencilerin gormek zorunda olduklari ders saatleri sayisinin
belirlenmesi icin de gegerlidir. Ciinkii, siniflara, okul tiirlerine ve
hatta bolgelere gore, bu biiyiikliiglin — Sgrenci ders saati sayisi-
nin — gelisimine iligkin varsayimlar yapmak gerekir. Fakat diger
yandan da bu yontem, 6gretmenin calisma suresm1 behrleyen has-
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talik halleri, derslere 6zgii istihdam, yashlik gibi faktdrlerin: gele-
cekteki etkisine iligkin varsayimlarin geregince dikkate alinmasina
ve dersin Ogrenciye uygun sekilde farklilastirilmasina. olanak ve-
rir. Ogrenci ders saati-6gretmen ders saati - iligkisi, bir smif i¢in
ne kadar dgretmen gerektigini belirtir, yani N

sb L
_— = —— dir.
LD K

Ogrencﬂerm haftada gdrmek zorunda olduklari ortalama ders
saati sayisi ogretmenlerin haftada vermek zorunda olduklar1 orta-
lama ders saati sayisina esit ise, bir simf igin bir dgretmene jhti-
yag vardir. Eger ogrencilerin haftalik ders saati sayisi, 6gretmen-
lerin vermek zorunda olduklar1 ders saati sayisindan fazla olursa,
Bir -sinif icin gerekh ogletmen smf - iliskisi bir'den biiyiik ‘olur.’
Asagidaki Sekil 2'de gesitli dgretmen - simif - iligkileri icin &grenci
.ders -saati ve dgretmen ders saatinin kombinasyon olanaklari gos-
terilmektedir. - : : ,

Haftalik e —
Ogretmen 34

Dars
Saati ’

20 1t

. 7 Haftalik
. - ' 4 + t L 4 Bgrenci
RENT 1 — R i C Ders

o ?O » 25 30 3v5 3a Sacti

~

r$ek11 2 Segilmls .Baz1 Ogretmen Smlf Oranflarl iIcin Ogrencl Ders Sa,atl
; ve Oéretmen Dizrs Saatinin Kombinasyon Olanaklari.

[

. 9. Bkz.: H. KOHLER/J. NEUMANN age., s. 189..



TURKIYEDE OGRETMEN TALEP PROJEKSIYONLARI 539

2.1.3. Yedek Ihtiyac

\

Ogretmen ihtiyaci, gretmen hesaplamalarimda gok sik olarak
iki kategoriye ayrilmaktadir: yedek ihtiyag ve ek ihtiyac. ‘Yedek
ihtiya¢’, tahmin dénemi boyunca dgretmenlerin meslekten ayrilma-
siyla ortaya ¢ikan ihtiyagtir. Bu ihtiya¢ kategorisi, 6gretmen sayi-
sini tahmin doéneminin basindaki mevcudun diizeyinde tutabilmek
igin okul hizmetine yeni girecek Sgretmenlere olan ihtiyaci belir-
tir. Cesitli 6gretmen talep tahminlerinde yedek ihtiyacin tahmini,
¢ogu kez mevcudun belli bir yiizdesi olarak gerceklestirilir. ‘Ek fh-
tiyac’ ise, baslangic mevcudu ile tahmin edilen ihtiya¢ arasmdaki
farktir. Hemen hemen tiim ¢alismalar genellikle ‘ek ihtiyag’ rakam-
lar1 ortaya koymaktadirlar. Bu beklenen ‘ek ihtiyac’ da iki katego-
riye ayrilmaktadir., Ekonomi kuramindaki yatimmlarm simflandi-
rilmasinda oldugu gibi,® ‘ek ihtiyac’, ‘genisleme ihtiyact’ ve ‘yogun-
* lagma ihtiyac’ seklinde ikiye ayrilmaktadir. ‘Genisleme ihtiyacr’,
gelecekteki fazla 6grenci sayilarina iliskin varsayimlarin sonucu
iken, yani gelecekte ortaya cikacak fazla 6grencileri egitecek  68-
retmen ihtiyact iken, ‘yogunlasma -ihtiyact’, meveut ders kosulla-
rinmm planlanmis iyilestirilmesine iliskin varsayimlarin sonucudur,
yani- s6z gelimi, sinif biiyiikliigiiniin diisiiriilerek egitimin kalitesi-
nin iyilestirilmesi endisesi sonucu ortaya gikan Sgretmen ihtiyaci-
dir. ‘Yogunlasma ihtiyaci’'nin uygulamada hesaplanmasinda somut
olarak sOyle davramlmaktadir : Tahminin baslanglg yilmda 6nce,
ilgili yogunluk katsayillarinin gerceklesmis degerleri hedef yillar1 -
icin sabit kabul edilmekte, bu sabit katsaynin verecegi sonuglar
‘hesaplanmakta, daha sonra, ilgili yogunluk katsayisinin sabit de-
‘geri egitim politikasi agisindan arzu edilen amag degeri ile deg1$-
tirilmekte, bu yeni degerin sonuclar: hesaplanthakta ve sabit de-
gerin verdigi sonuglarla manipule edilmis degerin verdigi sonuclar
arasindaki fark ‘yogunlasma ihtiyaci’ olarak kabul »edllmektedlr n

Simdi de gelecekteki dgretmen arzinin tahmm metodolopslm
tanryalim. - : .

10. Ekonomi kuraminda yatlerlar_ ayni zamanda, ‘yenileme ya‘tlnml‘arl’ ve
. ‘genisleme yatiunlarr’ olarak smmflandirimaktadir, Bkz.: A. KOKLU,
Makro Iktisat, S Yaymm: 6, Ankara 1976, s. 84, : '

11. Bkz.: H. KOHLER/J. NEUMANN, a.ge., s. 191.
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2.2. Ogretmen Arzimin Tahmini

- Gelecekte biiyiik bir olasiikla mevcut olacak yetismis' ogret-
‘menlerin sayisiun tahmin edilmesinde de, egitim politikas1 agisin-
dan 6nemli bir sira varsayim acik olarak belirtilmeksizin tahmin
metodolojisine sizar. | ‘

Tahminin baslangic noktasindaki gergeklesme' fazla sorun ¢i1-
karmadan belirlenebilir. Ciinkii, burada mevcut istatistiksel mater-
-yallerin yardimma basvurulabilir. Fakat bu istatistiksel materyal-
ler konusunda da hesaplamalar icin pekala dnemli olabilen sorun-
lar ortaya. cikabilir. Bir kez, mevout sayilara iligkin istatistiklerin
giiniimiizde, tahminin istedigi ayirimda elde edilmesi ancak bir za-
man gecikmesi ile miimkiin olabilmektedir. Ayrica, ‘08retmen mev-
‘cudu’nun kavramsal olarak simrlandirilmas: da her zaman net bir
§ekildé yapilamamaktadir. Yine, ek gorevle Oogretmenlik yapanla-
rin verdikleri ders saatlerinin ya da 6gretmenligi bir yan meslek
olarak icra edenlerin verdikleri ders saatlerinin tam giin calisan
ogretmenlerin ders saatlerine esdeger bir hale donistiiriilmesi he-
‘saplamalar1 da yapilmaldir. Son olarak su -da belirtilmelidir ki,
“egger derslerin bir kismi esas meslegi ogretmenlik - olmayan kisiler-
ce verilir ve bu Kkisiler tam giin calisan, esas meslegi ogretmenlik
olan Kkisiler olarak kabul edilirlerse, esas meslegi 6gretmenlik olan-
larin sayisiin oldugundan fazla gikmasi tehlikesi vardir, B

_ Diger yandan, dgretmen stokundan gelecekte beklenen ayrilma-
._lara iliskin varsayimlar da cogu kez net degildir. Bir ¢ok &gretmen
‘arzi tahmininde, ampirik olarak bulunmus gecmis degerlerden ya
da yeterince netlestirilmemis tahminlerden elde edilen yuvarlak
ayrilma oranlan ile calisilmaktadir. Oliim ya da emeéklilik -yoluyla -
-yasa bagl olan ayrilmalar, Ggretmenlerin yas yapisina dayamilarak
. bir dereceye kadar giivenilir olarak tahmin edilebilir. Fakat bura-
da da, gelecekte emeklilik yasmin ne olacag sorunu vardir ve ko-
nuda. sadece tahminlerde bulunulabilinir, Buna kars: — ozellikle
ailevi medenlerle devamli ya da gegici olarak meslegi birakan ka-
dinlarin — dgretmenlik meslegini terketmelerinin gelecekteki say-
Jarinin ne olacagina iliskin varsaymmlar yiiksek oranda giivensizlik
icermektedirler, Zamamindan Once emekli olacaklarin sayisinda
olas1 bir artis ya da emeklilik yasinin genel olarak diisiiriilmesi,
uzun vadede gretmen mevcudunu nemli dlgide etkiler. Yine, 68-
retmen mevcudunun yas yapisinin genglesmesi — ve 0gretmenlerin
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cinsiyet bakimindan dagithminda gdzlenen bayan dgretmenlerin .
agirlik kazanmasi olgusundan — dolay:, bu geng¢ 6gretmenlerin ve
bununla ilgili olarak meslegi icra etmenin siiresi de gelecekteki 6g-
retmen arz icin kiiglimsenmemesi gereken bir rol oynarlar.

Ogretmen ‘arzinmn hesaplanmasinda en biiyiik belirsizlik fakto-
- rii siiphesiz, 6gretmen yetistiren okullardan mezun olan kisilerin
arzinin hesaplanrnasmdadlr Burada hareket nokta31 olarak gogu
kez, beklenen mezun sayilar alinmaktadir. Gegmis degerlere ya da
Bgretmenlik meslegini secen ogrencﬂerm oranlarmna iligkin ge¢mis-
te gozlenen trendlere, ortalama dgrenim siiresine, meslege katilma
oranlarmia ait varsayimlardan. giderek, ogretmenlik meslegine ge-
lecekte ‘yeni’ girecek olanlarm arzi hesaplanmaktadir. Burada iki
nokta 6zellikle sorun yaratmaktadir. Bir kere, 6grenim alaninin se-
 ¢imi uzun vadeli olarak hemen hemen hi¢ kestirilemez. Mezunla-
rin 6grenim istekleri bizzat kisa zaman dilimlerinde bile dikkati
cekecek olciide deg1$eb11mekted11 Ogrenim dalinin secimi ve dgret-

menlik meslegl icin karar verme, gelecekteki is piyasasinin duru-
muna iliskin tahmin basta olmak iizere, bir sira faktére baghdir.

Boyle bir durumda, kisa zaman igerisinde kuvvetli-degisiklikler or-

taya cikabilir. Ozellikle, yiiksek ogretim kurumlarmin 6grenci al-

mim simnav yoluyla sinirlandirmalari ve kapasite simirlamalarina

gltmelem durumunda, ortaya glkabllecek davranis deg151khkler1 da-

ha bilyiik hacimde olacaktir. ikinci olarak, 6grenim suresmc ve

egitim kosullarina iliskin degisiklikler de dgretmenlerin * yeni’ arzi-

na kuvvetli bir etkide bulunurlar. "S6z gelimi, 6grenim ‘siiresinin

bir y11 uzatilmasi, bir vas grubunu iy piyasasindan bir yil uzak “tut-

mus olur. Aym olgu egitim kogullarinn, séz gelimi sinav sistemin-

de olacak olan bir degisiklik icin de gecerlidir.? Ozet olarak ogret—

men arzinin, lise ve dengi okul cikishlarin sayilarma bagh olarak

asagldakl adimlar hahnde hesaplandlglm soyleyeblhrlz

yitksek dgrenime baslayanlarin hesaplanmas: : yuksek Sgre-
nime baglayanlar’ orani. ile yiiksek Ggrenime baslayanlarin
basitce carpilmasi sonucu bulunur, . ‘

belli bir égretmenlik dali i¢in Ogrenime baslayanlarin he-
saplanmasi : ‘Ggretmenlige bagvuranlar orant’ ile 6gretmen-
lige bagvuranlarin basitge c;ar.pﬂmam sonucu bulunur,

12. Bkz.: K. KLEMM/G. KOHLER, age;, s. 71-72.
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belli bir 6gretmenlik 6grenimini bitirenlerin hesaplanmasz :
‘Ogretmenlik 6grenimini bitirenler orami’ ile 6gretmenlik 6g-
renimini bitirenlerin basit¢e carpilmasi sonucu bulunur.

meslege girislerin hesaplanmas: : ‘meslege katilma orant’ ile
meslege girenlerin basitce ¢arpilmasi sonucu bulunur.

Belli bir yilin 6gretmen mevcudunu bulabilmek igin 6nce, bir
onceki yihin 6gretmen mevcudundan meslekten gikanlar disiiliir
ve sonra soz konusu yildaki yeni girenler ilave edilir.® Burada dik-
kat edilmesi gereken husus, yeni baslayan 6gretmenlerin yasca genc
olusunun gelecek yillarda ortaya ¢ikacak olan ‘yedek ihtiyaci’ ol-
dukca azaltmasi olasilig olgusudur.

Ogretmen talep ve arz tahminlerinin uguncu boliimiinii, arz ve
talep karsilastirmasi olusturur. SR

2.3, f)gre'tmen Arz ve Talebinin Bilangolastirilmas:

Bugun icin ya da hedef yillart igin kestirilen 6gretmen talebi-
nin, kestirilen 6gretmen arz ile karsilastirilmasi, 6gretmen piyasa-
sinda bir fazlalik, bir azlik ya da bir denge olduguna iliskin sonu-
ca gotiiriir. Boyle bir bilangolastirmada hem talep tarafina hem arz
tarafina iliskin belirsizlikler icerilmis olur. Yine boyle bir bilanco-
lastirmada, arzin gelisimi ile 6gretmen piyasasimin beklenen duru-
mu arasindaki baglantiya da, yani kestirilen yetersizlik ya da faz-
lahk durumlarma isaret edilmelidir. $6yle ki, bilangolagtirmanin
verecegi her sonug, dogrudan dogruya hesaplamalarin temelinin
degismesine neden olabilir. S6z gelimi, ortaokul dgretmenlerinde
bir fazlalik, 6zel 6gretim dallar1 6gretmenlerinde bir eksiklik ola-
cagim belirten bir bilangolastirma, oldukga yitksek bir olasilikla
kendi hesaplamalarinin temelinde yatan ‘Ogrenim dalinin secimi’
degiskenini etkiler. Orta Ogretim mezunlarimin bdyle bir sonuca
kars1 reaksiyonu, onlarin, 6zel dgretim dallart 6gretmenligine kar-
s1 yonelmelerine neden olabilir ve bdylece — extrem durumda —
biiyiik bir 6l¢iide kestirmenin tam ziddi bir durum ortaya gikabi-
lir. Diger yandan da, belli bir dalda — ya da belli bir kurum igin —
bilancolastirma sonucu ogretmen fazlahiginin oldugunun aciklan-

13, Bkz.: K.O. BAUER, «Zu einigen Vorauszetzungen der Lehrerbedarfs-.
. prognosen», Demokratische Erziehung, 1, 1975, s. 16..
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masi ise, o6gretmen talebi kestirmesine, ilgili: 8gretmenlerin Ggre-
" nim yerlerinin sayisin 51n1r1and1r11ma51 i¢in bir gere’kge sunma
gorevu vermis olur*

Ogretmen talep ve arz projeksiyonlarinin genel yapisimi -gor-
diikten sonra, simdi de tilkemizde gergeklestirilmis baz1 6gretmen
talep ve arz prOJek51yonlar1n1 yontemleri ve sonuclan itibariyle
tammak istiyoruz. :

3. DPT'nin Ekim 1962 Ogretmen Talep PrOJeks1yon

‘ DPT'nin bu Ekim 1962 Ogretmen Talep PrOJeks1yonu ‘Bll"lIlCl
Bes Yillik Plan i¢in hazirlanmistir ve 6gretmen talebinin pI‘O]GkSl-
~yonu su adimlar halinde gergeklestlrllmlstlr

a. cesitli egitim boliimlerinde toplam &grenci sayllarmln ay-.
r1 ayr1 hesaplanmasi,

b. Ogretmen tahmininin yapimasi.

~ by ilkokullarda 6gretmen ihtiyact tahminleri, bir sinifta bu-
lunmas: gerekli dgrenci sayisina dayandirilmustar. Tlksgre-
timde bir sinifta ‘Tiirkiye sartlari'na gore en fazla 40 6g-
renci bulundurulmasinin uygun olacagi  diisiiniilmiistiir
1 _ '
S (= —— = 40).

o K .
b, ilkogretim disindaki biitiin difer dgretim bsliimlerinde ih-
~ tiyag duyulan Ogretmen sayisimn hesaplanmasinda, -ilgili
ogretim boliimlerinin yapisina uygun bir yontem kullaml-
mustir. Bilindigi gibi, bu okullarda ges1th dersler haftada
belirli siireler icinde degisik 63retmenler tarafindan oku-
tulmaktadir. Bu nedenle 6nce, bu egitim boliimlerinde egi-
timin yapisina ve Tiirkiye kosullarina géré bir sinifta bu-
lunmas: gerekli 6grenci sayisi belirlenmistir. Daha sonra,
,behrh dersleri verecek olan 6gretmenlerin, dersin yapisi
na gore haftada en fazla kac saat ders okutabilecekleri he-
,saplanmlstlr. Bu duruma gore, biitiin Sgretmenlerin tam

14. Bkz.: K. KLEMM/G. KOHLER a.ge., s. 712-73,

15. Bkz.: DPT, Tiirkiye'de Insangiicii ihtiyaglar1 ve Egitim Progranﬂanmasx
(1963 - 1967 Plami Hazirhik Qahsmalan) DPT: 92, SPD: 10, Ankara Ekl'
1962.
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olarak istihdam edilebilmeleri saglanacaktir. Boylece, ka-

bul edilen dengeli dgretmen - 6grenci - oranlari bir sinifta

bulunan 6grenciyi-degil, ogretmen basina diisen gercek 68-
_ renci sayisii gosterme‘ktedlrler Kullanilan tahmin formii-
i soyledlr

e K.Yo—H. B
:.hs: =K. Ast + . O4II'];st—l + ’ (3)
’ n

Formiildeki nbtésyon soyledir :

A h: ek dgretmen ihtiyacr,
s = epitim bblﬁmléri,
t.='zaman,

- K = Ogretmen - 6grenci - oran,

" A = 6grenci sayismdaki net artis,
H = mevcut dgretmen sayisl, -

.n = .plan donemi, ' » -
.04 = bu katsay1, bir 6nceki dénemin Sgretmen stokunun ne

kadarmnmn yipranacagim (= meslekten: ¢esitli nedenlerle
ayrllacaglm) (= yedek i’htiyag payr) gosterir.

Yukarlda ozii verilen DPT ¢alismasi dlkkathce 1ncelend1g1nde, .
su’, hususlar ontaya glkmaktadlr

Ilkogretlm Alam Icm DPT burada once, bir simifta bulunma-

S _gereken 6§_re-nci sayfsmdan (=—) yola ctkmaktadir. Bu sa-
ymin, Tiirkiye kosullarina gore 40 olmas: gerektigini normatif ola-
rak b'elirler'nek’_cedir., Yine, normatif olarak ilkokullarda &grenci -
ol : s shate
ogretmen - oraninin da. ( = —— ) 40 olmasin kabul ederek, 6§ret-
L

men sayismi bu ogren01 dgretmen - oranmna gore hesaplamaktadlr
Boylece ayni. zamanda, bir simufi bir- ‘bgretmen okutacaktir, varsa-
vim1 da yapilmis olmaktadir.



TURKIYE'DE OGRETMEN TALEP PROJEKSIYONLARI - 545

ilk6gretim Disindaki Egitim Diizeyleri I¢in: Bu diizeyler icin
once her bir egitim diizeyi i¢in bir sinifta bulunmasi gereken 6g-
renci sayis1 normatif olarak belirlenmistir. (Bu konuya iliskin ra-
kamlar1 DPT calismasi vermemektedir). Ikinci adimda yine nor-
matif olarak, her bir egitim kurumunda degisik dersleri okutan 6g-
retmenlerin haftada kag saat ders okutabilecekleri hesaplanmistir.
(Yine bu konuya iliskin rakamlar DPT ¢alismasinda yoktur). Plan
doneminin ilgili yillar igin (1963 -67, 1963-77) s6z konusu okul-
larda mufredat programina gore 6grencilerin haftada kag saat ders
SD
gormeleri gerekt1g1 bilindigine gore —_ 1h$klsmden gidilerek,
LD \
iiclincii - adimda 6grenci - 6gretmen - oranlar1 bulunmustur. (Bu is-
lemler de DPT g¢alismasinda yer almamaktadir). Cesitli okul diizey-
leri itibariyle bulunan 6grenci - 6gretmen - oranlar1 artik bir sonra-
ki adimda —yukarida verilen (3) nolu formiil yardimiyla — &gret-
men ihtiyacinin hesaplanmasmda kullanilmistir.

DPT calismas:i ayrica, formiilde de goriildiigii gibi, plan done-
minde her yil 6gretmen stokunda olacak olan agmmalari, yani ge-
sitli nedenlerle meslekten ayrilacak olan &gretmenleri, 0.04'liik bir
katsayi ile telafi etmeyi dngdrmektedir. Bu 0.04 katsayisinin da na-
sil bulunduguna iliskin olarak c¢alismada herhangi bir agzlklama
yoktur.

DPT’nin bu calismasinda, vﬁgretmen arzi da hesaplanmistir.
Fakat bu 6gretmen arzinin hesaplanmasi, DPT'nin genel insangiicii
. ihtiyaglan arasinda, diger insangiicii kategorileri ile birlikte goste-
rilmigtir.® ilgili yerde, hesaplanmis Ggretmen arz rakamlar: veril-
misse de, bu rakamlarin nasil hesaplandigina iliskin herhangi bir
bilgi yoktur. Yapilan arz - talep bilangolastirilmas: sonucunda, hem
ilkokul hem de diger egitim kademeleri i¢in 6gretmen agiginin var-
Iig1 ortaya konma.ktadlr Son olarak $u noktaya deginehm DPT
plan donemi icinde olacak olan ogretmen artiglaring - gostenrler
Plan donemi sonunda herhangi bir egitim diizeyine ait toplam 6g-
retmen rakami bulunmak istendiginde, plan dénemi boyunca 6n-
goriilen artisa plan donemi basindaki ‘mevcut’ eklenmelidir.,

16.  Bkz.: DPT, Tiirkiye'de ..., a.g.e,, s. 17, Tablo 12.
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4. Milli Egitim Bakanhgi'mn 1974 Projeksiyonu"

Caligma, temel eg1t1m II. devre (orta okullar), liseler ve "mes-
leki - teknik egitimde 6gretmen ihtiyacinin hesaplanmasina yonelik-
tir. Calismanin baz yili 1973/74, hedef yili da 1995/96 ders: yilidur.

- Caligmamn ¢ikis noktasini, niifus projeksiyonlari, okullagsma oran-

larna iliskin varsayimlar, yas gruplarma gore. 6grenci sayilarmin
projeksiyonu ve lise ve dengi okullarda &grencilerin dagilimina ilis-"
kin varsaymmlar olusturmaktadir. Bu galigmalar temel alinarak ce-
sitli egitim kademeleri JtLbarlyle ogretmen talebinin belirlenmesi-
“ne gecilmektedir. ‘ : : -

A. Temél Egitim IL. ‘Kademe_ (Orta Okullar) Ogretmen Ihti-
yact

a. Genel Ogretmen IThtiyacinmn Hésaplanmasi

' ‘Hesapla'may/a iliskin varsayimlar sunlardir :

40 bgrenciye bir sube (simf) diisecektir, yani, —— = 40 dir..

. Bir subede, miifredat programina gore ogrencilerin gdérmek
zorunda olduklar1 ders saati sayis1 32'dir, yani, SD = 32
alinmigtir.

. Bir ogretmenln haftada okutmakla yiikiimlii oldugu ders
~saati sayis1 18 ya da 24'diir, yani, LD = 18 ya da 24 alinmis-
tir.

Son sekiz yillik smifta kalma oranlar: sabittir.

- Boylece ogretmen ihtiyacinin hesaplaﬁmam, asagidaki formiile
gore olmaktadir'®:

=K.SD (4)

17. Bkz.: MEB Milli Egitimimizin Mayls 1974 Deﬁerlendlrmesi (MEB Plan-
lama — Arastirma ve Koordmasyon Da1r651) Ankara Haziran 1974,
s. 10-17.

18. Boyle bir formiil ilgili ¢aligmada verllmemektedlr Formul g:ahsrnadakl
actklamalara gore tarafimizdan diizenlenmistir. -
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Dy
L =— (5)
LD g
-Burada :

Dy = haftalik toplam ders saati sayisini,
K = $-ube, saysini,

SD = bir $ubede mufredat programina gore, ogrencﬂemn gor—
mek zorunda olduklar ders saati sayisini,

L = ihtiya¢ duy:ulan Ogretmen saylslm
gostermektedir.

" Bu duruma gore yukaridaki verilerde

s s L sp_ i

L K X LD

formiiliinde, bilinmeyen sadece _— oramdlr. Qahsma‘nm yukari-
L
daki verilerini kullandlglmlzda gahsmada Ogrenci - ogretmen ora-

ninin 30 olarak yani —— =30, alindigm gormekteylz
L

b. Derslere Gore Ogretmen Ihtiyacmin Hesaplanmas:

Derslere gore ogretmen ihtiyacinin belirlenmesinde yukarida-
ki yontem aynen kullanilmistir. Bir farkla ki, burada ders saati
olarak, ilgili dersin programda belirtilen ders saati sayisi esas alin-
maktadir. Derslere gbre 6gretmen ihtiyacinin belirlenmesinde, 6g-
retmenin ders yiikii 18 saat olarak alinmigtir. Formiil soyledir® :

dr=K.ds  (6)
dy
LD

L = (7)

19. Yine béyle bir formiil de calismada verilmemektedir. Formul taraflrmz
dan diizenlenmistir.
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Burada,
ds = bir dersin haftalik ders saati sayist,

dr = bir dersin haftalik toplam ders saati sayisidir.

B. Liselerdeki Ogretmen ihtiyaci

a. Genel Ogretmen ihtiyacinin Hesaplanmasi
~ Kabul edilen varsayimlar soyledir :
| 'S

40 dgrenciye bir sube diisecektir, yani: —— = 40 dir.

’ K
Bir subede, miifredat programina gore, 6grencilerin gérmek
zorunda olduklar1 ders saati sayis1 32'dir, yani SD = 32 alin-

- mstir,.

Bir Ogretmenin haftada okutmakla yiikiimlii oldugu ders .
saati sayist 15 ya da 21'dir, yani LD = 15 ya da 21 alnmus-
tir. : .

.. Son sekiz yilhk smifta kalma oranlarl.sabittir.

. Bu duruma gore, LD = 15 al»mdl'ginda‘ —— = 18,75 alinmus,
\ -8 : L
LD = 21 alindiginda —— = 26,25  alinmis olmaktadir.
‘ L

Diger islemler, orta okullar 6§retfnen ihtiyacirin hesaplanma-
sinda oldugu gibidir,

b. Derslere Gore Ogretmen Ihtiyacmmn Hesaplanmasi

Liselerde, derslere gore ogretmen ihtiyacinin belirlenmesi, tip-
ki1 orta okullar diizeyinde derslere gére 6gretmen jhtiyacimin belir-
lenmesinde oldugu gibidir.

C. Mesleki - Teknik Ogretimde Ogretmen fhtiyac

Bu egitim diizeyinde de 6gretmen ihtiyacinin hesaplanmast, di-
ger diizeylerde oldugu gibidir. Bu diizeye uhskln olarak tahminde
kabul edilen varsayimlar soyledir :
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. S
Bir subede 40 &grenci bulunacaktir, yani —— = 40 dir.
‘ K

Ogrencilerin, ‘miifredat programina gdre, haftada gdrmek -
- zorunda olduklar ders saati sayis1 44'diir (baz1 meslek okul-
larinda 32'dir), yani SD = 44 ya da'32'dir.

Bir 6gretmenin haftalik ders yiikii 20 saattir, yani LD = 20
dir. '

. Ogretmenlerin ortalama % 18,51 genel kiiltiir dersi 63ret- -
" meni, geri kalam alan dersi 6gretmenidir.

: . 8§ \
Boylece caliyma, —— oramni 18,1 olarak kabul etmis ol-
: L
maktadir.

Calisma bir arz tahmininde 'bulun‘mamlstlr. Bu nedenle, bir
arz-talep karsilastirmasi da yapilamamakta ve hangi alanlarda
acik ya da fazlaliklar oldugu gosterilmemektedir. .

5. Milli Egitim Bakanligi’nm 1978 Projeksiyonu” '

- Calismanmn birinci adimimni, ¢ag hiifusunun ve bu niifusdan gi-
derek — cesitli 6gretim kademeleri itibariyle kabul edilen okullas-
ma hedeflerine gore — toplam 68renci niifusunun projeksiyonu
olusturur. Calismanin baz yili 1977 - 78, hedef yili 1987 - 88 ders wi-
hdir. -

A. Temel Egitim 1. Kademede Ogretmen Ihtiyac:

Calisma, diger calismalarda rastlanmayan bir varsayimla ise
baslamakta ve temel egitim 1. kademe 6Zretmen talebini kdy
ve kent ayiriminda ele almaktadir. Calismanm bu konudaki
-varsayimi, gelecek 10 yil igerisinde kOy niifusu ve kdy 68-
renci sayisinda dnemli bir degisiklik olmayacagi, kdy niifu-
su ve kdy ogrenci sayismin 1974 -1975 ders yilindaki oran-
larim aynen muhafaza edecegi seklindedir. 1974 - 1975 ders
yihnda toplam ¢ag niifusunun % 61'1 koylerde, % 39'u se-

20. Bkz.: MEB Ogretmen Talep ProjekSIyonu (MEB Talim-ve Terbiye Daah
resi Planlama Boliimii), Ankara Mart 1978. : o
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hirlerdeydi. Bu orarilar, hedef yillar1 olan 1982 -83 ve 1987 -
88 ders yillar igin sabittir. -

. Koylerde calisan Sgretmenlerin orani baz yilindan 6nceki

. son bes yilda onemli bir degisiklik gostermediginden dola-

y1, 1974-75 ders yili icin gegerli olan oran hedef yillar: icin

muhafaza edilmistir. Yani, 1974 - 75 ders yilinda ¢alisan 6g-

_ retmenlerin % 63,5'i koylerde, % 36,5'i sehirlerde istihdam
edilmislerdi. Bu oranlar da hedef yillan icin sabittirler.

Boylece, 1982-83 ders yili igin bir dgretmene 31- 6grenci,
1987 - 88 ders yili icin bir &gretmene 29 6grenci hesabi ile
once Tiirkiye genelinde Ggretmen talebi saptanmis, bulunan
bu rakam daha sonra galisan ogretmenlerin k&y, sehir oran-
lar: ile carpilarak koy ve sehir aylrlmmda Ogretmen talebi
rakamlarina ulasilmistir.

'B. (")gretmeri Arzn1 v _

Calisma, temel egitim I. kademe Ogretmen ‘arzini hesaplamis-
tir. Bu arzin hesaplanmasinda gretmen okullarmin kapasiteleri
dikkate ahnmis ve 1977 -78 ders yilindan itibaren her yil 5.000,

1983 - 84 ders yilindan itibaren de her y1l 6.000 {grencinin mezun
olacagl varsayllmlstlr

C. Arz ve Talep Bilangolastirilmasi

Sonugcta arz ve talep rakamlar karsilagtirilarak bir bllango el-
de edilmektedir. Ve bu karsilastirma, hedef ylllarl igin Ogretmen
aciginin varligim ortaya koymaktadlr

D. Orta Okul ve Lise Ogretmenleri Talebi

Bu diizeyde ogretmen ihtiyacinin belirlenmesi, genel, bransla-
ra gore ve yabanci dile gore olmak iizere kademeli olarak gergek-
lestirilmistir. Okulasma hedefleri olarak, IV. Planin hedefleri alin-
mistir. Ortadgretimde genel 6gretmen kategorisinin tahmininde 6g-
renoci - 9gretmen - oranlart kullanilmistir. Ogretimin- kalitesinde bir
iyilesme ve ek ders. ogretmenlerini asil dgretmenlerle ikame etme
diistincelerinden 'dolayi, ‘ogrenci:- dgretmen - oranlar1 hedef yillar:
191n $u $ek11de a11nm18t1r

~ 21, Bkz.: MEB, Ogretmen ~age s. 28 Taxblo 22;-
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1977-78/1982-83 1982-83/1987-88 1987-88

Temel Egitim I1. Kademe 37 35 32
Genel Orta Ogretim . 31 29 27

Talep tahmininde kullanilan ikinci bir yontem, simdiye kadar-
ki arzdan hareket ederek, bilesik faiz yontemi-ile gelisimi ileriye
yansitmaktir. Ogretmen arzimm hesaplanmasinda gecmis bes yilda-
ki orta okul ve lise 6gretmenlerinin yillik sayisal artis1 hesaplan-
mis ve buradan giderek bu saymin, 1982 -83’e kadar yilda % 9,0,
1987 - 88’e kadar da % 9,5 artacagi normatif olarak kabul edilmis-

Bu sekilde global olarak hesaplanan genel ogretmen ihtiyac
bir sonraki adimda, lise dersleri dgretmeni, oita okul dersleri -
retmeni, ortak dersler 6gretmeni (genel dersler, yabanci dil ders-
leri) aymriminda ve daha sonra da dersler aylrlmlnda tahmin edil-
mistir. Fakat. bu tahmin isleminin neye gore yapildigr belli degil-
dir. Genel 6gretmen talebinin, lise dersleri Ogretmeni, orta okul
dersleri 6gretmeni ve ortak dersler dgretmeni (genel dersler, ya-
banci dil dersleri) ayirimmda, ¢alismanin daha nceki sayfalarin-
da verilen «Onta Okul ve Liselerdeki Ogretmenlerin Branslarma
Gore Dagilimi ve Son Bes Yildaki Gelisme Durumu»nu veren Ci-
zelge ile «Haftaltk Ders Saatlerinin Yiizde Dagilist Ile Ofretmenle-
rin Branslarma Gore Yiizde Daglhslarmm Karsilastirilmas: —
1975/76 Ders Yili» Clzelgesmden yararlanldigy séylenmektedir. Fa-
kat bu cizelgelerden nasil yararlanildigi belli degildir. Ciinkii, tah-
" min yillart icin bu gizelgelerin verdigi Ogretmen dagilim oranlari
kullamilmamuis, baska — nasil bulundugu belli olmayan — oranlar
kullamlmistir.? Ve bu gizelgelere dayanilarak c¢ikarilan dersler ayi-
rimimnda 6gretmen ihtiyaci rakamlarlmn da masil bulundugu ayni
sekilde belirsizdir. :

Calisma sonugta, orta okul ve lise diizeyirigin. ayrintili ve net
bir arz - talep .kar$11a=$t1rma51 vermemistir.

6. Nﬁlli Egmtlm Bakanhgl nin 1980 Projeksiyonu?

Bu g:ahsmada temel egltlm 1. kademe (11ko§ret1m) temel egi-
tim II. kademe (orta okullar), rortaogretlm (genel ve mesleki - tek-

22. Bkz.: MEB, Ogretmen ..., age., s. 37, Tablo 27.
23, Bkz.: MEB, Temel Egitim ve Ortadgretimde Ogretmen Ihtiyaci, (MEB
- Talim ve Terbiye  Dairesi’ Baskan11g1) Ankara 1980.
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nik ayiriminda olmak iizere) ogretmen ihtiyaclar1 hesaplanmustir,
esaplamanin baz yil1 1980 - 81, hedef yili 1989 - 90 &gretim yihidir.

A. Temel Egitim I. Kademede (ilkgretim) Ogretim ihtiyact

Ogretmen ihtiyacinin hesaplanmasmda baglangic noktasini, il-
ke miifusunun, ilkogretim ¢agr niifusunun ve okullagma oranlari-
nin hedef yillarma iliskin projeksiyonlari olusturmaktadir. Okul-
lasma oranlari, gegmis yillardaki gelisime bagh olarak belirlenmis-
 tir. Ve hedef yillar1 itibariyle degisik rakamlari yansitmaktadir-
lar. Fakat, belirlenen rakamlarm nasil bulundugu — gegmis gelisi-
me bakilarak da olsa— belli degildir. Bu oranlarm belirlenmesin-
de ayrica, ilkokullarda yilltk simf tekrar eden Ogrencilerin oranla-
rindan yararlanildig: da belirtilmektedir. «Tekrar oranlari>nin 6g-
retmen projeksiyonlarina dahil edilmesi, Tiirkiye'deki Sgretmen
talep projeksiyonlarmdan sadece bu calismaya oOzgiidiir ve Ogret-
men ihtiyacimin tespitinde dikkate almmasi gereken bir faktor-
diir. Belli bir ders yilinda, ilkogretimdeki toplam &grenci sayisi-
nm % 10'unun siufta kaldigi varsayilmistir. Ve bir sonraki adim-
~da, bu ogretlrm kademesinde, iyimser bir yaklasimla 222 sayili
[tkogretim ve Egitim Kanunu'nda alt smir olarak alman 30 &g-
renci, simif meveudu olarak diisiiniilmiis ve bu katsay1 yardumiyla
ihtiyag tahmini gerceklestirilmistir. Smmif mevcudu 30 alinmak su-
retiyle 6gretmen ihtiyacinin tahmininin yapilmasi, bir sxmfa bir 6g-
. retmen diiser, varsayimin kabuludur

~B. Temel E§itim II. Kademe (Orta Okullar). Ogretmen ihiti-
yact '

ilk adim yine, iilke toplam niifusunun, okul ¢agi niifusunun

ve okullagsma oranlarmin hedef yillar1 igin projeksiyonunun yapil:
masidir. Okullasma hedefleri, III. Plan déneminde ulasilan hedef-
ler dikkate alinarak belirlenmis ve hedef yillarmin ilk ikisi igin -
9% 44, sonraki dort yil i¢in % 45 ve son dort yil icin de % 46 ola- -
rak alinmistir. Calismada yine bu oranlarm somut olarak nasil el-
de edildigine iliskin bir bilgi yoktur Bu kademede de simf tekrar
edenler dikkate almmis ve bu oran yilltk % 18 seklinde belirlen-
mistir. Bu rakam, orta dereceli okullardaki basari durumu istatis-
tiklerinden ¢ikarilmistir. Calismanin bir diger varsayim da, bu
~ okullarda smif mevcudunun 40 olarak alinmasidir. Daha sonra: ga-

0
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ligtna, 6gretmen ihtiyacinin hesaplanmasina gegmektedir. Once S/K
iligkisinden ‘giderek yillar itibariyle smif sayilar1 bulunmaktadir.
Arkasindan, bu ¢alismamizin ilk sayfalarmmda verdigimiz (4) ve (S)
nolu formiiller yardimiyla, yani

Dr=K.SD . ) (4)

Dr ,

.= 5)
, D ’

\

ile gesitli dersler bazinda 6gretmen ihtiyaci bulunmustur.?

SD ve LD'nin degerleri Bilindigine gore, hedef yillar igin top-
. lam 6gretmen ihtiyacin .

S/K.

S/L =
L/K

formiiliinden giderek de bulmak miimkiindiir. Sonugta, calismanin,
bu eg1t1m kademesi igin L/S = 30 degemm kabul ett1g1 goru]_mek-
tedir.

C. Genel Orta Ogretimde (Liseler) Ogretmen Ihtiyaci

Liseler icin Ogretmen jhtiyacmln' tespiti, tipki orta okullarda
oldugu gibidir. Burada S/K = 40 ogrenm LD =21 saat alinmig-
o tir B

24, Ders aymuminda Sgretmen ihtiyact saptanirken, calismada, derslerin miif-
redat programina gbre haftalik ders saati sayilari ayr1 ayr ver11mem1$-
tir, Fakat, hesaplama sonucu bu sayilari ¢ikarmek miimkiindiir: Tiirk-
¢e: 5, Matematik : 4, Sosyal Bilgiler: 4, Fen Bilgisi: 4, Yabanc1 Dil: 3,
Resim : 1, Miizik : 1 Beden Egitimi: 2, Ahléik: 1, Secmeli Ders- 4 Reh-
berlik : 3.

- 25. Dersler bazinda ogre‘bmen ihtiyaci hesaplamrken calismada aynca behr
tilmemesine ragmen, her bir dersin haftalik ders saati sayisi asagidaki
gibi almmugtir: Tiirk Dili ve Edebiyati: 4.599664625, Psikoloji: 2, Felse-
fe Grubu: 4.5, Ahlak: 1, Tarih: 2.399825021, Sanat Tarihi: 1.5, Cografya: |
1.799868766, Matematik : . 4599664625, Tabiat Bilgisi: 2.333333333; Fizik:
2.799795858, Kimya : 2.399825021, Yabanci Dil ;" 4.199693788, Beden Egitimi :-

- 1.19991251, Milli Giivenlik : 1, Turizm ve Sanat Egitimi: 2, Din Bilgisi: 1,
Segmeli -Dersler:” 2, Rehberlik: 2.9997812777.. Toplam.: 44.33136778.
. Buradan giderek, ga11$man1n hqelerde S/L oranim yakla$1k olarak 19 al-
-~ digm sOyleyebiliriz.. . . U :
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D. Mesleki ve Teknik Orta Ogretimde Ogretmen Thtiyaca

Bu kademedeki ogretmen ihtiyacy, ilk kademelere gdre degisik
_ bir sekilde hesaplanmistir, Ulke. niifusu ve okul ¢ag1 niifusundan
hareket etmek yerine, «bu okullara karsi son yillarda toplumda
gosterilen ilgi ve okullarin gosterdikleri gelisme»den yola gikilmis-
tir. «Buna gore, }meslek,i’-;teklnik okullarda son 20 yilda goriilen ge-
lisme ve Ogretmen sayilarmdaki artig ile Devlet Planlama Teskila-
ti'nca bu kurumlar icin verilen hedefler esas almmigtir». Fakat he-
saplamada, nasil bir smif biiyiikliigtinden, 6grenci ve Ggretmen icin
haftada kag ders saatinden hareket edildigine iliskin hi¢ bir bilgi
verilmemektedir, Sonugta, Endiistri Meslek Liseleri (atelye ve mes-
lek dersleri, genel bilgi), Kiz Meslek Lisesi ve Kiz Sanat Okulu
(atelye ve meslek dersleri, genel bilgi), Ticaret Lisesi (meslek, ge-
nel bilgi), Otelcilik ve Turizm Meslek Lisesi (meslek, genel bilgi),
Opretmen Lisesi (genel bilgi), Imam -Hatip Lisesi (meslek, kiil-
tiir) ayiriminda dgretmen ihtiyaci belirlenmigtir. L '

Calisma, ilgili tiim egitim kademeleri i¢in herhangi bir arz he-
‘saplamasi yapmamustir. Boylece, ilgili kademe ve dersler icin bir
dgretmen agig) ya da fazlahifr olup olmayacag: konusunda bir bil-
gi edinilememektedir. ‘

Burada sunulan bu 6gretmen talep projeksiyonlari, iilkemizde
gerceklestirilen projeksiyonlarm tiimii degildir, fakat en Onemlile-
ridir. Burada sunulan projeksiyonlar disinda baska projeksiyonlar
da vardir. Fakat bunlarm hicbirisi, metodolojik temellerini yuka-
rida sunulan calismalarm ortaya koydugu ayrintida ortaya koyma-
makta ve bu nedenle de ¢ogu ihtiyag rakamlarinin nasil kazanil-
dig1 belli olmamalitadir. ' :

7 Genel Deggrlendjnne

 Bu calismanin sonundaki Cizelge 1, Cizelge 2, Cizelge 3 ve Ci-
zelge 4'de, MEB 1974, MEB 1978 ve MEB 1980 tahminlerinin ra-
kamlan ile ilgili egitim diizeyleri icin fiili olarak gerceklesen 63-
retmen rakamlar1 yer almaktadir. Karsilastirmada DPT Ekim 1962
calismas: dikkate alinmamistir. Neden olarak da, bu ¢aliymamn

26, Ornek olarak, 1981 -1982 &gretim yih basindan itibaren uygulanmaya bag-
lanan ‘Temel Egitim’' okullari i¢in 6fretmen ihtiyacinin hesaplanmasma
bakilabilir: MEB, Temel Egitim Uygulamasi, (MEB Okul Oncesi ve Te-
mel Egitim Genel Miidiirliigii), Ankara Ocak 1983, (Cofaltma).
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1973-77 wyillant igin ayrintili ogretmen talep rakamlar: yerine,
1973 -77 yillar1 igin toplam rakamlar vermis olmasidir. Her dort
okul tiirii i¢in (ilkokul, orta okul, lise, mesleki- teknik okul) veri-
len projeksiyon rakamlar ile gergeklesen rakamlar arasinda biiyiik -
farklar dikkati cekmektedir. S6z gelimi, MEB 1980 Projeksiyonu
1980 - 81 ders yil1 igin- ilkokullar diizeyinde 242.480 ihtiya¢ rakami
verirken, gerceklesen rakam 214.229'dur. Gergeklesen rakamin, pro-
jeksiyon degerinden sapma orani % 12'dir. Ve genellikle. % 10’luk
bir hata payi, tahminlerde kritik simir olarak kabul edilmektedir.?
Benzer sapmalar, diger okul tiirleri 6gretmenleri igin verilen pro-
jeksiyon degerleri igin .de gegerlidir. Cesitli projeksiyon degerleri-
nin, fiili gerceklesme degerlérinden sapmalar1 yaninda, ayni yila
iliskin farkli projeksiyonlarm verdikleri degerler arasinda bazen
cok biiyiik boyutlara varan farklar da bulunmaktadir. Bu nedenle,
buradan giderek su iki soru tartisilmalidir : a) «objektif» bir ihti-
yag belirlemesi miimkiin miidiir? b) dgretmen talep progekmyonla—
rin1 degerlendlrme Olciitleri neler olmalidir?

7.1 Ihtiyacin Objektif Olarak Belirlenebﬂirliéi Sorunu

ihtiyacin ‘objektif’ olarak belirlenmesi miimkiin degildir. Thti-
yacin ‘objektif’ olarak hesaplanabilecegi ve sonra, alinacak karar-
larda sabit bir biiyiikliik olarak kullanilabilecegi goriisii yanlistir.
Her ihtiya¢c kavraminda oldugu gibi, 6gretmen ihtiyacinm bir he-
saplama teknigi ile ilgili yonii, bir de politik yonii vardir? Hesap-
lanmis ve sonugta ‘Ggretmen ihtiyaci’ olarak sunulan her ‘ihtiyag’
esasinda, okul sisteminin 6gretmenlerle arzu edilir bir diizeyde do-
yurulmasina -iligkin politik kararlarin bir sonucudur. Gelecek igin
kestirilmis bir 8gretmen ihtiyac,” biiyiik olctide mevcut problem.
bakis acisina ve sonugta, bir toplumun kendi egitim sekt6rii icin
milli gelirinden hangi pay1 ayirmak istedigine baghdir. Daha genel
soylemek gerekirse, 6gretmen arzi ve talebinin uzun vadeli gelisi-
_ mine iliskin 6nermeler gelecek ile ilgili nermelerdir ve gelecek ile
ilgili - 6nermeler olarak da, birbirleriyle yarisan toplumsal sistem-
“ler arasmdaki ilke olarak deéistirilebilir' oylama siireclerinin bir

27. Bkz.: M HESAP(}IOGLU Tirk Kalkmma .., age., s. 59. ,

28. Bkz.: M. HESAPCIOGLU, «Besinci Bes Yillik Kalkmma Plinmnda Uygu
lanacak Egitim Planlamas: Yaklasxmma iliskin Diigiinceler». DPT, Besin- -
ci Bes Yillik Kalkmma Plani insangiicii Ozel Ihtisas Komlsyonu Raporu

icinde, (baskida).
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‘parcasi olarak anlagilmalidir. Bu nedenle, bir y&netim biriminin
ya da biirokrasinin bir kanadinn ihtiyag planlamasi, yukarida s&-.
zii edilen oylama siirecinin bir parcasidir ve kismi ve gegici olarak
kabul edilmelidir. Ancak, verilen karardan sonra bu ihtiyag raka-
mi ‘resmi’ karakter alir ve bir sonraki karara kadar baglayici 6zel-

lige sahip olur. Hesaplama teknigi sonucu elde edilen ‘ihtiyac ra-
kami’ ise, yukaridaki tiir bir oylama siirecini gegmedikge, sadece
kantitelestirilmis bir norm, saf bir belirlemedir. Bir baska deyisle,

ihtiyag rakamlan aymi zamanda, daima normatif olarak belirlen-
mis onceliklerin uzantilar1 olarak algillanmalidirlar. Bu nedenledir
ki, belli bir 6gretmen ihtiyac rakammm belirlenmesi konusunda
bir milli egitim bakani baska Onceliklerden (= normlardan) hare-
ket ederken, bir maliye bakan1 daha baska onceliklerden (= norm-
lardan) hareket edebilir® Boyle bir baglam icerisinde, bir yandan
dgretmen ihtiyaci tahminleri yapilirken, diger yandan bir kag dal
disinda — lise 6gretmenleri igin — Sgretmen ihtiyacinin olmadig-
n1 sdyleyebilme,* yani belli bir hesaplama ¢alismasi sonucunda bir-
birine taban tabana zit iki sonucu uretebﬂmek anlagilir hale gel-
mektedir.

72. Ogretmen Talep Projeksiyonlarmu Degerlendirme Olgiitle-
ri Sorunu

Bu ¢alismamn sonunda verilen cizelgelerin verilerine gdre, ge-
sitli okul diizﬂeyleri‘igin verilen dgretmen talep projeksiyonlar: de-
gerleri ile gergeklesen rakamlar birbirleriyle uyusmamaktadir. Ge-
nelde su da gegerlidir ki, bir tahminin basarili ve iyi olmasmnimn &l-
ciitii, o tahminin ex post olarak gerceklesmesi degildir. Ciinkii bir-
tahmin, olas1 ve arzu edilen gelecek segeneklerinden bir tanesini
alir. Bu secenek heniiz realize edilmis bir secenek degildir ve rea-
lize edilmis.olmast da gerekmez. Ancak politik karar vericiler ara-
_sindaki uyum siireci sonunda olast gelecek seceneklerden biri le-
hine karar verilir. Béyle bir karar verildikten ve bu karar resmi
mesru plana alindiktan sonra, bu kararin gerceklesmesi devamh
olarak kontrol edilmelidir.

Burada stz konusu olan, kestlrmelerm gergekleslp gergek1e$~

29 K. KLEMM/G. KOHLER age,, s. 9-10.
K. KOHLER/J. NEUMANN, a.ge., 5. 175-176.

30. Bkz.: «Ogretnizn Okula Mezunlar: icin Yeni Yontem Aramyor» Cumhu
riyet, 18 Mart 1983, s. 12.
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medigini, dogru ya da yanlis olup olmadigni kontrol etmek degil,
daha ¢ok, hesaplamalara temel alinan varsayimlarm ya da belli var-
sayimlarin hesaplama sonucuna olan etkilerinin arastirilmasidir..
Bu nedenle, once kestirmelerin igsel hesaplama mantig, politik ba-
kimdan kabul edilmis ve arzu edilir olarak dngoriilmiis amaclarin,
belli varsayimlarm konulmasiyla zedelenip zedelenmedigi agisin-
dan irdelenmesidir. Bu nedenle son olarak asagida, 6gretmen talep
projeksiyonlarinda kullanilan degiskenler ve onlarin politik bakim-
dan manipule edilebilirligi {izerinde durulacaktir.

, ) ‘ o
7.3. Ogretmen Talep Projeksiyonlarindaki Degiskenler ve On-
larmn Politik Olarak Manipule Edilebilirlizi

Okul ¢agindaki niifusun gelisimi dolayl bir sekilde politik 8n-
lemlere bagli bir biiyiiklitk iken, okul siiresinin uzunlugu tamamen
politik karar vericinin etkisi altinda bulunan bir degiskendir. Ya-
pilan bir 6gretmen ihtiyaci tahmininden sonra, okul siiresinin uza-
tilmas1 karari, hemen bu tahminin degerlerinin ‘asilmasina’ neden
olur. Bu nedenle 6gretmen talebi belirlemelerinde, okul siiresinin
uzatilmasina etki-edebilecek tiim faktorler dikkate alinmalidir. Yi-
ne, §grenci - 6gretmen - oram seklinde ifade edilen ve Ggrencilerin .
belli sayida 6gretmenlerle doyurulacagim gosteren degisken de dog-
rudan dogruya politik bir degiskendir, Genelde su sSylenebilir ki,
dgretmen talep projeksiyonlarinda kullanilan tiim bu girdi verile-
ri, gelecekteki gelisimlere iliskin varsayimlar ya da beklentilerdir.
Bu girdi verilerinin, ampirik verilerden elde edilmis olmalar1 on-
larm bu statiisiinii degistirmez. Ampirik veriler olarak bu girdi ve-
rileri, gelecege degil, gegmis ve gliniimiize iliskin Gnermelerdir. Bu
nedenledir ki, bu veriler belli zaaflara sahiptirler. S6z gelimi, bir
ortalama degerin, gercek durumu her defasinda karakterize etmek |
icin uygun olacagimi bastan kabul etmek miimkiin degildir. Bura-
- da esas olan, bu tiir ortalama degerlerin ifade giiciiniin degerlen-
dirilmesi i¢in, bu ortalama degerlerin ortaya ¢ikis nedenlerinin ¢6-
'ziimlenmesidir. Liselerin iigiincii sinifinda bulunmasi gereken orta-
lama 6grenci sayisi, liselerin birinci ya da ikinci siniflarmdaki ger-
" ¢ek duruma iliskin bir agiklama vermez. Buradan giderek goriiyo-
ruz ki, talep modellerinin yapisina gore farkls girdi verileri, varsa-
yimlar1 kullanilmaktadir. Sundugumuz Tiirk &gretmen talep pro-
jeksiyonlarinda da durum aynidir. Fakat bu girdi verilerinin, var-
sayimlarin higbirisi yeterince temellendirilmis degildir.
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Cizelge: 1 Temel Egitim 1. Kademede (ilkokullar) Ogretmen ih-

tiyac1.

; : g Fiilt Ger-
Yillar MEB 1978  MEB 1980  gceklesme
1973/14 . — - 157.435
1974/75 159.162 — 160371
1975/76 — — 171.032
1976/77 I - 182314
1977/78 T — 184.129
1978/79 — — 187.363
1979/80 — — 198.857
1980/81 — 236546 . 211573
1981/82 — 242480 214229 -
1982/83 220.612 251387 . —

© 1983/84 - 257.693 —
1984/85 - 267.126 —
1985/86 . 273.827 —
1936/87 — 281.257 ” —
1987/88 245.157 288.005 -
1988/89 — 297.868 -

1989/90 - . 304420 . —

Fiili Gergeklesmeye liskin Kaynaklar:

. MEB, 1923-1982 Ogretim Yillar1 Okul, Ogretmen, Ogrenci Sayilari, (MEB
Talim ve Terbiye Bagkanli1), Ankara 1982, s. 10, Tablo 3.

. MEB, Milli Egitim Istatistikleri (1981-1982), (MEB Arasgtinma Plé.nlarﬁa
Koordinasyon Kurulu Bagkanlig1), Ankara Haziran 1982, s. 2, Tablo 4.
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Cizelge 2: Orta Okullarda 6§réfmen fhtiyaci.

MEB 1978 MEB 1980  Fiili Ger-

Yillar MEB 1974
: 18 S 24S 248 ceklesme
1973/74 47422 35.566 — — 26.849
1974/75 — — — — 25267
1975/76 , — — — — —_
\1976/77 —_ — — —_ 29.963
1977/78 63.200 47.400 — — . 32056
1978/79 — — — — . 31212
1979/80 - —_ — — 30.930
1980/81 — — — " 54475 140.866
1981/82 — - — © 55.841 42517
1982/83 79.559 59.669 56.960 58.544 ‘ —
1983/84 — — — 60.015 —
1984/85 — — — 61.521 —_
1985/86 — — - 63.065 —
1986/87 — - —_ 66.724 —_
1987/88 100.444 75.333 88.480 68.325 -
© 1988/89 — — — 69.897 —
1989/90 — —_ — 71435 —
1990/91 — — - _ -
1991/92 — — _ — _
1992/93 130.133 92.600 — — —_
1993/94 —_ — - — —
1994/95 — — — — —
1995/96 153.377 115.033 — — R
Not : - Siitun baglarmdaki rakamlar, i‘igretmenin ders ylikiinii g&stermekte-

dirler..

Fiili Gergeklesmeye 1liskin Kaynaklar :

. DPT, «1983 Yih Programi», T.C, Regmi Gazete, Say1 17913, Tarih: 29 Ara-

hik 1982, s. 252.

. MEB, 1923-1982 Ogretim Yillar: Okul, Ogretmen Ogrenci Sayilar, (MEB
Talim ve Terbiye Baskanlig1), Ankara 1982, Tablo 6, s. 14-15.

. MEB, Milli Egitim Istatistiklen (1980 - 81 Ogretim Yili), (MEB Plan ve Pren-
sipler Genel Mudurlugu) Ankara Eyliil 1981.
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Cizelge 3 : Liselerde Ogretmen Ihtiyaci.

Yallar 'MEB 1974 MEB 1978 MEB 1980  Fiili Ger -

158 21 S, 21 S geklesme
1973/74 15.545 11.104 — — 13.438
1974/75 — - — - 25.546
1975/76 — — — - —
1976/71 — — — — 29213
1977/78 19.684 14.060 — — 30.941
1978/79 — — — — 33.301
1979/80 — - - — 36.198.
1980/81 — — — 28.951 29.99%
11981/82 — — — 29.695 31324
1982/83 23.801 17.001 23.464 30.139 —
1983/84 - —_ — — 31.213 —
-1984/85 — — — 32.008 —
1985/86 — — — 32.822 —
. 1986/87 - — — 33.663 -
" 1987/88 27.620 19.728 56.560 34.469 —
1988/89 — — — 35.223 —
1989/90 — — - 36.028 _
11990/91 — — — — —
1991/92 — — — - —
1992/93 - 31.803 22716 — — —
1995/96 34.400 24571 — - —

Not : Siitun baglarindaki rakamlar, &gretmenin

dirler.

Fiili Gergeklesmeye Iligkin Kaynaklar

ders yiikiinii gostermekte-

. MEB, 1923- 1982 Ogretim Yillar Okul Ogretmen, Ogrenci Sayllan, (MEB

‘Talim ve Terb1ye Baskanli1), Ankara 1982 Tablo 7, s. 17-18.

. MEB, Milli Egitim Istatistikleri (1981-1982), (MEB Arastirma Planlama
Koordinasyon Kurulu Bagkanlif1), Ankara Haziran 1982, Tablo 6, s. 3.

. MEB, Milli Egitim Istatistikleri (1980-81 Ogretim Yil), (MEB Plan ve
Prensipler Genel Mudurluéu), Ankara Eyliil 1981, s. 11
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Cizelge 4: Lise Dengi Mesleki - Teknik Okullarda Ogretmen Ih-

tiyaci.

Yillar MEB 1974  MEB 1980  Fiili Ger-
L 208 o . geklesme
1973/74 10.753 _ 13.859
1977/78 11941 — 19.656
1980/81 — 26719 34429
1981/82 - 28.944 36355
1982/83 24787 31343 —
1983/84 — 33.884 -
1984/85 o 36523 —
1985/86 = 39.544 —
1986/87 — £2700 —
1987/88 36249 - 46093 -~
1988/89 ' — 41T —
1989/90 — 53.672 —
1992/93 54.813 — -
1995/96 65883 - — —

Fiili Gerceklesmeye Iliskin Kaynaklar : '

. MEB, 1923-1982 Ogretim Yillar1 Okul, Ogretmen, Ogrenci Sayilan, (MEB '
Talim ve Terbiye Baskanli$l), Ankara 1982, Tablo 8, s. 20-21.

. DPT, «1983 Ylll Programi». T.C. Resmi Gazete, Sayi: 17913, Tarih: 29 Ara-
ik 1982, s. 263. -
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Yararlamlan Kaynaklar

. BAUER, K.O., «Zu einigen Voraussetzungen der Lehrerbedarfsprognosen».
'Demokratlsche Erziehung, 1, 1975, s. 13-19,

. DPT, Tiirkiye'de Insangiicii Ihtiyaclar1 ve Egitim Programlanmasi, (1963 -
1967 Plam1 Hazirlxk Calismalari), DPT : 92, SPD : 10, Ankara Ekim 1962,

. DPT, «1983 Yili Progrann» T.C. Resmi Gazete, Sayi: 17913, Tarih: 29 Ara
ik 1982.

. HESAPCIOGLU, M., Tiirk Kalkinma Planlarmda Egitim Plinlamasi1 — Ku-
ram ve Uygulaman;m Dizgerlendirilmesine Iligkin Bir Arastlrma (Dogentlik
Tezi);, Ankara 1982,

. HESAPCIOGLU, M., «Besinei Bes Yillik Kalkmma Planmda Uygulanacak
Egitim Planlamasi Yaklagmmma Iliskin Diisiinceler», DPT, Besinci Bes Yil-
ik Kalkinma Plam Insangucu Ozel Ihtlsas Komlsyonu Raporu icinde, (bas-
kida). :

. KLEMM, K./KOHLER, G.,  Volle Klassen — Lehrerschwemme. Probleme
des Lehrerbiedarfs und dle Folgen fiir die Schulreform, Beltz Verlag, Wein-
heim/Basel 1976.

. KOHLER, H./NEUMANN, 7J., «Lehrerangebots und — bedarfsprognosenn».
Arbeits - gruppen des Instituts fiir Arbeitsmarkt — unda Berufsforschung
und des Max-Planck - Instituts fiir Bildungsforschung (Ed.), Bedarfsprog-
nostische Forschung in- der Diskussion, . Aspekte Verlag, Frankfurt a.M.
1976, s. 174-204.

. KOKLU, A., Makro Iktisat, S Yaymi: 6, Ankara 1976. _

. MEB, Milli Egitimimizin Mayis 1974 Degerlendirmesi, (MEB Planlama —
Aragtirma ve Koordinasyon Dairesi), Ankara Haziran 1974, '

.. MEB, Ogretmen Talep Projeksiyonu, (MEB. Talim. ve Tevaye Da.lre51 Plan-
lama Bo6liimii), Ankara Mart 1978.

. MEB, Temel Egitim ve Ortadgrstimde Ogretmen Iht1yac1, (MEB Talim ve
* Terbiye Dairesi Bagkanligi), Ankara 1980

. MEB, Milli Egitim Istatistikleri (1980 1981 Ogretim Y111) (MEB Plan ve
" Prensipler- Genel Miidiirliigii), Ankara Eylil 1981.

. MEB, 1923-1982 Ogretim Yillarnn Okul, Ogretmen, Ogrenci 'S'ayilarl, (MEB
Talim ve Terbiye Baskanlig1), Ankara 1982,

. MEB, Mill§ Egitim Istatistikleri (1981 -1982), (MEB Arastirma Planlama ve
Koordinasyon Kurulu Baskanlig1), Ankara Haziran 1982. :

. MEB, Temel Egitim Uygulamasi, (MEB Okultncesi ve Temel Egitim Ge-
“nel Miidiirliigii), Ankara Ocak 1983, (Cogaltma).

. «Ogretmen Okulu Mezunlar Icin Yeni Yontem Aramyor». Cumhuriyet, 18
Mart 1983, s. 12,

. WIDMAIER, H.P./BAHR, K., Bildungsplanung. Ansaeize zu einer rationa-
Ien Bildungspolitik, Ermst Klett Verlag, Stuttgart 1966.





