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Hatice GULER

Din-Mezhep Baglaminda Memliik Sultanlig1 ile Ilhanl

Devleti lligkisi

Oz

Bu ¢alismsanin iki amaci bulunmaktadir: Birincisi XIII. ylizy1lin ortalarinda Memltik
Devleti tarafindan tesis edilmeye calisilan huzur ortaminin flhanl devleti eliyle
hangi temeller iizerine zedelendigini tespit etmek, ikincisi ise [lhanli devletinin
tutumu karsisinda Memliiklerin sergiledigi tavrin mezhepsel boyutlarini ortaya
koymaktir. Elbette flhanli Devleti-Memliik Sultanligi miinasebetinin esasinssi
belirleyen sadece din ve mezhep farklilig1 degildir. Agikgast Memliikler ve ilhanl
devletleri arasindaki iliskinin tamimi birbirlerine yonelik istila tehdidi s6z konusu
oldugunda kargilikli tutumlaridir. Bu teorik gerceve, hakim olduklar: tiim cografyay1
kapsamas itibariyle halifeligi de icermektedir. Halbuki Islam fetih anlayisimin
temelini teskil eden cihat teorisine gore gayr-i miislime karsi savas verilmelidir.
Memliik Devleti'nin {lhanllara kars: olagan savas kosullarindan bile ¢ok daha fazla
glice ihtiyag duymasi normal karsilanmamali ve bu durumun temelleri
irdelenmelidir. Calismamizda sartlarin Meml{ikler lehine gelismesine kadar olan
hadiseler tespit edilmekle birlikte dini ve siyasi etkilerin tesiriyle her iki devletin
birbirini tarihten silecek ciddi boyutlara erismedigi sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Memlfikler, {lhanlilar, islamiyet, Mezhep, Din.

The Relationship between the Mameluke Sultanate and the
Ilkhanid State in the Context of Religion-Religious Sects

Abstract

The study has two purposes: Firstly, it is aimed to determine on what foundations
the peace atmosphere, which was tried to be established by the Mameluke State in
the middle of the 18th century, was damaged by the Ilkhanids and secondly to reveal
the sectarian dimensions of the attitudes displayed by the Mamelukes against the
attitudes of the Ilkhanids. Undoubtedly, it is not only the religious and sectarian
difference which establishes the essence of the relationship between the Ilkhanid
State-Mameluke Sultanate. The relationship between the Ilkhanid State-Mameluke
Sultanate is obviously defined by their mutual attitudes in case of an invasion threat
to each other. This theoretical framework includes caliphate as well, because it
comprises the entire geography. However, according to the jihad theory which is the
basis of the Islamic understanding of conquest, the non-muslims should be fought.
The need of the Mameluke State for more power than the usual conditions of war
against the Ilkhanids should not be considered normal and the reasons of that
condition should be examined. In our study, it was determined that the conditions
developed on behalf of the Mamelukes; however, the aforementioned states did not
erase each other from history under the influence of religious and political factors.

Keywords: Mamelukes, Ilkhanids, Islam, Sect, Religion.
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Giris

1250-1517 yillar1 arasinda hiikiim siiren Memltk devletinin kurulusu bu
devletin Islam cografyasinin ve hicri sekizinci asra kadar uzanan tarihi
sartlarin neresinde yer aldig: ile yakindan ilgilidir. Memliik Devleti, s6z
konusu cografya ve yiizyilin tarihi sartlarina cebren dahil olmaya ¢alisan
Mogollarin ilerleyisini tarihte durdurma serefine nail olmus bir devlettir. Bu
itibarla yonetim anlayisi1 ve Mogollarin ilerleyisini durdurmasi ile dikkatleri
tizerine ¢eken Memlik Sultanligi alelade bir devlet olarak
disiniilmemelidir. ~ Mogollarin ~ hiikmettigi  cografyada  meskin
Miisliimanlar Mogollara karsi bikmadan miicadele etmek zorundayd.
Miisliimanlar1 kendi yanina g¢ekemeyecegini anlayan Mogol hiikiimdar:
Hiilagu Han, bu durumun en belirgin Ornegidir. Ancak Hiilagu Han’in
uyguladigi politikalarin  zaman igerisinde degistigi  bilinmektedir.
Anlasiliyor ki dini anlamda ayni ¢izgide olmamalarindan kaynaklanan
durumu menfaatine kullanmay1 tercih eden Hiillagu Han, Bati seferine
¢iktiginda Miisliiman olanlara yonelik hasmane tavir sergileyerek bilhassa
Islamiyeti zayiflatmak ve Siinnileri etkisizlestirmek igin mezhepleri kullandu.
Diger taraftan Sia'min en kati kollarindan biri olan Batinileri ortadan
kaldirmak suretiyle Alamut kalesini aldi ve Batini lideri Riikneddin
Hiirsaht 6ldiirdii. Bolgede bulunan Hristiyanlara karsi olumlu bir politika
izledi ki; hanim1 Dokuz Hatun'un Hristiyan olmasindan dolay1 onlara farkh
bir yaklasim i¢inde oldugu anlasilmaktadir. Miisliimanlar i¢in kutsal sayilan
ancak Abbasi devletinde IX. yiizyildan itibaren siirekli itibar kayb1 halinde
olan ve yalnizca Siinni Miisliimanlarin manevi kiymet verdigi bir kurum
olarak kalan halifelie son verildi. Esasinda konu agiktir: Hiilldagu Han'in
Hristiyanlara verdigi destek ile bolgede 1090’lh yillarda baslamis
Miisliimanlar ile Hristiyanlar arasindaki mdiicadelelerin koriiklenmesinde
etkili oldu. Ote yandan asagida goriilecegi {izere, Hiiligu'nun insanlar
arasinda bir birlikten s6z edilemeyen Iran’a gelisinin siyasi ve askeri tesiri,
sosyal ve dini tesirinden daha biiyiik oldu.

Peki Memlik Devleti bir Tiirk-Islam devleti olarak, Hiiligu Han'in
izledigi bu politikanin tazyikini kirmaya calisarak ve Islam dininin
koruyuculugunu-savunuculugunu {istlenerek leh ve aleyhine hangi
durumlarla karsilasmistir? Memltk Sultanu Baybars Oncelikli olarak
Kahire’de Ilhanlilarin ortadan kaldirdigi hilafeti tekrar tesis etti. Bu
vesile ile Miisliimanlarin kaybolan giivenlerini yeniden kazanmasin
sagladi. Yukarida degindigimiz iizere Islam’in varligma son vermek
isteyen Ilhanli Devletinin uyguladigi dini siyaset ile Hristiyan
diinyasinin yaklasmasma karsilik Islam dininin hamiligi i¢in hi¢ de
kiiciimsenmeyecek bir ugras verme igerisine giren Sultan Baybarsin,
Altinorda Devleti ile ittifak kurmasi;, Islam dininin varligini
sirdiirmesinde etkili oldu. Ancak bu duruma sadece dini bir
yaklagimla bakmak dogru degildir. Sultan Baybars, Altinorda
Devletinin  flhanhlar ile olan ihtilafindan faydalanmak istedj,
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boylece [lhanlilara karg: koymak igin bir miittefik kazandi. Altinorda
Devleti Sultan1 Berke'nin Miisliiman olmasi, Baybars'mn bu siyasetini
daha da kolaylastirdi ve etkin hale getirdi.

Bu durum nedeniyle flhanli Devleti de miittefiklikler kurma girigimi
yaparak Memltk Sultanligi’ni sonlandirmak igin Bat1 ile irtibat
kurma tesebbiisiinde bulundu. Hatta Hristiyan bati diinyasina
dogunun kutsal topraklarmni vaadeden bir tablo vardir. Ancak
Mogollar Bati devletlerinin goziinde tehdit arzetmedigi icin ve kendi
aralarindaki meselelerinden 6tiirii Ilhanli Devleti'nin teklifine sicak
bakmadilar. Buna ragmen [lhanl: hanlari amaglarini her zaman canl
tuttu.

Memlik-Mogol Hanedanlar1 Miinasebetleri

H.656/M.1258 baglarinda Mogol devleti hiikiimdar1 Hiilagu, halifeligin
bassehri olan Bagdat'1 ele gecirdigi vakit Abbasi Halifesi el-Mustasim Billah
idi. O doneme kadar kayda deger bir ¢alismasi olmadigi gibi 6nemli
meselelere kayitsiz kalmasi ile tanunmis halife, s6z konusu tehlikeye yonelik
olarak da maiyetindekilerin de etkisi ile 6nlem alma geregi duymadi. Zira
halifenin etrafi yalnz liyakatsiz devlet adamlariyla degil hainlerle de
cevriliydi. Vezir el-Alkami Muhammed b. Ali basta olmak {iizere halifeye
Hiilagu ile is birligi yapmak suretiyle ihanet eden agirlikli olarak Arap olan
devlet ricalinin entrikalar1 sebebi ile, Hiilagu Han, Abbasi halifeligi iizerine
egildi. Oncelikle 1257 yilinda sehrin surlarimn yiktirilmasini, halife ile
goriismek tizere kendi karargahina gelmesini istedigini belirten bir elgiyi
Bagdat'a gonderdi. Bu teklifin reddedilmesi iizerine Ketboga ve Kadgan
onciiltigiindeki kuvvetler beraberinde otuz bin kisilik bir ordu ile Bagdat’a
girdi. Kirk giin siiren katliamdan kuyu ve kanallara saklananlar disinda
kurtulan olmadi. Halife baskenti terk etti ve {i¢ ogluyla birlikte Mogollara
teslim oldu. Hiilagu Bagdat’dan (Resideddin, 1957; III/ s. 57-59) birligine
donerken elinde esir tuttugu Abbasi halifesinin tekmelenerek oldiiriilmesini
emretti (Resideddin, 1957, Ill/s. 60-61). Bes asir siiren Abbasi halifeliginin
yikilist bu kadar kolay oldu.

Hiilagu Irak’a hakim olmakla birlikte Suriye’yi ele geciremedi ve Suriye,
flhanli-Meml{ik gekismesinin temel nedeni oldu. Suriye'yi ele gegirmek
admna Hiilagu'nun faaliyetleri hiz kazanirken, Eyy(ibi Sultani el-Melik es-
Salih Necmiiddin Eyy(b’un oliimii ile Misir ve Suriye’de baslayan kaosun
boyutu biitlintiyle degisti. Onun, agirlikli olarak Harezmliler ve
Kipgaklardan olusturdugu memliikleri, oglu Turansah devrinde Misir’'da
1250’de Memltik Devleti ad1 ile yeni bir Tiirk devleti kurmak suretiyle yeni
bir donemi basglatti. Hillagu'nun Bagdat'tan sonra Suriye’ye yoneldigi
stirecte Memliik devletinde el-Melik el-Muzaffer lakab1 verilen Kutuz tahta
gecirildi (Kuscu, 2002; s. 622). Ancak daha sonra gelen haberle biiyiik Han'in
olimiinii ogrendi ve geriye doniisiinden o6nce ordunun idaresini bas
komutan olarak tayin ettigi Ketboga’'ya birakti. Bundan sonra Ketboga
Memliiklere mektup gondererek teslim olmalarini istedi ancak Sultan Kutuz
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bu istegi reddettigi gibi sefaret heyetini dahi katletti. Bunun {izerine Ketboga
ordusu ile Filistin’e yiiriidii ve Ayn Calit mevkiinde Memliaklerin ordular:
karsisinda tam bir bozguna ugradilar. 1260 yilinda Memlék devletinin
Mogollar't Ayn Caliit'ta hezimete ugratmasiyla, Meml{ik devleti Suriye’ye
tamamen hakim oldu ve Misir-Suriye birligini sagladi. Boylece bu devlet
kisa bir zamanda diinyanin en biiyiik siyasi giiclerinden biri haline geldi ve
adeta Ortagag tarihinin agirlik merkezi Dogu Akdeniz’e nakledildi. Oteden
beri Islam ve Hristiyan diinyasmin miicadelelerinin vuku buldugu bu
boélgenin maruz kaldig1 bulanik yapiy1r kisa vadede de olsa yumusatan
Memltikler, kuvvetli ve diizenli ordulariyla Haghilarin miicadelelerini fslam
alemi lehine ¢ozdiiler ve Mogol istilasin1 durdurmay: basardilar (Kanat,
1996; s. 38).

Mogollar Ayn Caltt hezimetinden sonra amaglarindan vazgegmediler;
daima Suriye’yi isgal etme diisiincesini yasatti. Iran’a hakim olan Ilhanllar
bu hedefi gerceklestirmek icin ellerinden gelen biitiin cabay1 gosterdi.
Avrupalilar da onlara gergeklestirdikleri Hagli Seferleri ile yardimci olup,
Memlik devletine karsi olan miicadelelerine istirak etti.

Memliikler anlasildig iizere bastan beri Mogollar ve Haclilarla savasmis ve
onlar1 Sam diyarindan gikardi. Sultanligin payina yeni islevler diistiikce, bir
baska deyisle bolgeye zarar vermeye yeltenenlerin savusturulmasi
sorumlugu ile 1265 yilinda Kilikya/Sis'i sultanliklarina katarak Darii’l-
[slam'in bir parcasi yaptilar (Ibn Cemaat, 1938; s. 361). Bu itibarla
Memliiklerin cihad mefkiiresine bakis agisini da gosterebilecek bir delil
niteliginde Ibn Teymiyye'nin, Melik Muhammed bin Kalavun’a yazdig
mektubundaki su ayetler gosterilebilir: “Allah, miisrikler hoglanmasalar da
kendi dinini biitiin dinlere iistiin kilmak icin rasilliinii hidayet ve hak din ile
gonderendir.” (Tevbe Stiresi, 9/33) Sultana selam ettikten sonra da soyle
devam eder: “Allah bu dinin kiyamet giiniine kadar tiim dinlerden iistiin olmasin
istemektedir ve sahit olarak Allah yeter. Allah Miisliimanlara mallar: ve canlariyla
cihat etmelerini farz kilmistir. Cihat giicii yeten her Miisliiman icin gorevdir.
Miisliimanlarin her yil en az bir defa diismanlaryla cihat etmeleri gerekir.” (Ibn
Teymiyye, 1976; s. 179).

Gazan Han zamaninda (1294-1304) Islamiyet'e dahil olunduktan sonra
Haglilarla miicadeleler devam etti. Ancak bu c¢abalar onlar1 zafere
ulastiramamakla beraber Kalavun hanedaninin hakim oldugu doénemde
Memliik Devleti oniinde Ayn Calat'ta ugradiklari yenilgiden ¢ok daha
kotiileri ile karsilagtirdi. Ilhanlilar, Nasttrilik mezhebine ilgi duyan
Hiilagu'nun oglu ve varisi Abaka (1265-1281), Abakanin oglu Argun (1284-
1291) zamanlarinda, Meml{k Sultan1 Kalavun'un tahta ¢ikmasindan hemen
sonra hi¢ gecikmeksizin onun Suriye’deki hiikiimranlik sahasina tecaviiz
etmeye bagladilar. Daha da ileri giderek Memliikler’i Suriye’den ¢ikarip
atmak maksadiyla Hristiyan diinyasinin basi Papa ile ve ayni zamanda
Avrupa’daki ¢esitli kraliyet hanedanlar1 ile haberleserek ve temaslarda
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bulunarak Batililarin yeni bir Hagh Seferi diizenlemelerini istediler. Bu Hagh
Seferi gerceklesemedigi gibi kismen Ermeniler, Franklar ve Giirciilerin
katilmasiyla da takviye edilmis Abaka'min ordusu 1280 yilinda Hims
yakininda Memliik ordusu karsisinda say: {istiinliigiine sahip bulunmasina
ragmen feci bir maglubiyete ugrad: (Hitti, 2011; s. 933-934). Seylan krali,
Misir'a gonderdigi elgi ile birlikte bir de mektup yolladi ancak bunu
Kahire’de kimse okuyamadi. Halkinin Mogollara yaptig1 yardim dolayisiyla
Kiiciik Ermenistan viranelik haline getirildi ve Haglilarin elinde bulunan ¢ok
sayida kale ve hisarlar diisiiriildii. Cikan savaslarda yerle bir edilmis
bulunan Filistin’deki Trablussam birkag yil icinde yeni bastan imar edildi ve
fakat eski yerinde degil de denizden bes alt1 kilometre i¢ kissmda EbG Ali
(Kaadisa) etekleri tizerinde yeniden kuruldu. Kalavun, saltanat yillarinin
sonuna dogru devlet dairelerinin her cesidinde ¢alismakta olan Hristiyan
tebaasmn islerine son verilmesi i¢in emirnameler ¢ikarmis bulunuyordu
(Hitti, 2011; s. 934). Bu haliyle devletin yapmaya calistig1 sey; ulvi ve
fedakarca Islam’a hizmet etme iilkiisii ile atilan kiiciik ama emin adimlardan
bagka bir sey degildi.

1300 yilinda gergeklesen Haznedar savasina miiteakip Suriye’nin merkezi
Dimask (Sam) flhanlilara dahil oldu ve Gazan Han’mn vekil biraktigi Emir
Kipcak’m Memlik hakimiyetine girmesine kadar yiiz giin slireyle
Mogollarin elinde kaldi. Ote taraftan Haznedar savasi ile galibiyet elde eden
[lhanllara kargi intikam tegebbiisiine gecen en-Nasir Muhammed bin
Kalavun tarafindan 1303 yilinda Merc es-Suffar’da (Saghab) yenilgi tattirildi.
Yine 1303 yilinda Tedmidir civarinda yapilan savas ise Memliklerin galibiyeti
ile neticelendi (Yigit, 2008; s. 141). Dolayisiyla Mogol tehlikesi, Ebti Said ile
en-Nasir Muhammed bin Kalavun arasinda 1321 yilinda baris saglanincaya
kadar devam etti. Ez-Zahir Baybars déneminde Iran Mogollari ile olan
diismanca miinasebetler tabi olarak Kalavun hanedaninin Memlik devletine
hakim oldugu donemde de ayni sekilde devam etti. Diger bir Mogol devleti
olan Altinorda ile olan miinasebetler ise kargilikli ticari iligskiler ve ortak
diismanlar1 olan fran Mogollarina karsi birbirlerinin yardimina ihtiyag
duymalarindan dolay1 daima dostane olarak devam etti (Kanat, 1996; s. 39).

Bir tlrlii saglanamayan mutabakat, ancak Berke Han'in Abaka Han ve
Hiillagu Han ile giristigi zorlu ve uzun siiren miicadeleler sonucunda
Memliik sultanlarimin hitkmettigi Misir ile Altinorda arasinda ciddi siyasi
iligkiler sayesinde XIII. yiizyilin son yarisinda gergeklesti (Kanat, 1996; s.
40).

Meml{ik-Tlhanli iligkileri daha énce de gectigi gibi bastan itibaren diismanlik
tizerine kuruldu. Memlak sultan1 Kutuz maglup etmesi imkansiz goriinen
Mogollara ilk maglubiyetlerini tattirds, Islam tarihine adini altin harflerle
yazdirdl. Bu savastan sonra zamanin iki biiyiik devleti siirekli savastilar.
Araliklarla bir asirdan fazla devam eden iki devlet arasindaki bu savas hali;
flhanli hiikiimdarlarimin Miisliiman olduklari dénemden itibaren yerini
zaman zaman sulh donemlerine birakt: (Yigit, 2008; s. 140).
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flhanlilarin islamiyet’e Yaklasmasinda Memliiklerin Etkisi

Oncelikle Mogollarin hangi Tanri'ya inandiklar1 sorusuna agiklik
getirilmelidir: Iranlilar Mogollarin ortaya ¢iktigr dénemde Miisliimanlard.
Islamiyet'ten &nceki dinleri olan Zerdiistliikte “Hiirmiiz” ve “Ehrimen” iyilik
ve kotiiliik tanrilaridir. Mogol ve Iranlilarin kullandiklari birbirine benzeyen
Tanr1 adlar etnograflarin ve tarihgilerin dikkatinden kagmamuistir. Tesadiif
olmadig diistiniilen bu benzerligi gézden kagirmayan Schmidt ve Ratsel
gibi arastirmacilar dikkatini bu konu tizerinde teksif etmistir ki “kdrmiist”
kelimesi oldukga iyi biliniyor. Ayrica Huc E. R. Cingis-han'in tac giyme
merasimini tasvir ederken bu kelimeden bahsetmektedir. Ayni kelimenin
Holstunskiy ve Kovaleskiy’in sozliiklerinde gectigi Banzaroff ve Blochet
tarafindan  kaydedilmektedir. Banzaroff, Kormiist ve Gok-Tanr
kelimelerinin ayn oldugu goériistindedir. Cingis-han’a bazen Gok’iin oglu,
bazen Kormiist'iin oglu, bazen de Cince olarak T"ien-tse diyorlardi. Budistler
Sanskritce ve Tibetce kitaplar1 Mogolca’ya cevirirken “indra” kelimesini
“kormiist” ile kargilamislardi ki bu da s6z konusu kelimenin Budist
propagandasmin baglamasindan daha dnce Mogollarda mevcut oldugunu
gosterir. Eger kormiist kelimesi Mogolca’ya baska bir dilden ge¢misse bu
Farsca’dan degil, Budizm ile Hintge’den ge¢mistir ve Hint Iran mitolojisine
gore de Varuna'nin karsiligidir (Gumiliev, 2003; s. 270). Alaninin uzmanlari
tarafindan yapilan baglayicilig1 yiiksek olan bu degerlendirmeler Mogollarin
Budizm’e inandiklarin1 dogrular nitelikteydi.

Residiiddin’in tarihi ¢alismalarinda agik¢a ortaya ¢ikmayan celiski bilinci
diger bir Farisi tarihc¢i olan ve varolusun tammlayicis1 Kutuz lakaph
Serefiiddin Abdullah bin Fadlullah Es-Sirazi'nin (h.663-730/m.1264-1330)
eserlerinde goriilmektedir. Memliik Devletinin Islam anlayisim ve Islamiyet
diismani olan Mogollar’a kars1 zaferlerini teyit ederek Miisliimanlarin bir
giin Mogol vahsetinden ve Islami olmayan saltanatlarindan kurtulmalarini
umdugunu belirten su satirlar1 kaleme almistir: “Allah, miiminlerden mallarim
ve canlarini kendilerine verilecek cennet karsilifinda satin almistir. Ciinkii onlar
Allah yolunda savagirlar, Oldiiriirler, oliirler. Kafirlere ve miindfiklara boyun
egmeyin, takvd hususunda yardimlagin.” Giderek artan bu biling sadece bu
konuda degildi. Zira diismanlardan da bahsediyordu. Bu durum Mogollar,
yasalar1 ve Cengizhan’in anlatildig: tarafsiz ifadelerden de anlasilmaktadir
(Omerd, 1968; 1/s. 17-18). “Yasalar: arasinda Siinnilige uygun olanlar vardir. Bu
sahis sadece bir kral ya da yazar degil, ayn1 zamanda cok giiclii bir zihne ve
duygulara sahip”. Mogollar ve Cengizhan hakkindaki bu ifadelerden dolay1
Bagdat'1 ele gegirip Abbasi hilafetini yok etmesi dolayisiyla Islam alemine
gercek zarari veren kisinin Cengizhan oglu Tuluy’un oglu Hiilagu oldugu
anlagilmaktadir (Omeri, 1968; II/s. 17-18). Cengizhan’'in torunu Berke Han,
Memltiklerle bir olup Iran Ilhanlilarindan olan amcaogullaria kars1 geldi
(ibn Abdu’z-Zahir, 1976; s. 88-89). Mogollarin Islam’a yakinlasmasinda
yasalarinin Siinnilige uygun olmasi da etkili oldu. Ayrica Siinnilige
benzerliginden dolay1 bu yasalar Misir'in bazi bolgelerinde tatbik edildi
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(Ayalon, 1971; s. 105-106). Gergekten Iran sadece Safeviler zamaninda
Siilesmedi fakat Imami mezhebe intisap etmek icin bir tek zorlama
yapilmadi. Cengizhan zamanindan beri Yasa’da vurguladigi Mogol orfiine
kadar dini miisamaha devam etti (Makrizi, 1853; c.II /s. 220-221).

Gazan Han doneminde Memltk tahtinda Sultan el-Melik en-Nasir
Muhammed bin Kalavun bulunmaktadir. Ug ayri saltanat devresi
toplanacak olursa Memliikler arasinda en uzunu oldugu gibi ayni zamanda
Islam tarihi ana kaynaklarinda goriilen en uzun siire ile hiikiimran olmus
devlet baskanlarindan biri oldugu goriiliir. EI-Melik en-Nasir Muhammed
bin Kalavun'un bu uzun stireli kirk iki yillik saltanati doneminde,
Mogollarin Gazan Mahmud idaresinde tertipledigi Memlikler'e yoneltilmis
en sonuncu ve en ciddi istila tesebbiisii akabinde Ilhanli devletinde resmi
din Islamiyet oldu (Hitti, 2011; s. 936).

flhanli hiikiimdar1 ve Hristiyanlarin hamisi Abaka 1268’de IV. Papa
Clemens’e ve IIl.Nikolai’a (1277-1280) el¢i gondererek Misir Memliiklerine
karst bir Hagli seferi diizenlenmesini istedi fakat Katolik Avrupa destek
vermeyi reddetti. Bu durumla beraber Ilhanlilar Islam’in giicii karsisinda
egilmek zorunda kaldi. 1295'te Iran’da ilhanh tahtina gegen Gazan Han
(h.649-703/m.1295-1304) Islamiyet’i kabul etmek suretiyle Iran’1 biiyiik
kagan ulusuna baglayan vassallik baglarini kopardi, eski Mogol gelenekleri
ve yasasini bir kenara att1 (Gumiliev, 2003; s. 243).

Kahire’yi kendisine h.659/m.1261 tarihinden beri mahal edinen Gazan
Han'in, devletin resmi dini olarak Siinni Islam’t yol edinmesi
Miisliimanlarin halifesine bagliiginin bir gostergesiydi (Devadari, 1971;
VIII/s. 76). Goriinen o ki Ilhanlilar bu sekilde davranmadi ve Gazan Han
Islamiyet'i kabul eden bir han olmasina ragmen Miisliiman Memlik
Sultanlig1 altindaki bolgelere cesitli saldirilarda bulundular. Gazan Han,
Suriye, Filistin, Liibnan ve Urdiin’ii icine alan genis cografya iizerine ilk
saldirisin1 699/1299 yili Muharrem ayinda gergeklestirdi. Bilad'in gegilmesini
miiteakip Memliik ordusunun bolgeyi terk etmesi Sam’in diismesini de
etkiledi. Zira Gazan Han ikinci hamlesini h.700/m.1300 yii Muharremi'nde
yapip Suriye’de bir belde olan Kayseriyye'ye kadar ulastiktan sonra
(Makrizi, 1972; cI/III, s. 906-909) {igiincii ve son hamlesini de 1303 yili
Cemaziye'l-ahirinde yapti ve Memltklerin ezici hezimetine ragmen
Dimask’a ulast: (Makrizi, 1972; /11, s. 930-938). Gazan Han h.699/m.1300 y1l1
Cemaziye’l-evvel ayinda sehri ve beldeleri terk ettiginde Memlikler Sam’a
dondii. Anlasildig1 tizere Misir, Sam ve Hicaz’da Memlikler geleneksel
Sinni bakis agisiyla iktidarlarini ve devletlerini mesru kildilar ancak
flhanlilar bunu bagsaramadilar. Gazan Han, Dimask’a saldiriya kalkistiginda
flhanli ordusu Sam’i isgal altinda tuttu ve Gazan Han'mn talebi {izerine
sehrin ilim adamlar1 kendisiyle Merc-i Raht'ta kars: kargiya geldi.

Mogollar tarafindan Bagdat'in ele gecirilmesinden sonra lhanl iktidarinda
bir tarafta ulusal bir devlet olan Iran konsepti, diger tarafta ise {immetin ve
Darii’'l-Islam’in birligine dayanan Siinni bir devlet konsepti olmak iizere
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ideolojik bir sorun ortaya cikti. Gazan Han'm yaylagmin adi Ocan’dan
Sehrii’l-Islam’a doniistiiriildii. Hatta Ilhanli yazarlar ve tarihgiler Gazan
Hani Siinni Fikih gelenegine ait olan Islam'n padisahi ya da imann
miiceddidi ya da asrin mijceddidi olarak tanimladilar (Resideddin, 1959; c.I/ s.
213-215).

ilhanlilarin Siilige Yonelmesi

Gazan saldirilar1 Memlik devleti i¢in ciddi bir tehlike olusturmamusgtir.
Gazan’'dan sonra gelen Olcaytu Han (h.703-716/m.1304-1316) bu saldirilara
bir son verdi. Ayni zamanda Siinni mezhebinden de tedrici olarak
vazgegerek on iki imamin $ii mezhebine gecis yapti. Olcaytu Han, Hanefi
mezhebini terk ederek $Safii mezhebine gecti. H.709/m.1309 yihi Zi'l-
ka’desi'nde ise Imami mezhebe baghligini ilan etmistir (Makrizi, 1853; c.Il/s.
220-221). flhanlilarin Memldk Devleti'ni yok etmekte bagarisiz olmalari ve
Sii mezhebine olan tedrici yonelisleri tabi olarak devlet ideolojilerini
etkilemistir. Ancak bu etkilenme, kendilerini franliliga maletme veya eski
fran medeniyetinin bir uzantisi olarak gérme amach degildir.

Siinniligin Ilhanlilarda Tekrar Etkili Olmas1

Ebi Said Bahadirthan (h.716-736/m.1316-1336) zamaninda Ilhanl
Devleti dagildi ve birgok kiiciik devlete boliinerek kendi iginde
catistt. Olcaytu Han'in Oliimii tizerine heniiz on iki yasindaki Eba
Said Han 1317 yilinda Ilhanli devletinin bagma gecti. Dolayisiyla
kiigiik yasta olmasindan dolayr Emir Coban devlet idaresinde yetki
sahibi oldu (Spuler, 1987; s. 132). Ebfi Said Han tahta ¢iktiktan sonra
ilk is olarak, Siinniligi Siiligin karsisinda yeniden devletin resmi
mezhebi yapti ve bastirilan sikkelerin tizerinde bulunan on iki
imamin adlarim1  kaldirarak yerine dort halifenin adlarmi tekrar
yazdirdi (Spuler, 1987; s. 213). Bu durumda koyu bir Siinni
olmasmnin etkisi bulunmaktadir. Ebi Said Han bununla da
yetinmedi, Olcaytu Han'in uygulamaya basladigi yasaklarin ve
degisiklerin hepsine son verdi. Boylelikle Ilhanli Devletinin hakim
Siiligini zayiflatt: (Grousset, 2001; s. 30).

Sonug¢

Bu calismada Islam dininin hamiligini {istlenen Memltk Devleti'nin
flhanli Devletine karst sergiledigi dini-mezhebi tavir ortaya
konulmaya c¢alisildi. Haghilara karsi bir miicadele igerisinde olan
Memlik  Devleti, Ilhanli  Devleti karsisinda da  siyasi-dini
miicadeleye baslad Iki devlet arasinda gerceklesen savaslarin
temalarindan biri de kuskusuz mezhepti.

Memlik Sultan1 Baybars Kahire’de Tflhanhlarin ortadan kaldirdig
hilafeti tekrar tesis etmesi vesilesi ile Miisliimanlarin kaybolan
glvenlerini yeniden kazanmasmi sagladi. Yukarida degindigimiz
tizere Islam’in varligma son vermek isteyen Ilhanli Devleti'nin
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uyguladigi dini siyaset ile Hristiyan diinyasinin yaklasmasina
karsilik Islam dininin hamiligi icin hi¢ de kiigiimsenmeyecek bir
ugras verme igerisine giren Sultan Baybars'in, Altinorda Devleti ile
ittifak kurmasi, Islam dininin varligmi alasiyla siirdiirmesinde etkili
oldu. Ancak bu duruma sadece dini bir yaklasimla bakmak dogru
mudur? Elbette Islam diinyasmin giivenini ve sevgisini kazanan
Memliik Devletinin, Ilhanllar ve Hacllara karsi Islam dini icin
verdigi miicadelelerin siyasi etkenlerden beslendigi
unutulmamalidir.

Sonug itibariyle Memlik Sultanhigi ve Ilhanli Devleti'nin arasindaki
iliskiye bir ad vermek gerekirse bu ad bir c¢ekisme; c¢ekisme ise
esasinda her iki devletin kuruluslari meselesi oldu. Incelenen
doneme iliskin net olarak soylenebilecek gercek ise Memlik
Devletinin en parlak donemlerine damga vuran sultanlarin, Islam
dinini  {lhanlilardan ~ koruma  geregi  duyduklar  gercegidir.
Calismamizda  Memldk-ilhanli  miicadelesinde  dini  farkliliklarin
etkisini  ortaya = koyma  gayretimize  ragmen  Meml{k-ilhanh
arasindaki siyasette [lhanlilar'in Suriye’ye hakim olmak
istemelerinin etkisi de gézardi edilmemelidir.
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