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SELANIK, MANASTIR VE KOSOVA VILAYETLERINDE 1912 MECLIiS-1

MEBUSAN SECIMLERI
Ozer OZBOZDAGLI*

II. Mesrutiyet doneminin ilk genel se¢imleri 1908 yilinin Ekim-Kasim aylarinda
yapildi. Secim sonras1 17 Aralik 1908’de acilan Meclis-i Mebusan’in gérev siiresi
dort yild1 ve 1912 yilimin Ekim ayinda sona ermekteydi. Fakat 1908 segimleriyle
olusan Meclis-i Mebusan iktidar miicadelesi sebebiyle 18 Ocak 1912 yilinda
feshedildi ve erken genel secimler yapildi. II. Mesrutiyet doneminin ilk erken genel
secimleri 1912 yilmin Mart-Nisan aylarinda yapildi. Bu segimler ittihat ve
Terakki'nin baski ve zorlamalar1 nedeniyle tarihe sopali segimler olarak gecmistir.
Ogzellikle niifus bakimindan heterojen niifusa sahip olan vilayetler segimlerde
yolsuzluk ve baski iddialarinin en yogun yasandig1 bolgelerdi. Bu bolgelerden biri
de Makedonya bolgesidir. Makedonya vilayetleri 1912 secimlerinde baski ve
yolsuzluk iddialarinin en yogun yasandigi bolgelerdendi. Secim oOncesi ve
sonrasinda Ittihat ve Terakki'nin uygulamalarina halk gruplarindan tepkiler
gelmistir. Bu sebeple 1912 secimlerinde Makedonya’da yasanan gelismeler,
Ittihatcilarla halk gruplar1 arasindaki iligkiler, propaganda ve secim sikayetleri gibi
gelismelerin ortaya konmas: onemlidir. 1912 secimleri aymi zamanda yakin
tarihimizdeki tek parti iktidar: altinda yapilan genel secimlerin daha iyi anlasilmasi
icin de 6nemli bir laboratuvardar.

Anahtar Kelimeler: Meclis-i Mebusan, Secim, Makedonya, ittihat ve Terakki, Hirriyet

ve Itilaf Firkasi.

1912 PARLIAMENTARY ELECTIONS IN THESSALONIKI, KOSOVO AND

Abstract

BITOLA

First general elections of the Second Constitutionalist period were held in October
and November of 1908. Term of office of the First Parliament which started on 17t
of November 1908 was for four years and about to finish in October of 1912. Yet,
the First Parliament which was formed after the elections of 1908 was abolished on
the 18% of January 1912 as a result of power struggle and held an early general
election. First early general elections of the Second Constitutionalist period were
held in March and April of 1912. Due to the oppression and constraint of the
Committee of Union and Progress, these elections had a bad reputation of
tyrannizing. Most particularly heterogeneous populated provinces were the places
that corruption and constraint came out. One of these places was Macedonia.
Macedonian provinces were alleged to come up against oppression and corruption
densely in 1912 elections. Before the elections and after public groups gave
reaction against the executions of the Committee of Union and Progress. What
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happened in Macedonia elections in 1912, therefore, are important to explain the
relations between the Unionists and public groups, electioneering and objections
to elections. Meanwhile 1912 election is a crucial laboratory to comprehend the
general elections held under one-party regime in our recent history.

Key Words: Parliament, Selection, Macedonia, Union and Progress, Freedom and
Accord Party.

GIRIS

II. Mesrutiyet doneminin ilk genel segimleri 1908 yilinin Ekim-Kasim aylarinda
yapildl. Se¢im sonras1 17 Aralik 1908'de acilan Meclis-i Mebusan’in gorev stiresi dort
yild1 ve 1912 yilinin Ekim ayinda sona ermekteydi. Fakat 1908 segimleriyle olusan
Meclis-i Mebusan, iktidar miticadelesi sebebiyle 18 Ocak 1912 yilinda feshedildi ve
erken genel se¢imler yapildi. 1912 secimlerine giden stireci, 1911 yili1 sonunda Mecliste
anayasa kavgasi gibi goriinen fakat aslinda bir iktidar kavgas1 olan olaylar nedeniyle
yasanan gelismeler baslatti. Bu iktidar kavgast meclisin zamanindan ©nce

kapatilmasina neden oldu.

Bu calismada II. Mesrutiyet doneminin ilk erken segimi olan 1912 secimleri
sirasinda Selanik, Manastir ve Kosova! (Makedonya) vilayetlerinde yasanan olaylar
incelenecektir.1912 segimleri Ittihat ve Terakki ile Hiirriyet ve itilaf Firkasi arasinda
yasanan olaylar nedeniyle tarihe “sopal1 secimler” olarak gecmistir. Sopali secim tabiri
secimler sirasinda Ittihatcilarin bask: ve engellemeleri icin kullanilmaktadir. Baski ve
engellemelerin yasandig1 iddia edilen bolgelerden biri de Makedonya bolgesiydi. Bu
calismayla 1912 secimlerinde Makedonya bolgesindeki vilayetlerde yasanan
gelismeler, Ittihatcilarla halk gruplari arasindaki iliskiler, propaganda ve segim

sikayetleri gibi gelismelerin ortaya konulmasi amaglanmaktadir.

1 Bu {i¢ vilayet i¢in bundan sonra Makedonya tabiri kullanilacaktir. 1878 Berlin Antlasmasi
sonrasi bu bolge icin “Makedonya” tabiri Avrupa literatiiriine yerlesti. Osmanli Devleti'nin bu
terimi II. Mesrutiyet'’e kadar yazismalarinda ok sik kullanmadigi goriilmektedir. Ancak
Megrutiyetin ikinci kez ilamindan sonra Makedonya tabirinin Osmanli Devleti'nin

yazismalarina yerlestigi goriilmektedir.
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Meclis-i Mebusan'in Feshi ve Se¢im Sistemi

1912 yilina gelindiginde ittihat ve Terakki Cemiyeti yasanan biitiin aksaklik ve
basarisizliklarin sorumlulugunu tizerinde tasiyordu. imparatorlugun kroniklesmis ig
ve dis sorunlarmna bir tiirltii ¢6ztim bulunamamas: ittihatcilarin basarisizligi olarak
goriiliiyordu. Ittihatgilarm Meclisteki cogunluguna dayanarak kullandig1 tekelci
yaklastm muhalefetin gticlenmesini saglamisti. Muhalefet 31 Mart sonras: ortamda
sikiyonetim, divan-1 harpler icinde sekillenmisti. Bununla birlikte Arnavutluk, Hicaz,
Yemen isyanlar1 ve Makedonya’da 1911 yili sonuna gelindiginde kotiilesen durum
mubhalefetin gticlenmesine neden oldu (Demir, 2007:167). Biittin bu sebeplerden dolay1
1912 segimlerine giderken Ittihat ve Terakki Cemiyetinin konumu ve varlig
tartisiimaz degildi. Ittihat ve Terakki Cemiyeti, imparatorlugun i¢ ve dis sorunlarmin
sorumluluklarmi ytiiklenmis bir siyasal orgtit olarak iyice yipranmis ve yiikselen

muhalefet nedeniyle iktidarimi kaybetme noktasma gelmisti(Hocaoglu, 2010:218).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti karsisinda muhalefeti tek cat1 altinda toplama
gayretleri, sonuglarini 1911 yili sonunda verdi. ittihatcilara karst olan muhalefet 21
Kasim 1911 tarihinde kurulan Hiirriyet ve itilaf Firkasi etrafinda birlesti (Kayali,
1998:129). 1912 secimlerine giderken Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin karsisinda ilk defa
orgiitlenmis ve imparatorlukta yayilmis bir muhalefet bulunuyordu (Demir, 2007:167).
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, kisa zamanda Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin uygulamalarina
kars1 olan herkesin toplandig: bir siyasi parti konumuna geldi. Rustow, Ortadogu’daki
partilerin nerdeyse istisnasiz olarak ya i¢ ya da dis hiikiimranlara kars: verilen
miicadelelerin sonunda kuruldugunu vurgular. Hiirriyet ve Itilaf Firkasinin kurulusu
sirasinda yasanan gelismeler ve partinin sdylemine baktigimizda Rustow’un tespiti ile
kesismektedir(Rustow, 1996; Tural, 2007). Itilafcilar, partinin Ittihat ve Terakki
Firkasinin bask1 ve uygulamalarma karsi kuruldugunu iddia ederek ittihatcilarin tek
parti uygulamalarmi yikacaklarini belirtiyorlardi. Hiirriyet ve Itilaf Firkasi siyasi
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programinda, [ttihat ve Terakki'yi yikmak isteyen herkesin goriislerine yer vermisti
(Kayali, 1995). Fakat ttirdes olmayan bir muhalefet ideolojik bir zayifligr da

beraberinde getirdi.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, 1911 yilinda Istanbul’da yapilan ara segimi
kaybetmisti. Secimlerin kaybedilmesiyle ittihatcilar, Hiirriyet ve itilaf tehlikesine karst
harekete ge¢cmeye karar verdiler. Bu tehlike karsisinda fttihatcilar secimleri erkene alip
Itilafcilarm orgiitlenmesine engel olmak istiyorlardi. Kanun-i Esasi'ye gore segimlerin
erken yapilabilmesi icin Meclisin kapanmas: gerekiyordu. Kénun-i Esasi'ye gore
Meclis-i Mebusan’in calisma stiresi 4 seneydi. Buna gore I. donem meclisinin normal
kosullarda 1912 Ekimine kadar calismasi gerekiyordu(Demir, 2007:165). Ancak siyasal
gelismeler ve Meclis-i Mebusan ile hiikiimet arasindaki 35. madde tadilat1 dolayisiyla
yasanan goriis ayriliklar1 Ayan Meclisinin kararryla Meclisin 18 Ocak 1912 tarihinde
feshedilmesine ve se¢im galismalarinin baslamasina neden oldu (Tanin, Numero: 1213, 18

Kanun-i Sani 1912:1)2.

1912 segimleri, 2 Agustos 1908 tarihli muvakkat kanuna gore yapilmistir. Bu
kanun anayasay1 temel alarak hazirlanmisti. Se¢imlerin birinci dayanag: Kanun-i
Esasi’dir. Kanun-i Esasinin 65, 66, 67, 68, 69 ve 70. maddeleri secimleri
diizenlemekteydi (Olgun, 2004). Segimlerin ikinci dayanag 2 Agustos 1908 tarihli
“Intihdbdt-t Mebilsan Kantin-i Muvakatt”dir. Bu kanun 83 madde ve 7 fasildan
olusmaktadir. Bu kanuna daha sonra 6 maddelik “intihabit-1 mebiisan kaniinndmesinin
stiret-i icrdsina da’ir ta’limat” eklenmistir. Se¢cim kanununa gore secimler sancaklar

itibartyla yapilacak, her sancak bir daire-i intihabiye ve her nahiye bir sube-i intihabiye

21909'da yaptig1 anayasa degisiklikleriyle 35. madde yeniden tanzim edilmis, meclisin feshi
zorlasmustr. Ittihat ve Terakki Cemiyeti muhalefetin gittikce gticlenmesi lizerine muhalefetten
kurtulmak icin meclisin feshini kolaylastirmak icin tekrar Padisahin yetkilerini artirmak
istiyordu. Daha genis bilgi i¢in bkz. Kenan Olgun, 1908- 1912 Osmanli Meclis-i Mebusani’nzn
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olarak adlandirilacakti (madde 1) ( Yeni Intahabat-1 Mebusan Kanunu, 1324: 1-27).
Basit cogunluk esasina dayali se¢cimlerde oy verme hakki erkeklere tanmmuisti.
Secimlerde her elli bin erkek icin bir mebus segilecekti (madde 2) (Yeni intahabat-1
Mebusan Kanunu, 1324:2; Demir, 1991). Secimler iki dereceli olarak sancaklarda
yapilacaktl. Segmen olabilme sartlarmi tasryan Osmanli vatandaslarimin hepsi birinci
derece “miintahib-i evvel” se¢mendi. Her 500 miintahib-i evvel bir ikinci se¢gmeni
“miintahib-i sani”3 sececekti. Miintahib-i sani secimleri kaza ve nahiye merkezlerinde
yapilacakti. (madde 34). Miintahib-i saniler Heyet-i Teftisiyenin* belirleyecegi bir
giinde mebuslar1 segecekti(Yeni Intahabat-1 Mebusan Kanunu, 1324:17).1912 genel
secimleri tilke genelinde Mart ve Nisan aylarinda yapildi. Bu secimlere Ittihat ve

Terakki ile Hiirriyet ve Itilaf Firkasi katild1.

1911 ara secimlerinde alinan sonuctan sonra Ittihatcilar, hiikiimet glicli ve
devlet aygitim1 daha iyi kullanmaya karar verdi. ittihatcilar, bu segimlerde sopadan cok
devlet giicti ve olanaklarimi tek parti olmanin da getirdigi avantajla muhalefeti
sindirmek igin sistemli bir sekilde kulland1 (Ahmad, 2004:129-131). Bu baglamda 1912
secimleri icin 14 Mart 1912 tarihinde toplantilarin sadece firka subelerinde
yapilabilecegi seklinde idare-i orfiye karar1 alindi. Ayrica toplanti kanununa eklenen “
acik yerlerde vuku bulacak ictimaat memlekette huzur ve siikiinu muhafaza etmek icin men
edilebilir” maddesi se¢cimlerde mubhalifler icin kullanildi ( Demir, 2007:268; Hocaoglu,
2010:216). ittihat ve Terakki Cemiyeti, 1912 secimlerine giderken tasradaki idari

mekanizmay1 elinde tutuyordu. Cemiyet, se¢cimden Once biirokrasinin bosalan

Faaliyetleri ve Demokrasi Tarthimizdeki Yeri, Atattirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2008,
s. 339-344.
3 Tarih yaziminda “miintahib-i sani” kelimesi miintehib-i sani olarak kullanilmaktadir.
Kelimenin miintahib (intihab eden, se¢men)’den tiiretildigini belirtmek gerekir. Miintehib nehb
sozcligiinden tiiretilmistir. Nehb kelimesi yagma capul anlamlarina gelmektedir. Miintehib
kelimesinin anlamu ise: yagma eden, ¢apul eden anlamindadir. Dolayisiyla miintehib-i sani
yanlis bir kullanimdir. Ferit Develioglu, Osmanlica- Tiirkge Liigat, Akaydin Kitabevi Yayinlari,
Ankara, 2007, s. 730, 731, 819.
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kademelerine kendilerine yakin isimler atadi. Se¢im sirasinda bu atanan biirokrat ve
askerler secime miidahale ettiler. Bununla birlikte secimlerin denetimi biirokrasinin iist
diizey kisilerinden olusan Heyet-i Teftisiye denilen komisyon tarafindan
yapilmaktaydi. Heyet-i Teftisiyelerin bu yapis: iktidardaki parti lehine bir takim
miidahalelerin yapilmasina olanak sagladi(Cavdar, 1995:124). Ornegin Rumlar, Selanik
vilayetine baglh Gevgili kazasinda yapilan se¢cim taksimatmin degistirilmesi icin Heyet-
i Teftisiye'nin Ittihatg1 tyesinin miidahale ettigini belirterek olaya tepki

gostermislerdir(Teminat, Numero: 250, 25 Mart 1912:3).

Ayrica Ittihat ve Terakki Cemiyeti, bu secimlerde 1908 secimlerinde yasadig
olay1 yasamak istemiyordu. 1908 secimlerinde tasradaki ¢rgiitlenmenin yetersizligi
nedeniyle gosterilen adaylar mebus secildikten sonra ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin
politikalarmma muhalefet etmisler ve kurulan muhalefet partilerinin saflarina
katilmiglards. Ittihat ve Terakki Cemiyeti, 1912 segimiyle firka grubunda degisiklige
giderek, cemiyetin goriis ve politikalarmma bagh bir grup yaratmayir amagcliyordu.
Ittihatcilar 1912 secimlerine giderken kimin muhalif oldugunu biliyorlardi. Bu ytizden
1912 secimleri icin adaylar belirlenirken titiz davranildi. Secimler 6ncesi ilan edilen
1911 siyasi programu daha kapsamli bir siyasal programdi. Cemiyet ara secimlerdeki
maglubiyet yiiziinden, isini sansa birakmayarak ¢ok yonlii bir secim kampanyasi

baglatt1.
Makedonya’da 1912 Meclis-i Mebusan Se¢imleri

1912 secimlerine giderken Makedonya'da cete olaylari artmusti. Ittihat ve
Terakki Cemiyeti'nin Makedonya politikalarina anasirlar arasinda tepki vard.
Ittihatcilarin gtivenlik yaklagimlar1 ve etkin bir merkeziyetcilik politikalari, Bulgarlar

ve Rumlarm tepkisine neden olmustu. Bu sebeple Makedonya’daki Rum, Bulgar ve

4 Heyet-i Teftisiye: Vilayetlerde secimleri diizenleyen heyetler. 288
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Arnavutlar adem-i merkeziyetci programindan otiirii Hiirriyet ve Itilaf Firkasina yakin
duruyorlardu. Itilafcilar partinin siyasi programinda gayrimiislimlerin taleplerine genis
yer vererek bunlarin segimlerden sonra ytrtrliige konulacagini taahhiit etti. Hiirriyet
ve Itilaf Firkast siyasal programinin 32., 34., 35., 45. ve 46. maddeleri adem-i
merkeziyetcilikle ilgiliydi (Hiirriyet ve Itilaf Firkasinin Programi, 1327:15-19). Hiirriyet
ve Itilafin yirittigti adem-i merkeziyet propagandasi gayrimiislimler icin cazipti.
Bulgarlar icin kendi kaderlerini belirleme, Rumlar icin ise hem kendi kaderlerini
belirleme hem de kiiltiirel korunma icin adem-i merkeziyet oldukca cazip bir yonetim
ilkesiydi (Kayali, 1995:132). Bununla birlikte Hiirriyet ve itilaf Firkasi programinda yer
alan mahalli lisanlarla egitim yapilabilecegi maddesi gayrimitislimler igin oldukga
onemliydi (Hirriyet ve Itilaf Firkasmnin Programi, 1327:11-13). Anadilde egitim
gayrimiislimlerin temel talebiydi. Bu talep Ittihatcilarla gayrimiislimler arasinda temel

catisma konusuydu.

Hiirriyet ve Itilaf Firkasi secim kararindan sonra Makedonya vilayetlerinde
orguitlenmeye calisti. Subat ayinin basinda Selanik’te Hiurriyet ve Itilaf Firkas: subesi
acilmistir(Mukavemet, Numero: 12- 268, 15 Subat 1912:3 ). Hiirriyet ve Itilaf'in en
bliylik basaris1 ise Subat ay1 ortasinda Selanik’te yapilan bir duyuruyla ulemanin
Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ni birakip Hiirriyet ve Itilaf saflarma katilmasiydi. Dini
liderlerden olusan ulema uzun pazarliklar sonucu Ittihatcilardan destegini cekerek
Hiirriyet ve ftilaf Firkasina destegini agiklamisti. Ulemanmn bu aciklamalariyla es
zamanl olarak Hiirriyet ve Itilafin Selanik subesinin kuruldugu agiklandi. Seyh Omer
baskan, Selanikli Hamdi Beyzade Adil Bey de baskan yardimcis: secildi. Selanik’te
Hiirriyet ve Itilaf Firkasimin orgiitlenme isleri ve etkinlikleri ulemaya birakilacak,
ulema da aday1 Hafiz Stileyman Efendi icin calisacakti. Yerel Rum ve Bulgar orgtitler

bu olusuma katilacaklarini ilan ettiler(Kansu, 2016:305). Hiirriyet ve Itilaf Firkast
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Makedonya’daki secim calismalarmi yiirtitmek igin bolgeye secim heyeti

gonderdi(Teskilat, Numero: 200, 4 Subat 1912: 3)

Hiirriyet ve Itilaf Firkasinin Selanik vilayetinde orgiitlenmesi sirasinda olaylar
cikmistir. Siroz sancagina Hiirriyet ve [tilaf Firkasinin subesini acmak icin giden
Avukat Nuri Efendi kimligi belirsiz sahislar tarafindan doviilmustiir. Nuri Efendi'nin
doviilmesi basinda tartisma konusu olmustur. Hiirriyet ve ftilaf Firkasi destekleyen
basinda Nuri Efendi'nin ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin fedaileri tarafindan dovtldigi
iddia edilmistir ( Mukavemet, Numero: 6-362, 9 Subat 1912 : 3;Teminat, Numero: 205, 5
Subat 1912:3). Bu iddialar Tanin gazetesi tarafindan yalanlanmis ve Nuri Efendi'nin
Padisaha hakaret ettigi gerekgesiyle Belgradli Ahmed adinda bir sahis tarafindan darp
edildigi belirtilmistir(Tanin, Numero: 1237, 11 Subat 1912:5). Olaym Avrupa
ajanslarina yansimasi tizerine Dahiliye Nezareti vilayetlere gonderdigi talimatta, segim
sirasinda  siddet olaylarina kesinlikle miisaade edilmemesini ve olaylarm
sorumlularimin adliyeye teslim edilmesini istemistir (BOA. DH. SYS., 83-1/2, 24 Safer
1330 (13 Subat 1328).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Makedonya’da Itilafc1 direnisi kirmak igin yogun
bir propaganda baslatti (Hocaoglu, 2010:207). Bu propaganda Hiirriyet ve Itilaf
Firkasinin siyasi programi tizerinden yapiliyordu. ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne gore,
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi anasirlara siyasi haklar vererek tilkenin pargalanmasina zemin
hazirlamaktaydi(Birinci, 1990:123;Hocaoglu, 2010:223). ittihatgilar segimlerin milliyetler
arasinda degil, siyasi firkalar arasinda yapildigii belirtmekteydiler. Osmanli
unsurlarinin  bir milliyet degil, Osmanli vatandasi oldugu belirtiliyordu(Tanin,
Numero: 1244, 19 Subat 1912:3). Bu propaganda ozellikle Rumeli vilayetlerinde
yapiliyordu. Ittihat ve Terakki Cemiyeti secimler sirasinda Rum ve Bulgar
komitacilarin Hiirriyet ve Itilaf Firkasi altinda birlestikleri seklinde propaganda
yapmaktaydi. Itilafcilar tilke biitiinliginti bozan Rum ve Bulgar komiteleriyle
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ozdeslestiriliyordu (Hocaoglu, 2010:220). ittihatcilar segimler sirasinda yayimladiklart
risalede Itilafgilar1 Bulgar ve Rum komitalariyla isbirligi yapmakla sugluyorlardi.
[ttihatcilara gore bu ittifakin tek amaci, Ittihat ve Terakki Cemiyetini yikmakti. “Kime
Oy Verelim” adl risalede soyle deniliyordu: “ Memleketimizde birtakim Rum ve Bulgar
komitacilart var ki, namuslu Hiristiyan vatandaslarmmzi aldatmaga ugrasir, ecnebi devletler
hesabina ¢alisirlar. Bunlar Bulgaristanin Makedonya’y: zapt etmesi, Yunanistanin Bizans
Imparatorlugunu yeniden kurmast iimitlerini beslerler... Bunlar Hiirriyet ve Itilaf altinda
birlestiler. Tek maglar: Ittihat ve Terakki'yi yikmaktir”. Ttirklestirme iddialarna karst Ittihat
ve Terakki'nin tek amacinin ittihad: gerceklestirmek oldugu belirtiliyordu(Ayetullah
1328:10).

Itilafcilar, orgiitlenme a1 diisiik olmasina ragmen, programindan dolayi
Makedonya bolgesinde Bulgarlar ve Rumlar nezdinde hayli popiilerdi. itilafcilar
Makedonya’da Ittihat ve Terakki'nin 3,5 sene uyguladigi politikalar tizerinden
propaganda yapmaktaydi (Teminat, Numero: 207, 11 Subat 1912:2). Ittihatcilar ise
secim propagandasinda adem-i merkeziyet verilen bolgelerin kopacagini ve diismanlar
tarafindan alinacagin belirtmekteydiler. fttihatcilar, Itilafcilar: anasirlar arasma ayrilik
ve fesat tohumlari ekmekle suglamaktaydi(Ayetullah, 1328:10). Hiirriyet ve Itilaf
Firkasina gore, Rumlar ve Bulgarlar hiirriyet ve esitlik icin kendilerini destekliyorlardi

(Gazel, 2009:263).

Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin Makedonya’daki merkeziyetci uygulamalar
siyasal tansiyonu yiikseltmisti. Bulgarlar, ittihatcilarin Makedonya politikalarmdan
rahatsizd1. Bulgarlar, Cemiyetler Kanunu, Ceteler Kanunu, okullarin devlet denetimine
alinmasi, silahlarin toplanmasi gibi politikalara tepkiliydi. Bulgarlar Ittihatcilarin
baskic1 ve siddete dayali Tiirklestirme siyaseti takip ettigini iddia ediyorlardi. Bu
sebeplerle Bulgar mebuslar Vlahov, Pavlof ve Dalcef Efendiler muhalefet saflarina

katilmislardi. Bununla birlikte Bulgarlar kendi programlar1 dogrultusunda Rumlarla
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isbirligi yapmaya calistilar. Uzlasma cabalar1 Bulgar Eksarhligi'nin> ¢abalar: ile
gerceklesti. Eksarhlik 14 Ocak 1912 tarihinde metropolitlere gonderdigi yazida, bir
yandan Bulgar niifusu arasinda diisiince ve eylem birligi isteniyor diger yandan da

Rumlarla isbirliginin gerekli oldugu soyleniyordu (Teminat, Numero: 205, 9 Subat 1912: 3).

Secimlerde Bulgarlarimn destegini alabilmek igin Ittihat ve Terakki yonetiminden
Talat ve Halil Beyler 5 Subat 1912 tarihinde Bulgar Eksarhini ziyaret etmislerdir.
Hiirriyet ve Itilaf Firkasini destekleyen basinda bu ziyaret Ittihat ve Terakkinin
se¢imlerde Bulgar Eksarhligi’'min destegini istedigi seklinde yer almistir. Bu destek
karsihiginda Bulgarlara 4 yerine 9 mebusluk onerildigi ve Bulgarlarin cesitli
memurluklara atanabilecekleri vaat edildigi belirtilmekteydi (Teminat, Numero: 205, 9
Subat 1912: 3). Itilafc1 basinda, Eksarh Jozif in Eksarhligin siyasal bir kurum olmadigint
belirterek konuyu Eksarhane meclislerine havale ettigi ve meclislerden intihabat
islerine karismama kararinin g¢iktig1 belirtilmekteydi. Eksarh Efendi'nin Ittihat ve
Terakki yonetimine Selanik’teki intihabat komisyonlarina basvurulabileceklerini
soyledigi Rumca gazetelerde iddia edilmekteydi(Teminat, Numero:205, 9 Subat
1912:3).

Bulgarlar 1912 segimleri i¢in yaptiklar1 planlamada sekiz mebus cikarmay
hedefliyorlardi. Bulgarlar Makedonya bolgesinde secim ¢alismalar: kapsaminda vilayet
ve kaza secim komisyonlar1 kurmuslards (Iktiham, Numero: 2, 27 Subat 1912:3). Bulgar
propagandasina Selanik’te Pravo- Iskara, Istanbul’da ise Vesti gazeteleri destek
olmaktayd: (Mukavemet, Numero: 9-256, 12 Subat 1912:3). Bulgarlar Selanik’te 3 kisilik

bir secim heyeti kurdular. Bu heyetin vazifesi secim koordinasyonuydu (Teminat,

5 Bulgar 184(0’larda Fener Rum Patrikhanesinin tahakkiimiinden kurtulmak icin baslattiklar:
miicadele 1870’de sonuglandi. 11 Mart 1870’de Sultan Abdiilaziz’'in fermani ile Bulgar
Eksarhanesi kuruldu. Daha genis bilgi icin bkz. M. Huidai Senttirk, Osmanli Devleti'nde Bulgar
Meselesi (1850-1875), Tiirk Tarihi Kurumu Yayinlari, Ankara, 1992, s. 221. |
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Numero: 249, 24 Mart 1912: 3)¢. Bulgarlar hedeflerine ulasabilmek icin se¢imlerde
Itilafcilarla isbirligi yapmuslardir. Bu sebeple Vlahof, Pavlov ve Dalgef'in basini ¢ektigi
Bulgar secim komitesi ile Ittihatcilar  arasindaki iliskiler secim siirecinde
gergindi(Demir, 2007:223). Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Hiirriyet ve Itilaf Firkastyla
isbirligi yapan Bulgarlarin yénlerini Istanbul’dan Sofya’ya cevirmis olanlar seklinde
propaganda yapmaktaydi (Tanin, Numero: 1262, 7 Mart 1912:1). 1912 segimlerinde
Osmanl Bulgarlarmin bir kismi Hiirriyet ve Itilafla diger kismi da Ittihat ve Terakki ile
birlikte calismaktayda. Ittihatcilar Bulgar cemaatinin igerisinde politikalarina muhalefet
etmeyecek kisileri aday gosterdi. Pangedoref Efendi'nin onciiltigiinii yaptigr grup
fttihat ve Terakki'yi desteklemekteydi. Pangedoref Efendi'nin secim beyannamesinde
eski siyasi mahktimlarin affedilmesi, siirgtinlerin geri donmesi ve yaricilara kredi
olanaklar1 gibi konular vardi. Bu maddeler Iittihatcilar tarafindan kabul goriince
Pangedoref Efendi Manastir'da Ittihat ve Terakki listesinden secime girdi(Demir,

2007:224).

Rumlar, Ittihatcilarin cemiyetler kanunu, okullarin denetimi, gayrimiislimlerin
askere alinmasi gibi Makedonya politikalarim1 = Tirklestirme faaliyeti olarak
degerlendiriyorlardi. Rumlar merkeziyetcilik ve Osmanlilik politikasini geleneksel
ayricaliklarma miidahale olarak algilamaktaydilar. Bu sebeplerle Rumlar Ittihat ve
Terakki Cemiyeti karsiti her tiirltii muhalefeti desteklediler(Hocaoglu, 2010:228).
Ittihatcilar da Rumlara giivenmiyordu. Bu karsilikli giivensizlik ortaminda Rumlar
1911 yilinda kurulan Hiirriyet ve Itilaf Firkasma biyiik ilgi gosterdiler(Demir,
2007:209). Rum Mesrutiyet Kuliibii secimlerde Itilafcilarla calisacaklarini ilan etti
(Tanin, Numero: 1278, 23 Mart 1912:1). Goriismeler sonunda Rumlarla Hiirriyet ve

Itilaf Firkas1 arasinda 13 Ocak 1912 tarihinde bir antlasma imzalandi. Serfice Mebusu

6 Bulgar secim komitesi adaylar1 belirlemistir. Bu adaylar; Selanik’te Vlahov Efendi, Uskiip'te
Pavlov ve Papa Arsof, Manastir'da Hiristov ve Libagef, Siroz’da Dalgef ve Totomof Efendilerdi.
Teminat, Numero: 249, 24 Mart 1912 (Miladi), s. 3.
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Boso Efendi, gerceklesen ittifak ile ilgili Jon Turk Gazetesine verdigi beyanatta
uzlasilan noktalar1 sdyle belirtmekteydi(Tanin, Numero: 1205, 10 Kanun-i Sani 1912: 2);

-Meclis-i Mebusan ve Ayanda ekalliyetlerin intihabat-1 nisbiyesi,
- Patrikhanenin imtiyazat-1 mezhebiyesinin korunmasi,
- Tahsili iptidai meselesinde cemaate muhtariyet verilmesi,

Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 Rumlarin taleplerini siyasi programina koymayi kabul
ederek, Rum azmhgm siyasi ve kiiltiirel savunuculugunu kabul etti Tanin, Numero:
1200, 5 Ocak 1912:3). tilafcilarla Rumlar arasindaki antlasmayla 22 Rum mebus,
Hiirriyet ve Itilaf Firkasma katildigini ilan etti(Kansu, 2016:303). Rum-itilaft
ittifakindan sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti secimlerde Rum milletine karsi degil,
Rum Mesrutiyet kultibiine muhalefette bulunacagini ilan etti(Tanin, Numero:1349, 23

Subat 1912:3).

Rum Mesrutiyet Kuliibiiyle Itilafcilar arasinda ittifak imzalandigi giinlerde
Ittihat ve Terakki yoneticilerinden Talat ve Halil Beyler Rum Patrigi ziyaret
etmiglerdir. Ziyaret Rumca ve muhalif basina Hiirriyet ve Itilafi elestirenlerin
patrikhane araciligiyla Rumlara secim ittifaki  teklif ettikleri seklinde
yansimustir(Teskilat, Numero: 197, 1 Subat 1912:3). Rumca gazetelerin iddiasina gore
Patrik Efendi, Ittihatcilarin ittifak teklifini Patrikhane meclislerine iletecegini
belirtmistir’. Bu iddialar1 ittihat ve Terakki Cemiyeti Tanin gazetesinde yayinladig
tekzip yazilariyla yalanlamistir. Talat Bey, Tanin gazetesinin 3 Subat 1912 tarihli
niishasinda yayinlanan izahnamesinde; Patrikhaneye Rum Mesrutiyet kuliibtine ittifak

teklifi icin gitmediklerini, aksine Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile birlikte ¢alisan Rumlar1

7 Konstantinopolis orgiittiniin kurucusu Souliotis, Talat ve Halil Beylerin patrigi ziyaret
ettiklerini ve meclisteki Rum mebus sayilarmi 37’e ¢ikmasini kabul ettiklerini belirtmektedir.
Daha genis bilgi i¢cin bkz. Katarina Boura, “Rum Mebuslar”, Toplumsal Tarih Dergisi, S. 56, Tarih
Vakf1 Yurt Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 25. |
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destekleme kararmi Patrik Efendiye iletmek igin gittiklerini belirtmistir(Tanin,
Numero: 1229, 3 Subat 1912 : 2). Bundan sonra ittihat ve Terakki Cemiyeti segimlerde
kendileriyle birlikte hareket eden Rumlarin secilmesi galisacagini ilan etti (Tanin,

Numero: 1285, 25 Mart 1912: 1).

1912 secimlerinde Rumlarla Bulgarlar, secim yasasinda degisiklikler yapilarak
kendilerine daha fazla temsil hakk: verilmesini istemislerdir. Rumlar ve Bulgarlar
Eksarhane ve Patrikhanenin ¢abalariyla Rumeli bolgesinde birlikte hareket etme karar1
aldilar(Tanin, Numero: 1244, 2 Mart 1912:1). Taraflar arasinda secim ittifaki igin
protokol 7 Subat 1912 tarihinde imzalandi. Bu protokolle iki milletin mecliste kendi
niifus oranlarina gore temsili ongoriilmekteydi(Teskilat, Numero: 204, 8 Subat 1912:3)
Bu karara ittihatcilar tepki gosterdi. Ittihatcilara gore siyasi miicadele milletler
arasinda degil firkalar arasinda cereyan etmekteydi(Tanin, Numero: 1244, 2 Mart
1912:1). Secim ittifaki karariyla Rumlarla Bulgarlar Makedonya bolgesinde niifus
bakimindan yetersiz olduklar1 bolgelerde dogrudan birbirilerini destekleme karari
aldilar(Teminat, Numero: 205, 5 Subat 1912:3). Rum- Bulgar ittifakiyla Makedonya
bolgesinde Bulgarlara 7 mebusluk, Rumlara ise 10 mebusluk verildi (Mukavemet,
Numero: 6-362, 9 Subat 1912:3).Bulgarlar ve Rumlar Makedonya vilayetlerinde se¢im
komisyonlari kurdular. Hiirriyet ve itilaf Firkast her iki anasirinda destegini almaya
calisti (Mukavemet, Numero: 7-263, 10 Subat 1912:3). Hiirriyet ve Itilaf Firkas: 3 Martta
secim beyannamesini yayinladi. Beyannamede, yerel idarelerin 6zerk bir yapiya
kavusturulmasi igin gerekli yasal diizenlemelerin yapilacag belirtiliyordu. Hiirriyet ve
Itilaf Firkas1 dini ve etnik azinliklarin desteginin sagladig1 igin imparatorluk simirlari
icindeki azmliklarin hak ve imtiyazlarma o6zel bir tnem vermekteydi(Mukavemet,
Numero: 7-263, 10 Subat 1912:3). Bu nedenle Makedonya bolgesinde Rumlarla
Bulgarlarin destegini kazanabilmek icin Ittihat ve Terakki Cemiyeti aleyhine

propaganda baglatmustir. Itilafcilar yaptiklari propaganda da Makedonya'nin iginde
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bulundugu olumsuz durumdan ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin sorumlu oldugunu
belirtiyorlardi (Mukavemet, Numero: 7-263, 10 Subat 1912:3). Ittihatcilar ise yerel
dinamikleri de kullanarak Selanik, Manastir ve Kosova vilayetlerinde etkin bir se¢im
kampanyas yiiriitti. ttihat ve Terakki Cemiyeti, Makedonya’da secim kampanyasini
yiritiirken Rumeli Islahat Komisyonu da subat ayinin basindan itibaren Makedonya
bolgesinde calismalaria basladi. Rumeli Islahat Komisyonu Makedonya’da kapsamli
reformlarm yapilmasi icin kurulmustu. Hiirriyet ve Itilaf Firkasini destekleyen basinda

Rumeli Islahat komisyonunun segimler igin kuruldugu belirtilmekteydi.

Sirplar ise secimlerdeki hareket tarzini belirlemek igin Uskiip’te bir kongre
toplamislardir. Kongrede, Sirplarin hangi parti ile ittifak yapacagi ve secimlerde kag
mebus aday gosterilecegi gibi konular tartisilmistir (iktiham, Numero:9, 5 Mart 1912:
4). Kongrede Sirp cemaati 2 mebusu Istanbul’a génderme karar1 almustir. Sirplar bu
kararmi kabul edecek parti ile ittifak yapabileceklerini ilan ettiler (Mukavemet,
Numero: 10-266, 13 Subat 1912:3; Iktiham, Numero: 6, 2 Mart 1912:3). Kongreden
sonra Sirplar segim komisyonu kurdular. Uskiip Sirp Kuliibii segim ittifaki igin Ittihat
ve Terakki Cemiyeti ile miizakerelere giri§ti(iktiham, Numero: 6, 2 Mart 1912 :3). 8
Subatta Uskiiplii Sirplar1 temsil eden bir heyet Talat Bey’i ziyaret ederek, Uskiip’te
Sirplara mebusluk verilememesinin kendilerine yapilmis bir haksizlik oldugunu
belirttiler. Ittihat ve Terakki Cemiyeti Kosova vilayeti genelinde, Uskiip hari¢ bir
Sirp’in secilecegini garanti etti halde, Sirplar bir mebusluk daha istiyorlard: (Kansu,
2016:310). Ittihat ve Terakki'nin Sirplarin iki mebus talebini kabul etmesinden sonra
secimlerde birlikte hareket etme karari almd1(iktiham, Numero: 6, 2 Mart 1912:3).
Ulahlar ise secimlerde mebus cikartabilmek icin Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile galisti.

Bunun sonucunda bir Ulah mebus meclise girdi( Hacisalihoglu, 2008:352).

Arnavutlar segimlerde Hiirriyet ve Itilaf Firkasini destekleme karari aldilar.

Cunki II. Mesrutiyetin ilanindan sonra Arnavutluk bolgesinde énemli isyanlar ¢ikmus,
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Osmanli hiiktimetlerinin bu isyanlarin bastirilmasindaki uygulamalar1 Arnavutlar:
Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nden uzaklastirmisti. Ittihatcilarin - merkezilestirme
politikasi, zorunlu askerlik uygulamalari, Latin harflerini destekleyenlere karsi Arap
harflerini savunmasi gibi nedenlerden dolay1 Ittihat ve Terakki Cemiyeti Arnavut
aydinlarmin ¢cogunlugunun destegini kaybetmisti(Celik, 2004:177). Sonucta 1912 yilina
gelindiginde Meclisteki Arnavut mebuslarn biiyiikk ¢ogunlugu Ittihat ve Terakki
karsisinda muhalefet saflarma katilmislardi. Bununla birlikte Arnavut bolgelerindeki
fttihatcilarin secim kampanyasi, ittihat ve Terakki Cemiyeti - Arnavut iliskilerini
olumsuz etkilemis ve taraflar arasindaki gerginligi arttirici etkide bulunmustur.
Mubhalif Arnavutlar1 sectirmemek icin baski ve engellemeler Arnavutlarin tepkisini
cekmistir. Ittihatcilar yiriittigii kampanyada onde gelen Arnavut siyasetcilerden
[smail Kemal ve Hasan Pristina gibi vekillerin secilmesine engel olmustur (Séylemez,
2007:172). ittihatcilarin engellemelerine ragmen muhalif ya da bagimsiz Arnavutlar
yoresel giicleri sayesinde secimleri kazanmislardir (Celik, 2004:182). Secimlerde
yapilan zorlamalar Kosova, Manastir ve Uskiip bolgelerindeki Arnavutlarm tepkilerine
neden oldu. Bu tepkiler segimlerden sonra da devam etmistir. Bundan sonraki Arnavut
ayaklanmasmin en onemli nedeni 1912 secimlerindeki zor kullanma ve siddet

olmustur.
Secimlerin Yapilis1 ve Yolsuzluk iddialart

1912 secimleri igin 21 Ocak’tan itibaren Subat ay1 boyunca listelerin
hazirlanmasiyla ugrasilmis Mart ayindan itibaren miintahib-i sani segimlerine
baslanmistir (Demir, 2007:182). Miintahib-i sani secimlerinin baslamasiyla birlikte
Rumlar ve Bulgarlar tarafindan kasitli olarak daha az se¢men ¢ikarilmasi icin listelere
Rum ve Bulgar segmenlerin yazilmadig: seklinde iddialar gelmeye basladi. Sikayetin
diger bir konusu da secim dairelerinin ve se¢gmen listelerinin Ittihatcilarin yararina
diizenlendigi seklindeydi(Demir, 2007:182). Ittihatcilar, btirokrasideki giictinii de
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kullanarak secim bolgelerini yeniden dtizenledi. Bu konu, Makedonya’daki halk
gruplarinin en cok tepki gosterdigi konulardan biriydi. Valiliklere ve Dabhiliye
Nezaretine sikayet telgraflar1 gelmekteydi(BOA.,DH. SYS., 83-1/2, 9 Rebi’til Ahir 1330
(28 Mart 1912).

Manastir vilayeti secimlerde yolsuzluk ve baski iddialariin en yogun
yasandig1 bolgeydi. Ocak aymin sonlarindan itibaren Manastir vilayetinden sikayetler
gelmeye basladi. Manastir vilayetine bagli Kesriye kazasinda Ulah c¢etecilerden
Cakamani'nin askerlerle birlikte devriye gezdigi, Rum adaylara karsi ittihat ve
Terakki Cemiyeti'nin adaylarmi sectirmek icin propaganda yaptigr ve bir Rum’u
dovdigu seklinde haberlerin yabanci ajanslarda yayinlanmasi {izerine Osmanl
hiikiimeti Manastir valiliginden olayin sorusturulmasinmi istedi. Manastir valiligi
yaptig1 sorusturmada olayimn asilsiz oldugunu belirtti. Hariciye Nezareti ise, bu darp
haberlerine karsi sadece tekzip yoluna gidilmemesini, darp olaylarina meydan
verilmemesini ve olaylarin sorumlularinin siddetle cezalandirilmasini istedi(BOA.,DH.

SYS., 83-1/2, 24 Safer 1330 (13 Subat 1912).

Manastir vilayeti Rum metropoliti tarafindan Dabhiliye Nezaretine cekilen
telgrafta, Manastir vilayetinde Hiristiyan niifus Miisliman niifusun ti¢ kat1 oldugu
halde, Misliiman niifustan daha az miintahib-i sani listelere yazildigini, se¢cmen
listelerinin dort giin ge¢ tanzim edilerek miintahib-i evvellerin secim hakkindan
mahrum birakildigin1 ve se¢im daireleri diizenlenirken kdy mevkilerinin dikkatte
almmadigm belirtilmistir. Dahiliye Nezareti konuyu Manastir vilayetine ileterek
sorusturulmasini istemistir. Manastir valiligi, Rum metropolitinin iddialarina verdigi
cevapta kazalarm secim icin taksimatmin heniiz yapilmadigini ve listelerde yer
almayan mdiintahib-i saniler icin itirazlarin cetveller asili kaldig1 stirece yapilmasi
gerektigini, listeler kaldirildiktan sonra yapilan itirazlarmn isleme almmadigmi
belirtmistir. Manastir valiligi, listelerin ne kadar siire askida kalacagimin Meclis-i
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Viikela karariyla ilan edildigini belirterek, bu karara ve kanuna uygun davranildigimni
belirtmistir. Kozana (Teminat, Numero: 250, 25 Mart 1912:3) 8 ve Serfice Rum ahalisi
Dahiliye Nezareti'ne cektigi telgraflarda secim merkezlerinin taksiminde dikkate
alinmadiklarin1 belirterek, secim hakkinda mahrum birakildiklarini belirtmislerdir.
Rum- Bulgar intihabat komisyonlar1 secimlerde yapilan bu haksizliklarin giderilmesini
talep etmislerdir. Manastir vilayetine bagli Serfice, Kayalar, Alasonya, Naslig
kazalarinda Rumlar se¢cim hakkindan mahrum birakildiklar1 i¢in Hiirriyet ve Itilaf
Firkasi’'min se¢im biirolarina miiracaat etmislerdir(BOA., DH. SYS., 83-1/2, 9 Rebi’ul
Ahir 1330 ( 28 Mart 1912). Ornegin; Alasonya’da Rumlar gore, bolge taksimati dyle
yapilmistir ki, hic Rum miintahib-i sani ¢itkmamistir(Teminat, Numero: 249, 24 Mart
1912:3). Grabina Rum metropoliti ise Dahiliye Nezaretine ¢ektigi telgrafta miilazim
Cemal Bey’in yanindaki fedailerle birlikte Hiristiyan koylerini dolasarak oylarim
Miisliiman miintahiplere vermeleri seklinde baski yaptigmi belirtmistir. Manastir
Valiligi iddialar1 yalanlayarak Cemal Beyin resmi isler icin Kocana'ya gittigini
belirtmistir (BOA., DH. SYS., 83-1/2, 26 Rebi’iil Evvel 1330 (15 Mart 1912). Secimlerle
ilgili tartismalar devam ederken Manastir vilayetinde miuntahib-i sani se¢imlerinin
tamamlanmasindan sonra, vilayet se¢cim komisyonu 17 Mart 1912 tarihinde mebus
adaylarini ilan etti. flan Tiirkce, Rumca ve Bulgarca yapildi (“Manastir Heyeti
Intihabiyesi Tarafindan Yapilan ilan”, 17 Mart 1912). Bundan sonra mart aymm

sonunda mebus secimleri i¢in miintahib-i sanilerin oy verme islemine gecildi.

8Kozana’da Rumlar secim taksimati yapilirken se¢im kanununun dikkate almmadigim
belirtmekteydiler. Rumlar Hiirriyet ve Itilaf yanlisi gazetelere gonderdikleri telgraflarda
tepkilerini soyle dile getirmekteydiler; “ Sehirlere on bir firkaya kadar ilhaki ve sancaktan
miitesekkil nahiyelerinde hodbehot taksimi ile Hiristiyan koylerinde 8 ve 10 ziyadesiyle bir
araya getirilmesiyle Miisliman karyelerinden 2 ve hatta bir tanesi ile iktifa ediliip saiyat-1
initihabiye yaptirip biitiin sancaklarda niifusca hemen hemen selasen derecesinde olan Rum
ahalisi adeta mahkum haliyle telakki olunup hakki intihabattan mahrum birakilmaktadir.
Miilki gorevliler sikayetimizi dikkate almiyor. “Intihabat Yolsuzluklar”, Teminat, Numero: 250,
25 Mart 1912(Miladi), s. 3.
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Selanik vilayetinde ise Rumlar secim taksimatinin yapilirken kdy ve
nahiyelerinin konumlarmin dikkate alinmadigini belirterek secim haklarinin gasp
edildigini iddia etmekteydiler. Selanik vilayetine bagli Siroz sancaginda Rum- Bulgar
intihabat komisyonu tarafindan cekilen telgrafta Cuma-bala, Petri¢ ve Demirhisar
kazalarinda subat ayinda yapilan secim merkezlerinin taksimde haksizliklar yapildig:
belirtiliyordu. Rumlar itirazlarmi ve tepkilerini Makedonya vilayetlerinde acilan
Hurriyet ve Itilaf Firkas: subelerine de iletmekteydiler. Itilafcilar, bu sorunlar icin
hiikiimet nezdinde girisimlerde bulunurken bir taraftan da olaylar1 basin araciligiyla
secim yolsuzluklar1 seklinde yaymnlayarak Ittihatcilar aleyhine propaganda
yapmaktaydilar(BOA. DH. SYS., 83-1/2, 25 Rebi’iil Evvel 1330 (14 Mart 1912). Ittihat ve
Terakki Cemiyeti ise Rumlarin ekalliyetin hukuku cigneniyor seklinde yaptigi
propagandalarm haksiz oldugunu belirtti. Ittihatgilara gore bu bir siyasi miicadeleydi.
Bu siyasal miicadelenin bir takim sonuclarini kabul etmek gerekirdi. Ciinkti segimler
milliyetler degil firkalar arasinda bir miicadeleydi. Ittihatgilar Rumlarin Hiirriyet ve
Itilafla yaptigy ittifakin sonuclarina katlanmasi gerektigini belirtmekteydiler Tanin,
Numero: 1278, 23 Mart 1912:1)°. Ittihatcilar 6zellikle Selanik’te Rumlara kars: etkili
propaganda yapmaktaydi. Ornegin; Selanik’te Hiirriyet ve ltilaf Firkasi adaylarindan
bir Rum’un Yunan vatandasi oldugunun anlasilmasi {izerine adaylig1 diistirtilmiistiir.
[ttihatcilar bunu Hirriyet ve Itilaf'a karst kullanmistir(Tanin, Numero; 1293, 7 Nisan
1912: 4).

Muhalifler Selanik vilayetinde miting ve konferanslarmin hiikiimet tarafindan
engellendigini belirtiyorlardi. Selanik’in Kavala kahveleri bolgesinde Ittihat ve
Terakki'ye muhalif mebus adalarindan VIlahov Efendi, Honeus Efendi, Ibrahim,

Osman ve Adil Beyler yapmak istedikleri konferansin hiikiimet tarafindan

9 ttihatgilar Selanik’te her kesimin katilimiyla heyet-i intihabiye-i milliye adl1 bir segim kurulu
kurdu. “Ittihat ve Terakki ve Rumlar”, Tanin, Numero: 1278, 23 Mart 1912 (Miladi), s. 1.
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engellendigini belirtmekteydiler(iktiham, Numero: 10, 6 Mart 1912:4). Olay Tanin
gazetesine mebus adaylarma halkin tepkisi nedeniyle konferansin yapimadigi
seklinde yansimisti(Tanin, Numero: 1278, 23 Mart 1912:4). Selanik vilayetinde yasanan
diger bir olay Sosyalist Benaroviya'nin tevkifi edilmesidir. Olaya Hiirriyet ve itilaf

blogu tepki gostermistir(Hedef, Numero: 5- 279, 26 Subat 1912:3).

Hiirriyet ve Itilafin din icerikli yaptig1 propagandadan dolay1 Selanik’e yakin
Langaza bolgesinde olaylar cikti. Bir grup silahli koyld, seriat istediklerini dile getiren
slogan att1 ve mtidahale etmek isteyen jandarmalara saldirdi. Cikan kavgada on koylii
ile bir jandarma hayatin1 kaybetti. Olay ancak koyliilerin silahlarina el konulmasiyla
bastirilabildi. Olaylarda sorumlulugu oldugu gerekcesiyle Langaza miiftiisti divan-1

harpte yargilanmak tizere Istanbul’a gotiiriildii(Kansu, 2016:319).

Makedonya vilayetlerinde se¢cimlerde yasanan olaylarla ilgili Rum Patrikhanesi
13 Mart 1912 tarihinde Adliye Nezaretine bir tezkire vermistir. Bu tezkirede Manastir
ve Selanik’te se¢im yolsuzluklar1 yapildig1 iddia edilmekteydi. Patrikhane verdigi bu
tezkirede (BOA., DH. SYS., 83-1/2, 24 Rebi’iil Evvel 1330 (13 Mart 1912);

Selanik vilayetine bagh Langaza kazasinda Hiristiyan koyleri Islam koyleri

dairesine ilhak edilerek Hiristiyanlarin oylar1 akim birakilmistir.

-Selanik vilayetinde Yenice'ye bagli olan Karadere ve Polini karyeleri Vodina

kazasina ilhak edilmistir.

- Manastir vilayetine baghh Nasli¢ kazast Hiristiyan miintahib-i sani
cikarilmamasi icin kaymakamlik¢a 15 subeye ayrilmistir. Alasonya kazasimnda ise
¢obanlarin oy vermelerine engel olunarak Rum cemaati alti oydan mahrum

birakilmistir.
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Osmanl Hiikiimeti bu iddialar1 vilayetlere iletmis ve arastirilmasini istemistir.
Vilayetlerden gelen cevapta(BOA. DH. SYS., 83-1/2 , 28 Rebi’til Ahir 1330 (16 Nisan
1912);

-Alasonya kazasinda g¢obanlarin oy vermelerine engel olundugu seklindeki
iddialara karsi, diizenlenen se¢men defterlerine yalniz bir kisinin itiraz ettigini, bu
itirazinda isleme konularak gerekli diizeltmenin yapildig: belirtilmistir. 6 cobanla ilgili

herhangi bir itiraz bagvurusu yapilmamuistir.

-Nasli¢ kazas: ile ilgili iddialara ise; 1908 secimlerinde Nasli¢ kazasinda
Hiristiyanlardan 11 miintahib-i sani ¢ikmis iken, bu secimlerde 12 miintahib-i sani

cikmistir. Bu sebeple Patrikhanenin iddialarinin gercegi yansitmadigi belirtilmistir.

Bulgar Eksarhlig1 ise 14 Mart 1912 tarihinde segimlerde Bulgar halkina kars:
bircok haksizlik yapildigini belirten bir takrir vermistir. Takrir su sekilde 6zetlenebilir;
Cuma-bala kazasinda Bulgarlar ¢ikarmas: gerektiginden daha az miintahib-i sani
cikarmiglardir. Ayrica Bulgar koyleri daha uzak olan Islam koylerine baglanarak
Bulgar halkinin oylar1 akim birakilmistir. Bu sebeple Bulgarlarin haklarinin korunmasi
icin taksimatin tekrar diizenlenmesi istenmistir(BOA.,DH. SYS., 83-1/2, 21 Rebi’til Ahir
1330 (9 Nisan 1912). Rumlar ve Bulgarlar secim bolgelerinde kasith olarak daha az
ikinci se¢men c¢ikarilmasi icin listelere se¢menlerin yazilmadigr iddialarini stirekli

glindeme getirmislerdir (Demir, 2007: 215).

Kosova vilayetinde de ayni iddialar Mart ayinin sonlarindan itibaren gelmeye
baglamigtir. Uskiip mebusu Pavlof Efendi Dahiliye Nezaretine cektigi telgrafta Uskiip
Sancaginda secimlerin askerlerin baskisi altinda gergeklestigini, Radoviste ve
koylerinde halktan bazilarmin doviildagiinti belirtmistir. Kosova valiligi iddialarla
ilgili yaptig1 tahkikatta askerlerin se¢im giivenligini sagladigini ve darp hadislerinin

Hiristiyanlarin kendi aralarinda ¢ikan olaylardan meydana geldigini belirtilmistir
| 302

| Gaziosmanpasa University Social Sciences Researches Journal



Selanik, Manastir ve Kosova Vilayetlerinde 1912 Meclis-i Mebusan Secimleri

BOA,DH. SYS., 83-2/2, 22 Reb’tul Ahir 1330 (10 Nisan 1912). Taslica kazasinda ise
secim subelerinin taksimi sirasinda secim kanuna aykirt davranildigini belirten Sirplar

se¢imlerin yeniden yapilmas: icin Dahiliye Nezaretine basvurmuslardir (BOA, DH.

SYS., 83-1/2, 9 Rebi’til Ahir 1330 (15 Mart 1912).

Makedonya bolgesinde 1912 secimleri bu itirazlar ve yolsuzluk iddialariyla
beraber Nisan aymin ortalarinda bitirilebilmisti. [ttihat ve Terakki secimlerden
galibiyetle ¢ikmustir. Ittihatcilarin devlet olanaklarmi kullanarak uyguladiklari ince
taktikler secimler de zafer kazanmalarimi saglamisti. 1912 segimlerinde secilen 284
mebusun iicte ikisinden fazlas: Ittihat ve Terakki Firkast mensubudur. 15 muhalif
mebus secildigi tahmin edilmektedir. Makedonya bolgesinde segimleri cogunlukla
[ttihat ve Terakki listelerinden segimlere giren adaylar kazandh. Ittihatcilar muhalefetin
bu kadar giiclenmesinden dolay1 ¢ok hirslanmisti. Se¢cim sonuglar1 Tanin gazetesinde
Ittihat ve Terakki'nin galebesi olarak verilmekteydi(Tanin, Numero: 1292, 6 Nisan 1912
:4). Secimler sonucu olusan Meclis, Kanun-i Esasi'nin 3 ayda meclisin agilmasini
belirten hiikmii yerine getirebilmek amaciyla 18 Nisan 1912 tarihinde acilmis, fakat
yeter sayist olmadig1 icin calismalarma baslayamamistir(Tanin, Numero:1304, 18 Nisan
1912:5). Meclis yeterli ¢cogunlugun saglanmasmndan sonra 15 Mayis 1912 tarihinde

calismaya baslamistir.

1912 segimlerinde Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin aldig1 zorlayici onlemler
segimlere golge diistirdii. Ittihatgilar, tek parti olmanin getirdigi avantajlari kullanarak
devlet giictinii ok iyi kullanmiglardir. Secimlerde asker ve biirokratlarin ittihat ve
Terakki Cemiyeti lehine miidahalelerde bulunduklar1 iddias1 ve yapildig: iddia edilen
usulstizliiklerden dolay1 siyasi tarihimize sopali segimler olarak ge¢mesine neden oldu.
Ancak sadece “sopali segimler” tizerinden bir anlatim 1912 segimleri i¢in yapilan
kampanyanin planlanmast ve yapilan calismalari, siddetli miicadeleyi ve Kkitle
seferberligini golgelemektedir(Kayali, 1998:130). Bu durum her iki partinin segimlerde
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kullandig1 etkin se¢im kampanyalar1 ve Kkitleleri mobilize etmekte kullandiklar1
yontemlerin saglikli bir degerlendirmesinin yapilmasini engellemektedir. 1912
secimleri kamusal alanda seferberlik kiiltiirtiniin gelismesini sagladi. Etkin segim
propagandalar1 kamu platformlarinin olusmasmi sagladigi gibi basin da siyasi
glindemin bir araci haline geldi. Kampanyalar i¢in biiytik kitlesel mitingler diizenlendi

(Kayal1 1995).

Secimlerin ardindan yasanan siyasal gelismeler ve Arnavutluk’taki Malisor
ayaklanmasi [ttihat ve Terakki Cemiyetini ve hiikiimeti yipratt. Bu gelismelerin
sonucunda ordu icerisinde muhalefet basladi. Halaskaran Zabitan!® grubu adindaki
grup, hiiktimetin istifa etmesini, diiriist segimlerin yapilmasmi ve ordunun siyasetten
cekilmesini istiyordu!’. 1912 se¢imleri sonucu olusan meclisin 6mrii 1912
Temmuzunda ordunun miidahalesi ve itilaf¢1 yanlis1 bir hiikiimetin kurulmasi ile son
buldu. Meclis-i Mebusan 4 Agustos 1912 tarihinde irade-i seniye ile feshedildi. Ancak
Balkan Savas: Itilafcilar tarafindan dort gozle beklenen secimlerin 1914’e kadar

ertelenmesine neden oldu (Tanor, 1998:200).
Makedonya’da Se¢im Sonuclar1

Secim sonuglarma Makedonya bolgesi acisindan bakildiginda Ittihat ve Terakki
Cemiyeti istedigini elde etmisti. Ittihatcilar kendi istedikleri adaylar1 mebus sectirdiler.
Makedonya’daki se¢im sonuclar1 vilayetler ve sancak itibariyla verildi. Segim
sonuclarin Ittihat ve Terakki Firkasindan secilen mebuslar “ITF”, Hiirriyet ve Itilaf

Firkas1 day1 olarak mebus segilenler “HIF” olarak belirtilmistir. Hakkinda dogrulayici

101912 Mayis ve Haziran aylarinda ordu igerisinde Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin
politikalarindan rahatsiz olan subaylar Halaskaran Zabitan Grubu adinda gizli bir orgiit
kurdular. Amaglari, iktidar1 Ittihatcilarin elinden almakti. Ayrica ordunun siyasetten
cekilmesini ve hiikiimetin siyaset adamlarina birakilmasin istiyorlardi. Daha genis bilgi icin
bkz. Ahmet Turan Alkan, II. Mesrutiyet Devrinde Ordu ve Siyaset, Ufuk Kitaplari, Istanbul, 2001,
s. 162-164.
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bilgilere ulasilamayan mebuslar soru isareti ile belirtilmistir. Se¢im sonuglarma

vilayetlere gore baktigimizda;
Selanik Vilayeti

Selanik 12

Mehmed Cavid Bey?? Turk ITF
Halil Bey4 Tiirk ITF
Emanuel Karasu'> Musevi ITF
Mustafa Rahmi Bey?¢ Turk ITF
Kiryako Koc¢uno Efendi?” Rum Bagimsiz
Yordan Nikolofi'# Bulgar ?

Siroz!?

12 Selanik’te se¢imler 16 Nisan’da sonuglandi. 1912 se¢imlerinde Selanik vilayetinin ¢ikardigt
mebus sayisinda bir degisiklik olmamustir. Feroz Ahmad- D. A. Rustow, “ Ikinci Mesrutiyet
Doneminde Meclisler 1908-1918, Giineydo§u Avrupa Arastirmalari Dergisi, S. 4-5, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1976, s. 265-267; Tiirk Parlamento Tarihi I. ve
II. Mesrutiyet, edit. [hsan Giines, Turkiye Buytik Millet Meclisi Vakfi Yayinlari, Ankara, 1997, s.
511-524; Selanik merkez kazada 83 miintahib-i saniden 77’si ittihat ve Terakki Firkasina oy
vermistir. Bkz. Tanin, Numero; 1302, 28 Rebi’iil Ahir 1330, 3 Nisan 1328, 16 Nisan 1912, s. 3;
Nevsal-i Osmani, 1328 Senesi Maliye Mahsus, Sems Matbaasi, Istanbul, 1328-1330, s. 237.

13 Tanin, Numero; 1302, 16 Nisan 1912 (Miladi), s. 3; Nevsal-i Osmani, 1328 Senesi Maliye
Mahsus, Sems Matbaasi, Istanbul, 1328-1330, s. 237; Demir, a. g.e,5.357;Kansu, a.g.e., s. 543.

14 Demir, a.8.¢, s. 357;Kansu,a.g.e., s. 543; Ahmad- Rutow, a.g.¢e., s. 267.

15 Demir, a.g.e, s. 357;Kansu,a.g.e., s. 543; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 267; Tiirk Parlamento Tarihi, s.
514.

16 Demir, a.8.¢, s. 357;Kansu, a.g.e., s. 543; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 267.

7 Demir, a.g.e, s. 357;Kansu, a.g.e., s. 543.

18 Tanin gazetesinde Nikolofi Efendi Selanik’te ittihat ve Terakki listesinden segime girdigi
belirtilmektedir. Tanin, Numero: 1302, 16 Nisan 1912 (Miladi), s. 3.
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Alexsandr Boynof2 Bulgar ITF
StoyanHacef2! Bulgar ITF
Hulusi Bey2 Tuirk Bagimsiz
Dervis Ragip Bey? Turk ITF
Drama?

Riza Bey? Tiirk ITF
Midhat Stikru (Bleda)2e Turk ITF
Manastir Vilayeti

Manastir?”

Dimitriyevi¢ Efendi? Sirp ITF

19 Siroz Sancagl 1908 mebus secimlerinde 5 mebus ¢ikarmisken 1912 secimlerinde 4 mebus
cikarmistir. Bu diistisiin sebebi se¢im dairelerinde yapilan diizenlemeden kaynaklanmis
olabilir.
20 Boyonof Efendi Ittihat ve Terakki listesinden secimlere katilmistir. Demir, a. g.e,s.227.
21 Hacef Efendi Ittihat ve Terakki listesinden secimlere katilmistir. Demir, a. g.e., s.227.
22 Nevsal-i Osmani, s. 237.
2 Ahmad ve Rustow meshur makalelerinde Dimitri Dinga Efendinin 1912 secimlerinde de
Siroz’dan mebus secildigini belirtmekteler. Fakat yaptigimiz incelemede Dinga efendinin
mebus secilmediginin tespit ettik. Ahmad ve Rustow Dervis Ragip Beyi 1908-1912 déneminde
mebusluk yaptigint belirtmekteler. Fakat 17 Aralik 1910°da 111 oyla Siroz’dan mebus segilen
Dervis Ragip Bey 1912 secimlerinde tekrar mebus segilerek Meclise girmistir. Nevsal-i Osmani, s.
237; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 267; Tiirk Parlamento Tarihi, s. 522.
2 1912 segimlerinde Drama sancagmin cikardigi mebus sayisinda bir degisiklik olmamustir.
Nevsal-i Osmani, s. 237.
% Demir, a.g.¢, s. 357;Kansu, a.g.e., s. 544; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 267.
2 Demir, a.9.¢, s. 357;Kansu, a.g.e., s. 544; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 267.
27 Manastir vilayeti 1908 segimlerinde 6 mebus cikarirken, 1912 segimlerinde 5 mebus
cikarmistir. Daha genis bilgi icin bakimiz Ahmad-Rustow, a.g.e., s. 265-266; Tiirk Parlamento
Tarihi, a.g.e., 5.492; Tanin gazetesinde Mehmet Vasif bey haric diger dort aday Ittihat ve Terakki
aday1 olarak zikredilmektedir. Tanin, Numero: 1289, 3 Nisan 1912(Miladi), s. 3. |
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Ali Fethi (Okyar)? Tiirk ITF
Trayan Nali Bey?®0 Rum Liberal
Pancedoref Efendi® Bulgar ITF
Mehmet Vasif Bey32 Arnavut Liberal
Serfice3

Ligor Efendi3 Rum Bagimsiz
Osman Bey?> Turk ITF
Gorice

Filip Mise Efendi 3 Ulah ITF

8Dimitrovic Efendi 1912 secimlerine Ittihat ve Terakki listelerinden girmistir. “Manastir”,
Tanin, Numero: 1295,9 Nisan 1912(Miladi), s. 4;“Manastir”, Tanin, Numero: 1289, 3 Nisan
1912(Miladi), s. 4.

2 Manastir”, Tanin, Numero: 1295, 9 Nisan 1912, s. 4; Demir, a.g.e, s. 357;Kansu, a.g.e., s. 541;
Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 267.

30 Tanin gazetesinde Trayan Nali Bey Ittihad ve Terakki namzedi olarak zikr edilmektedir. Daha
genis bilgi icin bakz...“Manastir”, Tanin, Numero: 1295, 9 Nisan 1912(Miladi), s. 4; Demir, a.g.¢,
s. 356;Kansu,a.g.e., s. 541; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 267, “Manastir”, Tanin, Numero: 1289, 3
Nisan 1912(Miladi), s. 4.

31 Pancedoref Efendi secimlerde Ittihat ve Terakki listesinden girmistir. Pancedoref Efendi,
Tanin gazetesinin yayinladigi intihabat sonuglarinda Ittihat ve Terakki adayi olarak
gosterilmektedir. “Intihabat”, Tanin, Numero:1290, 4 Nisan 1912 (Miladi), s. 3; Tanin, Numero:
1292, 7 Nisan 1912(Miladi), s. 4; Tanin, Numero: 1295, 9 Nisan 1912(Miladi), s. 4.

32 Demir, a.g.e, s. 357; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 267; Kansu'ya gore Mehmet Vasif Bey Hiirriyet
ve Itilaf Firkasindan mebus secilmistir. Kansu, a. g.e., s. 541

3 Serfice sancagl 1908 se¢imlerinde 3 mebus cikarirken 1912 se¢imlerinde 2 mebus ¢ikarmustir.
Tanin, Numero: 1303, 17 Nisan 1912(Miladi), s. 3.

34Tanin, Numero: 1303, 17 Nisan 1912 (Miladi), s. 3; Demir, a.g.e, s. 356;Kansu,a.g.e., s. 542;
Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 266.

% Demir, a.g.¢, s. 357; Kansu, a.g.e., s. 541; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 267;Tanin, Numero: 1303, 17
Nisan 1912 (Miladi), s. 3.

%Ahmad ve Rustow makalelerinde Mise Efendiyi Slav olarak gostermektedirler. Daha genis
bilgi igin bakiniz Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 266; Mise Efendi segimlere ittihat ve Terakki
listesinden girerek mebus segilmistir. Tanin, Numero;1295, 9 Nisan 1912(Miladi), s. 4.
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Stileyman Bey?®” Arnavut ?
Debre
Sevket (Onen) Bey38 Arnavut Bagimsiz

Kosova Vilayeti®

Uskiip#

Teodor Paskalef# Bulgar ?

Pavlof Efendi#2 Bulgar ?

Ispiro Haci Ristik Efendi* Sirp ITF

Ali Sefik Bey* Arnavut Bagimsiz
Yusuf Bey# Arnavut Bagimsiz
Prizren#

Abdiilaziz*” Arnavut ITF

% Tanin gazetesinde Siileyman Bey, ittihat ve Terakki aday1 olarak zikredilmektedir. Tanin,
Numero;1295, 9 Nisan 1912 (Miladi), s. 4.
38 Debre’den mebus secilen Sevket Bey hem Hiirriyet ve Itilafi destekleyen basinda hem de
Tanin gazetesinde hicbir fikraya mensup olmadig1 belirtilmektedir. Tanin, Numero: 1309, 23
Nisan 1912(Miladi), s. 4; Demir, a.g.e., s. 230.
% Kosova Vilayetine bagh Pristine sancaginda 1912 se¢imleri yapilmamustir.
40 Uskiip’te segimler 10 Nisan’da sonuglanmustir. Tanin gazetesinde Yusuf Bey haric¢ diger dort
aday ittihat ve Terakki namzetleri olarak gecmektedir. Tanin, Numero: 1311, 26 Nisan
1912(Miladi), s. 5
4 Demir, a.g.¢, s. 356; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 267; Kansu, Paskalef’i Uskiip mebuslar1 arasinda
vermemistir. Kansu, a.g.e., s. 538.
#2Kansu'ya gore Pavlof Efendi Hiirriyet ve Itilaf Firkasindan mebus segilmistir. Kansu, a..e., s.
538; Demire gore ise Pavlof Liberaldir. Demir, a.g.e., s. 356.
4 Demir, a.g.¢, s. 356; Kansu,a.g.e., s. 538; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 266.
# Demir, a.8.¢, s. 356; Kansu,a.g.e., s. 541; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 267.
4 Demir, a.g.¢, s. 357; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 267.
4 Ahmad- Rustow, a.g.m., s. 266; Nevsal-i Osmani, s. 238. |
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Haci Destan Efendi* Arnavut ITF
Tevfik Nazif% Arnavut ITF
Senice

Emir Bey50 Arnavut ?
Taslica

Mehmet {zzet Pagast Turk Bagimsiz
Ipek

Hafiz Ibrahim Efendi5? Tirk ITF

Secimlere ittihat ve Terakki Firkasi listesinden giren Bulgar adaylar secimleri
kazandi. Meclise girmeyi basaran Bulgar adaylar ittihat ve Terakki ile anlasan ya da
secim listesinden secime giren adaylard: (Demir, 2007:227). Makedonya bolgesindeki
se¢im sonugclart Rumlar igin ise tam bir hezimetti. Rumlar Selanik ve Serfice
bolgelerinden mebus c¢ikaramadilar. Manastir bolgesinden Trayan Nali Efendi ve

Dimitri Dinga Efendiler mebus segilmislerdir(Boura, 1998)%. ittihat ve Terakki

47 Demir, a.g.e, s. 355; Kansu, a.g.e., s. 539; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 265.

#8Kansu, a.g.e., s. 539; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 265.

4 Demir, a.9.¢, s. 355;Kansu,a.g.e., s. 539; Ahmad- Rutow, a.g.e., s. 265.

50 Emir Bey Tanin gazetesinde Ittihat ve Terakki aday1 olarak zikredilmektedir. Emir Bey 4
mubhalif oya kars1 38 oyla mebus secilmistir. Tanin, Numero: 1292, 6 Nisan 1912(Miladi), s. 4.
51Ahmad- Rustow, a.g.m., s. 264; Kansu, a.g.e., s. 539.

52Ahmad ve Rustow, calismalarinda Hafiz Ibrahim Efendi’nin Ittihat ve Terakki Firkasmndan
Meclise girdigini belirtmektedirler. Daha genis bilgi i¢cin bkz... Ahmad- Rustow, a.g.m., s. 265;
Kansu ise [brahim Efendinin Bagimsiz ve Arnavut oldugunu belirtmektedir. Bkz. Kansu, a.g.e.,
s. 538;Tiirk Parlamento Tarihi, s. 452; Hafiz Ibrahim Efendi Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin
kurucularindan oldugunu belirtmek gerekir. 1914 segimlerinde de Edirne’den mebus
secilmistir. Daha genis bilgi igin bkz. Demir, a.g.e., s. 355.

5 Rumlar 1908 secimlerinde 21 mebus ¢ikarirken 1912 segimlerinde 15 mebus ¢ikarmislardir.
Bkz. Boura, a.gm., s. 28; Rumlar bu segimlerde Hiirriyet ve Itilaf Firkasi ve Bulgarlarla
yaptiklar ittifakla 30 Mebus cikarmay1 planhyorlardi. Bkz. “ Kag Rum Mebus Intihab
Olunacak”, Tanin, Numero: 1216, 21 Ocak 1912 (Miladi), s. 3.
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Cemiyeti, Rumlar icin se¢imlerde ortaya ¢ikan durumdan Rum Mesrutiyet kuliibtintin
sorumlu oldugunu belirtti. Ittihatcilar, Rum Patrikhanesine ile kurulmaya calisilan
ittifaka Rum Mesrutiyet Kuliibiinii engel oldugunu belirtmekteydiler(Tanin, Numero:
1284, 29 Mart 1912:4). 1912 secimlerinde Sirplar ittihat ve Terakkinin de destegiyle
Manastir'dan Yinaki Dimitrovigi(Tanin, Numero: 1289, 3 Nisan 1912:5), Uskijp’ten
1spiro Hac1 Resi¢’i(Tanin, Numero:1311, 26 Nisan 1912:5) mebus olarak meclise
gonderdiler. Ulah Filip Mise Efendi Gorice’den tekrar mebus secilmistir(Tanin,
Numero: 1295, 9 Nisan 1912:3). Makedonya vilayetlerinde, ittihatcilarla isbirligi yapan
Arnavutlar segimleri kazanmislardir. 1912 secimleri sonunda Arnavut mebus sayisi
17’dir.
SONUC

Ittihatgilar devlet olanaklarmi kullanarak girdigi bu secimlerden istedigini
almistir. 1912 secimlerinde Ittihat ve Terakki cemiyeti amacina ulasmus, goriis olarak
daha homojen bir firka grubu yaratmayi basarmistir.1912 segimlerinde Ittihat ve
Terakkinin iktidarin getirdigi gtici iyi kullandig1 goriilmektedir. Secim stirecinde
Ittihatcilar cikardigi muvakkat kanunlarla muhalefeti engellemeye calismiglardir.
Ittihatgilar Makedonya bolgesinde muhalefetin propaganda faaliyetlerini hem
cemiyetin gliciinti kullanarak hem de devlet olanaklarim1 kullanarak engellemeye
calistigr gortilmektedir. Diger taraftan secimlerden once yapilan taksimatlar
Makedonya bolgesindeki gayrimiislimlerin tepkine neden olmustur. Burada sunu
belirtmek gerekir ki yapilan secim taksimatlar1 kanuna gore yapilmustir. Fakat
taksimatin nasil yapilacagiyla ilgili maddenin ucu agik olmast nedeniyle ittihatgilar bu
avantajt iyi kullanmislardir. Segim taksimatlar1 konusu Makedonya bolgesinde
anasirlarin tepkinin ana basghgirydi. Makedonya bolgesinde Rumlarin ve Bulgarlarin
iddia ettikleri bask1 ve yolsuzluklar: arsiv belgeleri dogrulamamaktadir. Diger taraftan
muhalif basinda yer alan iddialarin Ittihatgi basin tarafindan yalanlandigin
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unutmamak gerekir. Ozellikle Rumlarin secim hakkindan mahrum birakildiklari
seklindeki iddialarinin 1908 secimlerinde de oldugunu belirtmek gerekir. Bulgarlarin
genel itiraz noktasi ise secim taksimatmaydi. Fakat itiraza konu olan bolgelerde
[ttihatcilarla birlikte hareket eden Bulgar adaylarm segimi kazandigmi belirtmek
gerekir. Bittin bunlarla birlikte secimlerin tek parti hakimiyeti altinda yapildigim
unutamamak gerekir. Dolayisiyla secimlere tek parti zihniyeti ve giictintin damga
vurdugunu unutmamak gerekir. Ittihatcilar tek parti olmanin avantajlarmi sonuna

kadar kullanmuglardir.

Tarihimizin ilk erken genel secimleri olan 1912 secimleri yolsuzluk ve baski
iddialariyla tarihe sopali secimler olarak gecmistir. Burada ilging olan 1912'den
glinumtize tek parti iktidarlarinin oldugu biitiin se¢imlerin yolsuzluk ve hile
iddialartyla tarihe ge¢mesidir. Bu baglamda 1912 secimleri aym: zamanda yakin
tarihimizdeki tek parti iktidar1 altinda yapilan genel secimlerin daha iyi anlasilmasi

icinde 6nemli bir laboratuvardir.

Diger taraftan sadece sopali se¢cimler tizerinden bir anlatim, her iki partinin de
kullandig1 etkin se¢im kampanyalar1 ve kitleleri mobilize etmekte kullandiklar:
yontemleri saglikli bir degerlendirilmesinin yapilmasini engellemektedir. Bu baglamda
1912 secimleri baska bakis acilariyla ele alinmasi gerekir. Cuinki kitlelerin siyasetle
nasil kutuplastigini, propaganda siireclerinde cikan olaylar, biiytik Kkitlesel siyasi

mitingler gibi konularin ortaya ¢ikarilmas: gerekir.
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