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Ozet

Bu makalenin yaziliy amaci, Charles Darwin tarafindan dne stiriilen
evrim kuramini incelemek ve kuramin etkisi altinda kalarak eserlerini kaleme
almis olan bazi Tanzimat diisiiniirlerini bu a¢idan degerlendirmektir. Birkagi
harig, neredeyse tiim Tanzimat diistiniirleri Charles Darwin’in evrim kuramini
benimsemislerdir. Oyle ki, bu donemde yer alan bazi Osmanl diisiiniirleri,
kurami, Auguste Comte, Herbert Spencer ve diger bazi Avrupalr diistiniirlerle
aymi tarzda topluma uygulamayr da denemislerdir. Bu da Darwin’in evrim
kuraminin hem Avrupali hem de Osmanly diisiiniirleri tizerinde kuvvetli bir etkisi
oldugunu gostermektedir.
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(Effects of Darwin’s Theory of Evolution in Tanzimat)

Abstract

The aim of the presenter of the article is to give the results of the studies
carried out on the theory of evolution by Charles Darwin and to compare and
contrast the views of some thinkers of the Tanzimat who produced their work
under the influence of the theory. Nearly, all thinkers of the Tanzimat, excluding
a few, appropriated the theory of evolution of Charles Darwin. It has been
observed that the thinkers of this particular period in the history of the Ottoman
Empire tried to put some of the principles of the theory into practice in the same
manner like such European scholars as Auguste Comte, Herbert Spencer and
some others. In the final part of the study, the significant impact of Darwin’s
theory on both European and Ottoman philosophers of the period in which the
theory came to be known is revealed.
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Giris

Darwin, bugiin bile iizerinde hararetle tartisilmakta olan evrim
kuramini, ilk kez, 1859’da yayinladigi ana eseri The Origin of Species by
Means of Natural Selection’da (Dogal Ayiklanma Yoluyla Tiirlerin
Kdéken’inde) s6z konusu etmis, 1871°de yaymladig1 The Descent of Man
(Insamin Ortaya Cikigi’nda) de insanin atasini aciklayarak desteklemistir.

Darwin’in evrim kurami, iilkemize, tipki Pozitivizm, Tarihi
Materyalizm vb. gibi akimlarin yami sira, Bati’yla temaslarin arttigi
Tanzimat’la birlikte girmistir. Kuramin, gerek Avrupa’da, gerekse
iilkemizde etkisi son derece biiylik olmustur. Bu nedenle, biz, bu
makalemizde, 6ncelikle, Darwin’in evrim kuramindan kisaca bahsetmek;
hatta, bundan da once, Darwin’e kadar, cesitli asirlarda, dogadaki
evrimin varligina ve dogal ayiklanmaya dikkati ¢eken bilim adamlariyla
filozoflarin goriislerine yer vermek; bundan sonra, kuramdan olumlu ya
da olumsuz etkilenen, ama genellikle onu ilgiyle karsilayan, Baha
Tevfik, Asaf Nef’i, Bedi Nuri, Sat1 el-Husri, Suphi Ethem, Ethem Nejdet,
Memduh Siileyman ve Ahmet Mithat gibi kurami benimseyenlerle,
Ismail Fenni Ertugrul gibi benimsemeyen Tanzimat diisiiniirlerinin
goriislerine gegmek; bu diisiiniirlerden, Nietzsche, A.Comte, K.Marx ve
Spencer’den etkilenerek kurami topluma da uygulamaya ¢alisan
bazilarinin, goriislerinde kuramim etkisini ne kadar yansittiklarini
incelemek ve bir sonuca varmak istiyoruz.

Darwin’den Once Evrimle Ilgilenenler:

Acaba, evrimi Darwin’den dnce sezenler, onu dogal ayiklanmaya
baglayanlar kimlerdir? Bunlar, Darwin dncesi evrim kuraminin prototipi
sayilabilecek herhangi bir kuram gelistirebilmigler midir? Darwin’in
basarisi nedir? Darwin hangi kurami yikmis; nasil bir devrim yapmuistir?

Charles Darwin’e kadar, dogadaki evrimin varligma c¢esitli
asirlarda cesitli kimseler tarafindan dikkat gekilmistir. Ornegin, Antik
Yunan doga filozoflarinca, evrimden, 6zce degismeyen ana varligin
(arkhe’nin) bigimce degismesi, yani ‘olug’, kastedilmis; evrim denince,
genellikle, ‘olus’ ve bir tiir ‘degisme’ anlagilmistir. Bunun dikkat ¢ekici
ilk ornegi, her seyin toprak, su, hava, ates olmak {izere dort 6geden
kuruldugunu belirten Empedokles’in bu husustaki sézleridir. O, “vaktiyle
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ben oglan, kiz, ¢cali oldum. Kus oldum, denizden si¢rayan dilsiz balik
oldum” derken, ortama en uygun diisen varligin yasayacagi, olusu toprak
ve su tiiriinden varliklarin baslattiklar1 ve tiim varliklarin rastlant1 sonucu
meydana geldikleri kanisina varirken, asirlar 6ncesinden sanki Darwin’in
miijdecisi gibi goriinmekte; bu nedenle Darwin’in evrim kuraminin
baslangicinda yer almaktadir.

Bu hususta, dikkat ¢ekici sozleri olan diger Antik Yunan doga
filozofu da felsefesinin agirlik merkezini ‘olus’ kavrami olusturan
Aristoteles’tir. Ona gore, her olus, maddenin form kazanmasi olup,
evrim, bu baglamda formlarin durmadan, kesilmeden, atlama yapmadan
acilmasi demektir. Su halde, canlilar arasinda siirekli bir form degigimi
oldugunu Aristoteles sezmistir. Formun maddede harekete neden
oldugunu sdyleyen Aristoteles’e gore, esasinda, her organizma bir
formel nedenin etkisiyle neyse o olabilmektedir. Evrende, bir tohum
hangi bitki veya hayvanin tohumuysa, o bitki veya hayvani meydana
getirmeye yonelten bir erek (telos) prensibi hakim bulundugundan ve bu
erek, duragan olan formun etkisi altinda gergeklestiginden, bireyler kalici
olmasalar bile, tiirler ve cinsler daima kalicidirlar (sabit) ve degismezler.
Bireyler ise bagli bulunduklar1 tiirlin esas bi¢iminden kesinlikle
sapamazlar. Boylelikle O, her ne kadar, baslangigta tiirlerin
degismedigine, sabitligine inanmis, degismenin sadece bireyler icin s6z
konusu oldugunu, bunlarin da ancak bagli bulunduklar tiirlin esas
biciminden sapamayacaklarini, yani 6ziin kalict oldugunu beyan etmis
olsa da, doganin, cisimlerden hayvanlara dogru basamak basamak gecis
halinde oldugunu gozlemledikten sonra, savundugu ereksellik kuramina
aykirt diisecegi igin itiraf etmekte ve benimsemekte oldukca giigliik
cekmesine ragmen “Oyle tiirler vardir ki, bunlara kesinlikle bitki veya
hayvan demek giictiir. Doga cansizlardan canlilara dogru dyle dereceli
gecis saglamaktadir ki, onlar1 ayiran sinir ¢izgisi varla yok arasindadir”
demekten de kendini alamamustir.'

Bu suretle, Aristoteles, yeni tiirlerin hibritlesme ve ¢evresel
degisikliklere dogrudan dogruya uyum vasitasiyla meydana geldiklerini,
yavas yavag doniisebildiklerini, yani sabit ve degismez olmadiklarini
ifade etmis, aym1 zamanda, kazanilmig karakterlerin kaliimma da
inancin1 dile getirmis olmaktadir. Ayrica, baslangigtaki goriislerinden

! Aristoteles, On the Parts of Animals (¢ev. W.Ogle), Chicago, 1952, s.211.
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otiirli, Darwin 6ncesi bir evoliisyonist (evrimei) sayilmamakla birlikte,
Aristoteles, dogal ayiklanmanin farkina varmis, fakat o zaman, evrende
teleolojiye (ereksellige) gerek kalmayacagi endisesiyle doganin segici
giiciinii kabul etmeye yanagmamuistir. Ona gore, bugiin, kalitsal isleyiste
bozukluklarin ya da sapmalarin sonucunda belirdigi anlasilan tikel
mutasyonlar, hedefini sasiran oluslarla ortaya ¢ikiveren ‘hilkat
garibeleri’dir. Giiniimiizde kabul edilen goriise gore de, kalitsal isleyiste
meydana gelen bir dizi degisme, yani tikel mutasyon, dogal ayiklanma
bakimindan kayirilir da, ortama uyabilirse, icerisinde olageldigi tiiriin
biitlin bireylerini etkiler; yani tiirsel olmaya yiiz tutar. Hem kalitsal, hem
de ortamsal degismelerin yeginlik oran1 uyarinca ya simdiki tiirde yeni
bir canli ¢esidi belirir; ya da tiir, ¢evre sartlarinin baskisina dayanamayip
tiimiiyle ortadan kalkar; yok olur. Cevreye uyabilmis olan yeni canli
c¢esidi de, yepyeni bir tiir olarak dogadaki yerini alir. Yeni canli tiirlerinin
olagelmesi hakkindaki bu goriisle, Aristoteles’in olus sirasinda beliren
bozuklugun ya da sapmanin yol agtigini belirttigi ‘hilkat garibeleri’nin ya
da ‘kendiliginden tiireyiverme’ tasariminin arasinda, esasinda ¢arpici bir
benzerlik vardir. Fakat buna ragmen, Aristoteles ile Darwin’in goriisleri
arasinda mantik¢a esash bir ayrilik vardir ki, o da, Aristoteles’e gore,
yepyeni meydana gelen bir canlinin, bi¢imce birey seviyesini
asamamasidir; c¢linkii o, tiirlerin degismedigine yahut en azindan
degismez goriindiigiine kanaat etmistir. Bu nedenle, Darwin, evrim
kuramuyla tiirlerin ¢ok uzun zamanda yavas yavas degistiklerini, yani su
fertlerin kalici1 olmadigini belirtmekle; degisikliklerin ilineksel degil,
0zsel oldugunu vurgulamakta ve boylece Aristoteles’in “tiirlerin
degismezligi” kuramini yikmis olmaktadir. Bu suretle, uzun yillar
Aristoteles’in ‘tiirlerin degismezligi’ kuraminin etkisinde kalmis olan
Avrupa’da, 19.yiizyilda bu kurama taban tabana zit olan Darwin’in evrim
kuraminin ni¢in bu kadar etkili oldugu anlagilmis olmaktadir.

Daha sonra, bir Darwin Onciisii olarak, ilk¢ag hellenistik donem
disiiniirii Lucretius’u goriiyoruz. O, hayvan ve bitki tiirlerinin doga
sartlarina uygunluklarim agiklamak igin teleolojinin yeterliligini kabul
etmek yerine dogal ayiklanmay1 6ne siirmiis; dogal ayiklanma yiiziinden
yasamaya uygun olan tiirlerin hayatta kaldiklarini, olmayanlarin ise,
6lmek zorunda olduklarini belirtmistir. Teleoloji ve dogal ayiklanmanin
birbirine zit ve rakip iki varsayim oldugunu acikc¢a goren Lucretius, bir
doga bilgini olarak dogal ayiklanmay1 tercih etmistir. Bunun yani sira,
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onun Onemi, sonradan kazanilmis karakterlerin nesilden nesile
geemedigini kaydeden ilk diisliniir olmasidir.

18.ylizy1lda Buffon, bazi tiirlerin digerlerinin bozulmus sekli
oldugunu anlamig, maymunun alt seviyeden bir insan, esegin ise alt
seviyeden bir at sayildigmni belirtmistir.”

Goethe de evrimle ilgilenmis, 18.yiizyilin son yillarinda hayvan ve
bitki anatomisiyle yillarca ugrasmis, sonugta, hayvan ve bitkilerin bir
atadan ¢iktiklar1 kanaatina varmistir. Biitiin bitkilerin ‘urplanze’ denen
asil bitkiye indirgenebileceklerini; bitki organlarinin asil ve oziiniin
yaprak oldugunu ifade etmis, diger tiim organlarin ‘esas yaprak’
diyebilecegimiz bir yapraktan meydana geldiklerini iddia etmistir.
Hayvanlart da  biinyelerinin  gosterdikleri  benzerliklere  gore
smiflandirmistir. Kafatasinin Vertebral Mengei adli kafatasinin sekil
degistirmis omurlardan meydana geldigine iligskin bir tez ileri siirmiis,
1806°da, Oken, ayni tezi daha ayrintili sekilde ortaya atmistir. Goethe,
bunu, on yil sonra yayinladigindan Oken, kendine mal etmistir. 1848’de
Huxley’in tenkidine ugrayan bu tez, baska bilginlerce de elestirilmis ve
bundan sonra da terkedilmistir.

Anlagildigr lizere, Lamarck’a gelinceye kadar, tiirlerin uzun yillar
igerisinde birbirine degisip doniistiikleri sezilmis, ama ni¢in degistikleri
tizerinde durulmamis, bu hususta bir kuram gelistirilmemistir. Lamarck,
batin hayvan tdrlerinin, cevrenin etkisiyle degismekle birlikte,
esasinda, bir tlrden meydana geldiklerini, Lucretius’un aksine,
kazanilmis karakterlerin ise, kalittimla nesilden nesile gectigini One
stirmiistur.

Lamarck’in  kuraminin esasini  ‘ortama uyma’, ‘organlarin
kullanilip kullanilmamas1’ ve ‘kazanilmig karakterlerin kalitimsal olarak
nesilden nesile gecmesi’ teskil eder. Boylelikle, Lamarck, uzun yillar
icerisinde meydana gelecek olan bu degismelerin sonunda, yeni tiirlerin
ortaya ¢ikacagi kanaatini tagimaktadir. O, 6zellikle omurgasiz hayvanlari
incelerken birgok organ arasindaki iligkileri tespit etmis, bu onu
transformizm’ (déniisiimciiliik) kuramina gotiirmiistiir. Onun “organlarin

* Charles Singer, 4 History of Biology, London, 1962, 5.295.

3 Bilindigi iizere, Buffon (1707-1788) “Varliklarin Zincirlenisi” adli eserinde,
dis etkiler altinda hayvanlarin degistiklerini, iklim ve beslenmedeki
degismelerin de, canlilarda, yavas yavas bazi degisikliklerin ortaya ¢ikmasina
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kullanilip kullanilmamasi”na iliskin one siirdiigii goriis ispat edilmis
olmasina ragmen, “kazanilmis karakterlerin kalitimsal olarak délden ddle
gegmesi” gorlsliniin dogru olmadigi yapilan birgok deney sonucunda
anlagilmistir.*

Darwin’in Evrim Kurami:

Charles Darwin, evrim kuramini 6ne siirerken, evrimin sebebi
olarak, “hayat kavgasi dolayistyla dogal ayiklanma” diye 6zel bir faktor
kabul etmistir. Dogal ayiklanma ve kalitim, ona gore, yeni nesillerin
meydana gelmesinde rol oynayan belli bagli iki faktordiir. Ancak,
Darwin, hayatinin son giinlerinde tiirlerin degismesinde yalniz dogal
ayiklanmanin degil, iklim, ¢evre, organlarin kullanilip kullanilmamasi
gibi, daha oOnce Lamarck’in da isaret ettigi faktorlerin de roli
bulundugunu kabul etmistir. O, bu hususta aynen sunlari sdylemistir:

Bu degismelerin ne dereceye kadar dogal ayiklanmanin, ne
dereceye kadar belirli kisimlarin artan kullanilislarinin kalitsal
etkisinin sonucu olduguna karar vermek, son derece giictiir.
Kuskusuz, bu degismeler genellikle birbirleriyle iligkilidir. Bazi
hareketler aligkanlik {izere yapilir ve yararli olur. Bu hareketleri
sik stk ve en iyi sekilde yapan bireyler biiylik 6lglide yasama
sansina sahip olurlar.’

Ozellikle Gallapagos adasinn  faunasim1 ve Pampa topradi
katmanlarinda rastlanan soyu tiikenmis digsiz hayvan tiirlerini
inceledikten sonra, Darwin, tiirlerin belli sayida ve degismez yani sabit
olmadigim fark etmis, ger¢ekte cok uzun zaman boyunca degismekte
olduklarini ifade etmistir. Soyle ki:

Goriisiimde iki seyi acikliga kavusturdum. Ilki, tiirlerin
ayr1 ayri yaratilmadiklari, ikincisi, degigsmenin temel kosulunun
dogal ayiklanma oldugu. Her tiiriin ayr1 ayr1 yaratildig1 kanisinda
degilim. Ayni cinsin biitiin tiirleri alelade bir atadan ¢ikmiglardir.
Inandigim gibi bir dizi tiir, bir tiirden meydana gelmektedir ki,

neden oldugunu aciklamis; daha sonra, onun bu goriisii, transformizm olarak
adlandirilmastir.

* Adnan Adivar, Bilim ve Din, Istanbul, 1980, s.306.

> Darwin, The Origin of Species, Chicago, 1952, 5.324.
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bunun da kendisi ayni aileye mensup eski bir cinsin yerini alan

yeni bir cinstir.°

Darwin her tiirde degisikliklerin oldugunu, baska deyisle tiiriin
bazi fertleri arasinda farkliliklar goriildiigiinii vurgulamis, kendisi bunlari
¢esit (variation) olarak adlandirmugtir. Burada, o, baz1 degisikliklerin,
tiriin iiyelerine belli bir c¢evre icinde yasama sansi verdigi halde,
bazilarinin bu sans1 yakalayamadiklar1 sonucunu ¢ikartmistir. Eger canli,
uygun bir degisiklik kazanmigsa, daha biiyiik bir olasilikla yasayacak ve
cogalacaktir; aksi takdirde, ayiklanacaktir; elenecektir. Canlilar
kazandiklar1 bu uygun degisiklikleri ogul ddllerine gegirecekler ve uygun
degisiklikler birikecektir. Bunlar birikitken canli, orijinal tiirlin
bireylerinden biraz farkli olacak ve sonucta yeni tiirler ortaya ¢ikacak;
gelisecektir. Su halde, bir grup canlinin yeni bir tiir sayilabilmesi ig¢in,
bircok degisikliklerin meydana gelmesi gerekecektir. iste, tiirlerdeki bu
degisikliklerin olusmasim1 Darwin, hayat kavgasi dolayisiyla dogal
ayiklanmaya baglamaktadir.

Ona gore, bu degisim esnasinda, tiirden tlire gegisi saglayan bazi
ara tlirler meydana gelmektedir. Bunda etkili rol oynayan dogal
ayiklanma ise, ne mutlak bir miikemmellige gétiirmekte ne de mutlak bir
miikemmelligi onermektedir.” Darwin, dogal ayiklanmanin mutlak bir
miikkemmellige gotirmedigi gibi, mutlak bir milkkemmelligi de
6nermedigini, kalict olanin ‘en kuvvetli’, ‘en uyum saglayan’ oldugunu
vurgulamis olmasma ragmen, kurami Comte, Spencer, Nietzsche ve
Marx gibi topluma uygulayanlar, evrimden ilerleme degismesini
anlamiglar ve toplumlari, ¢esitli etkenlere bagli olarak (zihniyet veya
tretim araglarmin miilkiyeti bakimindan) ilerlemeyi hesaba katarak
siniflandirmiglar ve siirekli olan yavas yavas degismeyi, her nedense, en
ileri ve miikemmel saydiklari iiglinci asamada sona erdirmislerdir.
Dolayisiyla, evrim kavramina, i¢inde barindirmadigi “ileriye dogru
degisme”, “ilerleme”, “gelisme” ve “yetkinlesme” yani, ‘bir halden daha
ivi, daha olumlu bir hale gegme’ anlamlar1 yliklenmistir. Oysa, Darwin,
evrim terimini, evrendeki biitiin bicimler arasinda atlama olmayp
stireklilik bulundugunu ifade etmek icin kullanmistir. Evrimin igerisinde
‘yon’ yoktur. Ne var ki, basta filozoflar ve toplum bilimciler tarafindan

% Darwin, a.g.e., s.177; 237; 285)
" Darwin, a.g.e., s98.
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terime, icermedigi anlamlar yiikletilince, terim bulaniklastirilmis ve
karigtinnlmigtir. Biz, insanin evriminden bahsederken, onun ilerledigini
mi yoksa miikemmellestigini mi anliyoruz? insani en evrimlesmis canli
olarak kabul edenler i¢in o, evrim gecirmekle miikemmellesmistir.
Insanin zamansal bakimdan geg ortaya ¢ikmis olmasi, onun en ilerlemis,
en gelismis, en milkkemmel canli olduguna delil teskil edemez. Eger
boyle oldugu kabul edilecek olursa, bu en mikemmel canlidaki
alyuvarlarin- tipki amip gibi tek hiicrelilerin ¢ogalmasinda oldugu gibi-
boliinerek c¢ogaldiklar1 gozden uzak tutulmus ve zaman salt olarak
ilerleme 6gesi say1lmis olacaktir ki, bu imkansizdir.

Darwin, insanla, onun en yakin benzerleri arasinda organik
zincirde bazi kopukluklarin oldugunu, bundan dolayi, yasayan ve sonmiis
tiirlerle bir koprii kurulamadigint belirterek, kopukluklarin genellikle her
seride ve cesitli derecelerde ortaya ciktigini, bunlarin ise, sonmiis olan
tiirlerin sayisina dayandigim ifade etmistir.®

Kaybolmus orta halka diye bilinen, insanla maymunun aslini
olusturan insan taslagi belki maymunlar gibi agaclar {izerinde yasarken,
sonradan yere inerek, toprakta yasamaya baslamig ve bdylece anatomik,
fizyolojik farkliliklar meydana gelmistir. Cava’da, Ingiltere’de ve Cin’de
bulunan insan-maymun iskeletlerinin kafataslart incelendiginde, bu
kafataslarimin ilk asil insan tipi sayilan ‘“Neanderthal” adaminin kafatasi
ile bir gorilin kafatasi arasinda ortalama bir bigim gosterdigi
goriilmiistiir. Insanimn bilinen ilk atas1 Afrika ve Hindistan’da bulunmus
olan ¢ene ¢ene ve dis fosillerinden taninan “Ramapithecus” dur. On dort
milyon yil once yasadigi sanilan “Ramapithecus” dan sonra, Gliney
Afrika’da bes-alti yasinda bir primata ait oldugu anlasilan bir kafatasi
bulunmus ve bu Australopithecus africanus (Afrika maymunu) olarak
adlandirilmigtir. Muhtemelen hayvanlarla beslendigi, ara¢ yapip
kullandig1 ve agik alanlarda yasadigi belgelenmistir. Zamanla degismeye
devam etmis, sonunda insansi olmustur. Ayni derecede {inlii olan ‘Pekin
insan1’ ile Afrika’da bulunan diger benzer fosiller yakin bir ge¢miste
Cava insani ile beraber gruplandirilmis ve hepsine ‘homo erectus’ (dik
duran insan) denmistir. Bundan sonra da Avrupa’da, Asya’da ve
Afrika’da Neanderthal insani ortaya ¢ikmustir. Etkili silahlar yaptigi ve
bliyiik hayvanlar 6ldiirdiigii tespit edilen Neanderthal insanindan sonra

8 Darwin, a.g.e.,s.336.
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da Cro-Magnon diye bilinen homo sapiens’in ilk bireyleri ortaya
cikmistir. Bunlar ise, go¢, ayiklanma, mutasyon (ani degisiklikler),
izolasyon genetik gibi faktorlerden dolay1 diinyanin gesitli bolgelerine
yayilmislar ve farkli sekilde gelismislerdir. Bu nedenle, bir tiiriin birer irk
olusturmus bir¢ok ¢esitleri bulunmaktadir.’

The Descent of Man’'de (Insamin Ortaya Cikisi) antropomorf
(insanimsi) alt grubun bazi eski iiyelerinin insan1 dogurdugunu, insanin,
primatlarin istisnai formlarindan oldugunu dile getirmis, “insanin atalari,
bir zamanlar killarla kapli, kulaklar1 sivri ve hareketli, viicutlar1 6zel
kaslara sahip kuyruklu olmaliydi” demekle de, Darwin, dogumunu uzun
bir ata zincirine bor¢lu olan insana pek uzun, ama, soylu nitelikte oldugu
sOylenemeyecek bir soy agaci bagislamig, fakat asla 6zel bir yer
tanimamustir.'® Hatta o, bu konuda sunlar1 séylemistir: “Eger insan, kendi
kendisinin tasnifgisi olmasaydi, onun i¢in ayri bir yerin oldugu asla
diisiiniilmeyecekti”. '

Bu da, yaratiklarin en sereflisi (“esrefii’l mahlukat™) sayilan
insana hakaret sayilip, dine aykir1 addedildigi i¢in, Darwin bazi din
adamlarinca tepkiyle karsilanmistir. Oysa o, burada, tipki Galilei’nin
“diinya doniiyor” demesi gibi bir tespit yapmistir sadece. (Gerg¢i, o da, bu
soziinden dolayi, Kopernik Ogretisine bagli olmak ve bu &gretiyi
anlatmaktan suglu bulunmus, engizisyonda acimasizca yargilanmis;
kendisinden, pisman oldugunu sdyleyerek goriislerinden dénmesi
istenmis, kisacasi, diislincesini degistirmek zorunda birakilmisti. O, her
ne kadar mahkemede istenenleri sOylemisse de, disar1 ¢iktig1 zaman ‘ne
yapayim ki diinya doniiyor’ demisti.)

Darwin, evrimin delillerini, embriyolojide ve paleontolojide
bulmustur. Soyle ki: Ona gore, insan embriyonu, yapinin cesitli
noktalarinda diger memelilerinkine hayli benzer. Ornegin, kalp, dnce bir
atardamar halindedir. Kuyruksokumu kemigi tam bir kuyruk
goriiniimiindedir. Kimyasal kompozisyon bakimindan da, 0Ozellikle
sempanze, goril ve orangutan gibi antropomorf maymunlara ¢ok
yakindir. Kisacasi, “insanin atasi, gittikce daha ¢ok diklesmis, elleri ve
kollar1 degismis, ayak ve bacaklar1 da diger amaglar icin degisikliklere

’ Komisyon, Modern Biyoloji, 1979, MEB, 5.294.
19 Darwin, a.g.e., s.335.
" Darwin,a.g.e., 5.333.
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ugramistir. Omurga 6zel bir sekilde kivrilmig, bas degisik bir tarzda
tespit edilmistir.”"?

Darwin, ‘insanin maymundan geldigi’ tezini ileri siirmiis
olmamasina ragmen, gerek Avrupa’da gerekse iilkemizde bunu iddia
ediyormus gibi kabul edilmis ve bu sekilde tanitilmaya c¢alisilmistir. Eger
insan, maymundan gelmis olsaydi, yani Darwin, uzun yillar igerisinde,
maymunun, killarinin dokiiliip insan oldugunu iddia etmis olsaydi, o
zaman bugiin hi¢bir maymun neslinin olmamasi gerekirdi. Bu nedenle,
Darwin kurami c¢arpitilmaktadir. Darwin’in tespit ettigi “tirlerin
birbirlerinden uzun yilar icerisinde ¢iktiklari” olgusudur. Bu, bir
bilimsel olgudur. Tartigilacak bir yani yoktur. Bilindigi iizere, olgu,
olmakta olan, go6zlemlenebilen sey; kuram ise, olguyu agiklama,
yorumlama modelidir. Bilimsel bir kuram, birtakim olgular1 veya olgusal
iligkileri agiklayan, kismen de olsa dogrulanmis, yani, nesnel nitelikteki
veriler karsisinda, test edilebilirligi olan, fakat heniiz tiimiiyle
kesinlesmemis, iist diizeyde zihinsel bir ¢alismay1 gerektiren, kavramsal
bir sistemdir. Su halde, her kuram, goézlenmis belli olgusal iliskileri
aciklamak amaciyla ortaya atilir. Kuram, bir olgu modeli olarak, olgulara
dayali olarak gelistirilebildigi gibi, yapilan deney ve gozlem verileriyle
uyum saglamadigi tespit edildiginde de tamamen terk edilir; reddedilir.
Kuram ile olgu arasindaki uyumda belli zorluklar daima s6z konusudur
ve bunlarin ¢ogu, genellikle dnceden kestirilemeyen siirecler sayesinde
zamanla diizeltilir. Soyle ki: Ornegin, Batlamyus’un, gerek gezegenlerin
yerlerinin, gerekse gece ile giindiiziin esit oldugu donence (ekinoks)
noktalarinin siirekli kaydigi astronomik sistemiyle (astronomiye iligkin
kuramiyla), gézlemlerden elde edilmis olan verilerin uyumlu olmamasi
yliziinden sistem, ilkin baz1 diizeltmelerle yenilenmis, fakat asirlar sonra,
16.yiizyilda, Kopernik’in giines merkezli sistemi kurmasiyla tamamen
terkedilmistir. Bu demektir ki, Darwin’in, evrim olgusuna iligkin 6ne
stirdiigii evrim kurami da ondan sonra gelecek olan bir doga bilgininin
olgulara iliskin yapacagi yeni gozlem ve deneylere dayali olarak
olusturacag1 bir kuramla kuskusuz gegerliligi kalmayacak bir kuramdir.
Ama, heniiz bdyle bir bilim adami ve kuram olmadigindan ve Darwin’in
kurami, evrim olgusunu agiklamada yeterli goriildiigiinden gecerliligi

12 Darwin, a.g.e.,s.280.
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vardir; yirlrliiktedir. Ancak, sonugta o bir kuramdir, degistirilemez
bilimsel bir hakikat gibi kabul edilmemelidir.

Giliniimiizde de evrime iliskin yapilan tartigmalar, olguya degil,
kurama yoneliktir; yani, tiirlerin birbirlerinden ¢ikis sebepleri {izerinedir.
Bu sebeplerin hayat kavgast mi?, ortama uymak mi?, mutasyon mu?,
dogal ayiklanma mi?, iklim mi?, ¢evre mi?, izolasyon mu?, radyasyon
mu?... olduguna iliskindir. Iste bunlarin yanitlar1 heniiz birer kuramdir;
ispat edilmemistir; tartismalidir, ispata muhtagtir.

Darwin’in Evrim Kurami’nin Tanzimat’taki Etkileri:

Tanzimat déneminde yasamis iinlii diisiiniirlerimizden Baha Tevfik
(1881-1914), Sat1 el-Husri(1884-1968), Bedi Nuri (1875-1913), Asaf
Nef’i, Suphi Ethem, Ethem Nejdet, Memduh Siileyman, Ahmet Mithat,
Ismail Fenni Ertugrul kuramdan etkilenmisler, kimileri de onu, tipki
Avrupa’da oldugu gibi, topluma uygulamaya ¢alismiglardir.

Baha Tevfik, Ernest Haeckel’den cevirdigi ve Felsefe Dergisi’'nde
yaymladig1 “Kainatin Muammalar1” adli makalesinde, kainatin stirekli
bir yetkinlesmeden bagka bir sey olmadigimi gosteren yetkinlesme
kanununun ¢ok eski zamanlardan beri bilinmekle beraber, ancak
19.yiizyilin ~ ikinci  yarisinda agikliga  kavustugunu, bdylece
‘muammalarin muammas:’ denmeye layik olan en Onemli meselenin,
“insanin dogada yeri ve kaynagi” meselesinin anahtarinin Darwin
kurami sayesinde bulunmus oldugunu dile getirmistir. Yetkinlesme
kanununu ilk kez 1799°da Goethe’nin sezdigini, sonra 1809’da
Lamarck’mn ona biraz sekil verebildigini, ancak bilimsel kiymet ve
seklini 1859°da Charles Darwin tarafindan kazandigin1 vurgulamistir."
Yine, ayni makalede Tevfik, “maymunlarin yalniz yiizlerine bakmak,
insanlarin baska bir asla mensup olmadiklarin1 gostermeye yeter”
demekte, baz1 ufak tefek farklar bir kenara birakilacak olursa, insanlarla
maymunlarin ayri ayrt iki cins teskil etmediklerini, insanlarin
hayvanlardan sadece tekemmiil bakimindan farklilik gd6sterdiklerini,
bundan baska da aralarinda hicbir fark bulunmadigini ifade etmistir."*

" Haeckel, Ernest, Kainatin Muammalar1 (¢ev.Baha Tevfik), Felsefe, C.1, S.1,
Istanbul, H.1326, s.24.
4 Haeckel, Ernest, a.g.mkl, s.175.
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Sat1 el-Husri, “Etnografya” adli eserinin giris boliimiinde, insanin
dogadaki yerine deginmis, onun tek veya ¢ok kdkten ¢ikip ¢ikmadigi
hakkinda bir tartigma baslatmis, irkin olusmasindan ve ilk insanlardan
bahsetmistir. O, bu eserinde, insanlarla maymunlar (6zellikle orangutan,
goril, sempanze ve gibon cinsleri) arasinda biiyiikk benzerlikler
bulundugunu, bu maymunlarin, adi maymunlarla insanlar arasinda adeta
araci olduklarini belirtmis; beyinlerinde, insan beynindeki gibi girinti ve
cikintilarin yer aldigini, dolayisiyla beden tesekkiilleri bakimindan
insanlart maymunlardan ayr1 bir smf saydiracak higbir sebep
bulunmadigimi belirtmistir. O, insanlarla en zeki hayvanlar arasinda
konusma yetenegi disinda bariz bir fark gérmemis, ve bu yilizden, onu,
tipk1 Linne’nin yaptig1 gibi, “primat” sinifina dahil etmistir.

Husri, organizmalarin sekilce ve biiylikliikkge siirekli degisikliklere
maruz kaldiklarii, bir yandan yok olup, bir yandan kendilerini onararak,
yavag yavas, degisip yenilestiklerini ve bu degisimde her organizmanin
muayyen bir yol izlemek suretiyle evrimlestigini ifade etmistir.

Boylelikle, o, Darwin’in evrim kuramini benimsedigini agik¢a
gostermektedir. Husri, bu kurami sadece benimsemekle kalmamis, ayni
zamanda Spencer gibi topluma da uygulamistir. Soyle ki: “Cemiyetler ve
Uzviyetler” adl1 makalesinde, toplumlarla organizmalar arasinda dikkati
¢ekecek derecede bir benzerlikten s6z etmis; biitiin toplumlarin, biitiin
milletlerin, biitin hiikkiimetlerin organizmalar gibi dogup, biyiyiip,
Oldiiklerine isaret etmistir. O, toplumlarin organizmalara dogus ve
kurulus bakimindan da benzediklerini ifade etmistir. Ilkel toplumlara
ornek olarak klanlar1 vermis, klanlarin av ve harp gibi ¢esitli nedenlerden
dolay1 birlegsmeleri ve sabit bir sekil almalari halinde ikinci derecede bir
“sosyal organlagmanin” meydana gelerek bir agiretin tesekkiil ettigini, bu
suretle tesekkiil eden agiretlerin bir araya gelmeleriyle de ‘“sosyal
hey’etlerin”, kii¢iik hiikiimetlerin olustugunu, bunlarin birlesmeleriyle de
biiyiikk hiikiimetlerin ve milletlerin viicuda geldigini vurgulamistir.
Organizmalarda bazi organlarin basit, bazilarinin ise daha karmasik
yapida olmalar1 gibi, toplumlarda da bazi smiflarin basit bir asiretten
ibaret bulunmalarm1 organizmalarla toplumlar arasinda goriilen
benzerliklerden biri olarak nitelemistir.

Bedi Nuri ise, “Kabiliyet-i I¢timaiye” adli makalesinde, koklerini
organik hayatta buldugu evrimin ve igtimai kabiliyetin ne oldugunu
sormus, anatomik farklililk ve sinir sisteminden yoksun ilkel
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organizmalarda, nasil, hakiki bir duyu kabiliyeti aramak gii¢se, her tiirlii
organlagmadan yoksun ilkel toplumlarda da igtimai kabiliyet aramanin o
kadar imkansiz oldugunu belirtmistir. Bundan sonra, ictimai
organizmada kabiliyetin gorevinin ne oldugunu arastirmaya girigmistir.
Bu noktada Darwin’in “Hayat Miicadelesi” kanununa basvurmus,
bdylece, biyolojik alanda buldugu esaslarin, igtimai hayatta da gecerli
oldugu sonucuna varmustir. “Hayat-1 Ictimaiye” adli makalesinde ise,
Bedi Nuri, “ toplum bir organizma midir? i¢timai organizma, biyolojik
organizmaya benzetilebilir mi?” diye sormus ve bunun sosyologlar
arasinda fikir ayrihigma yol agacak kadar onemli bir mesele oldugunu
belirtmistir. “Toplum ne kadar siki sikiya teskil edilmisse, fertlerin
birbirleriyle miinasebete girmeleri de o kadar saglanmistir.” kanaatini
tasiyan Bedi Nuri, i¢timai evrim sayesinde, i¢timai varligin, organik
evrim sayesinde de, organik fonksiyon ve sistemlerin yetkinlestiklerini
belirtmis, bundan dolay1 her toplumun tipki bir organizma gibi, kendini
olusturanlar ve fonksiyon tarzi ve isleyisi olmak {izere iki esasl nitelige
sahip bulunduklarimi ifade etmistir. Ona gore, bir toplum, tipki
organizma gibi, evrimi sirasinda temel biinyesine yani kurulusuna,
gevresine, hayati sartlarina intibak giiciiyle sevk ve idare edilmektedir. O,
toplumlar1 organizmalara benzetirken, onlarin ¢ocukluk devrelerinin
birbirine benzedigini dikkate almig ve her toplumun bir miikemmel
sahsiyet teskil edecek yerde, az ¢ok miistakil fakat daha biiyiik bir yigin
icinde birlesmis kiigiik organizmalarin toplulugundan meydana geldigini
sOylemistir. Biitiin bunlardan onun da hem Darwin’ci hem de Spencer’ci
oldugunu anliyoruz.

Asaf Nef’i ise, Darwin kuramina olan baglihgin1 Ulum-u Iktisadiye
ve Ictimaive Mecmuasmda yaymlanmis olan “Miicadele-i Hayat ve
Tekamiil-i Cemiyat” adli makalesinde gayet iyi bir seklide yansitmistir.
O, bu makalesinde, en ilkel bitki ve hayvanlardan insanoglunun en ilkel
seklinden en gelismis sekline kadar biitiin canlilar1 kapsayan, higbir
varligim kendini kurtaramadigi hayat kavgasini so6z konusu etmis, her
varligin hayatta kalabilmek i¢in hem kendine benzeyenlerle hem de
yasadigr c¢evredeki biitiin unsurlarla miicadeleye mecbur kaldigini
vurgulamis, boylece, her ne suretle olursa olsun, bir ilerlemenin mevcut
oldugu yerde, mutlaka bir miicadeleden de s6z edilebilecegini, hayat
kavgasinin zorunlulugunu dile getirmis, bunu 6énce Buffon’un sezdigini
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ancak Darwin’in derin ve stirekli incelemeleriyle kesinlik kazandigini
ifade etmistir.

“Darwin’in kuramina ¢evrenin etkilerini de, yani insanlarin,
hayvanlarin ve bitkilerin hayat sartlarini da eklemek gerekir” diyen Asaf
Nef’i, bu kurami, Lamarckizmle tamamlayarak topluma da uygulamis,
toplumlarin tarihinde hakim belli basli ii¢ esas tesbit etmistir: Bunlardan
birincisi, sahs1 koruma ve tiirii devam ettirmek icin hayat kavgasi,
ikincisi hayatta kendine daha iyi bir yer temin edebilmek amaciyla sahsi
rekabet, {¢iinciisii de digerlerinden daha ¢ok imtiyaza nail olmak
emeliyle smiflart miicadelesidir.”> Kuram geregi, zayifin daima
kuvvetlinin pengesi altinda ezilmeye mahkum oldugunu hatirlattiktan
sonra, Asaf Nef’i, bunun, toplumdaki yansilarinin siif miicadeleleri
seklinde belirdigini, bir smifa mensup bireyler arasinda da bu
miicadelenin siirdiigiinii ifade etmistir. Bireyler arasinda meydana gelen
bu dehsetli miicadeleler sayesinde, insanligin, kendini ilkel seklinden
kurtararak, yavas yavas medeniyete dogru bir adim daha ilerledigini,
gittikce evrimlestigini vurgulayan Asaf Nef’i, sosyal smiflar igerisinde
ise, Aristokrasi’nin Otekileri yenerek, toplumda evrimi sagladigini, her
toplumun, ayn1 evrim kanununa bagl olmasi dolayisiyla, simdiki duruma
nasil geldiklerini anlayabilmek i¢in, sadece birinin evrimini incelemenin
bu hususta bir fikir verebilecegini beyan etmistir. Bu goriisleri, onun,
hem Darwin’in kuramina olan kuvvetli inancini yansitmakta, hem de
kurami sosyal hayata da uyguladigim gostermektedir.

Suphi Ethem, bir diger Darwinci Tanzimat diislinlirii olarak

’

karsimiza ¢ikar. Onun “Lamarckizm” ve “Darwinizm” adli eserlerinin
yanisira, bu hususta, Felsefe Dergisi nde kaleme aldig1 bir de “Lamarck
ve Lamarckizm” adli makalesi vardir. O, hayat kavgasi hakkinda basit
bir fikre bile sahip olmamakla itham edilen Lamarck’in, 1792’de kaleme
aldig1 bir eserinde “insanoglu daima hemcinsi ile siirekli bir savas
halindedir ve her firsatta onu mahvetmeye ugrasir” dedigini kaydederek
bu yolda Huxley’in iddiasinin iftiradan ileri gitmedigini savunmusgtur.
Suphi Ethem, “hayat bir yaraticinin degil, 1s5181n, hararetin, elektrigin ve

rutubetin yaratisidir” diyen Lamarck’in ‘kendiliginden iireme’'® ile varlik

5 Asaf Nef’i, Demokrasi ve Sosyalizm, Ulum-u Iktisadiye ve Ictimaiye, C.2,
S.6, Istanbul, H.1325, s.161.

' Suphi Ethem’e gore, Pasteur, kesifleriyle “kendiliginden iireme olmadigim
gostermis olmasina ragmen, bunun dogruluga ihtiyaci vardir; ¢iinkii Pasteur,



Ulker OKTEM 15

bulup yavas yavas cevreye uyarak bu hale gelen bugiinkii varliklar
arasinda hangisinin en Once meydana geldigini ortaya koymak igin
1801°de elestiriye deger bir eser kaleme aldigini, bu eserde bunu
poliplerde gosterdigini belirttikten sonra, bilim diinyasinda biiyiik bir
devrim yaptigin1 vurgulamistir.

Suphi Ethem, Lamarck’in, ‘bugiin var olan tiirler, eskiden var
olup, sonradan yok olmus olan tirlerden ¢ikmislardir’ fikrini
paleontolojiye dayandirarak one siirmekle doga felsefesine yeni bir ¢igir
actigin1 ve herkese, bugiin var olan tiirlerin, derin bir degisimin iirlinii
olduklarini kabul ettirdigini belirtmistir. Suphi Ethem, basit organizmalar
var degilken yiiksek organizmalara hi¢ rastlanmadigini, birinci zamanda
ilkel olan bir hayvanin, {igiincii zamanda tekemmiil etmis veya yok
olmus oldugunu, ikinci, ii¢lincli ve dordiincli zamanlardaki hayvanlarin
tiimiiniin kendilerinden 6nceki devirlerde yasayanlara benzemediklerini
belirten Lamarck’a, jeolojik arastirmalarin da bunu dogruladigini
sOyleyerek hak vermistir. Ancak, Lamarck’t soy bilimsel kuramlar
tarihinde en biiyiik yeri isgal eden kisi olarak saymakla birlikte, onun
“degisim kurami”nin son derece genel oldugunu da ifade etmeden
gecememigtir. Canlilarin, c¢evreye wuymak suretiyle, degisiklige
ugrayarak, bugiinkii sekillerini kazandiklarini, kazanilmis karakterlerin
kalitimla nesilden nesile gegmesi ile de yeni tiirlerin meydana geldigini
ifade eden Lamarck ve taraftarlarinin “cevreye uyma”, “evrim” ve
“kalitim™ bu degisim kuramina temel teskil eden {i¢ biiyik Oge
saydiklarini vurgulamigtir. Suphi Ethem, Lamarck’tan sonra, tiirlerin bir
ve ayni kaynaktan ciktiklarini, tiirler arasinda dogal ayiklamanin g¢ok
onemli bir rol oynadigimi ifade eden iinlii ingiliz doga bilgini Charles
Darwin’in yaptig1 arastirmalar sonunda 1859°da yaymladig1 The Origin
of Species by Means of Natural Selection adli eserinden bahsetmis,
Darwin’in kuramini oldukga saglam gérdiigiinii belirtmistir.

Darwin’in kuramina kuvvetle bagl olan Suphi Ethem, bu kuramin,
esasinda, Empedokles ve Herakleitos gibi iki {inlii ilk¢ag Yunan filozofu
arasinda kavga yaratacak derecede var oldugunu, ama, Darwin zamanina

cevreyli ve hayat sartlarini simirlandirarak ‘kendiliginden iireme kurami’ni
clirtitmiistiir. Oysa, Lamarck, hararet ve rutubete son derece 6nem vermistir. Bu
nedenle, Suphi Ethem, Lamarck’in bu konuda ¢igir agict bir rol oynadigi
kanaatina varmustir.
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gelinceye kadar gizli kaldigini ifade etmistir. insan1 yapi bakimindan
iistlin gérmeyen Darwin’in goriiglerini Suphi Ethem aynen benimsemis,
fakat abartili bir sekilde dile getirmistir.

Suphi Ethem, zamanla bir tiiriin diger tiire degistigini savunan
Darwin ve ona inanan diger evrimcilerin “tiir, biitiin varlig1 ile degisime
ugramaz. Yeni olusan tiir de digerinin yaninda gelisir; yani asl olan,
hicbir zaman degisikliklere maruz kalmaz” seklindeki iddialarinin
paleontolojik aragtirmalarla da desteklendigini, dolayisiyla iddia
olmaktan ¢ikarak dogrulandigini, basar1 kazandigini vurgulamistir. Suphi
Ethem, canlilarin ayn1 zamanda degisikliklere maruz kalmadiklarini ifade
etmis, zaten bu degisiklikleri bizim kolaylikla fark edemeyecegimizi,
ancak paleontolojik incelemeler sonucunda bugiinkiilerle Oncekilerden
baki kalmis fosiller arasinda birgok degisiklikler ile birtakim iliskiler
bulundugunu anlayacagimizi dile getirmistir. Jeolojik arastirmalarin da
bize, gelismis hayvanlarim yerin derin olmayan tabakalarinda,
gelisgmemisglerin ise, derin tabakalarinda sakli bulunduklarini gdsterdigini
belirten Suphi Ethem, bunun da organizmalarin basitten bilesige dogru
bir evrim gegirdiklerine delil teskil ettigini vurgulamistir. Ancak “madem
ki evrende basitten bilesige dogru yavas yavas bir evrim vardir. O halde,
su anda gelismis canlilarin yaninda nigin gelismemigleri de
yasamaktadir?” tarzinda bir sorunun ilkin, ¢evre ve yasayis tarzlari ve
faaliyetleri dikkate alindiginda anlamsiz olacagini savunmustur. Evrimde
o6nemli bir rol oynayan dogal ayiklanma sayesinde, tiirlerin, baglangigtaki
bir tiirden ¢ogalmis olduklarinin anlasildigini kaydeden Suphi Ethem,
tipk1 Darwin gibi, hayat kavgas1 dolayisiyla dogal ayiklanmayi tiirlerin
degismelerinde de baslica sebep olarak gérmiistiir.

Suphi Ethem, Darwin’in, ayni tiiriin bireyleri arasindaki rekabetten
dolayi, dogal ayiklanmanin daima siddetini arttirdigini, sonugta en
kuvvetli olanin, yani hayat sartlarina uyabilenin, yasamaga muktedir
oldugunu vurguladigini, bir 6zelligin, diger bir o&zellige bedel
bulunmasimin da kuvvetler arasinda dengeyi sagladigini ve bu suretle,
kuvvetlilerin yaninda zayiflarin da yasayabildiklerini ifade ettigini de
sozlerine eklemistir. Suphi Ethem, yeni irklarin olusumunda, eski irklarin
da sona ermesinde etkili ve asli bir 6ge olarak, dogal ayiklanmay1
gormiig, bdylece tiirlerin uzun yillar igerisinde yavas yavas degismekte
olduguna inanmistir. Ayrica, O, Darwinizm’in mevcut inang, itikat ve
hurafeleri yiktig1 i¢in ylice ve kiymetli, her bilim dalina ilerleme vaad
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edebilecek kadar da genis kapsamli oldugunu belirtmistir. Suphi Ethem,
Goethe ve Lamarck’in evrim felsefesi hakkindaki disiincelerine
Darwin’in nur serptigini ve kendi kuramu ile Lamarck’in “gevreye uyum”
kuramini bagdastirmaya ¢alistigini dile getirmis, biitiin canlilarin ilkel bir
sekilden, basitten bilesige dogru evrim gecirdiklerini savunan Darwin’in
bu kuramini ¢ok begendigini ifade etmistir. Koyu bir Darwin’ci olan
Suphi Ethem, bugiin var olan biitiin tiirlerin en ilkel, en basit bir
organizmadan ¢ikip tiirediklerini, yoksa mukaddes tarihin zannettigi gibi
doganin ne bir Adem, ne bir Havva ne de bagimsiz esas bir ik
yaratmadigini vurgulamustir. (S.Ethem, Darwinizm, s.199).

Ethem Nejdet ise, “Tekamiil ve Kanunlari” adli eserinde,
oncelikle, evrimin tarihgesinden bahsetmis, evrimi, ilk kez, omurgali
hayvanlarin en yilice omurlarinin doniiserek kafatasini teskil ettigini ileri
stiren, boylece, ‘doniisiim kurami’nin taslagimi ¢izen Alman filozofu
Goethe’nin  (1749-1832) so6z konusu ettigini vurgulamistir. Ethem
Nejdet,1809°da Darwin’den dnce Lamarck’in “Felsefe-i Hayvanat” adli
eserinde, evrim kuramini ileri siirdiigiinli, ancak Hicbir tiir doniismez.
Biitiin tiirler ayni zamanda yaratimiglardwr tezini savunan Cuvier (1769-
1832) gibi, zamanin bilim adamlarinca estirilen koyu taassup firtinasi
yiizinden, bu fikirlerini agikga itiraf edemedigini ve yayilayamadigini
belirtmistir. Lamarck’in evrim fikrine ulasmasinda baslica etken olarak,
canlilarin ortak 6zelliklerine dikkatini ¢evirmis olmasini gostermistir.

Ethem Nejdet, Darwinizm adiyla anilan transformizmin
(doniistimciiliik) son derece karigik oldugunu bu yiizden bir asirdan beri
hi¢ kimsenin incelemedigini ve elestirmedigini vurgulamis, esasinda,
onun evrim ve dogal ayiklanma olmak iizere iki kisimdan meydana
geldigini ifade etmigstir. Ona gore, asirlarin dldiiremeyecegi bir hakikat
vardir ki, o da tiirlerin degismesidir."”

“Evrim, canlilarin gelismesi sirasinda, kazandiklar1 degisikliklerin,
nesilden nesile irsen intikali ile miimkiin olmugtur” kanaatina sahip olan
Ethem Nejdet, evrimde kalitimin son derece 6nemli bir 6ge oldugunu
kabul etmis, bununla birlikte, hayat sartlarinin énemini de vurgulamaistir.
“Kazamlmis Karakterlerin Intikali” meselesinin evrim kuraminin en
hararetli meselesi durumunda bulundugunu soézlerine ekleyen Ethem
Nejdet, ayn1 zamanda bir Lamarck’¢1 olarak, ¢evre ve hayat sartlarinin

17 E.Nejdet, Tekamiil ve Kanunlari, Istanbul, 1913, s.24.
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canlilar tlizerine etkisiyle meydana gelen degisikliklerin, Lamarck ve
taraftarlarinin bir aksiyom olarak kabul ettikleri gibi, kalitsal olarak
intikal ettigi kabul edilmedikge, tiiriin evrimi aciklanamaz. Bunu
Darwin’ci  Waicemann’in kabule yanagmadigini, bu yiizden de
Lamarck’¢ilarla Waicemann taraftarlar1 arasinda siddetli tartismalarin
yasandigini ifade etmistir. Ona gore, esasen ne Lamarck ne de Darwin’in
kuramlart evrimi tamamen agiklayabilmigtir. Ethem Nejdet, esasinda,
Tekamiil ve Kanunlari’'nda, Lamarck’tan ziyade Darwin’in goriiglerine
itibar ettigini vurgulamakla birlikte, ‘doniisiim felsefesi’nin asil babasi
olarak Lamarck’t kabul etmistir. Darwin’in, canlilardaki degisikligin
kaynagmi asla diisiinmedigini, bunu rastlantiya atfettigini ve tiirlerin
olusumunu dogal ayiklanma ile acikladigini vurgulamig, fakat kendisi
dogal ayiklanma ile tiirlerin degismeleri arasinda higbir iligki
kuramadigini, bu nedenle Darwinle ayni kanaati tasimadigim agikg¢a
beyan etmistir. Ona gore, hayatin evrimi, rastlantinin degil, hayat
kanunlarinin sonucudur. Soyle ki: Ayni kaynaktan ¢ikmig diger bir tiir,
baska rastlantilarin altinda baska bir canliya varlik verir. Bugiinkii
canlilarin olusumu, hayat kanunlarinin sonucudur.

Ethem Nejdet de bu kurami topluma uygulamigtir. Ona gore, bir
milletin hayat miicadelesinden galip ¢ikmasi i¢in “tutuculuk” devrinden
“yenilik” ve “ilerleme” devrine ge¢mesi lazimdir. Yalniz, ona gore,
toplumlardaki ayiklanma daha merhametli, daha barisgildir. Sosyal
ilerleme de organik ilerleme gibi hayat kavgasindan dogmustur, kalitimla
intikal etmistir; yan, degisim ve kalitima dayanmaktadir. Ayni sekilde,
hukuk, ahlak ve siyaset de bu kavgadan dogmustur. Bunlar uzun bir
gecmisin evrim eseridir.'®

Ethem Nejdet, evrimde kalitimi ilerlemeye engel olarak gordiigii
icin, tipki Avrupa’da, Main de Brian’in isaret ettigi gibi, gerilemenin
roliine de dikkati ¢ekmistir. O, evrimde sadece ilerlemenin dikkate
alindigini, oysa gerilemenin de hesaba katilmasi gerektigine dikkati
¢ekmis, evrimin genel kanunu saydig1 yavas yavas doniisiimiin olgunluga
dogru oldugu gibi hamliga dogru oldugu fikrinde de israrla durmustur.
Bu, yeni bir fikir olarak Ethem Nejdet’de goze ¢arpmaktadir. Ona gore,
canlilarm en miikemmeli insandir. Bu kanata varmis olmasinin sebebi,
esasinda, tipki digerleri gibi evrimden ilerlemeyi anlamis olmasidir.

18 E.Nejdet, Tekamiil ve Kanunlari, s.185.
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Canlilarda ve toplumlarda ani degismeler yoktur. Degismeler uzun yillar
icerisinde yavas yavas olmaktadir.

Ethem Nejdet, evrimde gerileme ve ilerlemenin miicadele halinde
bulunduklarini, kalitimin tutuculugunun dstiin  gelmesi halinde
gerilemenin, degisim kabiliyetinin ilericiliginin {istiinliigi durumunda
ise, ilerlemenin miimkiin olabilecegini sOylemis; yani evrim olgusunda
zitlarin birligini gérmiistiir. Bu nedenle, kendisi diyalektik materyalist
sayilmistir. Nitekim, Hilmi Ziya Ulken de, eserinde, onu tarihi
materyalist akim igerisinde anmustir. Ethem Nejdet, Darwin’in
‘toplumlarin ne ilerlemesi ne de gerilemesi zorunlu bir seydir. Hayat ve
o6liim bile mukadder bir sey degildir’ tarzinda ifade ettigi gorlisiine aynen
katildigimi vurgulamistir. Bu da bize onun adeta bir agnostik oldugunu
ima etmektedir.

Ethem Nejdet, her ne kadar Darwin’in evrim kuramini topluma
uygulamissa da, yine de, canlilarla toplumlar arasinda bazi farklar
oldugunu da tespit etmistir. Kitle itibartyla toplumlarin daha biiyiik
olduklarmi; toplumlarin kendilerini diizeltmelerine karsilik canlilarda
bunun bulunmadigimi esas fark olarak almistir. Toplumlarda gerek
ilerlemeye gerekse gerilemeye onlarin bekasini saglayan “ayiklanma”nin
yol agtigini, uzun yillarda yavas yavas doniisiimlerin kalitsal olarak
gectigini, evrimin de ancak bu suretle meydana geldigini ifade etmistir.

Memduh Siileyman ise, Darwin’in evrim kuramina iligkin kaleme
aldig1 herhangi bir makalesi ve eseri bulunmamakla birlikte, 1911°de,
E.Hartmann’in Darwinizm adli eserini ¢evirip yaymlamistir. Bu eser, E.
Hartmann’m Darwin’e hiicumunu aksettirmesinden dolayi, o zaman igin
oldugu kadar bugiin i¢in de son derece dnemlidir. Dogal ayiklanmayi,
Darwin’in farz ve tahmin edemedigi derecede kiymetli goren ve
Darwin’in diisiindiigii sekliyle bunun dogru olmadigini ifade eden yazar,
mekanik bir kural olan dogal ayiklanmanin, Darwin ve taraftarlarinca
doniisiimiin sonucu gibi sayilmasin1 da Darwinizmin en biiyiik hatasi
olarak yorumlamigtir. Oysa, o, Darwinizmin aksine, evrim i¢in sadece
dogal ayiklanmanin yeterli olmadigini; tstelik dogal ayiklanmanin
gerceklesmesi icin ‘hayat kavgast’, ‘degisim ve doniisiim kabiliyeti’ ve
‘kalitsal intikal’ gibi birbirleriyle son derece iliskili olan {i¢ sebebin
varligina gerek duyuldugunu; bu ii¢ sebepten birisinin bulunmamasi
halinde, diger sebeplerin etkilerinin bir sonu¢ vermeyecegini, evrimin
gerceklesmeyecegini vurgulamistir.
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Memduh Siileyman, Darwin’in dis etkilerden dogan bir mekaniklik
tasavvur edip, her tiirlii degisiklikleri buna atfetmesinde hata ettigini
belirtmis; ruhsal olaylarin da canlida gesitli degisikliklere yol agmada
bliyiik etkileri bulundugunu ileri siirmiistiir. Bunu, Darwin’in de kabul
etmis olmasina ragmen, bir tiirlii agiklayamadigini sozlerine eklemistir.

Boylece Memduh Siileyman’in digerlerinden farkli olarak Darwin
kuramina korii koriine baglanip onu yiiceltmedigini, aksine, elestirdigini
goriiyoruz.

Ahmet Mithat’a gelince; O, Dagarcik dergisinde evrime iliskin
“Duvardan Bir Seda”, “Insan” ve “Diinya’da Insanmn Zuhuru” adli
makaleler kaleme almistir. “Duvardan Bir Seda” da orangutan denilen
maymunlarin, dort ayak iizerinde ylirlimeleri ve ellerinin daha uzun
olmas1 disinda, esas itibariyla, iskelet yapilar1 bakimindan insana
benzediklerini, bu nedenle, insanin bir tiir maymun sayilabilecegini, bu
hususta Lamarck’in da fikirler dne siirdiigiinii belirtmistir. Ahmet Mithat,
bu husustaki kanaatini su sozlerle dile getirmistir:

Lamarck’in  ‘hayvanlarin  bir  harekete aligmalari,
bedenlerinin sekli gerektirdiginden degildir. Belki de tersine,
bedenlerinin bdyle bir sekle girmesi, bir tiir harekete
aligmalarindan ileri gelir’ diye koydugu ilkeye itiraz ediyorum
zannedilmesin. Sadece insanlari maymundan getirmek igin
doganin zihnini karigtirmaya hacet yoktur. Simdi olgunluk
derecesinde gordiigiimiiz insanlar1 ayrica ve bagkaca bir tiir
maymun kabul etsek, buna ne engel vardir?"’

Ahmet Mithat’m bu sdzleri, Istanbul’un din bilginleri cevresinde
adeta firtina kopartmig, Mevleviye payeli Cahid-i Cahid takma adli bir
zat onu bu yiizden dinsizlikle suglamistir.* Ahmet Mithat ise, buna yanit
olarak tiirlerin doniisiimii veya degismesine yani evrim kuramlarinin
esasina bile karst olmus, insanin maymundan gelmedigini, dogrudan
dogruya bir tir maymun (ama en gelismis maymun) oldugunu
belirtmekle yetinmistir. Fakat inandirict olmadig1 i¢in, bundan sonra bu
konuyla ilgilenmesi yasaklanmistir.

Esasinda, Ahmet Mithat, Dagarcik dergisinde Darwinizmi
savunmakla bir Darwinci oldugunu gayet giizel ifade etmistir. Bununla

1 A Mithat, Diinyada insanin Zuhuru, Dagarcik, C.1, S.4, istanbul, 1928, s.113.
20 A . Adwvar, Bilim ve Din, $.369.
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birlikte, o, Darwin’in kuramini kendine gore yorumlamistir. Kuramin,
Kur’an ile uzlagip uzlasmayacagimi tartismig, insanin kdkeni hakkinda
Lamarck’mm  kuramma dayanarak bilgi vermistir. “Insan” adli
makalesinde insanin evrimci ve natiiralist bir ac¢idan agiklamasini
yapmustir.  “Diinya’da Insanin  Zuhuru”nda ise, Lamarck’in evrim
kuramina dayanarak insanin biitiin giliclerini sonradan kazandigimi ve
uzun bir evrim siirecinde son halka oldugunu vurgulamistir.

Ismail Fenni Ertugrul ise, insanin maymundan hasil oldugu fikrinin
genellikle Darwin’e dayandirilmak istendigini, ama, Darwin’in, ‘insan,
dogrudan dogruya maymun neslinden gelmemistir; gelemez, zira, insanin
maymuna oranla bir¢ok istiinligii vardir. Bu nedenle, onu hayat
kavgasinda mahvetmesi gerekirdi.” tarzindaki fikrini beyan etmistir. Bu
da bizim, yukarida bahsetmis oldugumuz séze, ‘eger insan maymundan
gelmis olsaydi, yani Darwin, “maymunun killar1 dokiilmiis insan
olmustur” demis olsaydi, o zaman bugiin hi¢cbir maymunun olmamasi
gerekirdi.” uymaktadir. Ismail Fenni, ‘Darwin’e gére, insanla maymun,
ikisi de nesli tiikkenmis olan bir asildan nes’et etmislerdir. Su halde
maymunlar, bizim amcazadelerimiz olmak lazim gelir.” diyerek, bu
konudaki fikrini belirtmistir.

Maddiyun Mezhebinin Izmihlali adli eserinde, Ismail Fenni,
dogada her seyin basit, ilkel bir halden baslayip, gayet yavas bir surette,
agir agir ilerleyerek, kemale erigtikten sonra, yine agir agir dagilmaktan
ibaret oldugunu belirtmistir. O, Darwin’in insanla maymunun her ikisinin
de nesli tiikenmis bir asildan, kaynaktan ¢iktiklarini ifade etmis oldugunu
zikretmis ve ‘su halde maymunlar bizim amcazadelerimiz olmak lazim
gelir’ seklinde bir hiikkiim vermis olmasina ragmen, evrimde pek c¢ok
esrarengiz noktalar ve olaylar bulundugunu, doniisiim kuraminin, heniiz,
iistiinliige erismis bir kuram olmaktan ¢ok uzakta oldugunu belirtmistir.
Doniigtim kurami taraftarlarinin, insanla maymunun bir asildan, bir
kaynaktan cikip dal budak saldiklar1 yolundaki iddialarmin da gegersiz
oldugunu; bu siddetli akrabaliga ragmen, esasinda, aralarinda biiyiik
farkliliklarin ~ goriildiiglinii, maymunlarin daima iggiidiilerine bagl
hayvanlar olduklarini, seker kamisi islerinde bile, egitim sayesinde
Avrupa dillerini konusabilen vahsilerin yerini tutamadiklarini ve papagan
kadar olsun konusamadiklarini vurgulamistir.*’

21 [.F Ertugrul, Maddiyun Mezhebinin Izmihlali, istanbul, 1928, s.78.
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Boylelikle, Darwinizm’i incelemis ve onun ispat edilmis bir
hakikat olmaktan ¢ok uzak oldugunu belirterek elestirmis olan Ismail
Fenni, doniistimciilik kuraminin asil kurucusu olarak da, Darwin yerine
Lamarck’1 kabul etmistir. O, Darwin’in tasnif ettigi gibi, maymunlarla
aynt sinifta yer almadigimizi, bu nedenle, kendimize bir maymun
tiriiniin azmam goziiyle bakmamamiz gerektigini, yegane akilli canl
varlik olan insanin diger hayvanlarin ¢ok iistiinde, serefli ve ulvi bir
mahluk oldugunu vurgulamistir.

Oysa, Darwin, canlilar arasinda hayat kavgasi dolayisiyla ‘dogal
aytklanma’ nin oldugunu 6ne siirerken ve bu kavgadan giiglii olanlarin
muzaffer ¢ikacaklarini belirtirken, insanin diger hayvanlardan iistiin bir
varlik oldugunu asla ifade etmemis, ‘dogal ayiklanma nin mitkkemmelligi
onermedigi gibi, miikemmellige de gotiirmedigini belirtmisti. O halde,
diyebiliriz ki, ismail Fenni, Darwinizmi yanls anlamis ve yorumlamis
oldugu i¢in, kurama sadece itibar etmemekle kalmamig, ayni zamanda
ona siddetle de karsi ¢ikmustir.

Sonug:

Suras1 muhakkaktir ki, kuram, Ismail Fenni Ertugrul gibi baz1 kars1
cikanlar olsa da, gerek Avrupa’da, gerekse oradan gelen etki ile
Tanzimat doneminde, ilkemizde, ozellikle sosyologlar ve toplum
felsefesi yapan filozoflar tarafindan olduk¢a benimsenmistir. Hatta,
evrim kavramina, icinde barindirmadigr ‘ilerleme’, ‘gelisme’ ve
‘yetkinlegsme’ anlamlart yliklenmek suretiyle, kuram, topluma da
uygulanmigtir. Bu da, onun, gerek Avrupa’da gerekse lilkemizde ne
kadar biiyiik yanki uyandirdigini agik¢a gostermekte ve 6nemini ortaya
koymaktadir.
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