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OZET

Foucault i¢in liberalizm, bir tiir “yonetim sanati”na (art of government)
tekabiil etmekte ve kendine 6zgii bir iktidar bicimi meydana getirmektedir. Bu
iktidar bigiminin temelinde liberalizmin tarihsel anlamda ele alinisi gelmektedir.
Liberalizm, bir hakikat sdoylemi olarak piyasanin “agsiri yonetim” olgusuna karst
durusuyla sekillenmis siyasal bir rejimi ifade eder. Bu liberal rejim, yonetimin
pivasaya doniik miidahalelerine karsi onleyici bir siyasa (policy) gelistirmeyi
amaglayarak yeni bir “yonetim sanati” (art of government) devreye sokar.
Foucault’ya gore bu siyasa, kendine ézgii iktidar kipleri ile desteklenmektedir.
Foucault i¢in liberalizm, oziinde yeni ve farkl bir iktidar pratigidir.
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(The Criticism of Liberalism in Foucaultian Perspective:
Power, Governmentality, Security)

ABSTRACT

In Foucaultian way, liberalism corresponds to an “art of government”
and it creates a new type of power peculiar to itself. The basis of this
Foucaultian paradigm of power places on the historical assessment of
liberalism. Liberalism, as a discourse of truth, representing a political regime
by the market which sides itself against the fact of the “extreme power” by state.
This liberal regime seeks to improve a new policy which prevents the state
against market by processing a new type of art of government. For Foucault,
this policy is fortified with new modes of power which them all peculiar. Finally,
for Foucault, liberalism is a new, and more importantly, a different experience
of power.
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Giris

Tim dislince sistemini iktidar olgusunun dogusuna etki eden
mekanizmalarin desifre edilmesine odaklayan Foucault, iktidar1 bir “iligkisellik”
durumu olarak ele alir. Bu baglamda, basit diizeyde “yonetme-ydnetilme” iliskisi
Foucaultcu paradigmada farkli bigimde degerlendirilir. Foucault, bu iliskiyi, ya
da iktidar kavraminin kendisini, a priori kabul etmez. Foucault’ya gore iktidar
kavrami “verili” degildir; tarih igerisinde degisen kosullar ve cergevesinde
donlisen bir olgudur. Fakat Foucaultcu diisiincede iktidarin en 6nemli niteligi,
iktidarin sinirlandiran ya da yasaklayan bir sey olarak ele alinmayip, tam tersine,
iireten ve diizenleyen bir sey olmasidir. Bu nedenle de Foucault, inceleme altina
aldig1 (modern) iktidar kavraminin tarihsel anlamda ne gibi degisimler igerdigine
dikkati ¢eker ve bu iktidar bigiminin dncekilerden farkina deginir. Bu bakimdan
modern iktidar Foucaultcu diisiincede bir tiir “kirllma”ya tekabiil eder. Kirillma,
iktidarin yapisal degil, iktidar uyguladigi aktorler iizerindeki etkisindeki
niteliksel  degisimden  kaynaklanmaktadir. Bu  niteliksel ~ degisimin
parametrelerinden bir tanesi, “hiikiimet etme” durumunun “yonetimsel” hale
gelmesi siirecidir.

Foucault, iktidarin bu doniigiimiinde dikkat edilmesi gereken noktalardan
bir tanesi olarak “sdylem” on plana ¢ikarmay1 teklif eder. Foucault’ya gore
iktidarmm dayandigi temel dinamiklerden bir tanesi — belki de en 6nemlisi —
“hakikat” yaratma giiciidiir. Hakikat, iktidarin etkisi ve belirleyiciligi altinda
davranis ve tutumlari smirlayan, fakat bundan da oOnemlisi bu davranig ve
tutumlarin dayandigi normsal dayanaklari tespit eden bir seydir. Bu nedenle
hakikat, bir dogruluk sablonu olarak ortaya ¢ikar ve uyulmas: gereken kurallar
ya da izlenmesi istenen rollerin dékiimiinii ortaya c¢ikartir. Hakikatin iktidar
tarafindan dstlenilmesi, iktidarin normsal diizeyde yerlesimine ve hakikatin
siyasallik tarafindan kusatilmasi anlamina gelir. Hakikati yoneten, yonetimini
kontrol eden ve bizatihi kendisi bir hakikat {ireticisi olarak ortaya ¢ikan iktidar,
sOylem iizerinden denetim uygulamaya baglar. Hakikate iligkin sOylemlerin
temel vasfi, iktidarin dayandigi ve trettigi iligkiler oriintiisiinii mesrulastirmak ve
bunun bir “gereklilik” olarak anlagilmasini saglamaktir. Hem yonetimsellik hem
de hakikat sdylemlerinin iiretimi Foucault agisindan kritik 6nemdedir; ¢iinkii her
ikisi de on sekizinci ylizyildan itibaren gelismeye baslayan “yeni” yonetim
biciminin temel unsurlarini olusturur. Bu yeni yonetim, “yonetimsel akil”
(governmental reason) olarak ortaya c¢ikar ve iktidarin yasamin biitiiniiyle

ilgilenmesi sonucunu doguran siireci baglatir.
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Hakikat Uretimi ya da iktidarin Mikro-Belirleyiciligi

Foucault, iktidarin yasam iizerindeki genis ve kapsamli etkisinin, onun
hakikat iizerindeki kontrol etme giiciinden kaynaklandigini ileri siirer. iktidar;
diisince ve davranig arasindaki siirecte eylemlerin igkin sebebi olan ve bu
yoniiyle eylemlerin dogasini belirleyen hakikat anlayisinin yorumlanmasini
tistlendigi an kendisini kategorik olarak bir norm olarak ilan eder. Foucault,
iktidarin bu doniigiimiinde asil olan noktanin, “nasil yonetilmeli” sorusu
oldugunu ileri siirer'. Foucault’ya gore “nasil yonetilmeli” sorusu, iktidarin ok
farkli mekanizmalart devreye sokmasini gerektirmistir. Bu mekanizmalar,
iktidarm “bilme istenci’nden? dogmaktadir. Foucault’ya gére iktidarin bu istenci,
onun biligsel anlamda kendisini yeniden konumlandirmasina sebep olmustur.

Foucault, iktidarin sdylemler araciligi ile hakikat {iretme siirecini bir
doniisiim olarak ifade eder. Ciinkii iktidar, bu siireg ile beraber yoneten-yonetilen
iligkisinde radikal bir degisim yaratmistir: Yonetmek, bundan boyle yonetenlerin
yonetilenlere dayatmis oldugu bir durum olmaktan ¢ikmustir. Y6netme, artik her
seyin biligsel anlamda tanimlanmasi, yorumlanmasi, hesaplanmasi ve bunlara
Ozgili bigimde yeniden “anlamlandirilmasi” ile kosut gelismeye baslamistir.
Iktidarin bu yorumlama giicii ve yetkisi, ona, seyleri yeniden adlandirma,
boylece tiim eylem ve diisiinceleri bastan asag1 degistirme firsat1 vermistir.

Foucault, iktidarmn bu “yeni” boyutunu anlamak admna, Onceki
donemlerden farkl1 olanin izini siirer. Iktidarin sdylem gelistirme kapasitesini ve
onun bilgi ile olan iliskisini karsilastirmak iizere odaklandigi nokta, iktidarin
yasamin icerisinde yeni alanlar yaratma giiclidiir. Bu alanlarin en temel 6zelligi,
yapisal olarak degil, soylemsel olarak insa edilmis olmalaridir. Foucault, bu yeni
alanlarin ortaya ¢ikisinda belirleyici 6zelligin, iktidarin “olmasi gereken”e iliskin
normatif belirleyici kapasitesi oldugunu séyler®. iktidar, mekansal ve normsal
diizeyde kategorize etme giicii ile, yasamin igerisindeki tiim iligkilerde sinirlart
¢izme gilicline de erisir. Foucault, “delilik” olgusunun ortaya ¢ikisini bu

baglamda ele alir*. Foucault’ya gore iktidarin asli karakteri burada ortaya cikar:

! Michel Foucault, “Truth and Power”, Colin Gordon (ed), Michel Foucault, Power and
Knowledge: Selected Interviews&Other Writings 1972-1977 (i¢inde), Vintage Books,
New York, 1980, s. 112.

2 Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, ¢ev. Hiilya Ugur Tanridver, Ayrinti, Istanbul, 2010,
Birinci Kitap.

® Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, ¢ev. Mehmet Ali Kiligbay, imge, Ankara,
2006, s. 32.

# Michel Foucault, Deliligin Tarihi, gev. Mehmet Ali Kiligbay, imge, Ankara, 2006.
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Iktidar, “normal” olmanin normsal gercevesini ¢izdigi andan itibaren mekansal
olarak akil hastanesini kurmaya yetkin hale gelir®.

Foucaultcu diisiincede iktidar sdylem ve kurumsal anlamda birbirine kosut
olarak gelisir. Once sdylem iizerinden seylerin dogasina iliskin aciklama getiren
iktidar, ardindan bu sdyleme uygun kurumsal mekanizmalar gelistirerek denetim
ve kontrol siireglerini birlikte isletir. Burada karsimiza ikili bir siire¢ ¢ikar: Bir
taraftan seylere iliskin bilme istenci yaratan ve bu bakimdan yasamin her alanina
dair bir gdzetim mekanizmasi olusturan iktidar bigimi vardir. Obiir taraftan da,
yasamin bu anlamda sorumlulugunu iistlenen ve bu bakimdan yasami normsal
diizeyde yeniden — ve devamli — kurmaya doniik pratikler devreye sokan bir
iktidar bigimi vardir. Foucault, iktidarin denetimselligini bu baglamda ele alir:
Iktidar, yasami eskisi gibi direkt emir-itaat yontemleriyle degil, olusturdugu
soylemlere tabi kilmak suretiyle yonetir. Bunun dayanag olarak da bilgi-hakikat
arasindaki bagin iktidarin kurulum g¢ercevesindeki etkisini gosterir. Soylemler,
dogruluk-yanlighik kistas1 etrafinda sekillenmezler; iktidar tarafindan insa
edilmeye ¢aligilan bilgilerin olusumu i¢in kullanilir®.

Soylemlerin iktidar tarafindan kullanilabilirligi, onlarin tarihsel anlamda
iiretilip tretilmedigine iliskin soruyu beraberinde getirir. Foucault, nasil ki
iktidar1 verili olarak kabul etmez, s6ylemlerin de igerik ve bigim olarak degisim
gecirdigini iddia eder’. Deliligin Tarihi’nde iddiasim yineleyen Foucault,
iktidarin soylemleri ¢esitli tertibatlar araciligi ile olusturdugunu ve bunlarin yeni
kural zincirleri yarattigin1 6ne siirer. Bu kural zincirlerinin en 6nemli 6zelligi,
bireyleri “bastirma” (repression) yoluyla degil, ikna etme giiciiyle meydana
gelmeleridir®. Foucault’ya gore hakikat bu baglamda anlam kazanir; ¢iinkii
hakikat, iktidarin somut anlamda cebir giiciinii saklayan fakat onun yerine “ikna
edici” seyleri devreye sokan yedek giic olarak karsimiza ¢ikar. iktidarm akil
hastanesi gibi kurumlar1 ortaya cikarmasi, iktidarin toplum tizerindeki baski ve
kontrol siireci olarak anlagilmaz; bu kurumlar, “gereklilik’ten dogmuslardir. S6z
konusu gereklilik, iktidar tarafindan ortaya atilan ¢esitli séylemlerin bir sonucu
olarak karsimiza ¢ikar: Eger delilik “normal”in karsiti olarak olusturulmasayd,
“normal” kategorisi yagamin igerisinde yer almanin temel kosulu olarak dile
getirilmeseydi ve nihayet bireyler cesitli yollarla bu diisiinceye “ikna”
edilmeselerdi, belki de akil hastanesi “tibbi” bir gecerlilige ya da toplumsal bir
gereklilige kavusmayacakti.

® Michel Foucault, age., s. 218-21.

® Michel Foucault, Society Must Be Defended, Penguin Books London, 2004, s. 11
" Michel Foucault, Truth and Power, s. 118.

& Michel Foucault, age., s. 119.
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Nesnelesen Ozne ya da iktidarin Biyo-Politikasi

Foucault agisindan  biyo-politika,  yonetimselliin en  6nemli
agamalarindan  bir tanesini  olusturmaktadir. Foucault, biyo-politikayi
“yonetimsel biling” olarak ifade ettigi durumun bir yansimas: olarak ele alir®.
Dikkat edilmesi gereken en Onemli nokta, biyo-politikanin, iktidar1 “iktidar”
olarak ortaya cikaran stratejik mekanizmalardan bir tanesi olmasidir. Bu
bakimdan biyo-politika bir taraftan iktidarin yonetim giiciinii ifade ederken 6biir
taraftan da iktidarin sdylem iizerinden doniistiiriicii kapasitesine gondermede
bulunur.

Biyo-politika, iktidarin etki alanina dair bir nitelendirme olsa da, esas
mahiyeti siyasal olana dair yeni bir iliskisellik tanimlamasidir. Lemke, biyo-
politikanin, asil olarak iktidarin siyasalligi yeniden tarif etmesi durumu olarak
ele almmasi gerektigini ifade eder'®. Dolayisiyla da biyo-politika, Foucaultcu
diistincede, siyaset icerisinde var olan yonetim iliskisi icerisinde degisimi isaret
eder. Bu degisimin ana hatlar1 ise Foucault’'nun 6znelesme kipleri igerisinde
tanimlanmaktadir.

Foucault, iktidarin dogasini betimlerken, onun doniistiiriicii etkisine
gondermede bulunur. Bu nedenle de iktidar1 yoneten ya da “baski uygulayan” bir
mekanizma olarak ele almak yerine, doniistiiriicii ve diizenleyici gii¢ olarak
tammlamay1 uygun bulur. Iktidarm bu niteligi, onun, bireylere bir “hakikat
yasas1” dayatmak suretiyle giindelik yasamlarina dogrudan miidahale etmesinden
ileri gelmektedir. Iktidar, Foucault’'ya gore, Kategorizasyonlar yoluyla
olusturdugu sOylemlere bireyleri tabi kilmak suretiyle onlarin yonetimini
iistlenir™. Bireyler, iktidarin dayattigi hakikat yasalarmi gesitli mekanizmalar
yoluyla igsellestirir ve yasamlarina dahil ederler. Bireylerin bu eylemselligi,
iktidarin dogast acgisindan yapisal bir paradoksu da goézler Oniine serer: Bir
taraftan bireylerin eylemselligine dayanan bir iktidar siireci vardir; ki bu bireyleri
Oznelestiren bir siirece gondermede bulunur. Fakat Obiir taraftan, bireyler
kendilerine dayatilan hakikat yasalari ¢er¢evesinde eylemlerini sekillendirirler;
ki bu da bireyleri nesnelestiren bir siirece isaret eder. Su halde, Foucault
acisindan iktidarin temel dinamigi, nesnelestirerek Oznelestirmek olarak

adlandirilabilir.

® Michel Foucault, The Birth of Biopolitics: Lectures at the College de France 1978-1979,
Palgrave Macmillan, New York, 2010, s. 2.

0 Thomas Lemke, Biopolitics: An Advanced Introduction, ¢ev. Eric Frederic Tump, New
York University Press, New York, 2011, s. 33.

1 Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, cev. Isik Ergiiden ve Osman Akinhay, Ayrmti,
[stanbul, 2011, s. 63.
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Iktidarin bu sekilde yorumlanmasi, iktidar1 devletin zorlayici giiciine
indirgenemeyecek ¢apta karmasik ve genis dogasini agiga ¢ikartir. Foucault, bu
nedenle de “hiikiimranliga dayali yasa-yasaklama iliskisi {izerine kurulu
olmayan” bir tartismay1 siyaset felsefesinin merkezine oturtmay: amaglar?.
Foucault’'nun yorumu, iktidar1 salt “gii¢c uygulama” (processing power) olarak
ele alan yaklasimin ¢ok Otesindedir. Foucault, iktidarin uyguladigi giiciin
kapsamini ve niteligini ele alir. Iktidarm kategorize edici niteligi ve yasamin
biitiiniiyle iktidarin séylem araglarinin alanina dahil edilmesi Foucault’nun asil
dikkat ¢ektigi noktadir. Cilinkii boylesi bir alan, iktidarin somut bicimde goriiniir
olmadig1 bir alandir. Halbuki, bu gériinmeyen alanlar bizzat iktidar tarafindan
kusatilan ve Oznelestirme kiplerini agiga c¢ikartan yerler olarak karsimiza
¢ikmaktadir.

Iktidarmn 6znelestirme tertibatin1 anlamli kilan tam da iktidarin bu
“goriinmez” niteligidir. Foucault, iktidar1 c¢oklu-iliskiler toplami olarak ifade
ederken™ demek istedigi, iktidarm var oldugu her alanda karsimizda somut bir
giic uygulamas1 olmadigidir. Iktidar, bireyleri cesitli mekanizmalara tabi kilar;
ancak bu mekanizmalarin ille de fiziksel bir cebir bulundurmasi
gerekmemektedir. iktidarin en 6nemli mahiyeti, olusturdugu mekanizmalara
normsal bir bi¢im katmasi ve bireyleri bu normsalliga uygun hale getirecek
sOylemleri olusturmasidir. Foucault, deliligin bir kategori olarak ortaya ¢ikigini
ifade ederken su climleyi kullanir: “Delilik, aklin sinirlari igerisinde anlam
kazanir™*. Akil, iktidar tarafindan aragsal kilinan bir enstriimandir ve iktidarin
insa etmek istedigi “hakikat yasasi”nin temel dayanagidir. Aklin kendiliginden
dogrular igerdigine dair bir argliimantasyon girisimi, aklin kendisine uymay1 da
temel dogruluk 6lgiitii ve bir ger¢eklik olarak ortaya gikaracaktir. Akla uygunluk,
aklin yasalarini bilen, tarif eden ve bu yasalara gore yOnetimi istlenen giice
uymak anlamina gelecektir.

Oznenin nesnelesmesi ya da nesnelesen 6zne siireci, iktidarm, hakikat
yasas1 uyarinca bireyleri yeniden diizenlemesi ve kategorize etmesini ifade eder.
Bireyin konumu ve eylemsel mesrulugu bu kategori etrafinda yeniden
bi¢imlenir. Bu bakimdan birey, iktidarin dayatmis oldugu hakikat yasasina
kendisini uyarladigi miiddetge 6znelesme imkani kazanir. Bireyin dznelesmesi,
iktidarin bireyi bir nesne olarak ele almasi ve bu nesneyi sOylemler araciliiyla
doniistiirmesi durumuna tekabiil eder. Boylece birey ve bireysel iliskiler birtakim

12 Michel Foucault, Entelektiielin Siyasi Islevi, ev. Isik Ergiiden ve Osman Akinhay,
Ayrmti, Istanbul, 2005, s. 72.

¥ Michel Foucault, The Birth of Biopolitics, s. 77.

4 Michel Foucault, Deliligin Tarihi, s. 67.
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hakikat yasalarina baglanmis olur. iktidarin kendisini 6znelesme siireci
iizerinden gergeklestirmesi yasamin hesaplanabilir ve incelenebilir bir form
olarak yeniden diizenlenmesini dogurur. Foucault’nun “liberal yonetimsellik”
admi verdigi olgu tam da bu noktadan itibaren baslar.

Liberal Yonetimsellik: Niifus, Giivenlik ve Politik-Ekonomi

Foucault’nun 6zne ve iktidar arasinda kurdugu yeni tematik iliski siyaset
felsefesi  igerisinde  yOneten-yonetilen  iligkisini, bagka bir deyisle
devlet(hiikiimdar)-uyruk arasindaki iligkiyi degisime ugratmistir. Hilkiimran ve
yonetilen arasinda, uyrugu kisitlayan fakat obiir taraftan da modern doénem ile
birlikte hiikkiimranligin da yapisal anlamda sinirlandigr yeni bir yonetim anlayisi
vardir. Ancak Foucault agisindan bu iliski iktidarin anlagilmasinda ¢ok sinirli bir
anlatim igerir. Zira Foucault, iktidarin, yasamin igerisindeki iligkiselliklerin
biitiiniine hakim olan ve onlarin diizenleyicisi olarak devletten 6nce ve devlete
askin bir form oldugunu iddia eder. Dolayisiyla da iktidar devleti kusatan ve
devleti yonlendiren bir seye tekabiil eder.

Foucault i¢in iktidarin kritik niteligi, onun, yasamin salt gii¢ yoluyla
denetimini degil, fakat yasami “iiretme”ye dair stratejiler gelistirmesiyle yasami
denetlemesidir. Bagka bir ifadeyle, Foucault’ya goére iktidarin asil doniigiimii
burada ortaya c¢ikmaktadir: Iktidar, on sekizinci yiizyildan itibaren yasann
igerisinde ortaya ¢ikan birtakim iligkiselliklerin bir geregi olarak devleti kusatan
ve ¢esitli soylemler yoluyla bir taraftan devletin hareket alanini sabitleyen, diger
taraftan da bireylerin yasam giiclerini artirmaya doniik hesaplama stratejileri
gelistiren bir olgu olmustur™. iktidarin, yasamim gelistirilmesi ve iiretilmesini
uistlenmesi, bir taraftan iktidarin siyasal uygulayicist olan devlete yeni bir rol
yiiklemis, fakat obiir taraftan da birey ile yonetim arasindaki iliskiyi de yeniden
anlamlandirmistir.

Bu yeni doniisiimiin temelinde, piyasa iliskileri ve piyasa iligkilerini bir
iktidar bi¢imi olarak hem toplumsalliga hem de devletin isleyisine yerlestiren
sOylemsel pratikler yer almaktadir. Piyasa, bir sdylem etrafinda kurulup
yonetimin “nasil olmas1 gerektigine dair” anlatilar gelistirmek suretiyle kaynagi
siyasalligin kendisinde olmayan fakat “bagka bir akil yiiriitme” araciligiyla
gelisen yeni bir “devlet akli”na tekabiil eder (Raison d’Etat). Bu yeni akil,

15 Michel Foucault, Security, Territory and Population: Lectures at the College de France
1977-1978, Picador, New York, 2007, s. 109.
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yonetimin rasyonalize edilmesine dayali bir hakikat yasasi etrafinda sekillenir™.
Rasyonalizasyon, boylece sdylemler yoluyla aciga ¢ikarilan bir hakikat yasasinin
normsal olarak yasama miidahale etmesidir. Dolayisiyla da yonetmenin geregi
olarak bir bilgi ve norm siireci ortaya ¢ikar: Yonetim, birtakim kurallara baglanir
ve bu kurallarin geregince sekillenir.

Foucault, bu yeni iktidar bi¢ciminin agiga ¢ikmasinin hemen Oncesinde
meydana gelen merkantilizm olgusunun 6nemine deginir'’. Merkantilizm,
devletlerin yonetme kapasitelerini ve yonetim stratejilerini belirleyen bir sistem
olarak ortaya ¢ikmistir. Foucault, bunu séyle agiklar:

“Merkantilizm... kendine has bir organizasyon olarak... temelde
iic prensibe bagliydi: Birincisi, devlet, parasal miibadele yoluyla
kendisini zenginlestirmek zorundaydi; ikincisi, devlet kendisini artig
gosteren niifusla giiclendirmeliydi; ve {glinciisii, kendisini var kilmak
adima yabanc giilerle kalic1 bir rekabet halinde olmaliydr™*.

Dolayistyla da merkantilizm, devletlerin yonetim stratejilerini belirleyen
bir olgu olarak ortaya ¢ikmisti. Fakat bundan daha 6nemli olan nokta, devletin,
merkantilizme dayali olarak “iceride” de yeni bir iktidar iligkisini ortaya
¢ikarmasiydi: Devlet, digsaridaki varolugsal miicadelesini devam ettirmek igin,
iceride birtakim diizenlemelere ihtiya¢ duymaktaydi: Polis yoluyla kentlerin
giivenligi ve siirekli diplomasiyle uyum gdsterecek olan diizenli bir silahli
kuvvetler'®. Devletin, kendisini var edecek olan digsal kosullara uyarlamasi,
temelde, yeni iktidar bi¢imlerinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamigti: Polis
diizeninin ortaya ¢ikmasi ve asayis stratejileri, diizenli ordunun ortaya ¢ikmast
ile zorunlu askerlik ve ekonomik rekabete uyum saglamak amaciyla niifusun
iretim giiciiniin artirllmasi. Foucault, sonuncusunu yeni yonetimsel aklin temel
parametresi olarak belirler. Buna gore, yonetimsel aklin yasami bu miicadele
igerisinde devleti var kilmak adina yeniden boyutlandirmasi ve islevsellestirmesi
gelir. Foucault, bu siireci, ekonomi-politigin dogusu olarak tarif eder®.
Ekonomi-politik, yasamin iiretilmesine zemin hazirlayan ve devleti buna gore
bi¢imlendiren bir akil yiiritme bi¢imidir. Bu akil yiiriitme, iktidarin s6ylemsel
tertibatt1 ve normsal anlamda kendisini kabul ettirmesinin birinci kosuludur.
Ekonomi-politik, yonetimin islevine doniik bir séylemi bir hakikat yasasi

uyarinca yapar: Yonetimin “dogal” islevini ifade eder (sdylem) ve ydnetimin

18 Michel Foucault, The Birth of Biopolitics, s. 4.
7 Michel Foucault, age., s. 5.

18 Michel Foucault, age., s. 5.

1® Michel Foucault, age., s. 5.

2 Michel Foucault, age., s. 13.
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buna gore yapilandirilmasimi sart kosar’. Dolayisiyla da ortaya ¢ikan sey,
bundan bdyle siyasal rejimin nitelendirilmesinde sdylem araclarindaki
degisimdir: Artik “iyi-kotli” yonetim anlayisinin yerini, “basarili-basarisiz”
yonetimler almugtir®,

Ekonomi-politigin, kendisini bir gergeklik olarak ortaya koymasi ve
yonetimi de kendisini meydana getiren normlara uyarlamasina dair istenci,
liberalizmin mottolarindan bir tanesi olan “ydnetimin sinirlandirilmasi” fikrinin
gelisimiyle sonuglanmustir. Liberalizm, yoOnetimin sinirlandirilmasimi  “iyi
yonetim” olusmasi i¢in istemez; baska bir ifadeyle yonetimin sinirlandirilmasi
etik bir kategori degildir. Yonetimin sinirlandirilmasi, yasami zenginlestirecek
olan piyasa iligkilerini tehdit ettigi icin “dogru” olan seydir®®. Piyasanin kendi
i¢sel hakikatini ortaya ¢ikarabilmesi icin serbest hareket edebilmesi fikri de bu
sayede olusur. Bu fikirsel ongorii, piyasanin, kendi serbestligine ulasabilmesi
icin i¢csel mekanizmalari devreye sokarak yeni bir ydnetim sanatini aciga
¢ikartir®. Bu yonetim sanati dogrudan dogruya piyasamin hareket serbestisi
icinde olmasina zemin hazirlayan mekanizmalardan kuruludur.

Liberal yonetimselligin temelinde iktidarin i¢sel mekanizmalar1 devreye
sokmasina zemin hazirlayan hakikat yasalari bulunmaktadir. Foucault, neo-
liberalizmin G6znesi olarak agikladigi homolojide, neo-liberalizmin insan
dogasina iliskin tarih-agirt bir kavrayis getirerek bu mekanizmayr meydana
getirdigini sOyler. Neo-liberalizm, klasik liberalizmden farkli bigimde, siyasal
alana dair bir ideoloji degil, insan dogasina — buna ilaveten insan davraniglarina
ve giidilerine — deginen daha kapsayici fakat daha soyut bir disiincedir.
Dolayisiyla da Foucault agisindan neo-liberalizm, siyasal rejimin yodnetimini
degil, dogrudan dogruya bireyin yonetimini {istlenmistir. Bu bakimdan piyasay1
da bu dogrultuda okumak gereklidir: Piyasa, neo-liberal 06znenin kendi
hakikatine ulastig1 bir “Polis” bi¢imini andirir. Birey, piyasaya kendi 6znelligini
olusturmak suretiyle dahil olur. Bu 6znelligin temelinde ise “homo economicus”
fikri yatar: Homo-economicus, kendilik kaygisi giiden, bu nedenle de kendisine
girisimci olan ve daha da Onemlisi, devletin hukuki &znesi olan homo-
juridicus’tan farkli ilkelerle yonetilen bir 6znedir®. Bu farkli ilkeler, siyasallig:
degil bireyi bigimleyen formlardir ve en temel O6zellikleri insanin “kendisini

gergeklestirmesi’ne olanak saglayan tiim unsurlarin yaratimim iistlenmesidir.

21 Michel Foucault, age., s. 15.
22 Michel Foucault, age., s. 17.
28 Michel Foucault, age., s. 32.
2* Michel Foucault, age., s. 27.
% Michel Foucault, age., s. 226.
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Foucault, klasik liberalizmde yer alan ve zenginlesmenin temel Sl¢iitii sayilan
miibadelenin, neo-liberalizmde biitiiniiyle anlam kaymasi gecirdigini vurgular:
Miibadele, yerini biitiiniiyle rekabet antropolojisine birakmustir. Devlet
miidahalesini biitiiniiyle ortadan kaldirma ve insan dogasini tamamen hayata
gecirme projesi olarak neo-liberalizm, rekabetin piyasaya siirekli miidahalesini
gerekli goriir’®. Foucault, homo-economicus fikrinin genis bir yelpazede
toplumsalliga indigini vurgular; neo-liberalizmin insanin kendisi {izerinde
girisimci  olmasinin  olagan sonucu olarak her seyin “piyasa igin
piyasalastirilmasi” siirecini one siirer?’.

Homo-economicus’un toplumsallig1 biitiiniiyle kusatmasi, bilgi ve liretim
teknolojilerine dek sirayet etmesi; en nihayetinde normlarin doniisiimiinii
giindeme getirmektedir. Foucault, haklar ve yasalarin degil, ¢ikar ve rekabetin
kontroliinde gergeklesen yeni bir ilkesel kipin dogusunu giindeme getirir: Bu
ilkesel kip, ozgirliigiin yonetimsellik tarafindan {iretilmesi ve tiiketilmesidir.
Foucault, neo-liberal yonetimsellik anlayisim  ozglirligiin idaresi olarak
adlandirir®, Ozgiirliik, bireyin 6znelesmesinin en 6nemli aracidir, zira bireyin
kendisini gerceklestirmesi ve gelistirmesi i¢in 6zgiirliige ihtiyact vardir. Fakat bu
Ozgiirliikk, sdylemsel gerceve igerisinde kendisini ancak piyasa iligkileri i¢erisinde
var edebilir. Demek ki neo-liberal 6zgiirlik anlayisi, piyasa iligkilerini bir tiir
Ozgiirliik saglayicisi olarak tesis eder.

Ancak burada bir paradoks bulunmaktadir: Ozgiirliik bir taraftan bireyin
kendisini gerceklestirmesi ve (bu anlamda) giiclendirmesi anlami tasirken, 6biir
taraftan da bu Ozgirliigiin gergeklik kazanabilmesi igin piyasa iligkilerini
olusturan mekanizmalar1 liretmesi anlamina gelir. Dolayisiyla da 6zgiirliikk, her
asamada kendisini var eden kosullara daha fazla bagimli gelir ve onlar1 daha
yogun sekilde talep eder”. Foucault, bu siireci, neo-liberalizmin dzgiirliige dair
kavramsal bakis agisindaki farklilikla 6zetler:

“Liberalizmin diisturu ‘6zgiir olmak’ degildir. Liberalizm basitce
sunu dile getirir: Ben, senin ihtiyacin olan seyi tiretecegim.” *.

Neo-liberalizmin &zgiirliigiin iiretim ve yoOnetimini {stlenmesi — ve
Ozgiirligii bu iliskiye tabi kilmasi — bireylerin 6zgiirliigii a¢isindan siurlt bir
durum yaratir. Foucault’nun da iddia ettigi gibi, yonetim iligkisinin etik formdan
uzaklagarak salt basariya endekslenmesi, beraberinde baska bir sorunu giindeme

%6 Michel Foucault, age., s. 139.

2" Michel Foucault, age., s. 226.

28 Michel Foucault, age., s. 63.

2 Jeffrey T. Nealon, Foucault Beyon Foucault: Power and Its Intensification Since 1984,
Stanford University Press, Stanford, 2008, s. 46.

% Michel Foucault, The Birth of Biopolitics, s. 63.
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tasir: Ozgiirliigiin yonetimi, 6zgiirliigiin asli 6znesi ve muhatabi olan bireyden
alinir ve bu iiretimi saglayacak olan mekanizmalarin yaratimini iistlenen piyasa
iliskilerine terk edilir®. Neo-liberal yonetimselligin var olan her seyi piyasa
iliskilerine tabi kilma istenci, bireyleri de bu istencin yaratmis oldugu sosyo-
politik diizenin i¢ine sokar. Birey, artik salt “kendi faydasina” secenek olusturan
ve bu baglamda digerleri ile rekabet halinde yasamini anlamlandirmaya calisan
bir 6znedir®.

Neo-liberalizmin islevsel kildig1 ekonomi-politik bir taraftan bireysel
Ozgiirliigh kendi igsel mantigma tabi kilar, Obiir taraftan da piyasayr daimi
kilmak adina bir dizi mekanizmay1 tertipler. Foucault, neo-liberalizmin
Ozgiirliigii Ureten bir yapi olarak ayni zamanda onu belli sinirlara hapsetmesi
gerektigini vurgular®. Zira, neo-liberalizm igin ozgiirlik idare edilen ve
yonetilen bir seydir ve bu anlamda arag¢sal mahiyettedir. Her arag¢ gibi 6zgiirliik
de belli sdylem ve amagclar dahilinde sinirlanmak mecburiyetindedir. Foucault,
serbest piyasanin rekabete dayali varhigimi siirekli kilmak i¢in emek giiciine
erisimin serbest kilindigini, fakat 6biir yandan is¢ilerin politik olarak drgiitlenip
bu siireci baltalayacak birtakim eylemde bulunmalarinin 6niiniin kesilmesi igin
cesitli tertiplerin devreye sokuldugunu ileri siirer®. Ozgiirliiklerin ancak piyasa
iligkileri igerisinde anlam ve varlik kazandigini 6ne siiren bu durum, serbest
piyasanin aslinda devamli surette bir denetim ve gdzetim mekanizmasin
islevsellestirmesini miimkiin hale getirir. Foucault’ya gore neo-liberalizmde
Ozgiirliikk anlayist kontrollii ve hesaplidir.

Bu kontrolliilik olgusunun yonetiminde gergeklesen 6zgiirliik kendisini
“glivenlik” baglaminda agiga ¢ikartir. Glivenlik, piyasa iligkilerinin koruyucusu
olarak islevsellestirilmistir. Neo-liberalizmin temel dayanagi olarak giivenlik,
piyasa iliskilerini tehdit eden/edecek olan faktorlere karsi devreye sokulmustur®.
Tehlike psikolojisi kiiltiirel bir durum olarak® neo-liberalizme hakim
durumdadir. Bu kiiltiirel hegemonya, neo-liberalizmin piyasa iliskilerini
koruyucu ve kollayic1 vasiftaki tim giivenlik siyasasini mesru hale getirir. Bu
mesruiyetin kaynagi, bagsa donecek olursak, bir hakikat yasasi etrafinda kurulmus
olan soylemsel pratiklerin devreye sokulmasidir. Giivenlik de, buna bagh

1 Wendy Brown, “Neoliberalism and the End of Liberal Democracy”, Wendy Brown
(ed), Edgework: Critical Essays on Knowledge and Politics (iginde), Princeton University
Press, Princeton, 2005, s. 704.
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% Michel Foucault, The Birth of Biopolitics, s. 64.
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bigimde devreye girer: Tehlike, belli bir kategoriden bagimsiz olarak anlagilir ve
duruma gore degiskenlik gosteren aragsal bir soylem haline doniisiir®’.
Giivenligin islevsel kilimmasinin mesruiyet saglayicisi olan tehlike unsurunun
nesnel bir kategoriden bagimsiz kilinmasi, dogal olarak, giivenligi de aragsal
kilar. Foucault, bu aracsal iliskiyi tarif ederken, gilivenlik sorunun piyasa
iligkilerinin amagsalciligindan yola ¢ikar:

“Ekonomik siireclerin 6zgiirliigli girisimciler... i¢in bir tehlike
olmamalidir. Iscilerin 6zgiirliigii iiretim igin bir tehlike olmamalidir.
Bireyin hayatindaki bir hastalik [da] bireyler igin tehlike arz
etmemelidir®.

Foucault, piyasa iliskilerini giivenlik ve Ozgiirliikk arasindaki salinimda
daimi tutan seyin, onun, bireylere “vaat” ettigi anahtar bir kelimeden tiiredigini
saptar: Istikrar. Istikrar, hem piyasa iligkilerini canli ve siirekli tutar, hem de bu
iligkiler igerisinde kendisini 6znelestiren bireyin, bu 6znelesme imkanint daimi
kilar. Bu durum, 6zgiirlikkler {izerinde baskinin ya da ozgiirliige miidahalenin
“neden” ve hangi sartlarda kabul edilebilir oldugunu ortaya koyar®. Foucault,
buradan hareketle, denetim ve disiplin mekanizmalarin1 devreye sokan bir iktidar
bi¢iminin 6zgiirliik ile tezat olusturmadigini ve daha da ileri giderek denetim ve

disiplinin bu baglamda 6zgiirliikler i¢in “gerekli” oldugu tezini ileri siirer.
Sonuc¢

Foucault’'nun tezleri her seyden evvel iktidarin karmasik yapisini
coziimleme girisimidir. Iktidar, Foucaultcu diisiincede, basit anlamda bir
yoneten-yonetilen iliskisindeki belirleyicilik gilicliniin ¢ok 6tesinde bir anlama
sahiptir. Iktidar, insanlar1 yonetme durumundan ¢ikarak giderek insan
ihtiyaglarim1 yonetme ve bu ydnetimi idare etme durumuna doniismiistiir.
Iktidarin, yasami hesaplanabilir ve iktisadi bicimde iiretken kilinabilir formlara
sokarak yeniden yapilandirmaya doniik mekanizmalar1 devreye sokmasi yeni bir
yonetim sanatini hakim kilmistir. Bu yeni yonetim sanati, yasami kontrol etme
iizerine degil, yasam iiretken kilma {izerine temellendirilmistir.

Yasamin iiretken kilinmasi problemi, iktidari, bireylerin iiretici giiglerini
artirma ve bireyler arasindaki iiretici iliskileri giiclii ve diri tutmaya zorlamistir.

Bu nedenle de iktidarin varligi, bireylerin 6zgiirliiklerinin genisletilmesi ve kendi

% Ash Calkivik, “Oliimiine Yasatmak: Giivenlik Sorunu Olarak ‘Yasam’”, Toplum ve
Bilim, Say1: 122, iletisim, Istanbul, 2011, s. 25.

% Michel Foucault, The Birth of Biopolitics, s. 65.

% Michel Foucault, age., s. 67.
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aralarindaki {iretici iliskilerin yogunluk kazanmasina baglanmistir. Fakat obiir
yandan da, bireylerin Ozgiirlikklerinin genislemesi, iktidar1 var eden iliski
bi¢imlerinin normsal kabuliine dayali olarak, sdylemsel pratikler ger¢evesinde
yeniden yorumlanir. Ozgiirliik, boylece iktidar1 simirlandiran bir sey olmaktan
ziyade, bilakis iktidar1 giiglendiren bir yap1 haline gelir. Bunun en 6nemli sebebi,
iktidarin, yasami hesaplanabilir kilmaya doniik projesidir. Bu projenin etkisi,
yasam igerisinde hesaplanabilir alanlarin ¢oklugu ile dogru orantili bigimde artis
gosterir. Ne kadar ¢ok hesaplanabilir yapilar ortaya ¢ikarsa — ki bu yapilar piyasa
iligkilerine bagli bicimde gergeklesir — iktidarin siddeti o denli fazla hissedilir.
Iktidar, kendisini dogrudan gdstermez; bireyler arasi iiretici iliskilerin igerisinde
saklar ve {iiretici iliskilerin gerekliligini bir norm olarak dayatmak suretiyle her
asamada kendisini yeniden {iretir.

Foucault, bu yeni yoOnetim big¢imini “liberal yoOnetimsellik” olarak
adlandirir. On sekizinci yiizyildan bu yana gelisim ve doniigiim gosteren liberal
yonetimsellik, baslarda bir siyasal yonetim problemi iken, bilhassa son elli
yildan bu yana degisim gostererek farkli bir kisveye biirlinmiistiir: Foucault’nun
neo-liberalizm olarak adlandirdigi bu siireg, liberal yonetimden farkli bigimde,
piyasa iligkilerini “dogal” bir yasaya baglayarak normsal diizeyde iistiin tutan bir
soylem cercevesinde kurgulanmistir. Buna gore, piyasa, dogal bir yasanin
ontolojik gergekliginden baska bir sey degildir ve bireylerin ickin dogalarini
gerceklestirme projesidir. Bireyler arasi {iretici iligkilerin piyasa iligkilerine
dontstiiriilmesi, bireylerin “doga”larinda vardir. Foucault, neo-liberalizmin bu
soyleminin iktidar bicimindeki déniisiimiine isaret eder: Oznelestirme ve bu
sayede nesnelestirme mekanizmasi iktidarin en énemli araci haline gelir. Neo-
liberalizm, bireylerin 6zgiirliklerini genisletirken, bu 6zgiirliik alanin1 daimi
kilmak adina siirekli olarak ek giivenlik tertibatlar1 devreye sokar. Giivenlik, hem
Ozgiirligiin koruyucusudur hem de iktidarin yasam {izerindeki denetimini artiran
en Onemli faktoriidiir. Neo-liberal yonetimsellik, bireyleri ozgiirlestirirken,

onlari, devamli baski ve kontrol altinda tutarak bunu gergeklestirmektedir.
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