DESCARTES FELSEFESINDE BILGELIK

Naciye ATIS"
OZET
Descartes, felsefeyi bilgeligi elde etme ugrasi olarak tanimlar. Descartes
felsefesi, bilgeligin bilgisini elde etmek ve bu bilgiyle insanin, yasamini ve
yasadigi diinyayr diizenlemesinin olanagini géstermek amaci icin yapian bir
felsefedir. Bu da Descartes felsefesinde sorunun bilgelik oldugunu gosterir.
Descartes'in, felsefesinin sorununu bilgelik arastirmasi olarak koymasinin
nedeni, her insanin bilgelige ihtiyact oldugunu diisiinmesidir. Descartes’a gore,
bilgeligin bilgisi, insamin, yasaminda ihtiva¢ duydugu biitiin alanlarda
kullanabilecegi tek bilgidir. Bunun Descartes felsefesi icin anlami, insanin biitiin
yasammn bu bilgi dizerine kurulmasidir. Descartes felsefesinde bu kurmayi
gerceklestirmek igin, bilimler simiflandirmasi cogito kavrami ve diializmi
kullanir. Descartesin  bilgeligi, neden felsefeSinin sorunu yaptigi, nasil
tamimladig ve icerigini nasil olusturdugu konusu, bu felsefede cogito kavrami ve
diializmin kullanilma nedenini anlamak agisindan énemlidir. Bu yazinin amaci;
bilgelik kavraminin Descartes felsefesinin yontemi, isleyisi, cogito kavrami ve
diialist felsefesi iizerindeki etkilerini ortaya koymaya ¢alismaktir.
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(Wisdom in Descartes’ Philosophy)
ABSTRACT

Descartes defines philosophy as a struggle to obtain wisdom. For this
reason, Descartes philosophizes in order to obtain the knowledge of wisdom and
to show that by using this knowledge it is possible for a person to organize
his/her life and the world s/he lives in. And this aim shows that the problem of
Descartes’ philosophy is wisdom. The reason why Descartes puts the search for
wisdom as his philosophy’s problem is that he thinks that every person needs
wisdom. According to Descartes, the knowledge of wisdom is the only knowledge
that a person can use in all fields that s/he needs in his/her life. The meaning of
this for Descartes’ philosophy is establishing a person’s whole life on this
knowledge. In order to achieve this establishment, Descartes builds his
philosophy on the concept of cogito and dualism. The issue of why Descartes
made the wisdom his philosophy’s subject, how he defines it and how he fulfills
its content is important to understand the reason for why the concept of cogito
and dualism were used in this philosophy. The aim of this paper is to try to put
forward the effects of the concept of wisdom on Descartes’ philosophy’s method,
its functioning, the concept of cogito and dualist philosophy.
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Bilgeligin Tanimm ve Felsefeyle iliskisi

Descartes felsefesinde bilgelik, insanin, arastirdigi konunun tam bilgisini
elde etmesidir. Descartes felsefesinde tam bilgi arayisi, tek bir konuyu degil
insan aklinin bilebildigi biitiin konular1 kapsar. Bu konular, yagsamimizi yonetme
bilgisinden zanaatlarin bilgisine kadar uzanir.' Descartes, insanin, bilebildigi
biitiin konular1 kapsayan bu bilgiye, ihtiyaci oldugunu diisiiniir. Insan bu
ihtiyacini gidermedigi zaman bilgi eksikligiyle yasar. Bu nedenle Descartes igin,
insanin bilgi eksikligiyle yasamasi, felsefe yapmadan yasamasi demektir.
Descartes, insanin felsefe yapmadan yasamasim gozii kapali yasamaya benzetir.?
Descartes, gozii kapali yasamamak icin, felsefenin, insan yasaminda temel
olmasi gerektigini sdyler. Descartes felsefesinde bunun anlami, insanin, felsefe
yaparak yasamasidir.

Descartes’a gore sadece felsefe yaparak yasamak, insan ruhunu, ihtiyaci
olan bilgiyle besler. Descartes, bu kabul ile bilgelik ihtiyacinin, insan ruhunun
ihtiyaci oldugunu ifade eder. Bu ihtiyacin kargilanmasi, besinle hem tek insanin
hem de uluslarin uygarlasmasi demektir.® Descartes’mn bu diisiincesi, felsefeyi
sadece tek tek insanlar i¢in degil, uluslar i¢in de ihtiya¢ olarak gordiigiiniin
gostergesidir. Descartes felsefesinde uygar olmak, insanin bilge olmasidir.
Bunun sonucunda da uygarlasmamis insan, bilge olmayan insandir. Descartes bu
insanin, yagsamini yonetemeyen ve yasamiyla ilgili konularda bagkalarimin
pesinden giden insan oldugunu soyler.’ Descartes, uygar yasamun felsefe
yapmanin sonucu oldugunu diistindiigii igin, insanin felsefe yapma ihtiyacim
zorunlu ihtiyag olarak kabul eder. Ancak Descartes, her insanin ihtiyaci oldugu
halde bu olanagi gergeklestiremedigini soyler.” Descartes’mn bunu sdyleme
nedeni, bu olanagi gerceklestirmek icin insan olmanin yeterli olmadigim
diisiinmesidir.

Bilgelik icin insanin Dogasi ve Ozii ayrim
Descartes felsefesinde insan, ruh ve bedenden bilesik bir varliktir.® Bu

bilesik varlik, Descartes felsefesinde sonlu téze karsilik gelir.7 Descartes, sonlu
tozii, ruh ve beden olarak ikiye ayirir. Descartes, ruhun 6ziiniin disiinmek (res

! Rene Descartes, “Felsefenin ilkeleri”, (¢ev: Mesut Akin), Say Yaynlari, 1983 istanbul,
s. 34

2A.g.e 535
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® Rene Descartes, “Metafizik Diisiinceler” (cev.Mehmet Karasan), M.E.B. Yaylari, 1998
Istanbul, 6. Diisiince s. 249

7 A.g.e., 3. Diisiince s. 189
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cogitans), bedenin ise yer kaplamak (res extensia) oldugunu sdyler.® Descartes
felsefesinde bu iki varlik alami, 6zsel ozellikleri ve bu 6zelliklerin amaci
isleyisle, diialist felsefenin sonlu t6ziinti olustururlar. Descartes felsefesinde, ruh
ve beden arasindaki bu diializm, sonsuz t6z Tanr1 ile sonlu t6zlerin birlesimi olan
insan i¢in de s6z konusudur. Descartes felsefesinde diializm, ruh ve bedenin
Ozlerinden dolay1 ayr1 varliklar olduklarimin ispatlanmas: ve insanin, bunlarin
birlesimi olarak tanimlanmas: igin gereklidir.®

Descartes felsefesinde insanin 6zii diisiinmek, dogasi ise bilesik varliktir.
Descartes, ancak ruh bedeniyle birlestigi zaman insandan bahsedilebilecegini
soyler.”® Bu nedenle Descartes felsefesinde, insanin 6zii igin ruhsal varlik ispati,
dogas1 iginse ruh ve bedenden birlesmis oldugunun ispati yapilir. Descartes
felsefesi igin, sonlu iki toziin ayr1 ve bagimsiz varlik olduklarinin ispati kadar,
ruh ve bedenin birlesik varlik oldugunun ispati da 6nemlidir. Descartes bunun
sonucunda felsefesinde, ruh, beden ve insan denilen bilesik varlik kabuliini
iceren iiglii varligi temellendirir."* Descartes’in yaptigi, felsefesinde tozii iige
¢ikarmak degil, insanin dogasini tanimlamak igin, diializm {izerinde temellenen
bilesik varlig1 kabul etmektir. Descartes felsefesinde bilesik varlik olmak, ruhun
bedenle sadece bir araya gelmesi degil birbirleriyle karigip birbirlerine sikica
baglanmasidir.

Descartes, bu baglanmayi, ruh ve beden varliklarmin 6zlerini
kaybetmedikleri birlesme olarak ifade eder. Descartes felsefesinde bunun anlami,
diializmin birlesme igerisinde siirmesi demektir. Descartes’in, insan bilesiminde
diializmin siirdiigiinii kabul etmesinin nedeni, ruhun, beden ve insan denilen
bilesik varlik tizerinde etkin oldugunu diisiinmesidir. Descartes bu etkinligi,
diisinmenin yer kaplayan varliga uygulanmasi olarak kabul eder.? Descartes’in
bu kabuliiniin nedeni, res cogitansin 6ziiniin diisinmek, res extensianin da yer
kaplamak olmasidir. Descartes bu nedenle ruhunun bedeninde bir kaptanin
gemide oturdugu gibi oturmadigini ve gemide bir sorun ¢iktigin zaman ruhun bu
sorunu giderebilecegini soyler.** Descartes’in ruh ve bedenin 6ziine iliskin bu
diistinceleri, felsefesinde, ruhun etkin ve yonlendiren varlik, bedenin ise edilgen
ve yonlendirilen varlik olarak kabul edilmesi sonucuna neden olur.**

® Rene Descartes, “Felsefenin Ilkeleri”, (gev: Mesut Akin), Say Yayinlar, 1983 Istanbul,
1. Bolim 53.

® Rene Descartes, “Metafizik Diisiinceler” (¢ev.Mehmet Karasan), M.E.B. Yaymnlari, 1998
Istanbul, 6. Diisiince s. 250

10 A g.e. 6. Diisiince 5.245

1 Richard Kennington, “The Teaching of Nature in Descartes’ Soul Doctrine”, 1972, p
114.
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Bilgelik ve insanin Ozii

Bu sonug, Descartes felsefesinde bilgeligin elde edilmesi igin, insanin
Ozliniin diiginen varlik oldugu ispatinin zorunlulugunu ortaya koyar. Bu
zorunluluk, Descartes felsefesinde, ruhun bedenden ayr1 varlik olarak
temellendirilmesini saglayan diializm ve gergek besini olan bilgeligi arayan ruh
varligmm ispati olmadan bilgeligin elde edilemeyeceginin kabuliidiir.”
Descartes’a gore bu zorunluluk, ruh ve bedenden bilesik varlik olan insanin
Oziiniin disiinmek oldugu bilmesi ve yasamini bu bilgi {izerine kurma sonucunu
ortaya c¢ikarir. Bu durum Descartes felsefesinde, felsefe yapma amacinin
gerceklesmesi igin, diisiinen varhigm, bilgelige ulagmak isteyen varlik olarak
kabul edilmesine neden olur. Buna gére Descartes felsefesinde, insan denilen
bilesik varlik, bedeni ve diinyayr nasil yoneteceginin bilgisi olan bilgeligin
bilgisini, diisiinen varlik olmadan elde edemez. Descartes felsefesinde, bu
noktada diisiinen varlik, felsefenin 6znesi, bilesik varlik olan insan da nesnesi
olur. Descartes’in, diisiinen varlik ve insan arasindaki iliskiyi bu sekilde
kurmasinin nedeni, birlesik varlik oldugu i¢in insanin, bedenden kaynaklanan
tutku ve isteklerinin kontrol edilmesi ve beden sagliginin korunmasi gerektigini
diisiinmesidir.”® Bu durum, Descartes felsefesinin kapsadig1 bilimlerle insan ve
diinya iizerinde, onlar1 diizenleyen etkinlik olarak kabul edilmesine neden olur.
Bu neden de Descartes felsefesinde, diisiinen varlik ve insan ile insan ve diinya
arasindaki iliskiyi, ruh ve beden diializmi temelinde kurdugunu gosterir.
Descartes, bu nedenle diigsiinen varhigin bilgelik icin felsefeyi yapan varlik
oldugu sonucunu, diializm olmadan temellendiremez.

Bilgeligin Siiphe Yontemi ile Tliskisi

Descartes  felsefesinde, dualizm lizerine bu temellendirmenin
yapilabilmesinin kosulu, siiphe yonteminin kullanilmasidir. Descartes, insanin
bilgeligi elde etmesi i¢in aklini giicliniin yettigi kadar dogru kullandigindan emin
olmas1 gerektigini soyler.!” Descartes’a gore sadece siiphe yontemi, insanin
aklin1 dogru kullandigindan emin olmasini saglar. Siiphe yontemi bunu sagladigi
i¢in, insan aklini, diisiinme isleminin olabilecek en eksiksiz ve kesin sonuglarina
ulastirir. Descartes bu nedenle aklin diinyada en iyi paylastirilmis sey oldugunu

15 Rene Descartes, “Felsefenin ilkeleri”, (cev: Mesut Akin), Say Yaynlari, 1983 Istanbul,
s. 35

16 Rene Descartes, “Metafizik Disiinceler”, (¢ev: Mehmet Karasan), M.E.B. Yaymlari,
1998, Istanbul, 6. Diigiince s.26Q ]

7 Rene Descartes, “Felsefenin ilkeleri”, (¢ev: Mesut Akin), Say Yaymlari, 1983 Istanbul,
s. 40
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ama 6nemli olanm, onu, dogru kullanmak oldugunu séyler.*® Descartes ancak
insan aklt dogru kullanildigi zaman ilk nedenlerin bilgisine ulasildigini soyler.
Descartes felsefesi igin ilk nedenlerin bilgisinin 6nemi, bilgeligin bilgisinin ilk
nedenlerden cikarilma zorunlulugudur. Descartes felsefesinde ilk nedenler,
bilginin ilkeleridir. Descartes’a gore bu ilkelerin kosulu, apagik olmak ve diger
seylerin bilgisinin bu ilkelerden ¢ikariimasidir.’Descartes felsefesinde bu
ilkelerin apagik olduklarinin kanitlanmasi siiphe yontemi ile yapilir.

Descartes icin, siiphe yonteminin bunu basarmasinin nedeni, yontemin
isleyis seklidir. Siiphe yontemi ile insan emin olmadigi konular1 ayiklayarak,
siiphe edilmeyecek olan ilk ilkeye ulasir.?’ Descartes, insanin bu yontem ile
kendindeki her bilgi ve kaynagindan siiphe ettigini soyler. Siiphe eylemi,
Descartes felsefesinde uzun ve kapsayict bir siireg olarak yer alir. Bu siirecin
sonunda insan, siiphe eylemini gergeklestirenin diisiinen varlik olarak kendisi
oldugunu ve kendisinden baska siiphe edilemeyecek varlik olmadiginin bilgisine
ulasir.”? Bu bilgi, Descartes felsefesinde ilk ilkenin ispatidir. ilk ilkenin ispati
Descartes felsefesinde felsefe yapma amacinin baslatir ¢iinki ilk ilke, diisiinen
varliktir. Descartes felsefesinin amaci, diisiinen varligin ispatiyla baslar ve bu
varligin, kendi yasami ve diinyadaki yasamini diizenleyen agamayi gecis siirecini
igerir. Descartes felsefesinde bilgeligin ortaya ¢ikisi, diisiinen varligin bilen
varliga, bilen varligin, bildiklerini kullanan varliga asamali gecis siirecini igerir.
Bu nedenle Descartes felsefesinde bilgelik, siiphe etme, diisiinme, bilme ve
eyleme gibi farkli etkinlikleri gerceklestirme siirecidir. Bu siireg, goriildiigii gibi
diigiinen varligin gerceklestirdigi ve kendisini bilge olarak ortaya koydugu
zihinsel siirectir.”®

Bilgelik ve Bilimler Siniflandirmasi

Descartes felsefesinde bu siirecin gerceklesmesi sadece felsefenin
yontemine degil yapilma sekline de baglidir. Descartes’a gore felsefe, biitiin
bilimleri kapsayan bir sekilde ¢alistigi zaman amaci olan bilgeligi elde eder.
Descartes bu ¢alisma seklinden dolayr felsefeyi bilgelik agacina benzetir.?*
Descartes bu benzetmeyle felsefesinin bilgeligi elde etmek i¢in, hangi bilimlerle

18 Rene Descartes, “Metod Uzerine Konugma”, (Cev. K, Sahir Sel), Sosyal Yaymlar, 1994
[stanbul, 1. BSlim s. 7

1% Rene Descartes, “Felsefenin Ilkeleri”, (¢ev: Mesut Akin), Say Yayinlari, 1983 Istanbul,
s. 34

2 Age.

2 Age.,s. 40
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28 Robert.McRea,, “The Unity of The Science: Bacon, Descartes and Leibniz”, 1957, p.
39-40.

24 Rene Descartes, “Felsefenin Ilkeleri”, (¢ev: Mesut Akin), Say Yaymlari, 1983, Istanbul,
s. 34



126 Descartes Felsefesinde Bilgelik

nasil ¢alistigimi anlatir. Descartes felsefesinin bu ¢alisma sekli, bilimler
smiflandirmas1  olarak  ¢alismasidir.  Descartes  felsefesinde  bilimler
smiflandirmasi, bilimlerin ortak ve tek bir amag i¢in sirali bir diizen igerisinde
calismasidir.”® Bilimler siniflandirmast, bilimlerin konular: ve yontemlerine gore
teorik olandan pratik olana dogru siralanigidir. Descartes felsefesinde, bilimleri
siniflandirmasinin nedeni, burada ortaya ¢ikar. Descartes’in bilimleri konularina
gore siuflandirma amaci, birbirleriyle baglantili cahismasini saglamaktir.?
Descartes, bilimlerin ancak bu sekilde calistiklar1 zaman birbirlerini
tamamladiklarim1  diistiniir. Descartes felsefesinde, bilgeligi verecek olan
bilimlerin birbirlerini tamamlamasidir.”’

Descartes felsefesinde bilimler smiflandirmasi, bilgeligin bilgisini elde
edecek teorik bilimler ile bu bilginin kullanilmasini olanakli kilan pratik
bilimlerin ¢alisma sirasini gosterir.?® Bu siralamada teorik bilimler ilk, pratik
bilimler ise son bilimler olarak yer alir. Descartes’in bilimler siralamasinit bu
sekilde yapmasimin nedeni, teorik bilimleri pratik bilimlerin temeli olarak kabul
etmesidir. Bu kabul, Descartes felsefesinde pratik bilimlerin teorik bilimlerin
devami olarak kabul edilmesine neden olur. Bu diizenleme, Descartes
felsefesinde, teorik bilimlerin pratik bilimleri sekillendirdigini tersinin
olmadigim gosterir. Descartes’in bu diizenlemeyi yapma nedeni, felsefesinde,
teorik olanin pratik olandan bagimsiz calistigin1 gosterme istegidir. Descartes
felsefesinde, bagimsiz ¢alisma sayesinde akil, teorik bilimleri pratik olanlarin
etkisi olmadan diizenler.” Descartes’in bunu yapmasmimn nedeni, aklin teorik
olana ulagmak i¢in biitiin pratik uzantilardan ayri ve tek bagma yoOnetilmesi
gerektigini diisiinmesidir.*® Bunun sonucunda Descartes felsefesinde pratigi
diizenleyen akil, pratikten bagimsiz calisan akil olur. Descartes felsefesindeki
teorik ve pratik bilimler arasindaki bu diizen, bilimler arasindaki iliski ve
kullanim amaglarinin, rasyonalizm temelinde kurulmasinin sonucudur.®

Descartes, bilimler simiflandirmasinda yer alan teorik bilimlerin metafizik
ve fizik, pratik bilimlerin ise tip, ahlak ve teknik oldugunu sdyler. Bu siralamaya
gore metafizik, felsefenin, ilk ve kok bilimi olur. Descartes, diger bilimlerin bu
kokten sirastyla giktiklarini sdyler.*? Bu siraya gore, fizik, agacin govde bilimi,
tip, ahlak ve teknik de dallarindaki meyveleri temsil eden bilimler olarak kabul

% Robert.McRea,, “The Unity of The Science: Bacon, Descartes and Leibniz”, 1957, p. 35
® Rene Descartes, “Aklin Y@netimi icin Kurallar”, (¢ev: Miintekim Okmen), Sosyal
Yaynlar, 1999 Istanbul, kural |

2T Robert.McRea,, “The Unity of The Science: Bacon, Descartes and Leibniz”, 1957, p. 37
28 Rene Descartes, “Felsefenin ilkeleri”, (cev: Mesut Akin), Say Yaynlari, 1983 Istanbul,
S. 45

2 Daniel A. Kaufman, “Knowledge, Wisdom and the Philosopher”,2006 p.132

0 Age.
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%2 Roger Ariew, “Descartes and the Tree of Knowledge”, p. 103
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edilir. Descartes felsefesinde, metafizik, teorik bilim oldugu igin ilk ve kok bilim
olarak kabul edilir. Metafizik, felsefenin ilk ilkelerini i¢erdigi i¢in kok bilim, bu
ilkeler diisiinmeyle araciligiyla ¢ikarildig: igin de teorik bilimdir.®

Descartes felsefesinde, bu ¢ikarma islemi, diisiinen varligin, diistinmesi
araciligryla ilk ilke olan kendi varliginin bilgisine ulagmasim saglar. Bu varlik,
bu ilk ilkeden sonra sirasiyla felsefenin diger ilkeleri olan Tanr’’nin varliginin
bilgisi ve ruh varhigindan ayr1 olan beden varliginin bilgisine ulagir. Descartes
felsefesinde ilkelerin elde edilme sekli, insanin felsefe yapmaya basladig
noktayr metafizik yaparak elde ettigini gosterir. Bu da, Descartes’in felsefe
yapma amacmin metafizikle baglamasi demektir. Bu durum, Descartes
felsefesinde insanin, ahlaki, bedeni ve yasadigi diinya lizerindeki etkinliginin
metafizik yapmakla basladiginin da ifadesidir. Descartes felsefesinde metafizik
bu nedenle de kok bilimdir.®* Bu neden Descartes felsefesinde diger bilimleri
zorunlu olarak metafizige baglar. Bu bag Descartes felsefesinde fizigin ikinci
bilim olma nedenini de agiklar.

Descartes felsefesinde fizigin konusu, 6zii yer kaplamak olan beden (ve
madde) varligidir.® Bu felsefede fizik biliminin énemi, yer kaplayan varhgm
(res extensia) bilimi olmasidir. Descartes felsefesinde beden, sonlu t6z olan res
extensia’dir. Bu varligin 6zii yer kaplamak oldugu i¢in diisiinemez. Yer kaplayan
varlik, diisiinemedigi igin bu varligin ispatin1 diisiinen varlik yapar. Bu da
Descartes  felsefesinde, ruh  olmadan beden  varliginin  ispatinin
yapilamayacagimin soylenmesidir. Bu ispat da Descartes felsefesinde, fizik
bilimini, gerceklesme olanagi agisindan metafizik bilimine baglar. Bu bagin
Descartes felsefesi i¢in anlami, bilimler siralamasi metafizik ile baslamadig
zaman fizigin konusunun ispatlanamayacagidir. Boylece Descartes felsefesinde
fizigin bilim olmasinin nedeni, metafizik bilimidir. Bu da Descartes felsefesinde
metafizik ve fizik arasindaki zorunlu bag: ortaya koyar. Descartes felsefesinde
fizik bilimi olmadan da insan, bedeni ve maddi diinya ile duyumlar aracihigiyla
iliski kuramaz. Bu iligki insan araciligiyla kuruldugu icin, bu felsefede insan
denilen bilesik varlik olmadan bedenin hareketi ve bedenin duyumlar1 almasi
saglanamaz.® Descartes felsefesinde duyumlar sadece diisiinen seyde ortaya
¢ikmaz ruh ve beden birligini gerektirir.” Demek ki Descartes felsefesinde iki
bilim arasindaki zorunlu bag, ruh ve beden dilalizmi ile insanin bilesik varlik
oldugunun ispat1 i¢in de gereklidir.

33

A.g.e.
34 Robert.McRea,, “The Unity of The Science: Bacon, Descartes and Leibniz”, 1957, p. 36
% Richard Kennington, “The Teaching of Nature in Descartes” Soul Doctrine”, 1972, p.
87
3? Tad M. Schmaltz, “Descartes and Malebranche on Mind and Mind-Body Union”, Duke
University Press, 1992, p.286
% A.g.e, 5.287
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Bilgeligin Teorik ve Pratik Bilimlerle iliskisi

Descartes felsefesinde metafizik ve fizik arasindaki zorunlu bag, teorik
bilimler ile pratik bilimler arasindaki iligki arasinda da etkili olur. Bu etki, teorik
ve pratik bilimler arasinda etkinlik ve edilgenlik iliskisine neden olur. Descartes
felsefesinde teorik bilimler felsefeyi yapan varligi ve bu varligin nesnesini
ispatlamanin bilimleri olarak kabul edilir. Teorik bilimler bu nedenle bilimler
smiflandirmasinin etkin bilimleri olur. Descartes felsefesinde, diisiinen varlik bu
bilimler sayesinde felsefeyi yapan varlik olur. Pratik bilimler de bu varligin,
nesnesini hangi pratik alanlar i¢inde diizenleyecegini ortaya koyar. Descartes
felsefesinde teorik ve pratik bilimler arasindaki bu diizenleme sekli, teoriden
gelen bilginin kullanilmasint  olanakli kilar. Bunun sonucunda Descartes
felsefesinde teorik bilimlerin kullamilmasimin olanagi pratik bilimler olur.®
Descartes, teorik bilginin, insanin ahlaki, bedeni (sagligi) ve doga konusunda
yararlt olacagimi diisiindiigli i¢in, tip, ahlak ve teknigi teorik bilginin pratigi
olarak kabul eder. Descartes bu yarari, bilgelik agacinin meyvelerini toplamak
olarak yorumlar.®* Bu yararli bilgiler meyvedir ¢iinkii ahlakla insamin
davranislari, tipla sagligi, teknikle madde diinyas: diizenlenir.

Descartes felsefesinde pratik bilimler, yasam igin yararli bilgilere
ulasmanin olanag1 olan pratik felsefeyi olusturur.” Descartes felsefesi igin pratik
felsefe, felsefenin yasamda kullanilmasimi saglar. Bu kullanma, Descartes
felsefesinde, felsefenin salt teorik etkinlik olarak kabul edilmemesi sonucunu
ortaya ¢ikarir.* Bu sonug, Descartes felsefesinin teorik ve pratik felsefeden
olugsmasina neden olur. Descartes felsefesi boyle bir felsefe olarak kabul
edilmedigi zaman felsefenin amaci gergeklesmez. Descartes’in felsefe yapma
amacmin gerceklesmesi igin pratik felsefeye ihtiya¢c vardir. Pratik felsefe,
Descartes felsefenin amacinin gerceklestigi yerdir.*? Descartes pratik felsefeyle
sadece insanin felsefe yapma amacinin degil, bilgelik yapma amacinin da neresi
oldugunu gosterir.® Bu yer aym zamanda Descartes felsefesinde, felsefenin
sonunun pratik felsefe oldugunu gosterir.** Pratik felsefe Descartes felsefesinin
sonudur ¢iinkii de teorik bilgi uygulanmadigi zaman bilgelik elde edilemez.

% Rene Descartes, “Felsefenin Ilkeleri”, (¢ev: Mesut Akin), Say Yayinlari, 1983 Istanbul,
s.45

¥ Age.

“ Rene Descartes, “Metod Uzerine Konusma”, (Cev. K, Sahir Sel), Sosyal Yaymlar, 1994
Istanbul, 6. Bolim s. 57

! Richard Kennington, “The Teaching of Nature in Descartes’ Soul Doctrine”, 1972, p.
96

2 ge.

B Age.

“Age.
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Evrensel Bilgelik

Descartes felsefesinde, teorik ve pratik bilimlerin bilgelik i¢in birlikte ve
birbirlerini tamamlayan sekilde ¢alismasinin nedeni, Descartes’in aradig: bilgelik
turtidiir. Descartes, felsefe ile ne salt teorik bilgeligi ne de salt pratik bilgeligi
elde etmeyi amaglamaz. Descartes’in felsefe yaparak elde etmeyi amagladig
bilgelik, evrensel bilgeliktir.® Descartes’in aradigi evrensel bilgelik sadece
hakikatin bilgisini degil bu bilginin kullamm alanlarim da aramaktir.*®
Descartes’m bilgeligi bu sekilde ele almasi, felsefe yapma amacinin salt teorik
bilgiyi aramak olmadigim gosterir. Descartes felsefesi bu konuda kendinden
onceki felsefe tarihiyle hem benzer hem de farkli noktalara sahiptir. Descartes
oncesi felsefe tarihinde, felsefe yapma amacimin belirlenmesi konusunda iki
donem felsefesi 6n plana ¢ikar. Donemlerden birisi Antik¢ag felsefesi digeri de
Ronesans felsefesidir. Antik¢ag felsefesinde egemen olan disiince felsefenin,
teorik bilgiyi temsil ettigi kabuliidiir. Bu donem felsefesinde, teorik bilgiyle
pratik yarar, birbirlerinden uzak etkinlikler olarak kabul edilir.*’ Bunun nedeni,
Antik felsefenin ilk filozoflarmin dinsel ve mitolojik (ve pratik) kaygilardan
uzak felsefe yapmayr amacglamalaridir. Bu amag, Platon ve Aristoteles
felsefeleriyle birlikte filozofun, bilgiyi sadece bilginin kendisi i¢in aradigi
kabuliine donisiir.

Felsefe tarihinde, bilginin, salt bilme meraki disinda baska kaygilarla
aranmas: Ronesans felsefesiyle birlikte baslar. Bu felsefe ile baslayan kaygi,
bilginin kullanmak amaci igin aranmasidir. Bu amag, teorinin pratik igin
olusturulmasidir. Bu amacin anlami, bilginin uygulanacagi alanin akil ile
yonlendirilmesidir. Bu da pratigin yasamdan gelen deneylerle degil akil
temelinde kurulmasidir.”® Bu degisimin bu dénemdeki en 6nemli temsilcisi
Francis Bacon’dir. Bacon, insanin yasamdan edindiklerini idol olarak
degerlendirir. Bacon’a gore bilginin Onyargisiz elde edilmesi i¢in zihnin idol
olmus olan bu pratik uzantilardan armdirilmast gerekir.49 Bacon’a goére bunun
icin de zihnin 6nyargisiz bir sekilde bilimsel bilgilerle dolmasi gerekir. Bu zihin,
pratik izerinde etkin olacak zihindir. Bu da pratigin, bilimsel bilginin
uygulanmasi olarak ele almmmasidir. Bacon’mn bu distinceleri, bilginin
uygulanmasi gereken bir gii¢ oldugu diisiincesi ile sonuglanir.” Bacon’a gore bu
giicin uygulanacagi yer, dogadir. Bacon’in bu diislincesinin arka planinda,

4 Robert.McRea,, “The Unity of The Science: Bacon, Descartes and Leibniz”, 1957, p.
38

% Rene Descartes, “Aklin Yonetimi i¢in Kurallar”, (cev: Miintekim Okmen), Sosyal
Yaynlar, 1999 Istanbul, kural I

47 Daniel A. Kaufman, “Knowledge, Wisdom and the Philosopher”,2006, p. 131

“Age., p. 133,

“Age., s.132

0 W.T. Jones, Hobbes to Hume, HBJ Publishers, 1969, p. 73.
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Roénesans doneminin, her seyin insan yarari igin oldugu kabulii vardir.”* Bu
donemdeki bulusglar, kesifler sadece dogay1 kesfetmek, tanimak, bilmek icin
degil buradan gelecek bilgiler sonucunda dogadan yararlanmak amaci igin
yapilir.”” Bacon’a gére de dogadan yararlanmani yolu doga bilimidir.

Ronesans felsefesi ve Bacon’in doga ve bilgiye bu sekilde yaklagmasi, 17.
yy diistincesi tizerinde etkili olur. 17. yy diisiincesi, insan aklinin felsefe ve bilim
aracihiiyla doga iizerindeki giiciinii temsil eder.®® Bu diisiincenin nedeni,
doganin akildan yoksun bir makine olarak kabul edilmesidir.>* Bu kabul bu
yiizyilda, doga ve insan iligkisinin yeni bir tarzda kurulmasina neden olur. Bu
tarz distincenin bu donemdeki en Onemli temsilcisi de diialist felsefesiyle
Descartes’tir. Descartes’in  diialist felsefesi insan doga arasindaki iliskiyi
diistinen ruh, diisiinemeyen madde temelinde kurar. Descartes felsefesinde insan
doga iliskisi, makine olan dogay1 yonetmek amaciyla kurulan bir giic iliskisidir.
Descartes, felsefesinde, giicti, diisiinen varlik oldugunu bilen insana verir.
Descartes felsefesinde bu giiciin kullanilmasi bilgeligin gerekli oldugu yerlerden
birisidir. Descartes felsefesinde makine olan dogay1 yonetecek olan varlik,
bilgedir. Descartes felsefesinde bilge boylece dogamin efendisi olur. Descartes
felsefesinde bu noktada insan, diigsiinen varlik olarak elde ettigi bilgelik
aracihigiyla kendini doganin efendisi olarak kabul eder. Descartes, bilgenin
efendiliginin, insanin dogay1 akliyla yarar1 i¢in yonlendirme etkinligi oldugunu
soyler.”® Bu etkinlik, Descartes felsefesinde, evrensel bilgeligin en Gnemli
sonucudur.

Bu sonug, Descartes felsefesinde evrendeki varliklar ve aralarindaki
iligkinin disiinme giiciniin kullanilmasina gore siralanmasina neden olur.
Descartes felsefesinde sonsuz téz olan Tanri, sonsuz diisiince ve yaratici neden
olarak evrendeki en istiin varliktir. Descartes’in evren tasariminda Tanri’dan
sonra insan gelir. Insanin siralamada Tanri’dan sonra gelmesinin nedeni, 6ziiniin
distinen varlik olmasidir. Descartes felsefesinde Tanri, sonsuz diisiince olarak
biitin evrenin tek giicii iken, sonlu disiince olarak felsefe yapma giicii de
insanindir. Bu felsefede insan, felsefe yapma giicii sayesinde evrenin Tanr1’dan
sonraki bilge varligi olur. Descartes’a gore Tanri gercek bilge oldugu igin
bilgeligi aramaz.*® Descartes felsefesinde bilgelige ihtiyact olan insan oldugu

L Ag.e., p.67

52 peter J. Bowler, Doganm Oykiisii, (cev. Meltem Mater), izdiisim Yayinlari, istanbul
2001, s.82

¥ Ag.e.,s.98
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%% Rene Descartes, “Metod Uzerine Konugma™, (Cev. K, Sahir Sel), Sosyal Yaynlar, 1994
[stanbul, 6. BSliim s 57.

% Rene Descartes, “Felsefenin Ilkeleri”, (¢ev: Mesut Akin), Say Yayinlari, 1983 Istanbul,
s. 34
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icin, felsefe yapmak insanin isidir.>” Bunun Descartes felsefesi acisindan anlamu,
insanin Tanri’ya benzemeye caligmasidir. Descartes bu benzeme isteginin,
insanin, Tanr1 gibi kendi kendisinin efendisi olmaya c¢aligmasi olarak
degerlendirir.”® Descartes felsefesinde kendi kendisinin efendisi olmay:
gergeklestiren insan, yasadigi diinya tizerinde giice sahip olur. Descartes’a gore
ancak bu insan, madde diinyasimin kontroliine girmez. Bu felsefede boylece
bilge, dogadaki varliklarin istiinde bir ben olur. Bu ben, doganin, maddenin,
bedenin ve bilge olmayan insanin da gii¢ olarak iistiindedir. Descartes
felsefesinde benin iistiinliigii askin bir durum degil aksine doganin i¢inde kalarak
dogayr yonetme TUstiinliigiidiir. Bu nedenle Descartes i¢in felsefe, insanin
felsefeyi kendisi igin yapmasi ve kullanmasi demektir.*®

Descartes felsefesinde, felsefe yapma amacii belirleyen ve
gerceklestirenin diisiinen varlik oldugu kabulii, bu felsefede, insanin, inanan
varlik olarak degil, diisiinen varlik olarak 6n plana ¢ikmasina neden olur.
Descartes’in insani diigiinen varlik olarak 6n plana ¢ikarmaya ¢aligsmasi, Ortagag
felsefesinde ortaya ¢ikan ve insani sadece inan¢ varligi olarak kabul eden
anlayigin yikilmasidir. Descartes felsefesinde insan, inanan bir varliktir ama
insanin Ozii, inancindan degil diisiinmesinden gelir. Bu nedenle Descartes
felsefesinde insanin amaci, Tanri’ya olan inancini géstermek i¢in degil, bilgelige
ulasmak icin felsefe yapmaktir. Descartes felsefesinde Tanri, insanin ontolojik
nedenidir. Bu nedenle Descartes felsefesinde, insanin bilge olma olanagmin
nedeni de Tanridir ama disiinmesi ve bilgisi araciligiyla bu olanag
gerceklestirmeyi isteyen ve gerceklestiren diisiinen varliktir.®® Bu nedenle de
Descartes felsefesi, Tanri’nin varliginin ispatiyla Tanri’nin evren ve insan igin
yaptiklarini degil, insanin diigiinen varlik olarak ispati ve kendisi igin yaptiklarini
anlatan bir felsefe olur.

Bu amag¢ Descartes felsefesinde, insanin 6ziiniin tanimlanmasinda cogito
kavramini temel yapar. insan, ruh ve bedenden bilesik bir varliktir ama onun
ozii diisiinmektir. Insanin, insan olmasim belirleyen bu &zdiir. Descartes’in
bilgelik tanimi ile insan bekledigi her zaman O&zline gore davranmasidir.
Descartes felsefesinde bu 6ze gore davranan insanin, dogayla, bu 6ze gore
davranmayan diger insanlar ve bu insanlarin olusturdugu uluslar arasinda ayrim
olacaktir. Bu ayrim, Descartes felsefesinde, her zaman ve her kosulda diisiinen
varligin, etkin ve diizenleyen olmasina neden olur. Diisiinen varligin bu statiisii,
Descartes felsefesi igerisinde diializmin temel olmasinin nedenidir. Diializm,

57
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Descartes felsefesinde, insamin, diisiinme etkinligiyle simirli ve giig sahibi varlik
olarak kabul edilmesine neden olur. Descartes’in ruhun ihtiraslarinda belirttigi
gibi, insan, bedeni, maddi diinya ve duygularindan gelen istekleri tizerinde
kontrolii higbir zaman birakmamalidir.®* Cogitonun giicii budur.

Sonuc¢

Descartes i¢in bilgelik sadece teorik bilgiye sahip olmak degil, bu bilgiyi
kullanmaktir. Descartes’mn aradigt bilgelik, bilginin dogru kullanilmasini
gerektirir. Bu nedenle bilginin elde edilme amaci, Descartes felsefesinde bilginin
tirtinii  belirler. Descartes felsefesinde bilgeligin  bilgisi, tam bilgidir.
Descartes’mn aradigi bilgelik tliri bu nedenle felsefesinde siiphe ydnteminin,
bilimler simiflandirmasinin ve cogito kavraminin kullanilmasinin nedeni olur.
Descartes igin bilginin kullanilmasi tam bilginin kullanilmasi oldugu igin,
felsefenin yontemi, siiphe yontemidir. Descartes’in, bilgeligi tam bilginin
kullanilmasi olarak kabul etmesi felsefesinin, teorik ve pratik bilimleri kapsayan
bir gsekilde ¢aligmasina neden olur. Descartes bilgelik amaci igin, bilimleri, teorik
olandan pratik olana dogru siralar ve aralarindaki iligkiyi de bu siraya goére kurar.

Bilgelik arayiginin Descartes felsefenin isleyisi tlizerindeki en onemli
sonucu, teorik ve pratik bilimlerin birlikte ¢alisma zorunlulugudur. Bu sonug,
Descartes’mn  felsefeyi salt teorik etkinlik olarak kabul etmemesinden
kaynaklanir. Descartes’in felsefeyi salt teorik etkinlik olarak kabul etmemesinin
nedeni de evrensel bilgeligi aramasidir. Descartes’in felsefesinde evrensel
bilgeligi aramasinin nedeni, insamin kendi yasamm ve diinyadaki yasaminin
kontroliine sahip olmasi igindir. Descartes yasamin kontroliinii insana evrensel
bilgelik ile verir. Descartes felsefesinde insan, bu amaci, cogito kavramini
kullanarak gergeklestirir. Bu amag, Descartes felsefesinin temel kavraminin
cogito olmasina neden olur. Descartes felsefesinde, insamin 6ziiniin diisiinen
varlik oldugu kabulii, insanin, doganin gi¢li varligi oldugu kabulii ile
sonuglanmir. Bu sonug, Descartes’in, felsefesinde, giicli, Tanr1 ve insan arasinda
paylastirdigint gosterir. Descartes felsefesinde 6zii diislinmek olan insan, evrenin
Tanridan sonraki giiclii varligi olur. Bu varlik kabulii, Descartes felsefesinin,
modern felsefenin baglangicina yerlesmesine neden olur.

?1 Rene Descartes, “Ruhun Thtiraslari”, (cev: Mehmet Karasan), M.E.B. Yayinlar1, 1997
Istanbul, madde 49
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