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OZET

Pragmatizm kendini tarihten gelen felsefe geleneklerinden apayri bir
yere koymak ve yeni Amerikan ulusunun yeni diisiinme gelenegini
olusturmakla, bilimin oéniindeki tarihsel, teorik engelleri kaldirmaklia,
demokratik ve ézgiirliikcii olmakla, Marxizme karst bir ideoloji olusturmakla
ve tarihselci metafiziklere karst olmakla taninir. Bu makale Dewey’nin felsefi
metinlerindeki temel gériislerini 6rnek alarak Pragmatizm lizerine
yayginlasmis bu genel kanilarin tam aksini desteklemektedir: Burada,
Pragmatizmin siki bir Hegelci gelenegin devami, Marxizme 6&ykiinen yeni-
Hegelci, hatta tarihselci bir metafizik olmasinin ve bu nedenle de ézgiirliik¢ii
ve demokratik olmaktan ¢ok totaliteryanizme acilan bir olanagi biinyesinde
barindirmasinin ve bilimin yerine pazara doniik teknolojiyi koymasinin
olanagina kisaca isaret edilmektedir.

Anahtar  Kavramlar: Yeni-Hegelci ~ Pragmatizm, Bilimsel
sorgulamanin Pragmatist mantigi, Pragmatist dogal ahlak, Pragmatist
tarihselci monizm, totalitaryanizm.

(Dewey’s Pragmatism: In A Role Share With The Hegelian And
Marxist Metaphysics)

ABSTRACT

Pragmatizm is generally known as puting itself in a totallly different
position than the traditions of history of philosophy, and being the thinking
tradition of the new American nation, as getting rid of historical, theoretical
barriers on front of sciences, being democtaric and libertarian, and also
known as being an anti-Marxist ideology and being against historicist
metaphysics. This article signs out just the opposit positions of all these
common opinions by taking into consideration some basic thoughts of John
Dewey’s philosophical texts: Is Pragmatism a strict succesor of Hegelian
tradition, a new-Hegelian and even a historicist metaphysic that emulates
Marxism, and just because of this reason, can it embody rather a possibility of
totalitarianism than being libertarian and democratic, does it replace science
with technology in favour of market?

Key words: Neo-Hegelian Pragmatism, Pragmatist logic of scientific
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Amerikan toplumunun, kiiltiiriiniin, hukukunun, felsefesinin, insan
anlayisinin, kisaca Pragmatizminin digerlerinden apayr1 ve sasirtict bir
mantig1 vardir: Her varlik ve Kisi ile islevsel konumuna bagh siirede ve 6nem
derecesinde iliski kurulur, iliskiler 6nceden modellenmis hedef ve
yontemlerle net sinirlarda eyleme dokiiliir, baslatilir ve sonlandirilir. Bir
yandan diistiincelerinin dogruluguna sikica bagli, dogmatik dogrucu, diger
yandan da dogruluga inanmayan stipheci olmakla dogruluk probleminin ug
gerilimi altindadirlar. Bu farkliliklarin tarihsel ve sosyolojik nedenleri
disinda, ideolojik olarak yeni bir ulusun toplum miihendisligi ile insa
edilmesi ve bu ulusun kendi diisiinme gelenegini ve ideolojisini felsefi bir
asaletle odiillendirmek, kisa ge¢misini aklamak istegi de vardir. Bu
dogrultuda Pragmatizm, Amerikan siyasal erkinin kendine 6zgii tarihsel
orgiitlenmesinin  teorik  kurumsallasmasidir. Pragmatizmin kurucu
metinlerinde felsefe tarihine génderimler nadiren ve ortiik olarak “eskiler”
gibi anilarak yapilmasinin altinda yeni ulusa yepyeni bir felsefe bigme
diistincesi yatmaktadir. Burada ideal bir 6rnek olarak John Dewey’'nin
metinleri esas alinarak Pragmatizmin felsefe tarihi icindeki yeri yeniden
belirlenmeye ¢alisilacaktir.

Dewey’nin Pragmatizmi Hegelciligin 6zgiin bir yorumu olarak
kurgulanmistir. Onun Hegel ile ilgisi Amerikan kiiltiriinde Alman
idealizmine verilen 6nemle ilgilidir. Soyle ki: Dewey de Hegelci bir idealist
olarak akademik hayatina baslamis ve Pragmatist ateist olarak
tamamlamistir. Amerikan Sivil Savasi ve Birlesik Devletler'in birlesmesi ile
Almanya’nin birlesmek icin girdigi savaslar ayni tarihlere, 1860°’lara denk
diser ve bu donemde Amerika’da biiyiik bir Alman idealizmi, Alman
arastirma iiniversiteleri ve Hegel hayranlig1 vardir. Hegel’i yeni Hegelciler
ve Ingiliz Hegelcilerin katkilariyla tanimiglar ve iki ulus arasindaki ikinci
Diinya Savasi’nin ardindan da ondan uzaklagmigslardir?.

Ayrica, Alman arastirma iiniversiteleri, bilim diinyasina 1810’da
Berlin iiniversitesinin kurulusuyla baslayan 6ncii bir role sahip olmuslardir.
O donemlerde Amerikan arastirmacilar Almanya’ya okumaya génderilmekte
ve basariyla donenler Amerikan iiniversitelerinin yeniden yapilanmasi igin
rektorlik gibi, onemli gorevlere getirilmekteydi. Alman bilimi ve bilim
insanlar1 II. Diinya Savasinin sonuna kadar Amerikan iiniversitelerini
beslemistir. Dewey de bu silirecin i¢inde o6nce siki bir Hegelci olarak
yetismis, 20'nci yy.in basindan itibaren de Hegel felsefesinin icinden

1 Good, James Allan. (2006). John Dewey's "Permanent Hegelian Deposit" and the
Exigencies of War. Journal of the History of Philosophy, (Volume 44, Number 2, April),
s. 296.
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Amerika’ya ve kendine 6zgii bir felsefe cikarmak icin ugrasmistir. Oyle ki
zaman zaman calismalarinda inatla Hegel'in adin1 bile anmadig1 dénemler
vardir.

Marxist bir metafizikten s6z etmek popiiler, siyasal Marxizmin
penceresinden bakanlar i¢in tahrik edici goriilebilir, ¢iinkii Marxizm kendini
metafizigi reddetmek lizere kurmustur. Fakat Marx bir filozoftur ve bilim,
siyaset, din ve ahlak iizerine konusmakla kendine bir metafizik de
olusturmustur. Zaten Marxizm “materyalist” oldugunu sdyledigi andan
itibaren metafizige dibine kadar girmis olur. Asagida Dewey’nin
metinlerinden kaynagini gosterecegimiz gibi, Pragmatizm aslinda yeni-
Hegelci akimlardan biridir ve bdylece Marxizm ile ortak bir teorik zemin
lizerine oturmaktadir. Dewey Marxist metafizigin materyalist ontolojisini
degil, onun metafiziginin mantiksal zeminini kullanmakta, tekil-tiimel
iliskisini eyleme indirgemektedir. Bu nedenle Dewey’nin Hegelciligini ileri
strerken onun erken donem idealist Hegelciligini ayirmak ve onu tarihselci
Hegelci yoniinii 6ne c¢ikarmak gerekir. Biz de, yukaridaki icerikleri
aciklamak i¢in calismamizin alt basliklar: olacak sekilde, onun Kant’a karsi
kurdugu tarihselci Hegelciligini temsil eden temel problematik noktalar
asagidaki gibi belirledik:

1) Kantg1 dualizme karsi tarihselci monizm: Dewey’ye gore Hegel icin
de felsefenin baslangi¢ ilkesi 6zdeslik, olgu ve kavram 6zdesligi ilkesidir. Bu
hem bilimsel olarak gercekgi idealar liretmemizi hem de gercekei degerlere
gecis yapma olanagl saglayacaktir. 2) Eylem metafizigine dayali bilim
mantigl: insanin varolusunu Kant gibi, bilmeye degil, begenilerine, emege,
eyleme dayandirmak hem bilimsel pratigin hem de ortaya ¢ikacak insan
ideolojisinin yeniden tanimlanmasi demektir. 3) Dogal ahlak: Kant'in ahlak
yasasinin iceriksizligine, ulus devlet ve vatandas kimligine hitab etmesine
kars1 gelmekle biyolojik temelli toplumsal igerige, kiiltiire uygun bir ahlak
temellendirilmistir. Simdi bu ti¢ bashgi sirasiyla gérelim.

1. Kantg¢1 dualizme karsi tarihselci monizm

Kant metafizigi, yarattigi Kopernik¢i devrim geregi insanin bilmesinin
kendi konumunu mutlak olarak kabul ettigi bir noktadan, 6znel olarak
gerceklestigini ve insanin bu fiziksel Diinya gercekliginden degil, onun
deneyimde ortaya cikan fenomeninden kaynaklanan bir bilme ve yasama
edimi icinde oldugunu kabul eder. Boylece deneyimlenen seylerin kendi
basina olan hakikatleri ancak akil yiiriiterek diistiniilebilen ve fakat bilme,
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anlama giiciimiiziin disinda numen alanidir.2 Fenomen-numen veya mundus
sensibilis-mundus intelligibilis ayrim1 Kant'ta asilmaz bir derinlik tasir.
Ustelik aslinda bu ayrim insanin arada diisiinmesine yarayan, goriinen ile
olan gergeklik, tekil ile tiimel arasindaki temel ayrimdir ve eylemde, yargi
giiciinde birlesirler. Yani dualite ontoloji lizerine konusmanin kosuludur,
monist metafizikler de ancak dualizm iizerinden konusabilirler. Materyalist
veya idealist bir monizm savunulacaksa da, ancak Davidson’in yaptig1 gibi
dualite lizerinden baslayan bir s6ylem tizerine kurulabilir.3

Tekil-tiimel arasindaki iliskiyi, bireylerin kisisel deneyim ve
secimlerinden o©nce teorik olarak bir eylem mantifiyla doldurmak,
insanlarin zaman, yasam icinde onceden bildikleri ile 6nlerindeki yeni
bilinmeyenler arasinda kuracaklar1 tarihsel iliskiye miidahale etmek,
onlarin eylemlerini bilimsel kesinlik iddiasiyla 6ngérmek, hatta onlara o
yonde davranmalari icin yon vermek demektir. Aradaki iliskiyi Kant gibi
empirik 6zneye birakmak ise kisiye dzgiir disiinme, kendi diyalektigini
kurma ve kendi olma olanag: kazandirir. Aradaki iliskiyi aciklamaya kalkan
Hegel ve Hegelci okullar, ister Marx'in yaptig1 gibi diyalektik materyalist bir
eylem, emek mantifi veya isterse ona karsi gibi duran idealist veya
materyalist bir Pragmatist eylem, is yapma mantigi ileri stirmekle insanliga
din gibi yeni bir rehber olarak, eyleme dayali kendi metafiziklerini ileri
stirmektedirler.

Genel anlamda metafizige karsi olan Marx, materyalist metafizik
anlayisini, metafizik gelenek icinde ele alindig1 gibi soyut bir tartisma
zemininden c¢ikartmak ve toplumsal siniflar arasindaki tarihsel diyalektik
savasl tanimlayabilecek yeni bir zemine tasimak istemistir. Bunun i¢in 6nce,
Hiristiyan skolastisizmine bulanacak kadar geriye gider ve Hegel'in varlik-
6z ayriminda 6zilin varligi, kavramin tekil érnekleri belirledigi diisiincesine
kars1 gelir. Aksine 0z varolanlardan soyutlamayla, kavram tekillerden
genellemeyle iretilir ve 6z duyularla algilanan gercek varliklara yiiklenir.4
Diisiince maddeyi degil, madde diisiinceleri belirler. Fakat artik Marx i¢in
diistince insanin diisiinmesinden bagimsiz bir varlik kategorisi degildir ve
madde de metafizik tartisma konusu olacak soyut bir evren idesine ait

2 Kant, I. (2000). Critique of Pure Reason. Trans. Guyer, P. & Wood, A. D. (Edt.). New
York: Cambridge University Press, s. 361, para. B307.

3 Davidson’in {inli, “indirgemeci-olmayan materyalizm” yorumunda, fiziksel
boyutlarin ancak mental formlarda ortaya ¢iktig1 ve bu nedenle diisiinsel olan
gerceklik deneyiminin maddeye indirgenemeyeceginin savunulmasi yaninda,
deneyimlenen dualite bire indirgenmeden de deneyimin kaynaginin acikca madde
oldugunun kabul edilmesi gerektigi savunulur.

4 Marx, K. ve Engels, F. (2003). Kutsal Aile. Cev. Somer, K. Ankara: Sol Yayinlary, s. 85.
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degildir. insan diisiincesinin maddeyle iliskisi ekonomiktir. Toplumdaki
maddi altyapi, ekonomik tretim iliskileri diisiinsel iistyapiyi, toplumsal
kurumlarin ideolojisini belirler:

“Maddi yasamin {retilmesinin tarzi toplumsal, siyasal ve
entelektiiel yasamin genel karakterini belirler. Insanlarin
varolusunu belirleyen sey bilingleri degildir, fakat aksine,
insanlarin toplumsal varolusu onlarin bilinglerini belirler. (...)
Ekonomik temeldeki degisimlerle biitiin genis ilistyap:r asagi
yukari hizlica déniistime ugrar”.s

Yeni-Hegelciler ve Marx gibi, Dewey icinde bilmenin ve varolmanin
zemini, insanin varolusu ve metafizigin zemini zaman kategorisinde,
tarihsel, toplumsal pratik eylem alanidir. Kant''n ve Hegel'in idealist
yorumlarina karsi gelirken onu gercekg¢i yapan kaynak Marx'tir. Dewey’nin
“Hegel’in Tin Felsefesi” basligiyla verdigi dersleri 1897’de yayinlanir. Hegel
genel olarak, tarihselci diyalektik mantigin1 Kant'in transandantal illiizyonu
mantiksal illizyondan ayirdig1 noktada$, transandantal illiizyonun tarihsel,
ickin siirekliligi tizerine kurmustu. Dewey de Hegel'in Kant1 elestirmekle
basladig1 noktadan, transandantal diyalektik mantiga karsi ickin diyalektik
mantigin tarihsel degisim zemininden ve bu zeminde olgularin kendinde
seyler degil, kavramlarla 6zdes oldugu, olgusal olanin rasyonel, rasyonel
olanin olgusal oldugu 6zdeslik ilkesinden yola ¢ikarak sorgulamasina baslar:
“Biz o halde, gerimizde duran Hegel’in diisiinlim noktasindayiz. Onun ideali,
akilla duyumu bir toplamda birlestirecek bir organizmaydi.”” Hegel'in
6zdeslik ilkesi, Kant'ta yakistirildig1 gibi sadece bilme yetilerinin mantiksal
rollerinin olanaklarinin 6zdesligi degil, ahlak alaninda insanin yapisal
biitiinligliniin, siyaset alaninda da kilise ile devletin 6zdesligi demektir.
Dewey boylece Hegel'de eylemin pragmatik temellerini dayandiracagi teorik
zemini bulur ve bu zeminden Kant'a karsi gelerek, karsi-Kantgi bir teorik
zenginlige ulasir.8

5 Marx, K. (1904). A Contribution to the Critique of Political Economy. Chicago:
Charles H. Kerr&Company. s. 11,12

6 Mantiksal yanilsama, ¢ikarim hatasi goriildiigii anda yok olur, gider, fakat
“transendental yanilsama, aksine, var olmaya devam eder.” Bkz. Kant, 2000: s. 386,
para. A297/B354.

7 John Dewey. (2010). John Dewey’s Philosophy of Spirit, with 1897 Lecture on Hegel.
Edt. Shook, John R., Good, James Allen. New York: FordhamUniversity Press, s. 100.

8 Amerikan felsefesinin Hegel felsefesini Ingiliz Hegelciler iizerinden tanidigim
diisiintirsek, Dewey’'nin Hegel'in “gerc¢eklik” terimi i¢in kullandigi Almanca
“Wirklichkeit” terimini “actuality” (olgusallik) olarak karsilamasi dogaldir. Hegel’in
“Das Verniinftige ist wirklich und das Wirkliche ist verniinftig” ifadesi Ingilizceye
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Dewey Mantiksal-Sorgulama Teorisi adli kitabinda Kant'i empirik
algilama ve kavramsal bilmeyi birbirinden ayirmakla sugclar. “Algilama kér
ve kavrama bogstur.”® Bunun igin bu iki edimi birlestirecek “li¢ciincii bir edim
gereklidir, onlar1 bir araya getirmek icin: sentetik anlama giicii.”"1? Kant
elestirmekle kendilerine yeni bir yer agmak isteyen filozoflarin en hevesle
icine distikleri hata, Kant'in biitiin felsefesini {izerine kurduguy,
“transandantal” kavrami ve transandant-transandantal ayrimidir!! ve
Dewey de Kantt hatali buldugu noktada bu hataya diiser: Kant'in
transandantal mantikta kurdugu adimlari sanki genel mantiktaki edimler
gibi ele almak! Ne var ki Kant'ta transandantal edimlerin dizilimi zamansal
bir ardisiklik degildir, heniiz deneyimlenmemis, genel mantik alanina
gecmemistir. Bu nedenle ayr1 edimler de degildir, 6nce biri, sonra,
kategorilerin sentezlenmesiyle digeri deneyimlensin.

Dewey bu noktadan Kant’a doniik elestirisi lizerine pragmatik
mantigin temelini atar. Algi-kavram arasindaki iliski, yetiler arasindaki
mantiksal isbdliimii olarak kurulmustur. Oysa Kant'ta bu baglantinin i¢i bos
ve anlamsizdir. Aralarinda neden bir iliski olsun? Aralarindaki iligki
ontolojiktir aslinda, eylemde, “konum” ile, ilgili problemle “baglamsal”,
“islevsel” bir iliski icinde kurulur.’? Bilimsel bir dille soylenirse, ara iligki
islemsel (operational), ele alinan “konunun igerdigi olgulari organize edip
yorumlayan”, onlara “uygulanabilecek”, “onaylanip reddedilebilecek” bir
“hipotez” ile kurulur.!3 Dewey boylece alg1 ve kavram arasinda eylemin
konumundaki baglamlara gore, dogal, yasamsal tavir alan diyalektik bir
karsilastirma iliskisi kurmakla, Darwinci dogal ayiklanma iginde altta
kalanin caninin ¢ikmasinin, biiyiik baligin kiigiik baligi yutmasinin hig¢ bir

"What is rational is actual and what is actual is rational" olarak cevrilmistir (Bkz.
Hegel, 2003: s. 20). Hegel, Kant-karsiti monist konumunu Kant'ta yorumladigi
fenomen-kendinde seyler ayrimina karsi kurarken, kendi gerceklik anlayisini,
Aristoteles’in madde-form biitlinliigiini tasiyan évépyeia kavramini Platon’un idea
kavraminda oldugunu diisiindiigii §vanug karakterine karsi kurmasina benzetir ve
hatta Aristoteles’in idealizmini Platon’unki ile 6zdeslestirir (bkz. Hegel, 1996: s. 168,
para 142). Oysa Hegel'in “Wirklichkeit” terimi Aristoteles ontolojisindeki,
materyalist esinler iceren évépyeia kavramina da, Dewey’nin “actuality” kavramina
da tam uymaz. Sadece bu érnekten bile Pragmatizmin kaba bir metafizik iizerine
kuruldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

9 John Dewey. (2008b).The Latter Works, 1925-1953. Cilt 12, Logic, The Theory of
Inquiry. Edt. Jo Ann Boydson. Carbondale: Southern Illinois University Press, s. 114.
10 Dewey, age. s. 115.

11 “Transandantal” kavrami diigiinme yetilerinin a priori olanaklarini temsil ederken,
transandant” kavrami ise anlama giiciiniin a priori ilklerinin empirik siirlar disinda
da kullanilmasina isaret eder (Bkz. Kant, 2000: s. 386, para. A294/B353).

12 Dewey, age. s. 115.

13 Dewey, age. s. 116.
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sakincasinin olmadigi, diisiinsel bir ahlak yasasi engeliyle karsilasmayan
dogal bir ahlak teklif edecektir. Asagida, Pragmatizm i¢in bu baglamlarda,
Hegelci 6zdeslik ilkesinin bilim alaninda ve ahlak alaninda iki 6nemli
gonderimi oldugunu gorecegiz.

2) Eylem metafizigine dayal1 bilim mantig:

Dewey, hem genel hem de tekil durumlarin uglagsmasini reddederek
kendine biitiinciiliik ile atomculuk arasinda bir yol agmaya calisir. Genel
adlar veya tlimeller bilginin tasiyicisidirlar fakat deneyimin tasidig
baglamin “konum”undan daha fazla, dogruluk, nedensellik gibi kavramlara
genellestirilmemelidirler. “Baglam ve Diisiince” adli ¢alismasinda “konum”
(situation) kavramu ile “sorgulama”ya ontolojik bir sinir ¢izmeye ¢alismakla,
Dewey Russell''ln Hegel felsefesinde elestirdigi “butiinliik¢ii” (holistic)
yaklasima karsi Pragmatist bir Kant yorumuyla tedbir alir. Tiimellik,
genellik baglamsal bir biitiinliiktiir.

“Baglam dikkate alindiginda goriliir ki, her genellestirme, onun
baglamsal konumu tarafindan sinirlandirilan kosullar altinda
yapilir. (...) Sinirsiz tiimellestirme yanilgisi, boyle [biitiin olarak
evren, kosulsuz birlik olarak gergeklik, gibi] herhangi bir
sinirlandirma kosullar1 olmayan iddialarda bulunur.”14

Hegel'in, Aristoteles gibi, diisiinsel deneyimi canliliga indirgeyen bir
evrimsel Tin diisiincesi ve Darwin’in canlinin evriminde ¢evre etkisinin
belirleyiciligini tanimlamasi arasinda Dewey de sorgulamanin atomik tikel
nesnelere indirgenemeyecegini savunmakla atomcu disiinceye de karsi
gelmis olur: “Gergek bir deneyimde hi¢ boyle ayrilmis tekil nesne veya
olaylar yoktur: Bir nesne veya olay her zaman c¢evreleyen bir diinya
deneyiminin - bir konumun - dzel bir parcasi, evresi veya yoniidiir.”15

Dewey’nin, Hegel'in 6zdeslik ilkesinden yola ¢ikarak Kant'a karsi
durusundaki baslangi¢ zemini, en temelde, Kant'inda baslangi¢c zemini olan
Hume skeptisizmidir. Dewey de bilginin olanagina stipheyle bakar ve bilgiyi
bilme ediminin disinda, eylem i¢in ara¢ konumuyla smirlar. Hume'un neden-
sonug¢ arasinda bilimin temeli olarak kurulan nedensellik ilkesini psikolojik
aliskanlik olarak tanimlamasini temelde hakli bulur fakat icerigini elestirir.

14 John Dewey. (2008a). “Context and Thought”, The Later Works of John Dewey: 1925
- 1953, Cilt 6, Ed. Jo Ann Boydston. Carbondale: Southern Illinois University Press, s.
8.

15 Dewey, 2008b: 72.
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Hickman'in da isaret ettigi gibi, Dewey konuyu “sorgulama” baslig altinda
degerlendirir; konu genelleme ve tekil tiimel arasinda kurulan iliskidir.16
Dewey nedensellik ilkesini “konum” ile yeniden anlamlandirir. Ardisik
olaylar arasinda beklenen bir iliski bir 6énerme ile ifade edilir. Hume bu
onermenin sadece empirik veriyle deneye sokuldugunu sanmakla
yanilmistir. Dewey’ye gore bir onerme bir tekliftir. Deney, bize edilgen
olarak gelen bir algi durumu degil, bizim etkin olarak olusturdugumuz bir
konumdur. Deneyin sorgulama konusu olmasi 0Onermeyi ontolojik
nedensellikten mantiksal bir dogrulanma problemine tasir. Sorun
genellemenin dogrulanmasidir. “Bir genelleme bir eyleme 6zel bir yoldan
hazir olmay1 kuran bir aliskanlik durumu gibi, her tiir beklentinin icinde
bulunur.”’’ Yani bilimsel yasalar ne “atomik” tikellerden olusan dogadan
elde edilmistir ne de doganin niteliklerini veren genel yasalardir. Deneyle
ulasilan genellemeler tiimelleri, varlik niteliklerini degil, belli bir
“konum”daki islem, “eylem tarzlarii” verir.

Dewey, “sorgulama” kavramini Kant ve Hegel'deki Vernunft (akil)-
Verstand (anlama yetisi) ayrimina dayandirir ve anlama yetisi icin
sorgulama (inquiry) kavramini, bazen de “diisinim”, “deneyim”
kavramlarini kullamir. How We Think (Nasil Diislintriiz) kitabinin “The
analysis of complete act of thought” (Tam disiinme ediminin
¢oziimlenmesi) boliimiinde, ardisik ii¢ adimli bir sorgulama tanimlar.
Sorgulama adimlar1 Hegelci iiclemeye uygun evreler vermektedir.
Sorgulama tarzlar1 veya bigimleri (pattern of inquiry) ise Aristoteles’in
hipotetiko-deductif metodunun bir kopyasi niteligindedir. Basit bir ifadeyle,
bilimsel yontemin farkl bicimlerinde adim adim bir sorgulama izlenirken,
bu sorgulamanin veya diisiiniimiin gerisinde kalmis, belirsiz bir sorgulama,
diistiniim oOncesi (pre-reflective) evre, belirsiz bir konum (indetermined
situation) ve sorgulamadan, diisiniimden sonra (post-reflection)
belirlenmis bir yargi, karar (judgment) evreleri vardir. Sorgulamanin
oniinde ve sonunda biling veya deneyim seviyelerine gore gelisim gosteren
evrimsel bir boyutu ve sorgulamanin izlenen yontem tarzlari boyutu vardir.
Hegelci evrimsel ardisikligi su evrelerle anlatir:

Ardisikhik: i1k adim belirsiz bir durumdur, saskinlik (perplexity)
veya diisiiniim oncesi bir durum vardir. Giinliik siradan islerdeki diisiinme
bi¢imidir, ne veri elde edilir ne de onlarla ne yapilabilecegi diisiiniiliir, basit
deneyim triiniidir. Sorgulama sonrasi olan iigiincii diisiinim evresi akil

16 Hickman, A. Larry. (1992). John Dewey’s Pragmatic Technology. Bloomington:
Indiana University Press, s. 130.
17 Dewey, age. s. 251.
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yluritmenin sonuglandirildigl, net bir karara varildigi yargi evresidir.
Onceden bilimsel egitim almus kisilerin disinda hi¢ kimsenin ne problemi ne
de sonucu goéremeyecegi bir durum icerir. ikinci evre ise sorgulama,
disiiniim, anlama, Kkarsilastirma, akil yiiritme evresidir ve giinliik
deneyimin sinirll kosullarindan c¢ikan dogal bir donilisim icerir. Fakat
dogrudan kisinin yapacag: ise uyarlanmak yerine, dolayl olarak 6nce bir
sekilde teorik ve tarafsiz ilgilerinin dolayimiyla diyalektik bir iliskinin
icinden gecerek pragmatik baglama uyarlanir.18

Tarz: Sorgulamada birbirinden farkl tarzlarda bes mantiksal adim
vardir. Ilk ikisinde bir sagkinlik vardir. Birincisi bir zorlanma duygusu
icinde, belirlenmemis bir “gézleme” bicimidir. ikinci adimda ancak olgunun
konumu ve “problem”in dogasina bir tanimlama verilebilir. Ugiincii evre
probleme olasi bir ¢6ziim “6nerme”dir. Dérdiincti adimda “akil yiiriitme” ile
cikarimlar yapilarak belli bir gelisme saglanir. “Eski yazarlarin (Hegel)
dedigi gibi” nosyona iliskin diyalektik bir siirectir ve kurgusal hipotezler
tizerinden akil yiirttiilir. Besinci adim ise “deney”dir, daha fazla gozlem ve
deney yaparak kurgusal hipotezin amagclar ile sonuglar arasinda
imgelenerek kabul veya red edilmesini saglayacak deneysel kanitlamaya
ulasilir. Deney 6nceki inanma veya inanmama halini sonug¢landirir.® Brown,
Dewey’nin sorgulamasinin ardisiklik ve tarzlari arasindaki iki boyutlu
iliskilerini a¢ik ve anlasildik bir semaya oturtmustur:
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18 Dewey, John. (1910). How We Think. Buston: D.C. Heath&Co Pub. s. 71

19 Dewey, age. s. 72.
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Sekil 1. Dewey’nin iki boyutlu sorgulama teorisi (Brown, 2012: 280)

Bilimsel bilginin ne deneyden ne de teoriden tretilmedigi, pragmatik
beklentiler dogrultusunda iiretildigi, dusiinceler ile gercekler arasinda
Aristotelesci bir uygunluk anlayisinda temellenen bir dogruluk ilkesinin
olmadig diisiinceleri Dewey’nin de hedefledigi gibi yeni bir bilim anlayisini
temellendirmektedir. Fakat, pragmatik ilkeye dayandirilan bu yeni bilim
anlayist artik bilim degildir. Dewey bilimi temellendirmek isterken bilimi
olanaksiz kilan bir noktaya ulasmistir. Yukarida sergilenen pragmatik ilke
bilimi degil teknolojiyi tanimlayan ilkedir. Bu nedenle giiniimiiz bilimi
teknolojiyle karistirilmakta, teknoloji bilim sanilmaktadir. Bilim, tarihi
boyunca teknolojiden “teori icin teori” ilkesiyle ayrilmistir. “Pragmatik
beklenti i¢in teori” seklinde bir ilke aragsal aklin, aragsallastirict baglamin,
teknolojinin ilkesini tanimlar. Artik bilim pazara doniik ARGE
laboratuvarlarinda, sanayiye eklemlenmistir, bilim insanlar1 da, bilim
tekelleri tarafindan insan kaynaklari pazarinda insanlik disi bir rekabette
gli¢ icin alet iiretme olanaklarini bulmaya yonelik kizistirilmakta, 6rnegin
Tiirkiye’de Aselsan’da oldugu gibi, aksi hallerde oldiriilmektedirler bile.
Amerikan iniversitelerinin egemenlik alaninda, giintimiizde, bu baglamda
bilim anlayisi bitmistir.

3) Dogal ahlak

Dewey Hegel'i sadece teori lireten degil, gercek hayatinda da,
olgunlastikca diislincelerini eyleme sokan bir filozof olarak tanmimlar.
Rasyonel olanla olgusal olanin 6zdesligi ilkesi ayni zamanda pratik eylem
ilkesi, 6zgiirliik ilkesidir. icinde olunan gercek konumun baglamina uygun
diistinmek, eylemimizin ahlakini da rasyonalize edecektir. Akil bu anlama
gelir, gercegimizi akla uydurma aleti. Pratik eylem alaninin toplumsal
alanda genellestirilmesiyle de 6zdeslik ilkesi insanin ruhsal ve bedensel
biitiinligliniin  saglanmasini, yabancilasmaktan kurtulmasini, insanin
ozgiirligine kapr agmasimi hedefleyecek sekilde Kkilise ile devletin de
0zdesligi anlamina gelir. Ahlakin, dinin, siyasetin hedefi aynidir: insanin
yapisal biitiinliigii ve 6zgiirligi.20

Dewey tekil ile tiimel arasindaki iliskinin felsefenin can damarn
oldugunu goérmiis ve Hegelci biitiinliik¢tliik (holism) ile analitik felsefenin
tikelci (particularistic) yaklasimlarini reddettigi gibi, iliskiyi gene tliimele, a
priori kategorilere, insan bilgisine ve kavrama indirgeyen Kantg¢i yaklagimi

20 Dewey, age. s. 97.
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da reddetmis, kendine bilimde yiikselen degisimlere uygun bilimsel, dogal
bir felsefe zemini aramis, tekil-tiimel arasindaki iliskiyi dogal yasama uyum
olarak, pragmatik bir ilke ile tanimlamistir. Oysaki bu baglanti insanin dogal,
hayvani baglantisi, yani bilmeyi istemesinin bilgi ile baglantisiz baslangi¢
nedenini verecek ve insani hayvansi iligkiler icinde tanimlayacaktir.
Amerikan siyasetinin, her ne kadar demokratik temellerinden so6z edilse de,
pratikte kolayca totaliteryanizme a¢ik bir yaninin olmasi, felsefi
diizlemde, Pragmatizmin tekil tiimel iliskisini dogalciliga dayandirmasiyla
kosutluk icinde diisiiniilebilir. Amerikan toplumunun ¢ok énemli bir kismi
geleneksel cemaaat Kkiltiiri icinde, dis diinyaya kapali bir toplumda
yasamaktadir. Bunun disinda rekabetci pazar kiltiiriiniin egemen oldugu,
kazanan ve kaybedenlerden olusan gerilimli ekonomik topluluklar
Amerikan Pragmatizminin daha tipik insan modelini 6rneklendirirler. Bu
baglamda Pragmatist felsefenin ¢ok 6zel ve farkli bir kiiltiirle sonuglanmas;,
eyleme doniik, rekabetci, iliskinin anlamini sadece “belli tip ve modellerde
mesrulasmis” tiirden eylemler icinde bulan, simiflandirilmis, beklenen
eylemler disinda beklenmedik, islevsiz duygusal baglarin ayaga
dolanmasina izin vermeyen, sonunda da toplum olamayan bir “yigin
kiltiiri” icinde, kendi psikolojisini sorgulatmayan, “yabancilasmis” yalniz
bireylerden olusan yeni bir insan tiiriinii olusturmasini Pragmatist insan
felsefesinin yiizyillik bir sitnanmasinin sonucu olarak degerlendirmek yanlis
olmayacaktir. Kucguradi'nin de vurguladigi gibi, bir yandan dinci, diger
yandan pozitivist karakterler tasiyan Amerikan Pragmatizmi sonunda insan
olma olanaklarini dengesizce degerlendiren bir ahlak gelistirmistir.2!

Mantiksal zemine geri doniip bakarsak, tekil tiimel arasindaki
iliskinin ontolojik gerceklige ickin, genel bir mantiginin olmadigini gértriiz.
Platon, Hegel gibi idealistler ve onlara karsi gelirken Marx gibi
materyalistler bir teori veya eylem mantig ileri siirmiislerdir. Dewey de
Hegel ve Marx gibi, bir eylem mantig1 ileri siirmektedir. Onun egitim
felsefesi devletci bir agirliga ve egitim sonunda hedefledigi insan tipi de
sosyalist bir modele yakindir ve sosyalist olmakla suglanmistir da. Dewey de
“nasil adlandirildiginin bir 6nemi yok” seklinde, felsefesinin Marxizme
uygunlugunu reddetmeyen bir cevap vermistir. idealist veya materyalist,
tekil tiimel arasindaki diyalektik iliskiyi bir din gibi tanimlayan, énceden
ongoren, haber veren, tavsiye ve tesvik eden bir tarih felsefesi Popper’in
isaret ettigi tarihselcilik paradoksuna saplanmaya mahkumdur. Ne gariptir
ki, kendini ¢ok ayr bir felsefe gibi sunan Pragmatizm de Hegelciligin bir

21 Kuguradi, foanna. (1999). Nietzsche ve Insan. Ankara: Tiirkiye Felsefe Kurumu
Yayinlary, s. 149.
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tiriinden farksiz, hatta Marxist bakis ac¢isini bile bir odlciide iceren bir
felsefedir. Dewey’'nin a priorileri ‘tekil tiimel iliskisini tiimellere indirgemek’
gibi degerlendirmesi, Kant'in uyardig1 transandant-transendental ayrimini
takdir edememesine dayanir. Aradaki iliskinin transandantal bir mantikta
kurulmasi gercekte, genel mantik diizleminde cins-tiir iliskilerini etkilemez.
Yani transandantal mantiksal dizlemde bir yargi, bilgi yoktur, onlardan
once onlarin gerceklesme olanaklarini barindirir. Kant sadece transendantal
ozneyi kurar, 6znenin diisiinmek, 6zne olmak icin hazirda tutmasi gerekli
olan diisiinsel donanimi sergiler ve 6znenin eylemini, diisiinmesini empirik
6znenin kendisinin gerceklikte kuracag elestirel veya degil, fakat diyalektik
degerlendirmelere birakir. Tekille tiimel, olgusal olanla rasyonel olan,
devletle dinin arasindaki iliskinin deneyimlenecegi Ara’nin, bir diyalektik
araligin bos birakilmasi, bireysel yasamlarda, gercek, empirik 6znenin ickin
deneyimi oOncesi onlara akil vermeye kalkmamasi insan ozgurligi ve
demokrasi i¢cin zorunludur.

Once II Diinya Savasi’da Almanya-Sovyetler Birligi arasindaki “fagist”-
“komiinist” savasi, sonra benzer baglamda Amerika-Sovyetler arasindaki
demokrasi-diktatorliik savaslar1 teorik olarak insanin hersey olabilecegi,
hersey yapabilecegi genis bir varolus zeminini mesrulastirmistir. Marxizm
ve pragmatizm bilgiyi, dogrulugu ve genellemeyi eylemde temellendirmekle
ortaklasirlar. Marxizm kendinin metafizik ve epistemolojik ag¢ilardan
hesabini verseydi herhalde Pragmatizme yakin seyler soyleyecekti. Bu
teorik ortaklagsmanin tarihsel saglamasinmi tarihte ortak totaliter rejimler
sergilemeleri ile de gostermislerdir. Ciinkii ikisinin de, Hegelci zaman ve
tarihselcilik anlayisindan kaynaklanan totaliteryanizme agik bir kapisi
vardir. Tekil-tiimel arasindaki genelleme iliskisini, genellemenin
icerdigi gerilimin Kkendisini bir sorgulama dinamigi ve elestirel
diigiiniim icin bilgi zemini olarak almak yerine, iliskiyi eyleme, sonuca,
yarara, eylemden beklenen tarihsel ongoriilere dayandirmalari, olgunun
kendisi hakkinda bilginin degerini diistirmekte ve olgu ile deger arasindaki
bagl gevsettigi icin insanin degerinden kaynaklanan problemler igin
iiretilecek cevabi kaypak bir zemine tasimakta, dogrulugu, amaca ulasmak
icin her araci “rasyonel” gosterecek, mesrulastiracak ideolojik teorilerin
konumsal egilimlerine birakmaktadir. Tekil-tiimel iligkisini, bu iliskinin
kurulacagi, kullanilacag1 eyleme gore yeniden ayarlamak yararciliktan ote,
firsate1 bir ikiytizliiliige olanak saglamaktadir.
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Tarih boyunca insanin ve uygarligin “bilen insan” (homo sapiens)
tanimi lizerine kurulmasina karsin, Bergson'un onciiliigiinde?? Schiller ve
Dewey gibi filozoflar insan olmanin yeni zeminini “yapan insan” (homo
faber) taniminda buldular.2® Dewey homo faber'i daha ¢ok psikolojist,
evrimci bir dogalcilik temelinde ele almistir. Homo faber’in diinyayla iliskisi
yasami siirdirmeye yonelik, yararci bir aragsallastirma iliskisi olacaktir,
dogruluk gibi metafizik veya nedenselligin yararindan bagimsiz bir iligki
degil. Anlam olusturmaya yonelik olarak tekil-tiimel arasindaki genelleme
iliskisi de -Dewey’nin “konum” kavramini temellendirdigi gibi- “bir eylemin
icindeki beklentiyi” amag¢ edinen bir aragsallastirma iligkisi olacaktir.
Genelleme insanin dogadaki ayirici yetisi, silahi, aletidir.

Hanna Arendt totaliter rejimlerin mantigin1 da bu problemde goriir.
Aslinda nesnel bir dogrulugu olmayan ve olmasi istenen bir durum yerine
bir hipotez ortaya atilir ve eylemin sonunda bu durum gergeklestirilerek
duruma nesnel bir dogruluk kazandirilmis olur. Insanlik Durumu adh
kitabinda homo faber’in arag-amag iliskisini acik¢a gorebiliriz. Homo faber
yarara doniik, aragsallik hali, amacin araglari mesru, hakli kilma durumudur.
Amag araglar1 sunam orgiitler, isin amaci olan {riin i¢in yarara uygunluk
esastir. Fakat tiriin de nihai ama¢ degil, amaclar zinciri icinde bir aractir.
Amaca ulastiktan sonra o “nesneler arasinda [siradan] bir nesne haline
gelmis, yani homo faber’in aralarindan amaglarini siirmek icin ara¢ olarak
ozglirce sectigi, verili olanin devasa donanimina sahip olur.”?¢ Homo faber
bir deger veya nihai amag¢ olarak dogrulugu ve anlami anlamaktan da
“acizdir”. “(...) homo faber’in eriminin o6tesinde bulunan bu diinyanin
anlamhligl da, onun i¢in paradoksal bir “kendinde amag¢” haline gelir.”2>
Homo faber’in yararciligl aragsallastirilamaz, nihai, kendinde bir amag
olarak insani insan-merkezci bir diinyada anlamlandirsa bile, bu sefer de
insan icin herseyi, dogay1 aragsallastirir, “doga neredeyse salt “degersiz bir
malzeme” gibi muamele gérmekle kalmaz ama “degerli” seylerin kendileri
de kendi ash “deger”lerini yitirerek salt araglar haline gelir.”26

Insani, evrensel, kutsal degerlerden s6z edenlerin bizzat bu yiice
degerleri de amaclar1 icin bir ara¢ olarak kullanmalar1 diktatorlikle

22 Bergson, H. (1986). Yaratici Tekdmiil, Cev. Tung, S. istanbul: M.E.G.S.B. Yayinlari, s.
135.

23 Hickman, A, L. (2007). Pragmatism as Post-postmodernism, New York: Fordham
University Press. s.232.

24 Arendt, H. (1994). Insanhik Durumu. Gev. Sener, B.S. Istanbul:  iletisim Yayincilik,
s. 229.

25 Arendt, age. s. 229.

26 Arendt, age. s. 230.
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yonetilen, anti-demokratik, baskici rejimlerin tipik 6zellikleridir. Hegelci
felsefeden yola cikarak gelistirilen biitiin bu tarihselci eylem, emek
felsefeleri sonunda bir irrasyonalizme, yani ister dogrudan devletin yiiksek
cikarlar, isterse goksel bir din devletinin yiiksek idealleri olsun, i¢lerinde
totaliteryanizme, zulme yol acan bir olanagi barindirmaktadirlar. Bu sadece
mantiksal bir olanak degil, ayn1 zamanda doldurulmaya hazir, gercek bir
olanaktir da. Bilgiye dayali, rasyonel ilkeler diizleminde ve bdylece de
tartisilabilir kararlar alma olanaginin aksine, yakin tarih insanligin nasil da
cilgin siyasal hamleler icerdigini ve nasil sizofrenik toplumlar iirettigini
acikca gostermektedir. Amerikan Pragmatizmi, Sovyet devrimciligi?’
tarihselcilikte barinan bu totaliteryan olanagin ger¢eklesmis 6rnekleridirler.
Elbette felsefeler dogrudan bu siyasal siireclerin nedeni degildir. Hatta
aksine, bu felsefeler siyasal slireclerin sonucudurlar, kotiiye
kullanilmislardir ve kullanilacaklardir.

Sonug

Dewey’nin metinlerindeki Pragmatist felsefenin icsel
problemlematiginin, teorik kurulusundan yola ¢ikarak, makale boyunca, ii¢
temel bashik altinda Pragmatist felsefenin dissal temel dnciilleriyle ¢elisik
oldugunu sergilemeyi denedik: 1. Pragmatizm “Yeni Diinya”ya tarihin
ylkiinden arinmis, yepyeni, 6zgiin bir felsefe zemini sunmamaktadir, sadece
Yeni-Hegelci akimlarin 6zgiin bir yorumudur ve iddia ettigi gibi, Marxizm
karsiti olmanin aksine tarihselci, diyalektik materyalist Marxist bir
metafizige Oykinmiistiir. Kant¢c1 dializme karsi Pragmatizmin iizerine
oturdugu temel Hegel'in 6zdeslik ilkesidir. Bu aslinda ezoterik, pratik bir
gelenegin temel ilkesidir ve ne yazik ki, Hegel ve ardillar1 tarafindan teorik
role sokulmustur. Bunun sonucu ortaya ¢ikan tarihselci eylem metafizigi

27 Hatta bu ideolojik hareketlerin art¢1 hareketleri olan ve yakindan tanidigimiz,
iran’da Sia devriminin teorisyeni Ali Seriati ve Misir’da siinni-Arap Thvan-1 Miislimin
hareketinin teorisyeni Seyyid Kutub’un anti-emperyalist “seriat devrimciligi” veya
Tiirkiye’deki ihvan-1 Miislimin érgiitiine géniilden bagh siyasal kadrolarinin, seriatg
bir devrime gecis evresi olarak halkin sosyolojik, geleneksel olanaklarini kigkirtarak
siyasallastirma siirecinde Amerika ile ortaklastiklari ilimli, neo-liberalist, Pragmatist,
postmodern, kapitalist Islamcilik da ayni soruna dahildir. ister devrimci islama, ister
kapitalist islamci olsun, islamcilar Avrupa tarihine 6zgii modern ve post-modern
yabancilasma sorunlariyla birlikte bu yeni ve yabanci totaliteryan olanaklar1 da
bilinyelerine asilamis, toplumsal metabolizmay1 ve diisiinme geleneklerini de geri
doéniistii olmaz sekilde bozmus ve anlamsizlastirmis oldular. Yabancilasma sorunu
Avrupa tarihinin dogal bir sonucu iken, ulastig1 her yerde oldugu gibi, Orta Dogulu
denen Kkiiltirde de bagisiklik gelistirilmemis, yabanci bir virtis gibi biiyiik bir
tahribata yol agmistir.
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baskalarina, empirik 6zneye soyle veya bodyle diisinmesini kisi karar
vermeden once tembihlemekte oldugu i¢in 6zerklik ilkesini sakatlamakta,
bir ahlak yasasini da eylemin dniindeki gereksiz bir engel olarak gordigu
icin totaliteryanizme degerlendirilebilir bir olanak vermektedir. 2.
Pragmatizme gore, diisiinceler ve gercekler arasinda Kant'taki gibi bir
ucurum degil, gercek bir konumda pragmatik, islevsel bir 6zdeslik iliskisi
vardir ve Ozdeslesme durumunu goriip onu eyleme indirgeyen giic¢
pragmatik ilkedir. “Dogruluk” diye bir sey yoktur, diisiince ile gerceklik
arasindaki 6zdeslik eylemde, deneyin kurulma amacina uygunluktadir,
eylemden 6nce nedensellik, dogruluk ilkeleri gibi hi¢bir teorik ilke yoktur.
Bilimsel yasalar ne dogaya aittir ne de teoriye, sadece deneycinin eylem
tarzina ve beklentisine aittir. Ne var ki, Pragmatizmin teorik dogrulugu
reddederek bilimsel teoriyi temellendirme girisimi bilimin, onu teknolojiden
ayiran temel iretici ilkesini: “teori i¢in teori” ilkesini ortadan kaldirmakta,
bilim anlayisini sonlandirip yerine pazar igin, “kar i¢in teori” anlayisiyla
teknolojiyi temellendirmektedir. Boylece Pragmatizm yeni bir bilim
temellendirmesi yaparken bilimi olanaksizlastirmistir. Bilim denen etkinlik
siyasaldir, ekonomiktir, iktidarla iliskilidir ve bilim insani ve bilim etkinligi
bu dogrultuda kizistirilarak yeni bir pazar olusturulur. 3. Teorinin ve bilimin
bu sekilde yerlestirilmesi insan tanimini da degistirmekte, bilen insan arag
yapan insana, homo fabere doéniismektedir. Ara¢ amac iliskisi zincirinde
ulasilan her amag siradan araca doniisiir, insan amaca ulastiracak her araci
mesrulastirir, insan i¢in bu Diinya bir araglar zinciri olarak ayaginin altina
serilmis olur. Gergeklik ile diisiincenin arasindaki iliskinin diisiincenin
pragmatik ilgileri dogrultusunda kurulmasi, bilim ile siyaset iliskisinin
siyasetin, devlet ile din iligkisinin dinin ilgileri dogrultusunda kurulmasi
demektir. Tarihselciligin bu ara iligkilere bir mantiksal ilke vermesi,
Pragmatizmin de kaldirmayr hedefledigi, eylemin oOntindeki diisiinsel
engelin bizzat kendisi olmakta, toplumsal erk tarafindan kdtiiye kullanilarak
da totaliter bir araca doniisebilmektedir. Ustelik bu sekilde Pragmatizm,
ahlak yasasi tanimayan, biiylik baligin kiiciik balig1 yutacagi Darwinci bir
dogallik ahlaki ileri siirmekle, tesvik ve tavsiye etmekle her tiir eyleme
ahlaki mesruluk zemini kazandirmis olur.
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