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Siddet toplumsallik s6z konusu oldugunda hem yapilandirict hem de
déniistiirticii bir yanstima sunmaktadir. Bu metinde temel amag, siddetin fiziksel
durumundan ¢ok, olussal ve icsel bir itki olarak sergilenmesidir. Toplumsallik
insanin varligini koruma giidiistiyle ortaya ¢iksa da, yasal diizenin baskisinin
sinirlamast insanin dogal duruma dénme itkisini ortaya koyar. Ancak
toplumsal alanda olan bir tokezleme insani dehgsete siiriikler; bu noktada insan
bastirdigr yonlerini tanimaya baslar. Amacimiz, tam da bu noktada dogal
siddetin insanin iginde itici bir gii¢ olusturdugu ve béylelikle insanin kendini bu
dontistiirtilmiis siddetle yeniden belirledigini gostermektir. Bu nedenle dzellikle
Nietsche’nin actyr olumlayan insani, Artaud’un dehgset fikri ve Heidegger'in

Dasein anlayisi temel alinacaktir.
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(Existential Violence as a Repulsive Power)
ABSTRACT

When sociality is concerned, it presents a reflection both as constructive
and transformer. At this text the fundamental aim is rather than the physical
condition of violence, exhibiting it as an existential and inner impulse. Although,
sociality appears with the drive of keeping existence, limitation of law order’s
pressure show the drive of turning back to natural condition. However, a trip in
social area drags human into terror; at this point man starts to recognize his
suppressed sides. Our aim, exactly at this point to show that, natural violence
constructs a repulsive power inside of human and in this way human re-
determines his self with transformed violence. For that reason especially
Nietzsche’s human who is affirm suffer, Artaud’s cruelty idea and Heidegger’s
Dasein understanding will be the basis.
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“Insanda biiyiik olan sey, bir amac degil bir
képrii olmasidir: Insanda sevilebilecek olan sey, bir
gecis bir ¢okiis olmasidir.”

Georges Bataille

Siddet... Siddet sozciigii nedense ilk anildig1 anda fiziksel bir etki
olarak akla gelmektedir. Ancak siddetin sinirlar1 salt fiziksel olmaktan
uzaktir. Hatta belki de siddet s6z konusu oldugunda bir sinirdan bahsetmek
bile sakincalidir. Zira ister fiziksel, ister i¢sel, ister psikolojik olsun siddet
yasamimizin her alaninda agiga ¢ikmaktadir. Hatta kullandigimiz dilin
karsimizdakiyle iletisimimizi saglamasi bile, sesin muhatabin kulagina
carpmasi ve zihninde daha 6nce 6grenilmis olan kavramsal yapinin yeniden
a¢iga cikarilmasiyla miimkiindiir. Belki de yasami asli olarak anlamamizi
saglayacak tek yol siddetin dikenli tellerle ¢evrilmis avlularinin tizerinden
atlayip onun kurak topraklarina dalmamizla miimkiin olacaktir. Bu nedenle
ele alacak oldugumuz yapilanmada, fiziksel siddetin biraz 6tesine, insanin
kendisini anlamlandirmasi ve siddetle birlikte bir giidillenme kazanarak
kendisini toplumsal yapilanmanin smirlarim1 biraz zorlayarak yeniden
yapilandirmasi s6z konusu olacaktir. Ancak bu meselelere dogru yol almadan
once siddetin tanimina hep birlikte bir kez bakmamiz uygun olacaktir: Siddet
“en genel anlamiyla... gontllilik esasina dayanmayan, bir seyi bir durumdan
baska bir duruma dogru degistirmek ya da degisme yolundaki hareketini
engellemek icin uygulanan fiziksel... glic ya da baski, zordur... bireysel
ozgirligl kisitlama, bireyin arzulamadigl bir durum igin zor kullanma” 2
olarak ele alinmaktadir. Bu daha 6nce soziinii ettigimiz gibi, birincil olarak
akla gelen fiziksel siddeti tanimlamaktadir. Fiziksel siddet pek ¢cok bakimdan
en korkutucu ve vahsi unsurlari barindirmakta gibidir; ancak daha sonra ele
alacigimiz lizere s6z konusu vahset salt fiziksel olarak degil, i¢sel ve olussal
olarak da meydana c¢ikmaktadir. Ancak bu daha c¢ok giiniimiize yakin
donemlerde bir problem olarak kavranmaya baslanmistir.

Diger yandan 6rnegin Ortacagda fiziksel siddet toplumsal diizenin
korunmasi ve ayni zamanda bir gdsteri araci olarak kullanilmaktadir. Sug
karsisinda uygulanan 6liim cezalarinin seyirci oniinde yerine getirilmesi,
suglu olan karsisinda, toplumun diger iiyelerinin bir katharsis yasamasini
temellendirmektedir. Bunun ilk adimi kendilerini sucgluyla 6zdeslestirerek,

1 Georges Bataille, Nietzsche Uzerine, cev. Mukadder Yakupoglu, Kabalci, (2. Baski),
istanbul, 2000, s. 157.

2 Kemal Bakir, Anarsizm, Bilim ve Siddet: “Mihail Bakunin”, Siddet, Dogu Bati Diisiince
Dergisi, Y1l: 10, Say1:43, 2007- 08, ISSN: 1303 - 7242, s. 101.
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boyle bir durumda yasayacaklar1 durumun farkina varmalar1 ve bundan
dehset duymalariyken; devaminda bu o6zdesligin yikilmasi ve kendi
konumlarin1 korumalarinin verdigi rahatlama ise asil kathartik arinmayi
sunmaktadir. Burada gosteri olarak tanimlayabilecegimiz bu vahset
sahnelemesi; cezayr uygulayan cellat ya da cezadan c¢ok, -cezayl
deneyimlemekte olan sucluyu 6n plana ¢ikarmaktadir. Burada amaglanan
korku ve dehsetin yasanmasi ve sonuglardan kaginmak adina zararl eylemin
gerceklestirilmesinin 6niine gegmektedir.

Diger yandan giiniimiize yaklastikca bu anlamda uygulanan siddetin
yerini, hin¢ dolu ve iskenceyi amaclayan siddet almistir. Ozellikle
Amerika’'nin 2003’te gerceklestirdigi Irak isgalinde Ebu Garip’te yasanan
iskenceler ve asagilayici goriintiiler; iskenceci askerlerin aldig1 zevki 6n plana
cikarmaktadir. Pinar Uyaroglu Yildiz'in bu konu tzerine kaleme aldig1
makalesindeki su ifadesi bu konuda daha acik bir izlenim sunmaktadir:
“Baskasinin 1stirabina sebep olmak ya da onun istirabini izlemek ve buna
giilimseyebilmek stiphesiz duygulara hitap ederek fikir degistirtmenin en
etkili silahidir. Yikic1 kibir, zafer ve gurur, giilimsemeyle anlatilir.”3 Aym
ornekte, Ortacag sahnelemesinin aksine, bu kez celladin degil iskence
edilenlerin yiizlerinin kapatildigi goriilmektedir. Burada artik siddet
uygulamak ve iskence etmek o denli aleni kilinmaktadir ki; herhangi bir
vicdani ya da ahlaki duygulanimin olmamasi adina iskence edilenler
bassizlastirllarak - ¢uvalla baslar ortiilerek - insani olusun en 6nemli
tanimlamalarindan biri olarak goriilen rasyonalite ve diisiinceden
arindirilmakta ve salt bedenler olarak yeniden konumlandirilmaktadirlar.
Burada artik s6z konusu olan korkudan ¢ok, bedenin estetize edilmesi hatta
erotiklestirilmesidir. 4

Bu noktaya kadar ele aldigimiz siddet durumlari, fiziksel siddetin
doénemsel etkilere ve bazi faktorlere gore degiskenlik gosterebilecegini
ortaya koymaktadir. Simdi bir gecis noktasi ve bir esik olarak Isa’nin carmiha

3 Pmar Uyaroglu Yildiz, “Ebu Garip’ten Iskence Fotograflary: Siddetin Politik
[konografisi”, Siddet, Dogu Bati Diistince Dergisi, Y1l: 10, Say1:43, 2007- 08, ISSN: 1303
-7242,s.18.

4 Bu estetik ve erotik yaklasim hemen metnin devaminda ele alinacak isa’nin ¢carmiha
gerildigi betimlemelerde de mevcuttur. Zira, “birinin 6liimi Yahudiler icin kurtulus
demekti, bu nedenle digerine iskence edilmesi ve onun ¢armiha gerilmesi insanligin
kurtulusu demekti ve her bir durumda dayanilmaz derecede olan ac1 ve yikim giizel,
hatta erotik bir sey olarak sergilenebilirdi. (Stephen F. Eisenman, The Abu Ghraib
Effect, Reaktion Books, London, 2007, p. 61.)” Bu anlamda isa’nin carmiha gerilmesi
tasvirleri fiziksel anlamdaki ac1 temele alindifinda ve arka planini meydana getiren
ahlaki ve dinsel diistince degerlendirildiginde, Ebu Garip’te ele aldigimiz acinin vahset
uyandirmaktansa estetize edilmesine temas etmektedir.
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gerilmesinin ele alinmasini énemli gérmekteyim. “Mitin temelinde Hz. [sa'nin
pagan diger(ler)i tarafindan siddete maruz birakilmasi haksizliga ugratilmasi
ve es zamanli olarak toplumun bilingaltinda aci ¢eken 6zne olarak kutsanmasi
ikili birlikteligi yatar... Hz. Isa’nin ‘yiice’ varligina 6éykiinmek, bir dl¢iide
onunla 6zdeslik kurmaktir ve bu yonleriyle siddet aslinda gizli bir 6l¢tide ayni
zamanda kutsayia ve yiicelticidir.”5 isa’nin ¢carmiha gerilmesinde gérdigi
iskence elbette fiziksel bir siddeti ortaya koymaktadir. Ancak burada ayni
zamanda bagkalar1 i¢in, onu kurban edenler i¢cin duydugu igsel bir acinin
oldugu da kacimilmaz bir gercektir. Ancak Isa, yalmzca onu c¢armiha
gerenlerin degil, kendi havarisinin ihanetinin acisin1 da duymaktadir. Peki, bu
noktada Isa, kendisi i¢in hi¢c mi aci duymamaktadir? Elbette duyar. Tevrat'ta
anlatilana gore, Tanri'ya seslenerek Kkendisini neden terk ettigini
sorgulamaktadir.

Isa’nin carmiha gerilmesi bir siddetin, ayn1 zamanda da bir ihanetin
anatomisidir. “ isa daha konusurken bir kalabalik ¢ikageldi. Onikiler’den biri,
Yahuda adindaki kisi, kalabaliga 6nciilik ediyordu. Isa’y1 6pmek iizere
yaklasinca Isa, ‘Yahuda' dedi, ‘Insanoglu'na bir &piiciikle mi ihanet
ediyorsun?’ (Luka 22: 47-8) ‘Pilatus, ‘Oyleyse Mesih denen Isa’y1 ne yapayim?’
diye sordu. Hep bir agizdan, ‘Carmiha gerilsin!” dediler... Ogleyin on ikiden
lice kadar biitiin iilkenin lizerine karanlik ¢6ktii. Saat lice dogru Isa yiiksek
sesle, ‘Eli, Eli, lema sevaktani? yani, ‘Tanrim, Tanrim, beni neden terk ettin?’
diye bagirdl. Orada duranlardan bazilar bunu isitince, ‘Bu adam ilyas’t
caginyor’ dediler. i¢lerinden biri hemen kosup bir siinger getirdi, eksi saraba
batirip bir kamisin ucuna takarak Isa’ya icirdi. Obiirleri ise, ‘Dur bakalim,
Ilyas gelip O'nu kurtaracak mi1?’ dediler. Isa, yiiksek sesle bir kez daha bagirdi
ve ruhunu teslim etti.” ¢ Buradaki siddet esash bir kutsamadan ya da
yiiceltilmeden ¢ok, caresizlige isaret etmekte gibi gériinmektedir. Isa'min
cagris1 yanitsiz kalmis, Tanr1 onu terk etmistir. Onun Tanris1 ayni kendisine
uygulanan siddet gibi, dissalligin iiriiniidir. Kendi'nin disinda, kendi ile
biitiinlesmemis bir seydir. Hicbir zaman Tanr1’y1 sorgulamamis olan Isa, ilk
kez, oOlim aninda Tanrr'y1 sorgulamakta, kendisini terk etmesini
vurgulamakta, 6liim aninda yalnizligin1 hissetmektedir. Skolastik dénemin
sorgulanmaz Tanr1 goriisii ve ardindan gelen reformist degisimlerin isa'nin
resmedilmesine kadar yansimasi ka¢inilmazdir.

5 T. Tolga Giimiis, “Orta Cag Avrupa’sinda Siddet: Toplumsal Degisim ve Siddetin
Yeniden Yapilanist”, Siddet, Dogu Bati Diisiince Dergisi, Yil: 10, Say1:43, 2007- 08, ISSN:
1303 - 7242, s. 34.

6 Matta 27: 22-3, 45-50.
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Isa resimleri acikca fark edilebilecegi gibi bir déniisiime
ugramustir. i1k iki resim skolastik dénemin izlerini tasirken, Isa’nin basi bir
kabullenisin, bir boyun egmenin temsili olarak yere doéntktiir. Ancak
gorildigi gibi 16. yiizyillla birlikte resimlerdeki tasvirlerde degismeler
olmus, Isa’min basi bu kez yukar1 dogrultulmus sekilde cizilmeye
baslanmistir. Protestan yoruma gore, Tevrat'taki sorgulama da g6z 6niinde
bulunduruldugunda Isa’nin Tanri'y1 sorgulamasi ve ona isyan etmesi sanki
yeniden canlandirilmak istenircesine yiiziinde acinin, reddin ve
sorgulamanin izleri goériilmekte, basi yukar:i dogru dénmekte ve Tanr1'y1
suclamaktadir. Tabi diger yandan, Hiristiyanhigin diger bir kolu olan
Katoliklik bu durumu isa’nin Tanrr’ya yalvarmakta oldugu diisiincesiyle
ortaya koyacaktir. Katolik diisiinceye gore “Isamin kendi acisi...; aci, ac
cekenin Tanrr'ya olan sadakatinin ahdidir. iskencecinin kendisi kurtulus
mucizesinin ilahi araci haline gelmektedir.”” Bu noktada ister bir isyan,
isterse bir yalvarma ve siginma s6z konusu olsun temelde karsilagilan olgu
6liim karsisinda insanin her zaman caresiz kaldigidir. Ayn1 zamanda Isa,
kendi varligini ve oldugunu 6limiin karsisindayken tam olarak anlamaktadir.

Bizim ele almak istedigimiz nokta tam da boyle bir anin, 6liimle karsi
karsiya kalinan bir durumun sonucudur. Bu noktada fiziksel olarak 6liimle
karsilagsmaktan degil, 6liimiin dehsetiyle yiizlesmekten ve yasami bu anlamda
kutsamaktan bahsediyoruz. Isa'min kabullenisi ya da Tanrr’nin onu terk
etmesi karsisinda isyan edisi degil; kendi acisini kabullenmesi ve aciyla
yasami kutsamasini ele almak istiyoruz. Kisaca, baska bir deyisle carmihini
sirtinda tasiyan Isa’dan ¢ok, bizim temel almak istedigimiz insan;
bagkalarinin cezasini cekmeye goniillii olmayan, yasamindan aci duyarak onu
baskalarinin giinahlari i¢in bir kurban olarak sunmayan, acisini olumlayan ve
bunu daha iyi yasamak icin kullanan Dionysos¢u, yaratici insandir.
“Carmihtaki masum, yasam aleyhine taniklik yaparlar, onu mahkum ederler...
Trajik insan, gii¢li ve zengin oldugu, varolusu tanrisallastirabildigi siirece, en
cetin aciy1 bile olumlar; Hiristiyan, yeryiiziiniin en mutlu yazgisin bile yadsir;
o, tim bi¢imleriyle yasamdan aci1 cekecek kadar fakir, zayif ve yeteneksizdir.
Carmihtaki Tanri, yasamin lanetlenmesi, yasamdan kurtulma yoniinde bir
uyaridir; uzuvlar1 pargalanmis Dionysos ise bir yasam vaadidir...” 8
Carmihtaki masumun izinden degil de, yasami vaat eden Dionysos’un izinden
gitmek ve yasam iizerine diisiinmek istemekteyiz.

7 Stephen F. Eisenman, The Abu Ghraib Effect, Reaktion Books, London, 2007, p. 70.

8 Gilles Deleuze, Nietzsche, gev. Ilke Karadag, (1. Baski), Otonom, Istanbul, 2006, s. 91.
Ayni zamanda bkz: Nietzsche, Gii¢ Istenci, gev. Niliifer Epceli, (1. Baski), Say, Istanbul,
2010, s. 643.
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Tanrisal siddet, bastirilmasi olanaksiz olan bir siddettir. Siddet
heniiz cennet sahnesinde, heniiz Adem ve Havva diinyaya firlatilmadan 6nce
karsimiza ¢ikmaktadir. Tanr’'nin sézde bir secenek olarak yasak meyveyi
tasiyan agact Aden bahcesine koymasi siddetin ilk adimidir. Siirekli bir
baskilama durumunun ilk isaretidir. "Tanr1 insani aldy, islesin ve korusun diye
onu Aden bahgesine koydu. Sonra sdyle buyurdu: ‘Bahc¢edeki her agagtan
ozgiirce yiyebilirsin, ama iyiligi ve kotiiligi bilme agacina dokunma! Ctinki
ondan yedigin gin kuskusuz o6leceksin. (Tevrat 2: 8-17) “Kuskusuz
dleceksin’... Oliimle yiiz yiize gelmenin, 6liimii tatmanin bir isaretidir meyve.
0 meyveyi yedikten sonra Adem ve Havva ¢iplakliklarinin farkina varmakta,
etrafinda olup bitenleri anlamaya baslamaktadirlar. “Yilan, Tanri'nin, bilgi
agacinin meyvesinden yenilmesini yasakladigini biliyordu. Tam tersini
séyledi kadina, onu kandirmaya calist1 : ‘inanmayin, 6lmeyeceksiniz! Ondan
yiyince gozleriniz agilacak; Tanr1 gibi, iyiligi ve kotiiligii bileceksiniz.” O da
biliyor bunu. Sezmisti zaten. Dayanamadi. Koparip yedi meyveyi. Kocasina
verdi. O da yedi. O zaman ikisinin de gézii agildi..."(Tevrat 3: 1-7) Tevrat'ta
iyinin ve kotiiniin bilgisi 6limle birlikte islenmektedir. Tanri’nin bildigi gibi
bir iyilik ve kotiiliik bilgisine ancak 6liimle erisilebilmektedir. Bu diipediiz
Tanr1r’ya bir baskaldir, bir isyan ve Tanr1’y1 reddedistir. Ancak O’nun séziinii
cigneyerek, kendimizi dldiirerek, yasaya karsi ¢cikip onu cigneyerek goziimiiz

we

acilabilir. Bu ilizerinden gelinmesi imkansiz olan siddettir. “‘Bastirilmasi
imkansiz olan siddet... kendini yeniden yaratan insandan baska bir sey
degildir’; ‘yeryliziiniin lanetlileri’ ancak ‘cilgin dehsetle’ ‘insan haline

gelebilir’.”?

Ancak bu dehset ilk anda kendine yonelik degildir. Bu bakimdan
insan kendi acisindan kacabilmek icin baska oliimlerle, hatta belki de
kendisinin isleyecegi cinayetlerle karsilasmalidir. Kendi 6liimiinden 6nce
baskalarinin 6limini stlenir insan. “Cani, 6zgurligiini sinirsiz bir sekilde
kullanir ve giiclinilin fikrine karsi koyamaz. Baskalarinin hayatina son verme
konusunda, o da her birimizle aym diizeydedir. Eger diislincede
oldiirdiiklerimiz hakikaten yok olsalardi, yeryiiziinde kimse kalmazdi.
Icimizde cekingen bir cellat, hayata gegmemis bir katil tasiriz. insan éldiirme
egilimlerini kendilerine itiraf etme clireti olmayanlar da cinayetlerini
riiyalarinda islerler, kabuslarini cesetlerle doldururlar.” 10 Ciinkii onlar
oldirdiiklerini, kendi yerlerine koyarlar. Kendi 6liime dogru gidislerini

9 Hannah Arendt, Siddet Uzerine, cev. Biilent Peker, (6. Baski), iletisim, [stanbul, 2012,
s. 19.
10 E, M. Cioran, Ciiriimenin Kitabi, cev. Haldun Bayri, (1. Baski), Metis, istanbul, 2000,
s. 56.
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kabullenme cesaretleri olmayanlar, baskalarinin 6liimiiyle bir yer degistirme
durumuna girerek, kendi dliimlerinden kurtulmaya ¢alisirlar. “Bir varolusun
aslina uygunluk derecesi kendi yikimindan ibaret” 11 oldugundan, bu ileri
atilmis bir adimdir.

Oldiirme edimi ne ahlaki ne de toplumsal yasa agisindan dogru
gorilmemektedir, boyle bir edim karsisinda yargilama ve cezalandirma soz
konusudur. Glindelik yasami ya da yasamanin siirekliligini bozan, her ceza bir
kirilma yarattifindan; insanin yasaminda olusan tokezleme, zamansal bir
kirilma, asli yalnizligl ortaya ¢ikarmaktadir. “ ‘Tokezleme... rahatlamis bir
insanin belirivermesine yol acar. Tokezleyen kisi, yumusaklik ve stireklilik
hareketlerini kirarak bir c¢atlak acgar, toplumsallasmis, uygar, diizenli
yasamlarimizin olustugu sis perdesinin o6tesini gérmemizi saglar’.
‘Tokezleme ya da neredeyse diisme; sanilanin aksine beceriksizligi
gostermez... Her diisiis hareket diinyasinin disinda kalir. Her diistis ‘6zgur’
bir diisiistiir.” ”12

Tam da bu yalnizlik, gercek anlamda kendi 6liimii ve korkusuyla yiiz
ylze kalarak acisini taniyan insanin ilk adimidir. Bu, kisinin pargalanmasina
uzanan bir secim meselesidir. Once pargalanmali ve sonra kendi acisi ile
yuzleserek yeniden bu parcalar1 bir araya getirmelidir. Ancak artik ortaya
¢ikan oncekinden farkli bir form olacaktir. “Kisi daha se¢cim yapmadan 6nce
kisiliginin secimle alakas1 vardir ve eger kisi secimi ertelerse, kisilik bilingdis:
olarak secimini yapar ya da icindeki karanlik gii¢ler ona bu se¢imi yaptirir.
Bu durumda en sonunda se¢im yapildiginda, daha 6nce vurgulandig lizere,
kisi tam bir par¢alanmaya ugrar ve tekrar yapilmasi gereken ve geri alinmasi
gereken bir seyler oldugunu anlar.”13

Bu 6lim karsisinda bir dogumdur ve insan kendini yeniden
dogurmaktadir. “Bir kimsenin i¢sel anlamda dogum yapmasi iradenin yaratici
gayreti ile olur ve bu da insanin kendi elindedir... Sen bir bagka insanoglu
dogurmayacaksin; yalnizca kendini doguracaksin. Cok iyi bildigin gibi, bunda
biitiin ruhu tedirgin eden bir agirlik var... Bu, sanki yakalanmis ve tuzaga
disiirilmis... olman gibidir. Sanki kendini kaybetmissin; sanki var olmaktan
¢ikmissin gibidir... kisinin bir anlamda oldugu kisi olarak kendinin bilincine
vardigl an, ciddi ve dnemli bir andir.” 14 Bu, yalnizlik, tokezleme ve aciyla

11 Age,s. 69.

12 Burcu Canar, Tuhaf Alan Sessizlikten [letisime Bir Sahneleme Denemesi, (1. Baski),
Ayrinti, [stanbul, 2013, s. 78. Ayni zamanda Bkz. Barry Sanders, Kahkahanin Zaferi:
Yikici Tarih Olarak Giilme, ¢ev. Kemal Atakay, (1. Baski), Ayrint, fstanbul, 2009, s. 27.
13 Soren Kierkegaard, Etik Estetik Dengesi KisiliGin Gelisiminde, cev. Ibrahim Kaplikaya,
(3. Bask), Arat, Istanbul 2013, s. 13.

14 Age.,ss. 46-7.

FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi), 2017 Giiz, sayi: 24, s. 317-335



“Itici Bir Gii¢ Olarak Olugsal Siddet”
0Ozlem DERIN

birlikte gelen umutsuzluk!® ve dehsetle birliktedir. “Umutsuzlugun eksiligini
tatmamis bir kimse yasamin anlamini, bu yasamin ne kadar giizel ve nese
dolu oldugu gercegini kacirmis olur. icinde yasadigin diinyaya kars1 herhangi
bir sahtekarlik yapmis olmuyorsun; bu diinyada kaybolmuyorsun. Aksine sen
diinyay1 fethediyorsun.”16 Kisinin bu umutsuzluk aninda “sectigi bu benlik
kendisi icin sonsuz anlamda somuttur ve buna ragmen eski benliginden
mutlak derecede farklidir... Bu benlik daha 6nce mevcut degildi, ¢linkii se¢im
yoluyla var oldu ve yine ‘kisi kendisi’ oldugu icin zaten vardi.”17

Kisinin kendisini yeniden dogurmasi dissal degil i¢sel bir dogumdur.
Kisi kendi ¢ocukluguna tekrar geri déonmekte, bir cocugun aldirmazlig1 ve
umursamazligiyla oynamaya baslamaktadir. Oyun yaratimin anahtarini
elinde tutan yegane etken olarak burada en énemli noktadir. Nietzsche’'nin
icli metamorfozunun son asamasinda karsimiza ¢ikan cocuk imgesi
erisilmesi gereken bir nokta, secilmesi gereken bir eylemdir. Bir deve ya da
bir esek olarak toplumun icinde dogarak toplum tarafindan kendisine
benimsetilen her sey sorgusuzca kabul ederek, toplumun tiim ytklerini
sirtinda tasiyan insan, toplumun ¢éliinde, toplumun ejderinin alevli nefesi
altinda susuz kalmis bir sekilde yiirimektedir. Ancak 6liim onu yeni bir
bilince tasiyacak olan tokezlemeyi meydana getirerek onu sicak ¢ol
kumlarinin arasina savurmaktadir. Bu reel bir 6liim olmak zorunda degildir.
Buradaki 6liim toplumsal bir 6liim olarak kabul edilmelidir. Yasalilik i¢cinde
kirilma yasayan, toplumdan uzaklasarak yalnizlasan ve kendisine ilk kez
kulak veren insanin tutumudur bu. Burada ilk kez, bir aslana déniisen insan
isyan edebilme durumuna girmekte, yasak agacin meyvesinden isirmakta ve
olmektedir. Ejderin alevine karsi kendi pengesini agiga ¢ikarmakta ve o
alevde ac1 ile kavrulmaktadir. Ancak bu kavrulma onu toplumsal tiim
pargalarindan, giysilerinden, yiiklerinden, iizerine tahakkiimlerin yapildig:
bedeninden kurtarmaktadir. Sonra insan, ayni Titanlar tarafindan
yenildikten, yakildiktan sonra yeniden dogan Dionysos gibi gebe kalinan bir
cocuga doniismektedir. Dogdugunda bu kez, bir firlatilmishkla degil, bilingli

15 “Gergegi kavrama arzusu beni sardiginda, nihayet bilme ve aydinliga ¢ikarma
arzusu demek istiyorum, icimi umutsuzluk kaplar. Kii¢iik bir ¢ocuk kadar gii¢siiz
oldugum (ama basvurulacak biytikler de yoktur) bu diinyada kayboldugumu hemen
anlarim. Aslinda, diisiinmeye ¢aba gosterdigim 6lgiide, artik 15181n olustugu ani degil
de, 15181n sondiigl, gecenin iginde kendimi yeniden hasta bir ¢ocuk ve sonunda
O0lmekte olan bir kisi olarak bulacagim ani bir son gibi diisiiniirim.” (Bataille,
Nietzsche Uzerine, gev. Mukadder Yakupoglu, Kabalci, (2. Baski), Istanbul, 2000, ss. 69
-70.)

16 Soren Kierkegaard, Etik Estetik Dengesi KisiliGin Gelisiminde, cev. Ibrahim Kaplikaya,
(3. Bask), Arat, Istanbul 2013, s. 49.

17A.ge.,s.57.
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bir secimle, isten¢le dogmaktadir. Cocuksulugun getirdigi tim
umursamazlikla toplumsal olani yok ederek, kendi oyun alaninda onu
yeniden, baska bir formla kurmaktadir. “Biitiin bu agir seyleri yiiklenir
dayanikli ruh: ve yiikiinii alan deve nasil ¢6l yolunu tutarsa, ruh da oyle
yollanir kendi ¢6liine. Fakat en 1ss1z ¢6lde ikinci degisim olur: ruh burada
aslanlasir, 6zgiirliigi ele gecirmek ve kendi ¢oliinde egemen olmak ister.”18
Kendi ¢oliinii bulan aslan, en son efendiyi arar ve ejderle karsilasir. Bu ejder
‘Yapmalisin’ demektedir. Aslanin ‘Istiyorum’u ve ejderin ‘Yapmalisin’t burada
amansiz bir savasa girisirler. “Sugsuzluktur ¢ocuk ve unutkanlik, bir yeni
baslangig, bir oyun, kendiliginden dénen bir tekerlek, bir ilk devinme, bir
kutsal Evet. Evet, yaratma oyunu i¢in, kardeslerim, bir kutsal Evet gerektir:
ruh kendi istemini ister artik, diinyay1 yitirmis olan, kendi diinyasini kazanir
artik.” 19 Bu savas, ejderin yaptirimlarina ‘Hayir’ diyebilmeyi ve bunlari
Dionysoscu bir ‘Evet’ ile, olumlayici, bir taraftan da yikici bir ‘Evet’ ile yeniden
dizenlemeyi karakterize etmektedir. “... Dionysos trajik olanin temelidir. ‘Aci
ceken ve yiiceltilen tanrt’; tek trajik 6zne olan Dionysos’un acilar, bireylesme
acilari, kokensel varligin hazzinda ortadan kalkarlar.” 20 “Dionysos ortaya
cikan her seyi, ‘en derin aciy1 bile’ olumlar ve olumlanan her seyde ortaya
¢ikar.”?! “Dionysos’un goérevi bizi hafif kilmak, bize dansi 6gretmek ve bize
oyun i¢gidiisii kazandirmaktir.”22 “Dionysoscu bir felsefenin icinde belirgin
olan sey, yikmanin ve yok etmenin olumlanmasidir.”23

“Fragman 52: Aiwv Tais £¢otL mailwv, Tecoevwve TTatd0g 1) BactAnn.

Yasam, taslariileri geri siirerek oynayan ¢ocuktur. Krallik ¢cocugundur.”24 der
Herakleitos. Yasam c¢ocuksuluktan ayr1 diisiiniildiigiinde yalnizca bir
aldatmaca olarak sergilenmeye mahk(m olur. Schiller i¢in oyun insan

«

olmanin temelidir. “... insan, kelimenin tam anlamiyla ancak insan oldugu
zaman oynar ve ancak oynadigi zaman tam bir insandir.” 2> Evet, gii¢
uygulama amacinda olmayan, ancak kurallar1 yalnizca oynayan ¢ocugun
kurdugu, cocugun egemen oldugu bir oyun...”Ciinkii Schiller, tanrisalligin ve

ayni zamanda tastamam insanligin karakteri olan su 6zelligi disa vurur:

18Nijetzsche, Bdyle Buyurdu Zerdiist, ¢cev. A. Turan Oflazogly, (1. Baski), Cem Yayinevi,
istanbul, 1977, ss. 31-2.

19 Age.,ss.32-3.

20 Gilles Deleuze, Nietzsche ve Felsefe, cev. Ferhat Taylan, Norgunk, Istanbul, 2010,
s.26.

21Age.,s. 32.

22Age.,s. 34.

23Age,s.97.

24 Herakleitos, Fragmanlar, gev. Cengiz GCakmak, (1. Baski), Kabalci, istanbul, 2005, ss.
134-5.

25 Schiller, Estetik Uzerine, cev. Melahat Ozgii, (1. Baski), Kakniis, Istanbul, 1999, s. 61.
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Calismaz, oynar. Ne teslim olur, ne direnir. Buyurmanin baglarindan da,
boyun egmenin baglarindan da muaftir.”26 Ciinkii ister cocuk, ne kurala ne
kaideye boyun eger, umarsizca ve kosulsuzca ister. isten¢ nesesidir onun,
yaratiminin anahtaridir. “Yasamin etkinligi yanlisin bir gilicii gibidir;
kandirmak, saklamak, biiyllemek, bastan c¢ikarmak.” 27 Cocuksulugunu
yitirmek... Bu bakimdan ¢ocuk olunmalidir, 6zgiir olunmalidir.

insan icin “biiyiik ¢6ziilme... bir deprem gibi aniden gelir: gen¢ ruh
bir defada sarsilir, koparilir, sokiiliir, neler olup bittigini kendisi de anlamaz.
Bir tahrik ve zorlama hiikiim siirer ve bir emir gibi onun efendisi olur; ne
pahasina olursa olsun, herhangi bir yere gitme istenci ve dilegi uyanir; biitiin
duyularinda, kesfedilmemis diinyaya dogru siddetli ve tehlikeli bir merak
alevlenir ve parlar... Sevdigi seylere karsi ani bir dehset ve kusku, adina
‘vazife’ denilen seylere karsi bir asagilama simsegi, asice, keyfi, volkan misali
bir yola diisme arzusudur”?8 ortaya ¢ikan. Duydugu siiphe onu bir ¢ekilmeye
iter ki, burada c¢ekildigi alan sessizlikten baskasi degildir. Sessizlik, “sadece
sakinlik, huzur, bir ses yoklugu getirmez - tam anlamiyla sadece sesin degil,
soziin de otekisidir, s6z kiitligl icinde kayithdir ki burada belli bir durusun,
bir tavrin - hatta daha fazlasinin, bir edimin- sinirlarini g¢izer... asla kendi
basina belirmez, daima sesin negatifi, golgesi, tersyiizii olarak ve dolayisiyla
sesi saf bicimde uyandirabilen bir sey olarak isler... Diirtii nasil arzunun ters
ylzl, golgesi ve ‘negatifi’ ise” 29 sessizlik de ayn1 boyle sesin tepetaklak
edilmis halidir. Ses toplumsaldir. Sessizlik ise Kendi'nin alanidir. Oliimiin
vahsetini kavrayan, yasama firlatilmishginin ve 6liime dogrulugunun
bilincine erisen insanin Kendi'ni kesfettigi bu sessizlik diizleminin yollar
yikimla oriilmistiir. Zaten, “6lim bir vahsettir... giizellife doniisiim bir
vahsettir, ¢iinkii her ydonde ve déniip duran kapali bir diinyada gercek dliime
yer yoktur, ciinkii bir yiikselis bir i¢ par¢alanmasidir, kapali uzam insan
yasamlariyla beslenir, ve ¢iinkii, her daha giiclii yasam, 6teki yasamlarlaigice
gecer, daha dogrusu, onlari, glizellige dontisiim ve iyi bir sey olan bir kiyimda
yer bitirir.”30 Bu yiyip bitirme, insanin yasadig1 acinin, maruz kaldig1 siddetin
edimidir. Heniliz Adem’e verilen hayvanlari adlandirma yetkisiyle baslayan

26 Jacques Ranciére, Estetigin Huzursuzlugu Sanat Rejimi ve Politika, ¢ev. Aziz Ufuk
Kilig, (1. Baski), iletisim, istanbul, 2012, s. 99.

27 Gilles Deleuze, Nietzsche ve Felsefe, cev. Ferhat Taylan, Norgunk, Istanbul, 2010, s.
134.

28 Rudiger Safranski, Bir Alman Ustat Heidegger, ¢ev. Ali Nalbant, (1. Baski), Kabalci,
istanbul, 2008, s. 256.

29 Mladen Dolar, Sahibinin Sesi Psikanaliz ve Ses, ¢ev. Baris Engin Aksoy, (1. Baski),
Metis, Istanbul, 2013, s. 153.

30 Antonin Artaud, Tiyatro ve Ikizi, ¢ev. Bahadir Glilmez, (1. Baski), YKY, {stanbul, 1993,
s. 91.
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betimsel, belirleyici ve sesli siddet, yani yasaliligin belirledigi her seyi iceren
siddet; burada bu siddetin itici giicliiyle geri ¢ekilmis ve buna maruz
kalmaktan dolay1 aci geken insanin, bu kez kendinde kurulu olan benligi yikip,
yok etmek tizere kendisine siddet gostermesi ve sessizligi icinde heniiz bas
gostermemis olan siddet 6ncesindeki bu alanda, itici bir siddetle yeniden bir
benlik olusturmasi ile bir déntisiime ugramaktadir.

Bu bir karnaval ortaminin yasamsal diizleme yayilmasiyla
esdegerdir. “Karnaval... icracilar ile izleyiciler arasinda ayrim yapilmayan bir
gosteridir. Karnavalda herkes etkin birer katiimcidir, karnaval ediminde
herkes bir araya gelir, birlesir. Karnaval izlenmez, hatta daha kati bir ifadeyle,
icra bile edilmez; katilimcilar karnavalin icinde yasarlar... Karnaval hayati
alisildik seyrinden ¢ikmis bir hayat oldugu icin, bir dlgiide ‘ters yiiz edilmis
bir hayat’tir, ‘diinyanin tersine ¢evrilmis yiizii'diir (‘monde a l'envers’).

Siradan hayatin, yani karnaval-dis1 bir hayatin yapisi ve diizenini
belirleyen yasalar, yasaklar ve kisitlamalar, karnaval boyunca askiya alinir...
karnaval-dis1 hayatin perspektifinden tuhaf ve uygunsuz hale gelir... insan
dogasinin gizli sakli yonlerinin kendilerini - somut duyumsal bir bicimde-
aciga vurup ifade etmelerine izin verir... Karnaval, kutsali diinyevi olanla,
ylceyi asagiyla, onemliyi onemsizle, bilgeyi aptalla bir araya getirir,
birlestirir, iliskilendirir ve birbirine baglar.”31 Kisaca karnavalda rollerin ters
yuz edilmesi gibi, benlik ve yasalilik arasindaki iliski burada ters yiiz
edilmekte; yeni bir Kendi’'lik toplumsal alandaki siddeti pasif bicimde kabul
eden ve yalmzca buradaki etkilere tepki gosteren birey formundan
uzaklasarak; etkin bir siddeti aktif hale getiren ve bunu kendisini
dontstiirmek Uzere kullanan tokezlemis ve yikima ugramis bireye
erismektedir.

Tim bu donisimler o6zgirligiin siddetine gondermede
bulunmaktadir. Sessizligin zincirlerinden kopmuslugu ve edimlerin Kendi
elindeligi 6zgiirliige erismeyi amagclayan bir siddetin liriiniidiir. Heidegger’'in
Dasein’t ayn1 bu bicimde toplumsal, yasali alanda yasadigi, her an bu
durumun yikima ugrayabilecegi korkusu ile - ki bu i¢goriiseldir - hareket
eden ve zamanla kendisini tiim bunlarin disina iten insanla miimkiin hale
gelmektedir. Dasein diisiincesi “bireylerin 6zgiirligiini ve sorumlulugunu
dile getiren ve 6liimii ciddiye alan bir “ 32diisiincedir. Dasein [O aradalik]

31 Orhan Diiz, Dostoyevski Hayati, Eserleri Uzerine Makaleler ve Aforizmalar, (1. Baski),
Kakniis Yayinlari, f{stanbul, 2001, ss. 184-5.

32 Rudiger Safranski, Bir Alman Ustat Heidegger, ¢ev. Ali Nalbant, (1. Baski), Kabalci,
[stanbul, 2008, s. 21.
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“Heidegger bu O aradaligy, Diinya-i¢inde- olma, diinyada- olma, diinyadalik [.s
In-der- Welt- sein] kavramiyla gosterir.

‘s Da’ kavramy,... ‘s In, sein’ ‘icerde- olma’ / ‘ige- meskun durum’
anlaminda acikliktir. Burada sadece ‘ek-sistieren’ degil, ayn1 zamanda ‘in-
sistieren’ kavrami da gecerlidir. O aradalik, Hakikatin icinde meskun olma
demektir; Orasidir; O yerdir; orada bulunmay1 ifade eder; Ara’da agilmistir;
Hiclik degildir, olanakli bir Hi¢- olmadir; Higligin Olanagidir; Varlikla
tamamlanir; Varligin Orasi, O aradasi, olarak Hakikat'te siikun eder, zira
Gortinmenin yeridir; dogum ile 6liim arasindaki Ara’dir.” 33 Bu arada olma
durumu 6liime dogruluk karsisinda bir farkindalik kazanarak ayni zamanda
yasamin da kutsanmasi ve bu kez Kendi'nden hareket ederek
sekillendirilmesidir. Clinki 6liim bizden dnce de mevcut olan bir seydir.
“Ciinkii olim yalnizca vaat edilmis, temin edilmis ve bir tehdit olarak
sunulmus degildir, o bizi yasamimiz baslamadan 6énce de beklemektedir:
6limden once var olamayiz, dogdugumuz anda o6liime teslim olmak
zorundayizdir.” 34 Bu nedenle Dasein bunun bilincine varabilen dogum ve
6limiin arasinda olandir. O-arada olandir. Bu bakimdan Derrida’nin
subjectile’i gibidir Dasein. Ne bir nesneyi ne de bir 6zneyi tanimlar. Her seyin
toplamidir, ama bu toplamlardan hem kendisini hem de digerlerinin formunu
belirler. Bir ¢esit rahim, bir yatak gibidir. Dasein gibi o da kabulle baslar,
ardindan kabul ettigi her seyi doniistiirerek disar1 sunar.“Subjectile, aci
cekmeden her seyin acisini yasar. Sikayet etmez. Hareketsiz kalir, duygularim
acik etmez. Her seyi alir ve kabul eder, evrensel bir depo gibidir. Hem kendi
alanini, hem de biitiin figiirlerin yerini olusturur”. 35

Ancak bunu yapabilmesi korku ile, siddet ile ve elbette bunlarin
aracilifiyla sessizligin, yani higligin alanina g¢ekilebilmesi ile miimkiindiir.
“Her sey, kaybolmakla bize yeniden, geri gelir... korku da 3¢... Var olanin
kaybolmasi bize eziyet eder. Geriye hi¢ dayanak kalmaz. Geriye kalan ve bizim
icimizi - Var olanin raydan ¢ikmasi esnasinda- kaplayan, ... ‘hi¢’tir. Korku Higi

33 Martin Heidegger, Metafizige Giris, cev. Mesut Keskin, (1. Baski), Avesta, istanbul,
2014, ss. 247-8.

34 Alexander Kopka, Mourning Derrida, Jagiellonian University, Poland, p. 176.

35 Jacques Derrida - Paule Thévenin, The Secret Art of Antonin Artaud, trans. Mary Ann
Caws, The MIT Press, Massachusetts, 1998, p. 132.

36 Ceviride korku olarak gegen bu kelime, Almanca aslinda “der Angst”tir. Heidegger
nedeni belli olan, nesnelere yonelik bir korku olarak degil; nedeni olmayan ve
belirgince hi¢bir varolana dayanmayan nedensiz korkuya “Angst” adin1 vermektedir.
Bu bakimdan korku olarak gecen her kelimenin “Angst” olarak kabul edilmesi daha
uygun olacaktir. Heidegger korku ve kaygi arasinda bir ayrim gézetmektedir. Kaygi
olarak kullandig1 Sorge sadece psikolojik anlamda olumsuz bir durum degildir, aym
zamanda belirli bir 6zen goésterme durumuna da isaret etmektedir.
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ac¢iga cikarir.”37 Ama daha 6nceden de belirttigimiz gibi bu timuyle bir se¢im
meselesidir, Kendi'ni segme meselesidir. “Var olanlar kendi varliklarina
‘kayitsiz’dirlar, daha dogru bakacak olursak onlar, kendi varliklarina ne
kayitsiz ne de kayith kalacak bicimde ‘var’dirlar. Nitekim Dasein’dan soz
edildiginde - s6z konusu var olanin hep- benimkilik niteligine uygun olarak -
her zaman sahis zamirini de kullanmak zorundayiz: “ben varim”, “sen varsin”
gibi. Ve 6te yandan Dasein... bizatihi kendi varligim1 kendi varlig: i¢inde
kendine mesele edinen séz konusu var olan, kendi varligiyla kendi en sahih
imkani olarak iliskilenir. Dasein hep kendi imkan olarak vardir... Dasein
kendi varlig1 i¢cinde kendini “secebilmekte”, kazanabilmekte ya da higcbir
zaman kazanamamakta veya sadece “goriiniirde” kazanma imkanina sahip
olmaktadir. Kedini kaybetmesi ya da kendini heniiz kazanamamis olmasi
ancak kendi 6zline gére miimkiin olan bir sahihlikle38, yani kendine sahip
olarak miimkiindiir. Sahihlik ile gayrisahihlik olarak ifade edilen iki varlik
hali... Daseinin esasen hep-benimkilikle belirlenmis olmas1 iizerine
temellenmektedir.” 3° Sahihlik olarak adlandirilan otantik varolus ya da
burada kullanildig1 bigimiyle Dasein’in sahihligi onun kendinden agiga ¢ikan
bir durumdur ve kazanilmasi gerekmektedir. “Otantik bir varolus, dogaya,
baskalarina ve kendisine aciktir; onlari catistirmamaya, bir biitlin i¢inde
toplamaya calisir... Otantik bireyler, tiim bu iliski diizeylerine acik olmalari
nedeniyle, kendilerinden herhangi bir seyi gizlemeden, yasamin 6nlerine
serdigi olanaklarin daha ¢ok farkinda olarak se¢imlerini yapan
kimselerdir...”40

Burada sozii edilen verili olma ve bu verili olanlar arasindan se¢im
yaparak kendi ozgiirliigiini ortaya koyma durumu bizi tam da teatral
tutumun ve bu bakimdan Artaud’'un ugurumuna siiriiklemektedir. Tiyatro
“bilime karsi mit, ahlakliliga kars1 ‘yasam’ sdyleme karsi miizik, ilerleme
yerine Oncesizlik- sonrasizlik, ¢aylak bir insaniyetperverlige karsi acidan

37 Martin Heidegger, Metafizik Nedir?, cev. Yusuf Ornek, (3. Baski), Tiirkiye Felsefe
Kurumu, Ankara, 2009, ss. 34- 6.

38“Dasein’in sahih olarak kendi olabilmesi i¢in, bir seylerle ilgilenmek, birilerine itina-
gostermek suretiyle kendini birincil olarak kendi zati varlik- imkanina tasarlamasi
gerekir ve fakat kendini herkes- benliginin imkanina tasarlayarak degil ama. Irtibatsiz
imkani 6ndeleme, dndeleyen bu varolani kendi en zati varligini yine kendinden
hareketle devralmaya zorlar... En zati 6liime dogru 6ndeleyerek hiir kalma, tesadiifen
yasanan imkanlarin kaybolmuslugundan kendini serbest birakir; atlatilamaz olan
imkanlarin da 6niinde yer alan fiili imkanlar ancak bu sekilde sahih olarak anlasilabilir
ve tercih edilebilir duruma gelir. “(Martin Heidegger, Varlik ve Zaman, ¢ev. Kaan H.
Okten, (2. Baski), Agora Kitaphg, Istanbul, 2008, ss. 279-80.)

39 Martin Heidegger, Varlik ve Zaman, ¢ev. Kaan H. Okten, (2. Bask), Agora Kitapligy,
Istanbul, 2008, s. 45.

40 Erol Goka, Varolusun Psikiyatrisi, (1. Baski), Vadi, Konya, 1997, s. 129.

FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi), 2017 Giiz, sayi: 24, s. 317-335



“Itici Bir Gii¢ Olarak Olugsal Siddet”
0Ozlem DERIN

mest olmak, siradanlik yerine kahramanlik, etiko-politikaya karsi estetik
savas, kamusal ve kiiltiirel olana karsi barbarlik, Apolloncu toplumsal diizene
kars1 Dionysoscu bir delilik meselesidir.”4! Dionysos’un bir sdzciisii sifatiyla
Nietzsche, tiyatroda “yikimdan ve yaratimdan haz alan bir asirili1 ve dehseti,
bir coskunlugu ve kargasay1 bulur... sonsuz bir kavganin, acimasizligin ve
yeniden dogum akisinin hi¢ bitmeyecegi avuntusuyla saglama alinmis
mutsuzluk ve katliamlardan elde ettigimiz, Thanatos ya da olim gidisi
alanini.”42 Bu nedenle de tiyatro sahnesi toplumsal sesin egemenligi altinda
degil, sessizligin hitkkmii icindedir. Orada sessizlikten dogan 6zgiir bir yaratim
s6z konusudur. Bir tahakkiim altina alinamayacagini daha 6nceden ifade
ettiimiz teatral sahne, esas bic¢imiyle sessizligin sahnesidir. Oyuncunun
tizerinde durdugu, Kendi icinden bagka bir insan ¢ikardigi, ayni bedende yeni
bir bilince dontstigi teatral sahne, oyuncunun hakimiyetindedir. Oyuncu,
kendi sessizligine hakim oldugundan, sesine ve seslere de hakim olabilme
giicline sahiptir. Biitiinlenmenin isaretini tasimaktadir. “Bununla birlikte,
biitliinltikli insana yonelik ilk hareketin deliligin esdegeri oldugunu séylemek
gerekir. lyiligi saliveriyorum ve akh (anlami) saliveriyorum, etkinligin ve bu
etkinligin birbirine bagladig1 yargilarin beni ayirdig1 ugurumu ayaklarimin
altinda kendi ellerimle agiyorum. En azindan, biitiinliigiin bilinci bende
oncelikle umutsuzluk ve krizdir. Eylem perspektiflerini terk edersem,
miikemmel ciplakligim ortaya cikar. Caresiz, dayaniksiz olarak diinyadayim,
cokiiyorum.”43 Ben, ancak bu ¢okiisle ortaya ¢ikmaktadir.

Bdylelikle yeni bir diinya kurulmaktadir. “Diinya kurmak bildigimiz
gibi her zaman elde mevcut olan diinyadandir; kurmak yeniden yapmaktir.”
44 Tiyatroda da insanin aradigi, hem toplumsal yasamda, hem de kendine
uzanan yolda oldugu gibi, siddettir. “Ac¢ik¢a sdylensin ya da sdylenmesin,
bilingli ya da bilingsiz, ... yasamin askin durumu, aslinda seyircinin agkta,
cinayette, uyusturucuda, savasta ya da baskaldirida aradigi seydir.” 45
Sahnede olanlar artik olduklari insan degillerdir; her ne kadar onlara
kendilerinden farkli; ama bir bakima diger insanlarin yasamiyla benzer roller
bicilmis olsa da, artik o sahnede ne belirlenmis kisilikler ne de mutlak
boyunduruklar séz konusudur. “... imgesel alan... var olanlardan yoksundur

41 Terry Eagleton, Tath Siddet Trajik Kavrami, ¢ev Kutlu Tunca, (1. Baski), Ayrinty,
istanbul, 2003, s. 86.

42Age,s. 87.

43 Bataille, Nietzsche Uzerine, cev. Mukadder Yakupoglu, Kabalci, (2. Baski), Istanbul,
2000, s. 21.

44 Gunter Gebauer - Christoph Wulf, Mimesis, trans. Don Reneu, University of
California Press, London, 1995, p. 17.

5 Age,s. 107.
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ancak var olustan degil, burada su ya da bu ya da herhangi bir sey yoktur, ne
Ben, ne o ne de &biirli vardir, ‘biri’ vardir ve bu ‘biri’ glindelik hayattaki
‘biri'ne tekabiil etmemektedir. Bu alandaki var olus da dogaldir. Bu alan en iyi
bicimde artistik alan, edebiyat alani ve sanat alanininki olur...” 46 Burada
ortaya ¢ikan yazi diizleminde islenmis bir durumsalligin yorumlanmasi
olarak goriilse de, aslinda aktoriin yaptig verili olan iizerinde yeni bir benlik
olusturmaktan baska bir sey degildir. Bu bakimdan Artaud tiyatroda
insanlarin kendilerine ikizler yarattiklarindan bahsetmektedir. Bu ikiz ayni
goriiniime sahip bir bedende a¢iga ¢ikan, farkl bir bedensellik durumunun
tasviridir. Oyle ki bu ayn1 bedende béliimlenen iki insan birbirinden agik
bicimde farklidir. Bu vahsetle, Kendi icinden tasan Kendi'ne yonelik siddetle
ortaya c¢ikan bir bodliinmedir. “Vahset, diisiinceme sonradan eklenmis
degildir; 6nceden de vardi, ama bilincine varmam gerekiyordu. Ben, vahset
sOzciiglni, yasama istahi, kozmik sertlik ve amansiz gereklilik anlaminda,
karanliklari yiyip bitiren yasam kasirgasinin bilinirci anlaminda, kaginilmaz
gerekliligi yasami isleten ac1 anlaminda kullaniyorum; iyi olan sey istenilir,
bu bir edimin sonucudur, kétiiliikse siireklidir.” 47 “...tiyatro... kotilik
zamanidir, karanlik giiclerin utkusudur, bu gii¢leri, daha derin bir gii¢
sontlinceye dek besler.”48 Onun icinde “... nesnelerin ve olaylarin bize karsi
girisebilecegi bir vahset s6z konusudur. Bizler 6zgiir degiliz. Ve gokyiizii
basimizin iistiine disebilir. Tiyatro da bize bunu 06gretmek icin
yaratilmistir.” 42 Basimiza her an diisebilecek olan goékyiiziiniin, her an
karsimiza dikilebilecek olan yasaliligin yeniden fark edilmesine gebedir
tiyatro. Ancak bu farkindalifin pencesinde hareket eden, bunun dehsetini
yasayan, bundan kacamayan ve bununla birlikte kendisini baskalastiran
aktor oOzgilirligliniin adimini atmis hale gelmektedir. Buradaki 6zgiirliik
modern anlamda bir 6zgtrliikten ¢ok, dliime- dogrulugun bilincine varilarak
yasam icinde kendine ait, kendinden tasan bir alan yaratabilmektir. Bir
bosluk olusturabilme meselesidir bu. Adlandirmanin ve belirlenimin
siddetinin hikiim siirdiigii toplumsal yasalilik alaninda kendi sessizliginin
aciga cikarabilecegi bir bosluga erisme meselesidir. Ancak bu gergekle yiiz
ylze gelme halidir ve burasi acinin dikenli telleriyle kaplidir. “Lacanci
deyimlerle, duruma sekil verecek bicimde, yalmizca Gergek ile yara bere

46 Ozge Ejder, Spaces Of Boredom: Imagination and the Ambivalence of Limits, Doctor
of Philosophy Thesis, The Institute of Economics and Social Sciences, Bilkent
University, 2005, p. 107.

47 Antonin Artaud, Tiyatro ve Ikizi, ¢ev. Bahadir Glilmez, (1. Baski), YKY, [stanbul, 1993,
s. 90.

8 Age, s 28.

9 Age,s. 71.
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icinde birakan bir karsilasmayla ( zarar gormeden atlatamayacagimiz,
varligimiz1 sessizce damgalayan o6ldiiriici yara izleri birakacak bir
karsilasma) hakiki bir 6zgiirlesmeyi umut edebiliriz.”50

Teatral 6rnekleme bu edimin yasam dis1 bir niteligi oldugu izlenimini
yaratmamalidir. Burada asil 6rneklenmek istenen zaten verili olan, ya da
bizim i¢ine firlatilmis oldugumuz yasam i¢indeki belirlenimlerin bizim dogal
bir boyunduruk olarak kabul etmememiz gereken seyler oldugu tzerinden
islenmektedir. Kabuliin siddeti disaridan t{zerimizde kurulan bir
tahakkiimden o6te degildir. Ancak ayni aktdriin sahneye c¢iktiktan sonra
yakaladig1 kontrolsiiz icgiidiisel tasma, rol yapma ya da verili olandan dehset
duyarak buna karsi tepkisel bir itilim uygulama ve bunu kendince yorumlama
hakkina sahip olmasi gibi, insan da kendisine bir sahneleme koyarak kendi
sessizliginden, acisindan, icine battig1 hiclikten ve ayaklarinin altinda kendi
elleriyle acarak icine diistiigii ugurumdan kendisini disar1 itebilecek ve kendi
iizerinde bir siddet uygulayarak bu itilimi disar1 yansitabilecek bir var olanlik
kazanabilir. Kisaca Kendi varligini, Kendince kurabilir.

Ancak her seyin dncesinde kendi ayaklarinin altinda uzanan bosluga
cekilmelidir. “Bosluk ... beni ¢ekiyor, yoksa basim dénmezdi - ... diisersem
olirtim ve bir bosluk, icine diismenin disinda benim ne isime yarayabilir?”5?
Gecenin karanligiyla biitiinlesirken Ben, Kendi'm; “kendimin yokluguyum”52!

50 Terry Eagleton, Tath Siddet Trajik Kavrami, ¢ev Kutlu Tunca, (1. Baski), Ayrinty,
istanbul, 2003, s. 91.

51 Georges Bataille, Imkansiz, ¢ev. Mukadder Yakupoglu, (1. Baski), Kabalci, Istanbul,
1999, s. 37.

52A.ge., s. 156.
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