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OZET

MAKALE BILGISi

Bu arastirmada dgretmenlere yonelik gecerliligi ve giivenirligi saglanmis bir
dijital vatandaslik davranis Olgegi gelistirmek amaglanmistir. Arastirmada
betimsel tarama modeli kullanilmistir. Arastirma, 2017-2018 egitim 6gretim
yilinda Kiitahya ili merkez ilgesinde ortaokul diizeyinde 6gretmenlik yapan
238 ogretmenle gerceklestirilmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak
aragtirmaci tarafindan “Ogretmenlere Yonelik Dijital Vatandaslik Davranis
C)lgegi” gelistirilmistir. Agimlayic1 ve dogrulayic faktor analizleri yapilan
dlgek 20 madde ve “Egitim ve Iletisim”, “Sayg1” ve “Korumak” olmak iizere
3 boyuttan olusmaktadir. Ug alt faktdr tiim varyansin %44.9'unu
aciklamaktadir. Olgegin Kaiser- Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 0.83, Barlett
Testi anlamlilik degeri 0.00 bulunmustur. Olgegin butiant i¢in Cronbach alfa
i¢ tutarlilik giivenirlik katsayis1 .82'dir. Dogrulayict faktdr analizi
kapsaminda x2/df (ki kare/serbestlik derecesi) degeri 1.64 olarak
bulunmustur. Bu modelin iyi uyuma sahip oldugunu gostermektedir.
Modelin RMSEA degeri 0.052; AGFI degeri 0.87; SRMR degeri 0.057; IFI
degeri 0.91; NNFI degeri 0.90 ve CFI degeri 0.91’dir. Bu arastirmanin
bulgularindan yola gikarak “Ogretmenlere Yonelik Dijital Vatandaslik
Davranis Olgegi” gecerli ve giivenilir bir 5lcme araci olarak nitelendirilebilir.
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ABSTRACT

In this study it is aimed to investigate the digital citizenship behaviours of
middle school teachers in terms of various variables. The descriptive survey
design was used in the study. The study was carried out with 238 teachers
who were teaching in middle school level in the central district of Kiitahya
Province in 2017-2018 academic year. In this study, “Digital Citizenship
Behavior Scale for Teachers” developed by the researcher was used as the
data collection tool. The scale, of which exploratory and confirmatory factor
analysis were made, consists of 20 items and 3 dimensions: “Education and
Communication”, “Respect”, and “Protecting”. Three sub-factors explain
44.9% of all variance. Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) coefficient of the scale is
0.83, Barlett Test significance value of the scale was found as 0.00. The
Cronbach alpha internal consistency reliability coefficient for the whole scale
was .82. In the context of confirmatory factor analysis, A2/df (chi-square
/degree of freedom) value was found as 1.64. This shows that the model has
a good fit. The model’s RMSEA value is 0.052; AGFI value is 0.87; SRMR
value is 0.057; IFI value is 0.91; NNFI value is 0.90 and CFI value is 0.91. Based
on the findings of this research, the Digital Citizenship Behavior Scale for
Teachers was evaluated as a high validity and reliability measurement tool.
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Giris

Giiniimiizde sanayi, teknoloji, egitim ve diger alanlardaki hizl1 de§isim insanlarin birbiriyle
olan iliskisini etkiledigi gibi iletisimini de etkilemektedir. Toplumlarin yapisinda meydana
gelen bu degisiklik teknolojiyle iligkili bir¢ok kavramin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Teknolojinin bas dondiiren hizda gelismesi ve tiim diinyaya yayilmas: sonucunda diinya hizla
dijital toplum olma yolunda ilerlemektedir. Teknolojinin gelismesiyle birlikte yasadigimiz
zamana “bilgi ¢ag1”, “iletisim ¢ag1”, “uzay ¢ag1”, “bilisim ¢ag1” gibi adlar verilmektedir
(Akkoyunlu, 1998; Karaman ve Karatas, 2009). Dijital teknolojilerin yasamin her alaninda etkili
olmaya baslamasina ya da giderek sanal hale gelmesine iliskin farkli goriisler olsa da yapilan
arastirmalarda teknolojik gelismelerin merkezinde insanin yer almas: gerektigi konusunda
hemfikirdir (Hand, 2008; Shelly, Thrane, Shulman, Lang, Beisser, Larson & Mutiti, 2004; Yu,
2006). Cagimiz simdiye kadarki en hizli degisim- doniisiim ¢ag1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir
ve dijital teknolojiler toplumlar i¢in vazgegilmez konumdadir (Palfrey ve Gasser, 2008). Ayrica
bu teknolojik gelismeler kisilerin yasayislarini, birbirleriyle ve diinya ile olan baglarmi hizh
bir doniistim igerisine sokmustur (Karaduman, 2011). 1980’lerden sonra dogan nesil “dijital
yerliler”, 1980 yilindan 6nce doganlar ise “dijital gogmenler” olarak isimlendirilmektedir
(Prensky, 2001). Siirekli kendini yenileyen teknolojik gelismeleri ve siirekli gilincellenen
bilgileri giinlimiizde daha ¢ok dijital nesil olarak adlandirilan gencler ve c¢ocuklar
kullanmaktadir. Dijital vatandashk kavrami da teknolojinin toplumu etkilemesiyle ortaya
¢ikan kavramlardan birisidir. Dijital vatandas, bilgiye ulasirken ve kisiler arasi iletisim
kurarken gerceklestirdigi eylemlerin farkinda olan, teknolojiyi zararsiz ve etkin sekilde
kullanan, sanal ortamda yasal sug niteligi tasimayan paylagimlar yapan ve bu davraniglariyla
gevresine Ornek olan vatandastir (Cubukgu ve Bayzan, 2013). Bir toplumu olusturan bireylerin
vatandaslik sorumluluklarini yerine getirme, hak ve 6devlerine gore yasamlarmi devam
ettirme istekleri dijital vatandaslik kavraminin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Kocadag,
2012; Sincar, 2010). Dijital vatandaslik genel anlamda diisiindiigtimiiz zaman birey-devlet
iliskinin degismis olmasi, 6zel anlamda diistiniildiigi zaman vatandaglik algisinda kokli
degisikligi ifade etmektedir (Isikli, 2015). E- vatandas, e- devlet, e- demokrasi, e- 6grenme, e-
kitap ve e- dergi gibi “e-lesmek” siireci yerini dijital bir kimlige birakmis ve bunun sonucu
olarak dijjital vatandaslik gibi terimler hayatimiza girerek vatandaslik algimizin degismesine
neden olmustur (Sendag ve Uysal, 2010). Bunun disinda bilgi iletisim teknolojisinde yasanan
gelismeler “m-6grenme”, “m-demokrasi” gibi kavramlar1 literatiire kazandirmstir.
Vatandagin dijital vatandas olma yolunda ilerlemesinde internetin bireylere sagladig:
“etkilesim”,”erisim” ve “paylasim” gibi olanaklar bulunmaktadir (Sendag ve Uysal, 2010).
Ribble ve Bailey (2007), dijital vatandaslik tanimlamasinda dijital vatandashk kavramini REPs
(Respect, Educate, Protect/ Saygi Duy, Egit, Koru) olarak bilinen yaklasimi temele alarak
yeniden tamimlamistir. Dijital vatandaslik teknoloji kullaniminin davranis bi¢iminde ifade
edilmesidir. Dijital vatandashgin i¢inde birden ¢ok unsurun bulunmas: nedeniyle dijital
vatandaslik kavramini tam olarak ifade edebilmek i¢in dokuz alt davranis boyutu
kullanilmaktadir (Ribble, Bailey ve Ross, 2004). Dijital vatandasligin bu dokuz boyutu; dijital
okuryazarlik, dijital ticaret, dijital etik, dijital erisim, dijital kanun, dijjital iletisim, dijital saglik,
dijital giivenlik ve dijital hak ve sorumluluk olarak alan yazinda yerini almistir (Ribble, 2006).
Dijital vatandaslig1 9 boyutta ele alan Ribble’in (2006) belirledigi boyutlarin disinda, akilli
telefon, laptop (diziistii, bilgisayar), tablet ve diger dijital araglarin eklenmesiyle dijital
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vatandasligin daha fazla boyutta incelenebilecegi diistiniilmektedir (Alberta, 2012). Giin
gectikce kapsami genisleyen dijital vatandaghk kavrami bireylere birtakim sorumluluklar
yliklemektedir. Bu sebeple dijital vatandasin interneti etik ve evrensel kurallar ¢ercevesinde
tehlikeden uzak kullanmas1 gerekmektedir (Aydin, 2015). Bilgi ve iletisim teknolojilerini
kullananlarin biiytiik bir kismi1 ne yazik ki olusabilecek tehlike ve risklerin farkinda degildir.
Oysa s0z konusu riskler bireyleri maddi- manevi kayiplara ugratip tamiri olanaksiz hasarlara
neden olabilmektedir. Ozellikle cocuklar sanal ortamda tanimadiklar1 kisilere
glivenebilmekte, kisisel bilgilerini paylasmakta ve c¢esitli acilardan istismar riskleriyle
karsilasmaktadirlar (Ozeng, 2007). Dijital diinyada riskler, bu ortami en ¢ok kullanan ¢ocuklar
ve gengler tizerinde etkilidir. Bunlar1 6nlemenin yolu ailenin ve okullarin iyi bir dijital
vatandaslhik egitimi vermesinden ge¢mektedir. 21. yy becerilerinden biri olan ve ogretim
programlarinda 6grencilere kazandirilmas1 amaglanan beceriler arasina bu kapsamda dijital
okuryazarhik gibi beceriler eklenmis, bilimsellik ve ¢aliskanlik degerleriyle desteklenmistir
(Bal, 2018). Ayrica Firsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi lyilestirme Hareketi (FATIH) Projesiyle
ogrencilerden ve Ogretmenlerden de ek yeterlilikler beklenmektedir. FATIH Projesiyle
ogrenciler, bulunduklar: ortamda interneti kullanarak ders notlarma, ders ici projelere ve
cesitli bilgilere ulasabilmekte ve EBA gibi yardimci dokiimanlarla 6grendikleri konular:
pekistirebilmektedirler (Yasaroglu, 2018). Bu sebeple 6gretmen ve 6grencilerin teknolojiyle i¢
ice olmasi ve teknolojiyi etkin kullanmas: gerekmektedir. Ayrica hizla yayilmakta olan
internet ve bilgisayar kullanimi, cep telefonlarinin internet 6zelliklerinin bulunmasi ve
bireylerin 7/24 yaninda olmasi bireyin kendi evinden diinyanin her yerindeki bilgiye acik
olarak ulagsmasini saglamaktadir (Askar ve Altun, 2006). Giiniimiizde egitimin Bilgi ve
[letisim Teknolojileriyle harmanlanmasi ve egitim sisteminin dijitallesmesi sonucu 6gretmen
ve dgrencilerin konumlar1 degismistir. Ogretmen ve 6grenciler arasindaki etkilesim farkli bir
boyut kazanmistir. Ogretmenin konumu sadece 6grenciye bilgi aktarmak degil, dogru bilgiye
ulagsmasinda rehber konumunda olmaktir. Cagin 0gretmenlerden beklentisi bireyleri iyi
vatandas olmaya tesvik etmek ve bu egitimi dijital vatandashig1 da kapsayacak sekilde
planlamaktir.

Alan yazinda yapilan dijital vatandaslikla ilgili calismalar incelendiginde daha ¢ok
orneklemin ortaokul 6grencileri ve 6gretmen adaylarindan secildigi goriilmektedir (Aslan,
2016; Bakar, 2016; Bardakgi, Akytiz, Samsa-Yetik ve Keser, 2014; Cepni, Oguz ve Kilcan, 2014;
Karaduman, 2011; Kaya ve Kaya, 2014; Kocadag, 2012; Misirly, 2013; Oniir, 2019; Oztiirk, 2015;
Saglam, 2012; Sakalli, 2015; Som-Vural, 2016). Bilgi ve teknolojinin hayatin her alanina niifuz
ettigi bilgi caginda, bilingli ve etkin dijital vatandaslar yetistirecek olan Ogretmenlerin
yeterliliklerinin bilinmesi 6nemli goriilmektedir (Yiirektiirk ve Coskun, 2020). Yurt iginde
ogretmenlerin dijital vatandashk diizeyini 6lgen ya da Ogretmenlerle gergeklestirilmis az
sayida ¢alisma bulunmaktadir (Gokbulut, 2016; Tatli, 2018). Kus, Giines, Basarmak ve Yakar
(2017) yaptiklar1 calismada genclere yonelik bir dijital vatandaslik olgegi gelistirmislerdir.
Gelistirilen bu 6lgegi Arcagok (2020) 6gretmenlerin dijital vatandaslik algilarii 6lgmek igin
kullanilmistir. Ancak literatiirde dogrudan oOgretmenlere yonelik gelistirilen bir dijital
vatandaslik Olgegine rastlanmamistir. Bu baglamda arastirmanin amacit ortaokul
ogretmenlerinin dijital vatandashk davranislarini dlgen gegerliligi ve giivenirlii olan bir
Ol¢me araci gelistirmek olarak belirlenmistir.
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Yontem

Bu calisma, Ogretmenlere Yonelik Dijital Vatandaglik Davranis Olgeginin i¢ tutarhligim ve
yap1 gegerliligini tespit etmeyi hedefleyen 6lgekleme temelli bir calismadir.

Evren ve Orneklem

Aragstirmanin evrenini Kiitahya ili merkez ilgesindeki okullarin ikinci kademesinde gorevini
icra eden ortaokul 6gretmenleri olusturmaktadir. Evrenin tamamina ulasmanin miimkiin
olmadig1 calismada Orneklem alma yoluna gidilmistir. Bu baglamda arastirmada amagh
orneklem yontemlerinden biri olan 6lgiit 6rneklem yontemi kullanilmistir. Belirlenen Slgiitler
ortaokul diizeyinde Ogretmenlik yapmak ve gonilliiliiktiir. Calismaya 2018-2018 egitim
ogretim yilmin ikinci doneminde Kiitahya'nmin merkez ilgesinde ¢alisan 238 ortaokul
ogretmeni katilmigtir.

Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi

Ogretmenlerin dijital vatandashk diizeyinin belirlenmeye c¢alisildigt bu c¢alismada
aragtirmacilar tarafindan ”Ogretmenlere Yonelik Dijital Vatandashk Davranis Olgegi”
gelistirilmistir. Olgegin gelistirilmesi asamasinda takip edilen sira agagidaki gibidir:

e Literatiiriin taranmasi,

e Madde/soru havuzunun olusturulmasi,

¢ Madde havuzu i¢in uzman goriisti alinmasi,

¢ Taslak form tizerinden 6n deneme yapilmasi,

¢ Gegerlik ve giivenirlik ¢alismasinin yapilmasi.

Literatiirtin Taranmasi: Arastirmada veri toplama arac1 gelistirilmeden 6nce alanda yapilan
¢alismalar incelenmis ve arastirma konusuna dogrudan hitap edebilecek veri toplama aracina
rastlanamamuistir. Bu sebeple ilgili literatiir incelenirken Oncelikli olarak galismanin siniri
¢izilmeye calisilmistir. Dijital vatandaslik, Ribble’in (2007) ¢alismas: da goz oniine alinarak 3
boyuta indirgenmistir. Olgege ait alt boyutlar Sekil 1’deki gibidir.
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Sekil 1. @gretmenlere Yonelik Dijital Vatandaglik C)lgegi Alt Boyutlar:
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Madde/soru havuzunun olusturulmast: Ogretmenlere yonelik dijital vatandaghk 8lgeginin
gelistirilmesi amaciyla ilgili literatiir taranip arastirmanin simri ve alt boyutlarina karar
verildikten sonra bu boyutlarla ilgili olabilecek 91 madde olusturulmustur. Sonraki asamada;
2016-2017 egitim 6gretim yilinda Ahteri Imam Hatip Ortaokulunda gorev yapan 8 gretmene
“Bir ortaokul 6gretmenine gore dijital vatandashik davranisi kapsaminda degerlendirebilecek
davranislar nelerdir” sorusu yoneltilmis ve 6gretmenlerin verdikleri cevaplar igerik analizi
yontemiyle c¢oziimlenmistir. Yapilan ¢ozlimleme sonrasinda elde edilen veriler madde
havuzunda yer alan maddelerle karsilastirilmis ve 41 maddelik bir taslak form
olusturulmustur.

Madde havuzu igin uzman goriisii alinmast: Olgekte yer alan maddelerin Slgiilmek istenen
davranigi nitelik ve nicelik olarak olgmek icin yeterliliginin gostergesi olan kapsam
gecerliliginin saglanmasi i¢in uzman goriisiine bagvurulmustur (Biiytikoztiirk, 2011; Karasar,
2005). Hazirlanan taslak dlcek Olgme ve Degerlendirme, Tiirkge ve Sosyal Bilimler Boliimii
Ogretim elemanlarindan olusan 5 uzman tarafindan incelenmistir. Saban’a (2008) gore
aragtirmaci ve uzmanlar arasindaki uyumun %90 ve iistiinde olmasi hedeflenen giivenirligin
saglandigmin gostergesidir. Bu sebeple % 90 {izerinde uzlasiin saglanamadig1 ve anlatimin
net olmadig ya da igerigin uyusmadigma inanilan 2 madde 6lgekten ¢ikarilmigtir. Son hali
verilen 39 maddelik taslak 6lgegin 11'u olumsuz, 28’si ise olumlu yarg1 icermektedir.

Taslak form {izerinden 6n deneme yapilmas:: Bu asamada Olcek maddeleri arasinda
anlagilamayan ya da yanls anlasilan madde olup olmadigini tespit etmek amaciyla Kiitahya
Bahgelievler mahallesinde egitim veren 2 ortaokulda calisan 30 ortaokul 6gretmeniyle 6n
deneme yapilmigtir. On deneme sonrasinda anlagilmayan ya da yanlis anlasilan madde
olmadig1 goriilmiis ve 39 maddelik Olgek {izerinden gegerlik ve giivenirlik c¢alismalar:
yapilmistir

Bulgular

Dijital vatandaslik 6lgegi 2017-2018 egitim 0gretim yilinin ikinci doneminde Kiitahya ilinin
merkez simirlar1 iginde c¢alisan 259 ortaokul Ogretmenine uygulanmistir. Puanlama
asamasinda eksik dolduruldugu goriilen 21 6lgek arastirma kapsamina dahil edilmemistir.
Eksik doldurulan formlar ¢ikarildiginda 238 form elde edilmistir. Calismaya katilan
ogretmenlerin 105’1 (%44,12) kadmn 133’1 (%55,88) erkektir. Sonraki asamada uygulanan
dlgegin yapi gegerliligini test etmek amaciyla faktor analizi yapilmistir. Ozdamar’a (2002) gére
faktor analizi, birbiriyle iligkili veri yapilarmi birbirinden bagimsiz ve az sayida yeni yapilara
dontistiirmek, bir olay ya da olusumu agikladiklar: varsayilan degiskenleri gruplandirarak
ortak faktorler ortaya koymak ve bunlar1 etkileyen degiskenleri gruplandirmak amaciyla
bagvurulan yonteme denilmektedir. KMO degeri verilerin yapilacak analizler i¢in uygun ve
yeterli oldugunu belirlemede ayrica orneklem biiyiikliigiiniin tespit edilmesinde, Bartlett
Sphericity testi ise verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan gelip gelmedigini kontrol
etmek igin kullanilir (Tavsancil, 2005). Yapilan analiz sonucunda verilerin ¢ok degiskenli
normal dagilima sahip oldugu gorilmistiir (KMO=,826; x2=1319,743). Arastirmada temel
bilesenler analizi olarak varimax eksen dondiirmesi gergeklestirilmistir. Varimax eksen
dondiirmesi maddelerin agiklik ve anlamliliginin arastirilmas: amaciyla yapilmistir. Yapilan
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analiz sonucunda 6z degeri 1'in tizerinde bulunan 20 bilesen bulunmustur. Ancak Sekil 2’de
goriildiigli gibi Yamag Egim Grafigi (Scree Plot) incelenerek dlgegin 3 faktorlii olmasina karar
verilmis ve faktor sayisi 3 ile snirlandirilmistir.

Scree Plot

Eigenvalue
@
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Tee--p.

RL-TET PN
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Component Number

Sekil 2. Ogretmenlere Yonelik Dijital Vatandaslik Olgegi Scree Plot Grafigi

Arastirmalarda faktor sayisina karar verilirken faktor yiikleri igin en kiigiik deger .45 veya
daha tistii olmasi iyi bir 6l¢tittiir ancak 6lgek i¢in 6nemli kabul edilen az sayida madde igin bu
sinir .30"a kadar indirilebilmektedir. Arastirmada 6lgek maddelerin 6lgekte kalip kalmamasina
karar vermek igin alt sinir .45 olarak belirlenmistir. Yapilan analiz sonucunda 6l¢ek 20 madde
3 boyuttan olusmaktadir. Elde edilen 3 boyutun tiim 6lgegi agiklama oran1 %44,925tir. Alan
yazinda sosyal bilimler igin %40 ile %60 arasinda degisen varyans orani ideal olarak
degerlendirilir (Tavsancil, 2005). Tablo 1’de 20 maddenin 3 boyutun her biri tarafindan
acgiklanma orani, Tablo 2'de ise faktor yiikleri verilmistir.

Tablo 1. Varimax Déndiirme Islemi Sonucu Belirlenen Faktorler Ve Varyans Degerleri

Faktorler Oz Deger Varyansin Yiizdesi Toplam Varyans Yiizdesi
1 5,076 25,378 25,378
2 2,134 10,671 36,048
3 1,775 8,877 44,925

Tablo 1’e gore ilk faktor toplam varyansin %25,378ini, ikinci faktdr %10,671’ini, tigtincii faktor
ise %8,877’sini aciklamaktadir. Ug boyut ve 20 maddeden olusan 6lgegin 6z degerlerin
acikladiklar: birikimli varyans miktari, toplam varyansin %44,925’ini aciklamaktadir. Cok
faktorlii desenler igin faktor sayisinin yiiksek tutulmasi agiklanan toplam varyansi artirir
ancak bu durumda faktorleri isimlendirmede giigliik yasanir. Bu sebeple sosyal bilimlerde ¢ok
faktorlii desenler icin agiklanan varyansin %40- %60 araliinda olmasi yeterli goriilmektedir
(Biiytikoztiirk, 2011). Toplam varyansi olusturan faktorler ve faktor yiik degerleri Tablo 2’deki

gibidir.
Tablo 2. Madde ve Faktor Yiik Degerleri
Madde No Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3
Madde 3 ,783
Madde 13 ,732
Madde 1 ,702
Madde 4 ,673

89



Uluslararas: Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi

Madde 5 ,653

Madde 10 ,589

Madde 18 ,581

Madde 8 ,478

Madde 28 ,706

Madde 29 ,699

Madde 38 ,678

Madde 48 ,584

Madde 23 ,566

Madde 15 ,484

Madde 43 ,719
Madde 42 ,705
Madde 34 ,632
Madde 44 ,570
Madde 46 ,569
Madde 30 ,491

Tablo 2 incelendiginde birinci faktoriin 8 maddeden olustugu ve bu maddelerin faktor yiik
degerlerinin ,783 ile, ,478 arasinda degistigi; ikinci faktoriin 6 maddeden olustugu ve
maddelerin faktor yiik degerlerinin ,706 ile ,484 arasinda degistigi; tiglincii faktoriin ise 6
maddeden olustugu ve faktor yiik degerlerinin ,719 ile ,491 arasinda oldugu goriilmektedir.
Biiyiikoztiirk’e (2002) gore faktor yiiklerinin alt kesme noktasi ,30 ile ,40 arasinda olabilir. Bu
oran Akdag’a (2011) gore en az 0,30 diizeyinde olmalidir. 3 boyuttan olusan bu 6l¢ekte madde
faktor ytiklerinin alt kesme noktasi .40 olarak belirlenmistir. Ayrica binisik maddelerin
bulunmamasi icin birden ¢ok faktor altinda toplanan ve aralarindaki farkin 0,10’dan biiytiik
olan maddeler Olgekten ¢ikarilmistir. Faktor yiik degerleri belirlendikten sonra Olgege ait
boyutlarin isimlendirilmesi asamasina gegilmistir. Bu baglamda Olcegin boyutlarina ait
isimlendirmeye Tablo 3’te yer verilmistir.

Tablo 3. Dijital Vatandaslik Davranis Olgeginin Alt Boyutlarmin Isimlendirilmesi ve Nihai
Seklinin Verilmesi

Faktorler Boyutlar Taslak Olcekteki Maddeler Nihai Olcekteki Maddeler
Faktor 1. Egitim ve Iletisim 1.3.4.5.8.10.13. 18 1.2.3.4.5.6.7.9

(8 madde)

Faktor 2 Sayg1 15. 23. 28.29. 38. 48 8.10.11.12.15.20

(6 madde)

Faktor 3 Korumak 30.34.42.43. 44. 46 13.14.16.17.18.19

(6 madde)

Altboyutlar isimlendirildikten sonra yap1 gegerliligini desteklemek igin Ogretmenlere Yonelik
Dijital Vatandaglik Olgegi'nin biitiiniin alt boyutlarla ve alt boyutlarin dlgegin geneliyle olan
iliskine Tablo 4’de yer verilmistir.
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Tablo 4. C)gretmenlere Yonelik Dijital Vatandashk Olgegine Tiskin Korelasyon Analizi
Sonuglar

Egitim ve Tletisim Saygi Korumak Toplam

Egitim ve Hetigim Pearson Korelasyon Katsayis1 1 ,287" ,386™ ,786™
Anlamlilik ,000 ,000 ,000
Saygr Pearson Korelasyon Katsayisi 287 1 ,390™ ,682™
Anlamlilik ,000 ,000 ,000
Korumak Pearson Korelasyon Katsayis1 ,386™ ,390™ 1 ,781"
Anlamlilik ,000 ,000 ,000
Pearson Korelasyon Katsayisi ,786™ ,682™ ,781* 1
Toplam
Anlamlilik ,000 ,000 ,000

Ogretmenlere Yonelik Dijital Vatandaslik Olgegi'nden elde edilen toplam puanlar ile dlgegin
alt boyutlar1 arasinda orta ve yiiksek diizeyde pozitif yonde, anlaml bir iliski bulunmustur
(r=786, .682, .781; p<0.01). Faktorlerin kendi aralarindaki iliskisi ise diisiik ve orta diizeyde
pozitif yonde anlamhdir (r=.287, .386, .390; p<0.01). Korelasyon kat sayilar1 yorumlanirken
0.29-0.00 aras1 disiik; 0.69- 0.30 arasi orta; 0.70-1.00 arasi yiiksek kabul edilmektedir
(Biiytikoztiirk, 2012). Bu durum goz oniine alindiginda olgegin alt boyutlar arasindaki
korelasyon kat sayisina bakildiginda diisiik ve orta, toplam puanla olan iligkisine bakildiginda
ise yiiksek oldugu goriilmektedir. Bunun 6lgek boyutlarinin farkli yapilar1 6lgmesinden ve
geneline hizmet etmesinden kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir. Ogretmenlere yonelik
dijital vatandaslik 6l¢eginin madde ayirt edicilik diizeyini hesaplamak amaciyla iist (%27) ve
alt (%27) grup puanlar arasinda bagimsiz grup t- testi yapilmistir. Yapilan analiz sonuglar:
Tablo 5'de verilmistir.

Tablo 5. Ogretmenlere Yonelik Dijital Vatandaglik Olgeginin %27 Alt Ve Ust Grup Puanlart
Arasmdaki Bagimsiz Grup t- testi Sonuglar:

Madde N X Ss Sd t p

M1  Alt 64 4,093 ,885 126 6,43 ,000*
Ust 64 4,854 ,350

M3 At 64 3,906 ,770 126 7,62 ,000*
Ust 64 4,750 ,436

M4 At 64 3,765 1,003 126 7,37 ,000*
Ust 64 4,781 ,453

M5  Alt 64 3,812 ,888 126 6,52 ,000*
Ust 64 4,671 ,564

M8  Alt 64 3,484 1,208 126 5,33 ,000*
Ust 64 4,500 ,925

M10  Alt 64 3,546 1,111 126 4,60 ,000*
Ust 64 4,328 777

M13  Alt 64 3,906 ,770 126 9,45 ,000*
Ust 64 4,890 ,314

M15  Alt 64 4,250 1,221 126 4,05 ,000*
Ust 64 4,921 ,513

M18  Alt 64 3,406 1,204 126 6,32 ,000*
Ust 64 4,546 ,795

M23  Alt 64 4,281 1,314 126 3,73 ,000*
Ust 64 4,937 ,500

M28  Alt 64 3,312 1,193 126 8,94 ,000*
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M29

M30

M34

M38

M42

M43

M44

M46

M48

Ust
Alt
Ust
Alt
Ust
Alt
Ust
Alt
Ust
Alt
Ust
Alt
Ust
Alt
Ust
Alt
Ust
Alt
Ust

64
64
64
64
64
64
64
64
64
64
64
64
64
64
64
64
64
64
64

4,843
3,437
4,890
2,796
3,593
3,109
4,265
4,078
4,906
3,265
4,546
3,500
4,796
3,437
4,562
3,734
4,859
3,718
4,906

,671
1,193
475
,994
1,150
1,040
1,027
1,145
,526
,995
,640
,975
,405
1,193
,888
1,116
,559
1,133
,343
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126

126

126

126

126

126

126

126

126

9,04

4,19

6,32

5,25

8,65

9,81

6,04

7,20

8,02

,000*

,000%*

,000*

,000%*

,000%*

,000%*

,000%*

,000%

,000%*

Tablo 5'e gore Olgekte yer alan maddelerin iist grup %27 ve alt grup %27 puanlar: arasinda
yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonuglarma gore tiim maddeler icin anlamli farklilik
bulunmaktadir (p<0.01). Bu sonuca gore olgekte yer alan tiim maddelerin ayirt ediciliginin
yiiksek oldugu sdylenebilir. Olgegin boyutlari arasindaki ayirt edicilik diizeyi ise Tablo 6’daki
gibidir.

Tablo 6. Ogretmenlere Yonelik Dijital Vatandaglik Olgegi Alt Boyutlarma Iligkin Alt- Ust Grup
Bagimsiz Orneklem t-testi Sonuglari

No N X Ss Sd t p

Egitim ve Alt (%27) 64 29,921 5,031 126 10,70 ,000*

Tletisim Ust (%27) 64 37,328 2,295

Sayg Al (%27) 64 23,078 4,574 126 10,71 ,000*
Ust (%27) 64 29,406 1,178

Korumak Alt (%27) 64 19,843 4,094 126 11,69 ,000*
Ust (%27) 64 26,625 2,178

Tablo 6’ya gore olgekte yer alan boyutlarin iist grup %27 ve alt grup %27 puanlar: arasinda
yapilan bagimsiz gruplar t-testi sonuglarna gore tiim boyutlar i¢in anlamh farklihik
bulunmaktadir (p<0.01). Bu sonuca gore Olgekte yer alan tiim boyutlarin ayirt ediciliginin
yiiksek oldugu sdylenebilir. Ogretmenlere Yonelik Dijital Vatandaslik Olceginin gegerlilik
calismas1 kapsamindaki istatistiksel islemlerin ardindan giivenirlik hesaplamalar1 yapilmgtir.
Olgegin biitiintine ve alt boyutlarina iligskin giivenirlik sonuglar1 Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7. Ogretmenlere Yonelik Dijital Vatandaslik Olgegi Giivenirlik Analizi Sonuglari

Boyutlar Cronbach alpha degeri
Egitim ve Iletisim 81
Sayg1 71
Korumak 70
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Olgegin Geneli .82

Tablo 7’ye gore “Egitim ve letisim” boyutu icin cronbach alpha kat sayis1 .81, “Sayg1” boyutu
icin .71 ve “Korumak” boyutu icin ise .70’dir. Olgegin geneline ait cronbach alpha kat say1st
.82’dir. Bir 6lgegin giivenilir sayillmasi igin Petersen ve Lui’ye (2003) gore alt sinir .70 iken bu
sinur Kalayci (2010) ve Kayig'a (2014) gore .80 olarak degismektedir. Bu nedenle “Ogretmenlere
Yonelik Dijital Vatandaglik Olgegi” giivenilir bir Slgme aract sayilabilir.

Dogrulayic1 Faktor Analizi Istatistikleri (DFA)

Ogretmenlere yonelik dijital vatandaghk &lgeginin faktdriyel yapisinin dogrulugunun test
edilmesi amaciyla 350 6gretmenden olusan katiima ile Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA)
yapilmustir. Agimlayic1 Faktor Analiziyle (AFA) gelistirilen 6lgek 3 alt boyut ve 20 maddeden
olusmaktadir. Yeni bir 6l¢egin gelistirilmesinde tek basina AFA yeterli goriilmediginden DFA
ile de degerlendirilmesi onerilmektedir (Sahin, 2009). DFA, sinirlar1 ve kapsama belli olan ve
daha 6nce tanimlanmis bir yapmn bir modeller dogrulamasidir (Cokluk, Sekercioglu ve
Biiytikoztiirk, 2010). Dogrulayicr faktor analizinde alt boyutlarda olusan yapilarmn uyum
indekslerinin dogrulanip dogrulanmadig1 en ¢ok alan yazinda Ki- Kare iyilik Uyumu, iyilik
Uyum Indeksi (Goodness of Fit Index- GFI), Diizenlenmis Iyilik Uyum Indeksi (Adjusted
Goodness of Fit Index-AGFI), Yaklasik Hatalarin Ortalama Karekokii (Root Mean Square
Error of Approximation-RMSEA), Karsilastirmali Uyum Indeksi (Comparative Fit Index-CFI),
Normlastirilmis Uyum Indeksi (Normed Fit Index-NNFI) ile belirlenmektedir (Cokluk,
Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2012). Bu indeksler i¢in kabul edilebilir uyum diizeyleri ise Tablo
8’deki gibidir (Som- Vural, 2016).

Tablo 8. DFA’da Kullanilan Uyum lyiligi Indeksleri Ve Normal Degerleri

indeks Miikemmel Uyum fyi Uyum
) P>0.05
7' Isd <2 s
AGFI >0.95 >0.85
CFI >0.95 >0.90
NNFI >0.95 >0.90
IFI >0.95 >0.90
RMSEA <0.05 <0.08
RMR <0.05 <0.08
SRMR <0.05 <0.08

Yapilan analiz sonucunda elde edilen uyum indeksi degerleri ise Tablo 9’da verilmistir.
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Tablo 9. DFA Sonucunda Elde Edilen Uyum Indeksi Degerleri
2(3 fed RMSEA SRMR AGFI CFI NNFI IFI

1,64 0.052 0.057 0.87 0.91 0.90 0.91

Tablo 8’e gore 3 degiskenli modelin sinanmasi sonucunda degerinin (1.64) ve RMSEA (0.052)
degerinin miitkemmel uyuma; RMSEA (0.052), SRMR (0.057), AGFI (0.87), CFI (0.91), NNFI
(0.90), IFI (0.91) degerlerinin ise iyi uyuma sahip oldugu goriilmektedir. Ug faktdr ve 20
maddeden olusan 6lgegin dogrulayici faktor analizi ile uyum indeksleri belirlenmis ve bu
modelin istatistiksel agidan dogrulandig: goriilmiistiir. Sonug olarak modelin gergek verilerle
uyum iginde oldugu tespit edilmistir ve model diyagrami Sekil 3’te verilmistir.

-
'
=]

ﬁ-Eﬁ
h-vl

Chi-Squarae=275.51, 4Hf=167, P-wvalus=0.00000, RMSEA=0.052

Sekil 3. DFA Ile Dogrulanan Model Diyagrami

Tartisma

Bu arastirma ile 6gretmenlere yonelik bir “Dijital Vatandaslik Davranis Olcegi” gelistirilmeye
caligilmistir. C)lgegin gecerlik ve gilivenirlik asamalarmin belirlenmesinde 2017-2018 egitim
ogretim yilinin ikinci doneminde Kiitahyanin merkez ilgesinde ortaokul diizeyinde
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ogretmenlik yapan 238 6gretmenle, sonrasindaki asamalarda ise 350 ortaokul 6gretmeniyle
calisilmistir. Ogretmenlerin belirlenmesinde amagh 6rneklem yontemlerinden dlgiit drneklem
yonteminden yararlanilmistir. Belirlenen 6lgiitler ise ortaokul diizeyinde 6gretmenlik yapiyor
olmak ve goniilliiliiktiir. Ortaokul 6gretmenlerine yonelik dijital vatandashk 6lcegine iligkin
sonuglar incelendiginde gelistirilen 6lgegin 20 madde ve {i¢ boyuttan olustugu goriilmektedir.
Belirlenen boyutlar ise “Egitim ve Iletisim”, “Sayg1” ve “Korumak” seklindedir. Olgegin KMO
katsayis1 .826, Barlett testi sonucu ise anlamlidir (p=0,000<0.05). 3 boyutun tiim Olcegi
acgiklama oran1 %44.925 olup madde faktor yiikleri. 478 ile .783 arasinda degismektedir. Tiim
maddelerin faktdr yiikleri .40'1n {izerindedir. Olgekte “Egitim ve Iletisim” boyutu 8 madde,
“Sayg1” boyutu 6 madde ve “Korumak” boyutu da 6 maddedir. Olumsuz maddeler puanlama
asamasinda ters ¢evrilmistir. Ogretmenlere Yonelik Dijital Vatandaslik Olgeginden elde edilen
toplam puanlar ile 6lgegin alt boyutlar1 arasinda orta ve ytiiksek diizeyde pozitif yonde anlaml
bir iligki vardir. Olgekte yer alan maddelerin % 27 {ist grup ve alt gruplarinda yapilan bagimsiz
gruplar t-testine gre maddelerin tiimii igin anlaml farklilik bulunmaktadir (p<0.01). Olgegin
“Egitim ve Iletisim” boyutu igin cronbach alpha kat sayisi .81, “Saygi” boyutu igin .71 ve
“Korumak” boyutu igin ise .70’dir. Olgegin geneli igin cronbach alpha kat say1st .82’dir. Bu
baglamda gelistirilen dijital vatandaslik davranis 6lgeginin gegerli ve giivenilir bir 6l¢gme araci
oldugu soylenilebilir.

Dogrulayic1 faktor analizi (DFA) yapilan 3 degiskenli modelin smanmasi sonucunda
degerinin (1.64) ve RMSEA (0.052) degerinin miikemmel uyuma; RMSEA (0.052), SRMR
(0.057), AGFI (0.87), CFI (0.91), NNFI (0.90), IFI (0.91) degerlerinin ise iyi uyuma sahip oldugu
goriilmektedir. Ug faktor ve 20 maddeden olusan Olcegin dogrulayici faktor analizi ile uyum
indeksleri belirlenmis ve bu modelin istatistiksel agidan dogrulandig1 goriilmiistiir. Sonug
olarak modelin gercek verilerle uyum iginde oldugu tespit edilmistir.
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