EGITIM VE POLITIK GELISME
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Bir toplumdaki politik gelismislik diizeyi, o toplumun sthha-
ti (basarisi) hakkinda iyi bir gosterge olabilir. Duverger (1963,
s. 142), “Siyasi Rejimler” adli eserinde Durkheim’in su goriisiine
katildigm ifade etmektedir :

...Saglam cemiyetler siyasi meselelerle hi¢c mesgul olmazlar.
Clinkii bu meseleleri halletmislerdir., Bunun aksine, sayet hiikii-
metin sekliyle, onun yetkileriyle ilgili miinakasalar fikirleri mes-
gul edip onlari bolmek lizere Anayasa Hukuku kitaplarmm tozlu
sayfalar: arasindan digari cikiyorsa ... hi¢c yanilmadan o cemiyetin
hasta oldugu teshisini koyabiliriz.

Boyle bir olclit ile, Tiirkiye ve benzeri pek cok iilkenin birer
“hasta toplum” oldugu sonucuna varilabilir. Zira bu iilkeler sik
sik “rejim bunalimlari” ile kars1 karsiya kalmaktadirlar,

Paolitik bakimdan az gelismislik bir “sonu¢™ olup, asil tnemli
olan bu sonucu yaratan “nedenlerin” saptanabilmesidir. Bu “ne-
denler” ortaya ¢ikarilamadan politik gelismeyi bilin¢li olarak et-
kilemek mimkiin degildir. Ancak, belli bir sonucu, olguw’yu, olus-

turan pek cok etken faktor vardir. Bunlarm ayri ayr: tamimlan-
masi da oldukca giictiir,

Bu yazida, politik gelismeyi etkilemesi muhtemel degisken-
lerden sadece “egitim” lizerinde durulmustur. “Egitim” de aslin-
da ¢ok genel bir kavram oldugundan bunun da simirlanarak sa-
dece “okul ici-formel-egitim” anlaminda kullanilmasi uygun go-
riilmiistiir. Bu ikinci simirlamanin iki énemli nedeni vardir. Bun-
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lardan birincisi, gelismekte olan lilkelerde formel egitim kurum-
lar1 disindaki modern miiesseselerin hentiz gelismemis olusu ve-
ya hic olmayigidir. _ikinci neden ise, formel egitimin politik etki-
lerini incelemek bile zor bir is iken, formel egitim disindaki ¢a-
balarin degerlendirilmesindeki teknik glicliiktiir. Ancak bu sekil-
de ileri siiriilecek goriislerin kismi kalmas: da kacimilmazdir.

Egitimin Ug Yonil S S

Planlama agisindan, egitimin toplum igin ii¢ yonii (fonksiyo-
nu) oldugu kabul edilir. Bunlar : (Karasar, 1971)

1. Mesleki
2.  Sosyal ve
3. Politik yonlerdir.

Egitilmis kisilerin, ekonominin gerektirdigi ve kendi ilgi ve
yetenekleri ile bagdasan, cesitli mesleklerde calisabilmek icin uy-
gun bilgi ve beceri ile donatilmis clmalar: beklenir, Son yillarda
egitimin her diizeyinde mesleki ugrasilara agirlik  verilmesi bu
anlayisin en belirgin bir Ornegidir.

Egitimin sosyal yonii, sosyal biitiinliglin ve kaynasmanmn
saglanmasi ile ilgilidir. Cesitli sosyal, ekonomik ve etnik simiflar-
dan gelen bireylerin aym cati altinda ve “ggit’” haklarla Ogrenim
gormeleri egitimin bu amacini gerceklestirmeye calisan onemli
bir uygulamadir. :

Egitimin politik yonii ise kisaca “jyi vatandas yetistirmek-
tir” seklinde ifade edilebilir.

Egitimin ii¢ yoniinii biribirinden ayri diisiinmeye ne gerek ve
ne de imkan vardir. “Egitilmis” bir kimsede bunlarin her iicii de
dengeli bir gekilde bulunmak zorundadir, Ancak, herbirinin daha
bilingli olarak planlanabilmesi igin bdyle bir kuramsal ayirimda
yarar vardir, Bu yazida islenen yon, egitimin politik yonidiir.

Siyasi Rejim ve Egitim
Egitim, genel anlamda, “modernlesmenin anahtar1” olarak

kabul edilmektedir. Bu modernlesme, ekonomik ve sosyal oldu-
gu kadar politik hayatta da soz konusudur.

Egitim ile siyasi rejim iligkilerinin aragtirilmasi, insanlarin
ilgisini ¢cekmesi, yeni degildir. Ozellikl_e Plato’dan beri lizerinde
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onemle durulan bir konudur bu, Son yillarda yapilan calismalar-
dan elde edilen scnuglar oldukca dlgingtir. Coleman (1965) ve ar-
kadaglar1 tarafindan yapilan arastirma ve gelistirilen kuramsal
modeller “Education and Political Development” adli eserde top-
lanmistir. }

Ister “demokratik”, ister cesitli “baski rejimleri” ile yonetili-
yer olsun, egitim, ekonomik ve sosyal gelisme cabasida olan her
toplum i¢in biiyiik onem tasimaktadir. Rejimin sekli bunu etki-
lemez. Diinyada “egitim” ve “ekonomik gelisme” bakimindan
(hi¢ degilse nicel olarak) benzer diizeylerde olan ve fakat rejim
bakimindan zit kutuplarda bulunan pek ¢ok iilke vardir. Su ka-
darla ki, egitim diizeyinin diisiik oldugu toplumlarda bask: rejim-
leri daha kolay yerlesebilmektedir. ‘

Cesitli politik bunalimlarin 6nemli nedenlerinden bir kismini
“egitim” ile “siyasi rejim” arasindaki tutarsizliklarda aramak
gerekir. Bu tutarsizlik daha ¢ok, egitimin muhteva (icerik) ve
yonteminden ileri gelmektedir. Her rejim vatandaslarina kendi
politik amaclarina uygun davramslar kazandirmak zorundadir.
Bu “politik kiiltiir”, bireylerin i¢inde bulunduklar: rejimi tanima-
larimi, kendi yetki ve sorumluluklarinin neler oldugunu bilmeleri-
ni ve bu konuda gerekli diislince ve davranis aliskanliklar: kazan-
malarmni icerir. Boyle bir politik kiiltlirlin gelistirilmesi ise, an-
cak egitim diizeninin biitliniliyle bu davranislarin gelismesine uy-
gun bir yasanti saglamas: ile miimkiindiir. Hemen her toplumda,
egitimin politik yonii {izerinde durulmakla beraber bu cabalar
gogu kez makro diizeyde kalmakta, Anayada veya Kalkinma Plan-
larindan dershanelere inememektedir, Ancak su kadari sdylene-
bilir ki, baski rejimleri bu konuda daha basarili olmakta, egitimi
politik amaclarla daha etkili bir sekilde kullanma c¢abalarinda
daha bilingli davranmaktadirlar. Cesitli “demokratik” rejimler-
de, Ozellikle gelismekte olan toplumlarda (ne kadar demokratik
olduklar: heniiz tartisma konusu olmakla beraber) egitimin po-
Htik yonii “milliyeteilik” ve “demokrasi” gibi genel kavramlarm
tekralanmas1 disinda kendi haline birakilmakta veya bu amacla
harcanan ¢abalar ¢ogu kez Ozlenen veya icinde bulunulan “de-
mokratik rejim” ile ters diismektedir.

Demokratik rejimlerde “politik egitim”, cesitli baski rejim-
lerinde oldugu gibi “dogma”larin empoze edildigi bir diizen igin-
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de gerceklesemez. Atatlirk’in de ifade ettigi gibi, demokraside
“hakimiyet milletindir.” Bu goriis kuvvetini tabiattan almakta-
dir; ve o kadar giiclii olmasinin nedeni de budur zaten. Afatiirk
bunu sOylemekle kalmamis onun en hararetli uygulayicisi duru-
munda Modern Tiirkiyede cok parti denemelerini tegvik eden,
baslatan bir kimse olmustur. ideolojik Kkaliplagmaya kars: ¢ik-
mig, boylece de “liberal” veya “hilimsel” denen ortamin ve yakla-
simin savunucusu olmustur, Boyle bir ortamda, bireylerin diisii-
nerek, tartisarak ve deneyerek “en iyi’ye ulagmalary en kestirme
yol olarak kabul edilmektedir. Politik sorunlarmi heniiz cOzeme-
mis olan Tiirkiye ve benzeri iilkelerde, egitim duzenlerinin kendi-
lerine diisen gorevleri yaptiklar: sOylenebilirmi? Herhalde cevap
miisbet ve i¢ agici olmiyacaktir. En iist diizeyde bile, gesitli goriis
ayriliklarinin kigisel dilsmanliklara yol agtigi bir ortamda ‘“de-
mokrasi’ nin gerektirdigi politik egitimin bagarili oldugu savunu-
lamaz. Mademki egitim ile kisilerin daha ussal olmalarinin sag-
lanabilecegi varsayilmakta, o halde aslinda “en ussal bir rejim”
clarak bilinen “demokrasi” igin gerekli politik egitim de rahat-
Iikla saglanabilmelidir. Saglanamiyorsa bunun nedenleri iizerinde
durmak gerekir,

Tiirkiye'de on yil ara ile (1960 ve 1970 de) tekrarlanan bir
arastirma ile ogretmenlerin (orta kismi bulunan resmi liselerde
tam zamanli calisan 6gretmenlerin) mesleki calismalarinda isten-
dik ve istenmedik davrams yonelimleri saptanarak sonuglar “On
11 Oncesine Kiyasla Ofretmen Davramglar:” adli rapor ile yayin-
lanmustir. Bu aragtirmaya gore: (Ertiurk, 1970, s. 55)

Ogretmen davramslarinin bir¢ok hususta yeterince de-
mokratik olmadigi ve yetersizliklerin 1960’a kiyasla mani-
dar derecede arttigl goriilmektedir. Ote yandan diktaya yo-
nelise isaret sayilabilecek bazl davraniglarda ... manidar ar-
t1s goriilmektedir.

Boylece “demokrasi ve dikta” ile ilgili clumsuz davranis degisik-
likleri aym zamanda “dogmatizm”in de artmas1 sonucunu do-
gurmustur (dym.). j o

Bu bulgularin gecerli oldugu kabul edilirse, Tiirkiye’de uy-
gulanan egitim diizeninin “demokrasinin” gerektirdigi “politik
egitim™i vermekten cok uzak olabilecegi de kabul edilmelidir.
Kabul edilmesi gereken diger bir gercek de, buglinkii 6gretmenle-
ri yetistiren bu uygulama aynen devam ederse, egitimin politik
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gelismeye katkisi bakimindan gelecekten iimitli olmak olanaginin
da ¢ok az olacagidir, :

Kritik Bir Asama

Toplumdaki egitilmis kimselerin politik davraniglarina baka-
rak egitim dizgesini (sistemini) irdelerken, “egitim diizeyi”nin ve
“egitim egitligi"nin de dikkate alinmasi gerekir. Tiirkiye gibi, ge-
lismekte olan toplumlarin cogunda halkin yarisina yakin bir bho-
liimii formel egitimden gecmemis olup, egitim gbrmiisler de cogu
kez ekonominin gereksinmelerine uygun alanlarda yetismemis-
lerdir. Ancak, heniiz toplumun biitiin kesimlerini icine almamak-
la beraber sayisal gelismenin kiiclimsenemeyecegi de muhak-
kaktir. Ornegin, Tiirkiyede 1927 lerde % 10 olan “okumuslar” ora-
nm 1972 lerde % 55 e ¢itkmustir, Toplam niifusun ancak % 25-30
kadarinin sehirlerde yasadigl bilindigine gbore ockumuslarin sosyo-
ekonomik kidkenleri bakimindan gosterdikleri dagilim da 1927 ler-
dekinden cok farklidir. Bu degisiklik ile politik hayatta, bir “SEY-
YALIYET ve DENGESIZLIK” belirir, Zira: (Coleman, 1965)

1. Elit (seckinler) tabakasmin evvelce sahip oldugu egitimin
gittikce degerinden kaybetmesi (devaliie olmasi) sonucu bu ke-
simde bir gerginlik ve huzursuzluk baslar. Kisisel glkarlar ve
- mevkilerin korunmasi acikca Oncelik kazanir.

2. Elit grup icinde, daha dogrusu cesitli sosyo-ekonomik ko-
kenli yeni elit grup icinde, egitimin niteligi ve niceligi hakkinda
anlasmazliklar bas goOsterir. Her grubun egitimden beklentileri
ve Ozellikle “egitim esitligi” anlayislar: farklilasir.

3. Ekonominin iggilicii ihtiyaglarindaki artis (istihdam arti-
s1) genellikle egitilmis insangiiclindeki arz dan daha yavas bir tem-
po ile gergeklestiginden, toplumda hizla biiyliyen “tatmin edile-
meyen okumus issizler grubu” dogar. (Bu grubun dogmasinda
ekonomik gelisme hizi yamnda insangiicii ihtiyaglarina uygun ol-
muyan bir egitim - politikasinin da. etkisi oldugu muhakkaktir.)
Bu tatmin edilmemis grup ile, her toplumda var olan ve tatmin
edilmeleri kolay olmiyan, “entellektiiel grup” iiyeleri arasinda,
“daha iyi bir toplum hayal ve limidi” ile dogal bir isbirligi baglar.
Bu birlik, baslangicta ideal goriinen “koklil diizen degisikligi”ne
yonelik eylemlerle kendisini gbsterirse de sonradan ¢egsitli ¢ikar
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gruplarinin amaglarina, bilmeden, ara¢ olarak “anarsik olaylara”
doniisebilmek potansiyel ve tehlikesi ile kargilasabilmektedir.

Bu devreyi bilingli bir sekilde ve kisa zamanda atlatamayan
toplumlarda gesitli i¢c huzursuzluklar dogmaktadir. TiirkiYe'm‘n
de muhtemelen boyle bir kritik agsamada oldugunu sdylemek igin
pek ¢ok neden vardir.

Sonug -

Politik gelismenin saglanabilmesi icin egitimden geregi kadar
yaralanildifi stylemek miimkiin degildir. Bu durum Ozellikle
“demokratik diizen” Ozleminde olan “gelismekte olan iilkeler”
icin daha gecerli olup; Tiirkiye’yi de bu genellemenin disinda tut-
mak olanaksizdir. Sik sik politik bunalimlara sahne olan bu top-
lumlarda, biitiin egitim diizenini etkileyecek sekilde bir “POLITIK
ECUTIM KAMPANYASI” acilmasina siddetle ihtiya¢ vardir. Og-
retmen ve yonetici kadronun “politik egitim” konusunda daha
duyarli olmalarini, yetistirecekleri 6grencilerin “demokratik re-
jim” icin gerekli davramglara sahip olarak hayata atilmalarini
saglamak amaci ile “egitim personeli” icin hizmet éncesi ve hiz-
met ici egitim programlar1 diizenlenmelidir, Bu personeli yetisti-
ren biitiin egitim kurumlarinda “politik egitim dersleri” konula-
rak, bu derslerde islenen ilkelerin her diizeydeki 0grenim yasan-
tilarinda fiillen gerceklestirilmesine yardimer olunmalidir. Ancak
biylece egitimin politik yonii bilingli olarak ele alinarak rejim
icin gerekli “iyi vatandas” yetistirilebilir. Bu ise sadece egitimci-
lerin isi olarak kalmamali, siyasal bilimcilerin de sorumluluk
alacag miisterek bir calisma diizenlenmelidir. Ayrica, “demok-
ratik egitim muhteva ve yontemlerinin” de saptanarak “politik
epitim” basarisinin devamli olarak kontrol ve degerlendirilebil-
mesi icin islevsel dlgiitler gelistirmek zorunlugu vardir.

Ancak, biitiin bunlar, politik gelismeyi etkilemesi muhtemel
diger onemli degiskenlerin dikkate alinmamasi seklinde degil,
aksine onlar1 tamamlayici, tegvik edici bir unsur olarak anlagil-
malidir.
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