Sultan .Mahmud Cesmesi’nin en eski
resmi (1925’ten énce)
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[stanbul’'un Kaybolmus Onemli Bir Tarihi Eseri:
Fatih’te Sultan .LMahmud Cesmesi

Prof. Dr. SEMAVI EYICE

D Yurdumuzda eski eser tahri-
binin inanilmaz dl¢tilere vardi-
g1 inkar kabul etmez bir gercektir.
Eski eserlerin en fazla katliama ug-
radig yerler ise bilhassa biiyiik se-
hirlerimizdir. Bunlarin da basinda
Istanbul gelmektedir. “Benzeri ¢cok
var” denilerek ltizumlu veya li-
zumsuz olarak yok edilmesine goz
yumulan eski eserlerin tahrip ol-
malart ile, bazen biiytik bir kiiltiir
hazinesi de yerytiztinden silinmek-
tedir. Bu yazimizda bahsedecegi-
miz cesme de iste bunlardan biri-
dir. ilk bakista Istanbul’un bir va-
kitler sayilar1 ytizleri bulan ¢esme-
lerinden biri olan bu eski eser?, ce-
sitli sebeplerle 6nce tahrip edil-
mis; sonra da yikilmustir. Halbuki
bu kii¢iik arastirmamizin da orta-
ya koyacag gibi Sultan .Mahmud
Cesmesi, alelade bir cesme hiiviye-
tinin ¢ok tistiinde bir takim deger-
lere de sahip bulunuyordu?.

Bahis konusu cesme, Istanbul’da

Fatih semtinde Yenibahce vadisine
inen yamagta, Iskender Pasa Camii
yakininda yer aliyordu. Yeni sokak
ve cadde diizenlemesinden son-

ra Kiztas1 Caddesi ile Vatanperver
Sokagi'nin kavsaginda, yapr adasi-
nin biraz icinde bulunuyordu®. Ces-
me, kitabesinden acikca anlasildi-
g1 tizere 1161 (1748) yilinda Sultan
IL.Mahmud’un vakfi olarak yaptiril-
mustt. Istanbul’un o devirde iyi imar
gormiis boliimlerinden biri olan bu
mahallenin daha 15.ytizyil’dan iti-
baren birtakim yapilar ile siislen-
digi bilinir ki bunlardan biri de Is-
kender Pasa Camii’dir*. Cesme, Bi-
rinci Dlinya Harbi icinde sehrin he-
men hemen yarisint mahveden bii-
yiik 1918 yil yangininda cevresi-
nin yok olmasi sonunda bakimsiz
ve alevlerden zarar gormdiis bir hal-
de kalmusti®.

Cesme, yangindan sonra -fakat
oniindeki sahislarin fesli oluslarin-
dan anlasildig: kadar1 ile 1925’ten
once- cekilen bir fotografa gore,
yangin afetini fazla bir zarar gor-
meksizin atlatmistir®. Bu siralar-

da nisbetlerini tam olarak goste-

rir sekilde biitiin unsurlar ile du-
ruyor ve éntinde yaya kaldirimi ile
bir sokak uzaniyordu. Sadece bii-
ytik kitabesinin sag alt kosesinden
bir par¢a kopmus, cephenin en s-
tiindeki parapet (veya attika) du-
varinin payeleri zedelenmistir. En
{ist kenar1 belirten sacak kornisi de
bilhassa sag kosede zarar gormiis-
ti. 1930’lara dogru ¢ekilen baska
bir fotografta cesme hala ontinde-
ki yola nazaran nisbetlerini koruya-
bilmis idi. Fakat 1946’da gordigii-
mtizde bu degerli sanat eseri hay-
li harap bir gortintis almis bulunu-
yordu’. Bulundugu yerden sokiile-
rek baska bir yerde kurulmasi yo-
lundaki tesebbiisler de hicbir ne-
tice vermedi®. Bu cesmenin kurta-
rilmasi icin tiyesi bulundugumuz
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar
Yiiksek Kurulu'na 1966’da verdigi-
miz onergenin hicbir tesiri olmadi-
g1 gibi eser, cevresinde yogunlasan
bina yapimi icinde hizla kaybolma-
ya basladi. Prensip itibartyla ¢cesme-
nin buradan kaldirilarak baska bir

' ibrahim Hilmi Tanisik, 1943-45, [stanbul Cesmeleri, 2 cilt, istanbul. Bu kitapta istanbul ve yakin cevresindeki 794 adet kitabeli cesmenin adi gecmektedir. “is-
tanbul sularinin cari oldugu vakif cesme ve sebillerle, cami, tekke, mescid, mektep, medrese, imaret, kisla kuyu ve tulumbalarinin defteri” baslkli, 13 Mayis 1930
tarihli listede ise kuru ve akar durumda 1553 cesme gosterilmektedir. Bu liste icin: bkz. Kazim Cecen, 1979, Osmanli Devrinde Su Tesisleri, Istanbul, s.72.

2 |.H.Tanisik, istanbul cesmelerini biyiik bir gayretle toplamasina ragmen, nedense bu degerli cesmeyi gorememistir. Affan Egemen, 1993, fstanbul’un Ces-
me ve Sebilleri, Istanbul, $.510, 511-513.

¢ Yeriicin: bkz. Necib Bey, 1340, fstanbul Rehberi, istanbul, pafta 1; istanbul Belediyesi, 1934, istanbul Sehri Rehberi, istanbul, pafta 6 (cesme isaretlenmemistir).

* Huseyin Ayvansarayi, 1282, Hadikatii’l-Cevami, istanbul, |, s.69 (Terkim mescidi olarak); a.g.e. (haz. A.Nezih Galitekin), 2001, istanbul, s.112; Halil Etem
Eldem, 1933, Camilerimiz, istanbul, s.47; Fransizca terciimesinde, Nos Mosquées de Stamboul (cev. E. Mamboury), 1934, istanbul, s.69; Anonim (ibrahim
Hakki Konyali), tarihsiz, Istanbul Abideleri, istanbul, s.50-52; Semavi Eyice, 1955, Istanbul, Petit Guide & Travers les Monuments Byzantins et Turcs, istan-
bul, 5.80; Tahsin 0z, 1962, /stanbul Camileri, Ankara, s.146; Sema Dogan, “iskender Pasa Camii”, DIA, C.22, s.567-568.

5 Bu yangin hakkinda: bkz. Mustafa Cezar, 1963, “Osmanli Devrinde istanbul Yapilarinda Tahribat Yapan Yanginlar ve Tabii Afetler”, Tiirk Sanati Tarihi Aras-
tirmalari ve Incelemeleri Dergisi |, $.379.

6 Cesmenin yangindan sonra cekilmis fotografi icin: bkz. H.Etem, Camilerimiz, s.24 (resim 19), s.47-48 (kisa aciklama); ayni kitabin Fransizca’sinda resim
yoktur, sadece aciklama vardir: Nos Mosquées de Stamboul, s.70

7 Bu eserin perisan durumunun bir tasviri icin: bkz. Konyal, /stanbul Abideleri, s.25.

8 “Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu idare heyetinin 7 Subat 1945’te 2.ictima zapti”, 1945, TTOK Belleteni, Sayi 39, s.6: [(u) mad. Sultan I. Mahmud
Cesmesi’'nin nakli tesebbisi (...bunun Fatih-Fevzi Pasa tramvay caddesi Uzerinde minasip bir mevkiye nakli sehrin guzelligi bakimindan Belediye'ye ehemmi-
yetle tavsiye olunur. Mr.Prost bu isi Gzerine almistir];

“TTOK idare heyetiyle Istanbul’u Sevenler grubunun 5 Kasim 1947’de toplanan misterek ictima zapti”, 1947, TTOK Belleteni, Sayi 70, s.8: [Sul-
tan Mahmud Cesmesi tahribati (...cemiyetimiz bu abidevi cesmenin yerinden sokilerek, Fatih Camiasi duvarlarina dayatiimasini bir defa daha ehemmiyetle
Belediye'den rica eder.)]
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(1923)’da istanbul Kadikéy’de diin-
yaya geldi. ik 6grenimini Kadikéy
Saint Louis ve Saint Joseph Fran-
siz okullarinda yaptiktan sonra, Ga-
latasaray Lisesi’'ne gecerek bura-
dan 1943 yilinda mezun olup, Ar-
keoloji ve Sanat Tarihi okumak tze-
re Almanya'ya gitti. 1945'te yurda
dénerek, Istanbul Universitesi Ede-
biyat Fakdltesi Sanat Tarihi kiirsii-
stinden [stanbul Minareleri hakkin-
daki lisans teziyle mezun oldu. Sa-
nat Tarihi kirstisinde 1952’ye ka-
dar asistanlik gérevini strdurdi. Bu
siire icinde Prof. E. Diez, Prof. Ph.
Schweinfurth ve Prof. K. Erdmann’in
Almanca, Prof. A. Gabriel'in Fransiz-
ca olarak verdigi ders ve konferans-
lari Turkge'ye cevirdi.

1950-53 yillarinda Prof. Arif
Miifid Mansel baskanliginda Side’de
yapilan arkeolojik kazilara katildi.
1952 yilinin Ekim ayinda, Side’nin Bi-
zans dénemine ait yapilari hakkinda-
ki tez ile Doktora imtihanini vere-
rek Dr. Ginvanini aldi. 1955 yilinda,
istanbul’da Son Devir Bizans Mima-
risi baslikli tezi ile Dogent linvanini
aldi. 1956 Kasim ayindan itibaren,
Docent olarak
iU Edebiyat Fakiiltesi'ndeki gore-
vine devam etti. 1958-59 yillarin-
da, 13 ay stre ile Alman hiikime-
tinin Humboldt bursu ile Miinih
Universitesi’'nde calisti. 1963

yilinda, Edebiyat Fakiltesi'nde ayri
bir Bizans Sanati Tarihi kirsusi
kuruldu ve ilk Osmanli devrinin dini-
ictimai bir muessesesi: Zaviyeler bas-
likh takdim tezi ile 1964 Subat ayin-
da profesérliige yukseltildi. Fakiilte-
deki derslerinden baska, Tirkiye’'nin
cesitli yerlerinde ve yurt disinda bil-
hassa Balkan memleketlerinde ince-
leme ve arastirmalar yapti. 1966-72
yillarinda Gic dénem Fakiilte yonetim
kurulu tiyesi, 1972-74'te Univer-
site Senatosu Uyesi secildi. 1972-
74 yillarinda, tg¢ ders yili boyun-

ca Istanbul’daki gérevine ek olarak,
Ankara Hacettepe Universitesi'nde
ders verdi. 1974’te Almanya’nin
Bochum Universitesi’nde misa-

fir 6gretim lyesi olarak bir sémestr
ders verdi. 1976’da Paris’de Sor-
bonne ve Collége de France ile is-
vigre Geneve’de birer somestr ders
ve italya’nin Ravenna sehrinde tic
ayr konferans verdi. Yurt icinde bas-
ta Ankara ve Istanbul olmak iize-

re c¢esitli yerlerde konferanslar ve-
rip, kongre ve toplantilarda bildiriler
sundu; yurt disinda, Briiksel, Mu-
nih, Mainz, Miinster, Berlin, Roma,
Ravenna, Venedik, Ohri, Biikres,
Selanik, Belgrad ve Washington’da
konferanslar verdi.

Ik yazisinin yayinlandigi 1946 yi-
lindan bugiine gelinceye kadar, Turk-
¢e ve yabanci dillerde olmak tizere
1400’i askin kitap, makale, ansiklo-
pedi maddesi ve arastirmasi basildli.
Evli ve iki cocuk babasi olan Semavi
Eyice’nin halen baskiya hazir durum-
da U¢, hazirlanmakta olan iki kita-

b ve ¢esitli arastirmalanyla ilgili ma-
kaleleri vardir. 1958’den 1997 yilina

kadar iki defa kisa araliklar ile Gayri-

menkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulu tyeligi yapti. Turk Tip Tari-

hi Enstittisti (1957), Alman Arkeolo-

ji Enstittleri (1968) ve Belcika Krallik
Akademisi (muhabir 1974)’nin halen
tlyesi bulunmaktadir.

Fransa hikiimeti tarafindan da
kendisine “Légion d’Honneur” nisa-
ni verilmis; bunun yaninda 1997
yilinda Tubitak’in bir yan kurulu-
su olan Turkiye Bilimsel Arastirma-
lar Kurumu (TUBA)'nun ilk defa ve-
rilen édiltnt almustir. iU Edebiyat
Fakiiltesi’nin Arkeoloji ve Sanat Tari-
hi Bélumu Baskanhg gorevine geti-
rilen Semavi Eyice, 1990 yilinda {ni-
versiteden emekli olmustur.
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yerde kurulmasini uygun bulan
Anitlar Kurulu, kesin bir yer gos-
terememistir. Istanbul Belediye-
si bir tarihi eseri yok etmeye ka-
rarl olmali ki Fatih Hasan Hali-
fe Mahallesi 437 pafta 2019 ada 2
numarali parselde bulunan ¢es-
me yerini satmis ve yaninda-
ki arsanin sahibi, 25 Ekim 1978
tarihinde tapuda her iki arsa-
nin birlestirilmesi (tevhit) kaydi-
n1 yaptirmistir. Sonunda arsa sa-
hibi, Belediye’ye 15 Mart 1980’de
basvurarak ¢esmeyi sokecegi-
ni bildirmis ve istegini gercekles-
tirerek bu tarihi eseri tamamen
parcalamistir. Bu durum karsi-
sinda, 4 Haziran 1980’de Anit-
lar Kurulu'na verdigimiz yeni bir
onerge ile cesmenin komsusu Is-
kender Pasa Camii avlu duvarina
bitisik olarak yeniden kurulma-
sint teklif etmistik’®. Bu onerimiz
tizerine agilan gortismede, ces-
menin, yanindaki iskender Pasa
Camii avlu duvarina degil Fa-
tih Camii’nin medresesinin yan
duvarina monte edilmesi uygun
goriildii ve boylece karara bag-
land1. Fakat ne yazik ki bugiine
kadar hicbir sey yapilmadigin-
dan, bu tarihi eser de Istanbul'un
kaybolan anitlari arasina katildi.
Halbuki belediyecilerin alelade
bir ¢cesme olarak gordtikleri bu
kiiciik eserin, Ttirk edebiyatz,
Ttirk hat sanati ve Ttirk sanat ta-
rihi bakimindan, tizerinde du-
rulmaya deger bir 6nemi oldu-
gu gercektir. Bu makalemizde bu
degerleri belirtmeye calisacagiz'.
Bu yazimizi hazirladigimizda,
cesmenin son durumunu gor-
mek {izere 29 Kasim 1982 giinii
yerine gittigimizde cesmenin ar-
sasinda bir apartmanin yiikseldi-
gini; tarihi eserin kitabesinin ve
btitiin islemeli taslarinin, parca-

° Bu ¢esme ile ilgili yazismalar, Gayri-
menkul Eski Eserler ve Anitlar Yiksek
Kurulu'nda Fatih Bolimi’'nde, C-72/2 sayili
dosyada bulunmaktadir

0 Bu eserin degerine isaret eden kisa bir
notumuz su yazimizda yer almistir; S.Eyice,
1967, “istanbul Tarihi Eserler”, fslam An-
siklopedisi, C.5/2, s.1214/92.
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lanmus halde iskender Pasa Camii
avlu duvarmin disina yigilmis ol-
duklarin gordiik.

Cesmenin Kitabesinin Sairi
Cesme, cephesinde bulunan 14
kartus icine yerlestirilmis uzun
manzum kitabesinden 6grenildi-
gine gore, 1161 (1748)’de Sultan
I.Mahmud (1730-1754) tarafindan
yaptirilmisti. Kitdbe metni su su-
rette idi'™:

Memba-1 atifet ii liicce-i san u sevket
Sah-1 zisan-1 felek kevkebe Sultan
Mahmd

O sehrisah-1 keremver ki der-i ma’deletin

Eylemis maksad-1 amal-i cihan Hayy u
Vedtd

Hayr cariye olup mesreb-i paki mecbul
Eyledi su gibi icrasina fermamni viird

Mevkiinde cereyan etti bir ab-1 saft
Ki letafette anin olmadi misli ma’hd

Ola her re’yine takdir-i ilahf hemdem
Kila her emrine te’yid Huddy-1 ma’btd

Sevket-i devlet-i efzunter olup (veya ola)
hemvare
Saye-i liitfu ola fark-1 endma memdid

Soyledi da-i dirinesi Neyli tarih
Ayn-1 dilcuy-1 sifa cesme-i Sultan
Mahmd
1161 (1748)

Sondaki tarih beytinden an-
lasildigina gore bu manzum tari-
hi yazan sair, Mirzazade Ahmed

Cesmenin 1930 yillarina dogru goriinimii

Neyli Celebi’dir. Neyli (1673-
1748), 18.ylizyilin eserleri en basa-
rili sayilan sairlerinden biri olarak
taninmistir'?.

Bu cesme kitabesinden islenmis
olan manzumesi Divan'inin ce-
sitli yazmalarinda ‘Tarih-i cesme’

ey

:
3
b L
x

veya ‘Tarih-i cesme-i Padisah-1
cihan Sultan Mahmud Han’ bas-
lig1 altinda yer almakta, kitabenin
sag alt kosesindeki eksik kismi, bu
Divan’lardaki metinlerin yardimi
ile tamamlamak mimkiin olmak-
tadir®®. Sair Neyli Celebi, Mehmed

" Vaktiyle rahmetli Prof.Dr. Nihat Cetin tarafindan transkripsiyonu yapilan kitabeyi burada tekrarliyoruz. Ancak 2005 tarihinde Sadik Erdem tarafindan ya-
yinlanan Neyli ve Divan’i baslikli kitapta ayni kitdbe su sekilde kaydedilmistir: Memba’-1 atifet (i licce-i san u sevket / Sah-1 zisén-i felek-kevkebe Sultan
Mahmtd / O sehen-sah-1 kerem-ver ki der-i ma‘deletin / Eyledi maksad-1 amal-i cihan Hayy-i Vedud / Hayr-1 carTye olup mesreb-i paki mecbul / Eyledi su
gibi icrasina fermani virad / Mevki‘inde cereyan itdi bir ab-1 safl / Ki letafetde anun olmadi misli ma‘htid / Ola her re'yine takdir-i ilhT hem-dem / Kila her
emrini te'yid Huda-yr ma‘'bud / Sevket i devleti efziin-ter olup hem-vare / Saye-i lutfi ola fark- enama memdud / Soyledi da‘i-i dirinesi Neylt tarth / ‘Ayn-i
dil-cty-1 sifa cesme-i Sultan Mahmud Sene 1160. Divandaki tarihle tasa islenmis tarih arasindaki 1 senelik fark, siirin yaziimasiyla cesmenin insasinin ara-

sinda gecen zaman asimindan olmalhdir.

12 Bu sair hakkinda: bkz. Hammer-Purgstall, 1836-1838, Geschichte der osmanischen Dichtkunst bis auf unsere Zeit, Pesth, IV, s.169-170; E.J.W.Gibb, 1905,

A History of Ottoman Poetry (yay. E.G.Browne), London, IV, s.86-89; K.J. Basmadjian, 1910, Essai sur I'histoire de la littérature ottomane, Paris-istanbul, s.152;
Bursali Mehmed Tahir, 1333, Osmanli Miiellifleri, istanbul, 1, s.457-458; yeni baskisi A.Fikri Yavuz - ismail Ozen, 1972, II, Istanbul, s.274-275; Ibrahim Alaeddin
Govsa, 1933-35, Meshur Adamlar Ansiklopedisi, istanbul, Ill, s.1178; a.g.y., 1946, Tirk Meshurlari Ansiklopedisi, istanbul, s.284.

Neyli’nin sair olarak degerlendiriimesinde genellikle Muallim Naci’'nin Mecmua-i Muallim’deki gérislerine dayanilmaktadir. Bursa’li Tahir Bey onu “...sairlerin en
degerlilerinden fazilet sahibi bir zat...” olarak tarif eder. Muallim Naci'ye gore ise, ¢cok degerli bir sair olmakla beraber, Divan’i basiimadigindan bircok siiri agiz-
larda tekrarlanir, fakat kimin oldugu bilinmez. Gibb, Neyli hakkinda su hiikiimleri vermistir: “Uslubu Farsca’ya yatkindir, fakat Nabi gibi degil daha cok Nef' cagi

ile baglantilidir. Biraz romantik cereyandan tesir almistir. Asktan bahsederken zarif, ifade bakimindan fran egilimlidir. Gazellerinde yerli bir hava yoktur. Dili Tiirk-
ce degil, bu bakimaan klasiklerin sonuncusu veya neo-francilarin erken bir temsilcisi gibidir. En hos siiri, hiristiyan bir kiz ile misliman bir delikanli arasindaki aski
anlatan mesnevisidir... Cok iyi Farsca gazelleri de vardir. Neyli cok bilgili idi. Bircok Arapca kitabi cevirmis, bircok da eser yazmistir. Cdmertligi ile de taninmisti.”
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Cesmenin 1946 yillarindaki durumu

Stireyya Bey’in bildirdigine gore Koyma gurbette goniilsiiz bu ten-i Uskiidar’dan Selimiye istika-
1084 (1673/1674)’te dogmus™, bi-mar metinde giderken, Cicekei’ye gel-
Sem‘danizade Findiklili Siilleyman  duast kabul olmagla, Uskiidar'da defn  meden, yolun solundaki mezarli-
Efendi’nin ifadesine gore; “ Ve iki olundukda, Celebizade Ismail Asim gin icinde bulunan Mirzazade’lerin
defa Sadr-1 Rumeli olan Mirzazdde  Efendi: aile sofast, 1934 yilinda Istanbul
Neyli Ahmed Efendi a’lemii’l-ulemad Mirzaziade Ahmed Neyli Eski Eserler Enctimeni tarafindan
ve sahib-i te’lif bir zat-1 aliyii’l-kadr Sahn-1 Firdevs’i eyledi mesken inceletilerek taslarin resimleri ¢e-
olup, sinni yetmisden tecaviiz ediip, tarthini demistir”. kilmistir'®. Yeni, beton mezarla-
hdlet-i nez’e vardikta, si’r ii insd’da Sem’danizade, Neyli'nin o6lii- rin arasina sikisip kalmis olan bu
dahi yed-i tuldsi olduguna bind’en miinti 1161 (1748) yili olaylari ara- ~ 6nemli ve tarihi degerleri biiyiik
Gonliimii aldmn ilahi beni de al bari  sinda vermistir'. taslarin bugiin ne durumda olduk-

'3 Neyli’nin Divan’i son yillarda bu sair ve eseri hakkinda genis bir arastirma yapilarak yeni harflerle basiimistir (bkz. Sadik Erdem, 2005, Neyli ve Divan'i,
Ankara, 5.306-307). Cok sayidaki yazmalari istanbul Universitesi ve Siileymaniye kiitiiphanelerinde bulunmaktadir. Cesme kitabesi, Universite kiitiphanesin-
deki yazmalarda su sahifelerde bulunmaktadir: TY, 1827, vr.64 a-b; TY, 2878, vr.54 a-b; TY, 9622, vr.58 b (tarih-i cesme bashqi altinda); TY, 2868, vr.64
b-65 a (Tarih-i cesme-i Padisah-1 cihan basligi ile). Bir yazmasi da Topkapi Sarayi Kitiphanesi'ndedir: bkz. Fehmi Edhem Karatay, 1961, Topkap: Sarayi Kii-
tiphanesi Tirkce Yazmalar Katalogu, Istanbul, no.2529.

14 Mehmed Siireyya, 1308, Sicill-i Osmani, Istanbul, 1, 5.250-51; sair olarak Neyli Celebi hakkinda Suara Tezkirelerinde bilgi bulunmaktadir. Bu hususta ayn
soydan olan Mirzazade Salim Mehmed Emin’in Tezkire'sinde vr.689'a basvurulabilir, bu Tezkire hakkinda bkz. Agah Sirri Levend, 1973, Tirk Edebiyati Tari-
hi, Ankara, s.311-316; ayrica bkz. Belig Ismail, Nuhbetii’l-Asér i zeyli Ziibdetii’l-Es’ar (yazma), ksl. Levend, a.g.e., s.316-320; Savfet Mustafa, Nuhbetii’l-
Asarmin ferdidi’l-Es’ar (yazma), ksl. Levend, a.g.e., s.325-327; Fatin Davud, 1271, Hatimet('l-Es’ar, Istanbul, ksl. Levend, a.g.e., s.339-345. Neyli'nin ¢e-
sitli eserlerinin bir cogu yazma olarak Topkapi Sarayi Kiitiphanesi’'nde bulunmaktadir, bkz. Fehmi Edhem Karatay, a.g.e., n0.188, 1090, 1091 ayrica bazi
secme parcalar icin bkz. no.2663, 2664, 2704. Konya'da Mevlana Miizesi Kiitiphanesi'nde de bir eseri bulunmaktadir. Abdilbaki Gélpinarli, 1972, Mevlana
Miizesi Yazmalar Katalogu, Ankara, lll, s.428.

15 Semdanizade Findiklili Siileyman Efendi, 1976, Miir’i’t-tevarih (yay. Minir Aktepe), Istanbul, s.142; Neyli'nin 6limu Hammer tarafindan da kaydedilmistir:
bkz. 1839, Histoire de I'Empire Ottoman, XV, Paris, s.176.

16 Jstanbul Eski Eserleri Koruma Enciimeni fotograflari, no.1044, 1045 (Neylnin mezartaslan), no.1051 (Mirzazade Mehmed Efendi'nin 1093 tarihli mezartas). Enctimen lagvedildikten sonra,
arsivi Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu’na verilmis; fakat burada tasnifsiz bir yigin halinde birakilmistir. Bu Kurul’da 1982 yilinda hala o durumda mahzende yigil duruyordu.
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larini ne yazik ki tekrar arastir-
mamiz mimkiin olmamaistir.

Cesmenin Kitdbesinin
Hattati

Bu manzum kitabenin sol alt ke-
narinda ayr1 bir kartus icinde ¢ok
zengin bir rumi stisleme bulu-
nuyordu. Bu kalabalik tezyina-
tin ortasinda ise ¢ok girift bir yazi
ile “Aga-y1 Darii’s-saade” iba-
resi islenmisti. Diger bir kar-

tus da, kitabenin sag kosesin-

de yer almust. Icinde ayni bigim-
de bir stislemenin bulundugu,
kalan ufak bir izden anlasiliyor-
du. Ancak bunun ortasinda da bir
yazi olup olmadigini bilemiyo-
ruz. Kitabenin bu kosesi ¢ok es-
kiden beri kirilmis ve diismiis-
tii. Burada herhalde kars: taraf-
ta tinvanu bildirilen Dariissaade
agasinin ad: bulunuyordu. Fa-
kat, bu aganin kim oldugunu ko-
layca bulmak miimkiindiir: bu
Sultan I.Mahmud’un saltanati-
nin ilk yillarinda Osmanl tari-
hinde 6nemli bir yeri olan Besir
Aga’dir. Hattat olan Kizlaraga-

s1 Besir Aga, Istanbul’da pek cok
hayir eseri vakfetmis olan ve otuz
yil bu makamda kalarak 1159 y1-
linin 13 Cemaziytilevvel’'inde
(1746) dlen Haci Besir Aga'nin
yerine ge¢mistir; oncekinden
Mora’li, Kiigiik veya Hattat la-
kaplari ile ayirt edilir. Mora mu-
hasibi1 Ahmed Pasa’nin kolesi
olarak yetisen Besir Aga, efendisi
oldiikten sonra 1137 (1724/25)’de
Daire-i Hlimayun yani Saray’a
girmis, sehzade Mahmud’a hiz-
met etmis, onun da ciilGsu ile
1143 (1730/31)’te musahip,
1144’te hazinedar ve 13 Cemazi-
ytilevvel 1159 (Haziran 1746)’da
Dartissaade Agast olmustur. Besir
Aga bu makamda alt1 y1l kalmis-
tir'””. Bu stire icinde iyi bir nam bi-
rakmadig bilinir. Cevirdigi ce-
sitli entrikalar ve aldig: riisvet-
ler, Osmanlh tarihine onu zarar-
I bir kisi olarak gecirmistir. Hatta

¢t
|
.f

7M. Sireyya, 1311, a.g.e., Il, 5.22; istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nin Tarih boliminde, Kizlaragalari hakkinda bir tez yapilmistir: bkz. Ner-
min Dizdaroglu, 1949, Osmanli Tarihinde Babiissaade Agalari, s.46. Burada kaydedildigine gore, Besir Aga’nin su sozlerin yazili oldugu bir mihri vardi:

Ahmedu’lldhe ale’t-tevfiki ve estagfiru’llahe min kiilli taksiri abdihi Begir.



Cesmenin kitabesi

o kadar ki durum Istanbul’da olan
yabancilarin bile dikkatlerini ¢ek-
mistir'®. .Von Hammer-Purgstall,
onun icin “olaganiistii usta bir hat-
tat, miikemmel bir binici idi ve kafa-
ca hadim degildi” der™. Besir Aga,
Osmanl sarayinda kot izler birak-
mus bir kisi olmasina karsilik, ¢ok iyi
bir hattat, bir yazi ustasi olarak tak-
dir edilmisti. Sultan I.Mahmud’un
biiytik 6l¢tide glivenini kazanmuisti.
Kendisi de “Siileyman adinda geng
bir kisiye” gliveniyordu. Bu ortak-
liga bir de ermeni sarraf katilmis ve
bu {i¢ kisi, korkung bir riisvet ve ir-
tikap sebekesi kurmuslardir. 1159
(1746)’dan, 1165 (1752)’e kadar alt1
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yil stiren iktidar1 doneminde Besir
Aga, servetini artirmak i¢in elinden
gelen herseyi yaparken, begendigi
her seye de sahip olmustur. Bunun
i¢in hi¢bir kuvvet onu durdurama-
mustir. Besir Aga, 1740’ta Istanbul’a
gelen Fransiz tiiccart J.Claude Flac-
hat ile cok yakin bir dostluk kur-
mustu. Flachat, dostu Kizlaraga-
st sayesinde Bezirgan basi olmus ve
Harem’e mal satmistir?®.

Hatta yiiksek kademelerde-
ki dostlarinin yardimiyla 1753’te
Saray’in icine de girebilmis ve hic-
bir yabancinin géremedigi bu yeri
eserinde anlatmistir. Flachat’in ha-
ber verdigine gore Besir Aga, zevk

ehli, Bat'yt merak eden bir kisidir.
Ayrica Harem’deki cariyeler ona
hayrandirlar. Zaten Saray’daki da-
iresi disinda, sehirde giizel bir ko-
nagt ve bu konakta bir haremi var-
dir. Ancak burada yetistirdigi cari-
yeleri gerekli yerlere yerlestirmeye
ozen gostermektedir. Fakat bunlar-
dan birini sevmistir. Firsat bulduk-
ca bu cariye ile vaktini ge¢irmekte
ve ona hediyeler vermektedir. So-
nunda Besir Aga, dostu Stileyman
ile birlikte idam edilmis ve cariyeleri
cirag edilmistir®'.

Besir Aga, kudret ve niifuzu-
nun agirhgini koyarak her tirli gii-
zel yazilar1 da topluyordu. Bu ara-

'8 Besir Aga’nin 6limiinden ii¢ yil sonra, 21 Mayis 1755'te istanbul’a gelen Baron de Tott, Aga ve ortaklarindan bahseder: bkz. 1785, Mémoires sur les
Turcs et les Tartares, Amsterdam, s.XIX. Bu kitabin pek ¢ok baskisi vardir.

19 J. De Hammer, Histoire de I'Empire Ottoman, XV, s.105

20 J.Cl. Flachat, 1766, Observations sur le commerce et sur les arts d’une partie de I'Europe, de I’Asie, de I’Afrique et meme des Indes Orientales, Lyon, 2
cilt. Bu son derecede nadir seyahatname, yurdumuzdaki kitliphanelerde olmadigi gibi, Londra’da British Museum’da da yoktur (ksl. N.M.Penzer, 1936, The
Harem, London, s.45). Seyahatnameler bakimindan essiz zenginlikte olan Atina’daki Gennadios Kiitiphanesi'nde de yoktur (ksl. Sh.H. Weber, 1953, Voyages
and Travels in Greece, the Near East and Adjacent Regions made Previous to the year 1801, Princeton). Bildigimiz kadari ile bu ¢cok énemli seyahatnameden
ilk defa bahseden N.lorga olmustur (ksl. N.lorga, 1928, Les voyageurs francais dans I’Orient Européen, Revue des Cours et Conférences dan ayribasim, Pa-
ris, s.100-102; Topkapi Saray! ile ilgili bir konuda da bu kitaptan faydalaniimistir.); A.M.Schneider, 1950, “Das Regium sepulchrum apud comitatum zu Kons-
tantinopel”, Nachrichten der Akademie der Wissenschaften in Gdttingen-Phil.-hist.Klasse, Gottingen, s.15-21; bilhassa s.16 ve no.6. Osmanlh Tarihi bakimin-
dan ¢ok degerli bir kaynak olan bu kitabin yeni bir baskisini yapmasini, Paris’te P.Chuvin’e tavsiye ettik. Bu is basarildigi takdirde, Flachat'in bu kitabindan
daha genis dlctide faydalanmamiz miimkiin olacaktir. Flachat hakkinda ayrica: bkz. N.M.Penzer, 2000, Harem (cev. Dogan Sahin), istanbul, 5.47-54.

2" Anne-Marie Moulin ve P.Chuvin, 1982, “Voyage a I'intérieur des harems”, L Histoire, Sayi 45 (Mayis), s.60-70. Bu iddiasiz makalede Flachat’tan bazi par-
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(Cesmenin kitabesindeki ketebe

da kudreti karsisinda ona dalka-
vukluk edenler de az degildi. Ni-
tekim Ahmed Resmi Efendi®, Be-
sir Aga’y1 6vmek icin Kizlaragala-
r1 hakkinda Hamiletii’I-Kiibera bas-
lig1 ile bir risale yazmis ve sonunda
Besir Aga’dan bahsederken onu her
bakimdan essiz meziyetlerle dolu
bir insan olarak tarif etmistir®. Hal-
buki Teberdar Dervis Abdullah, “...
kara kafir hadimlar...” olarak ad-

landirdigr Dartissade agalarina dair
yazdig1 Risale-i teberdariye fi ahval-i
Diru’s-sadde’de biitiin benzerleri ile
birlikte onun uygunsuzluklarini an-
latmustir®’. Kendisi de hattat olan
Siileyman Izzi'nin 1157 (1744/45)

- 1165 (1751/52) yillar arasinda-

ki olaylar1 anlattigr Tarih’inde “...
lisan-1 devleti arif ve esrar-1 salta-
nata vakif umur-dide kar-ezmude
zat-1 bahirti’l-maarif...” olarak tarif

edilen® Besir Aga’'nin ve yaninda-
kilerin sonlari, bu devrin kaynakla-
rinda “def-i mezalim” olarak tani-
tilmaktadir.

Besir Aga, 28 Saban 1165
(11 Temmuz 1752) giinti Sul-
tan .Mahmud'un fermaniyla, Kiz
Kulesi'ne hapsedilmistir®. Bel-
ki Padisah onu stirgiine yollatacak-
ken, kurtulursa intikamindan kor-
kanlar tarafindan acele olimii-

calar alinarak kullaniimistir. Besir Aga’nin 6zel hayati hakkinda verdigimiz bilgilerin kaynagl da bu makaledir. Kizlaragasi’nin gézdesi olan bir cariyenin, Fran-
siz elgisi M. de Desalleurs’un karisini sik sik ziyaret ederek, bazi politika oyunlarina alet oldugu hatta Fransa krali XV.Louis'nin bir mektubu ile bazi hediyele-
rini getiren Bellet adinda bir hekimin yine bu cariye araciligi ile dogrudan dogruya Saray ile temasa gectigi, Avusturya elcisinin 9 Eylul 1749 tarihli bir mektu-
bundan égrenilmektedir: bkz. Hammer, a.g.e., XV, 5.209. Bu cariyenin hayrati oldugu tahmin edilen Yahnikapan Sokagi Camii adl kiiclk bir mescid de Beya-
zit semtinde Elektrik idaresi ile Emniyet Miidiirliigii’niin arkasindaki yerde bulunuyordu. 1955-56 yillarinda Elektrik idaresi binasi genisletilirken bu mescid yi-
kilip ortadan kaldinlmistir. Hadika'da verilen bilgiye gore, caminin yaninda bulunan ve onun mistemilati olan cesme ile sibyan mektebi de ortadan kaldiriimis-
tir: bkz. 2001, Hadlkati’l-Cevami (haz. A.Nezih Galitekin), Istanbul, 5.298.

22 Bursal M. Tahir, a.g.e., lll, s.58-59; yeni baskisi, Ill, s.123-124; M. Siireyya, a.g.e., ll, s.308; F. Babinger, Die Geschichtsschreiber, s.309-400; Faik Re-
sit Unat, 1968, Osmanli Sefirleri ve Sefaretnameleri (yay. Bekir Sitki Baykal), Ankara, s.102-105 (Viyana sefareti minasebetiyle), s.112-116 (Berlin sefare-
ti miinasebetiyle).

23 Ahmed Resmi Efendi’nin bu eserinin yazmalari: Istanbul’da Millet Kitliphanesi, no.274; Esad Efendi Kiit., n0.2258; Hisrev Pasa Kiit., n0.233; Kahire'de
n0.200; Viyana'da National Bibl. no.1249’dadir.

24 Bu ilgi cekici risale ilk defa olarak su eserde tanitilmistir: Mehmed Ali Ayni, 1943, Milliyetcilik, Istanbul, s.210-215. Daha etrafli olarak ise: bkz. Cengiz
Orhonlu, 1976, “Dervis Abdullah’in Babussaade Agalari Hakkinda bir Eseri: Risale-i Teberdariye fi Ahval-i Daru’s-saade”, Ismail Hakki Uzuncarsili’'ya Arma-
gan, Ankara, $.225-249. Orhonlu’nun, bu yazmadan daha dnceleri Ayni’nin faydalandigindan haberi olmamistir. Dervis Abdullah’in eserinin yazmasi; Kopri-
|t Kat., 11, s.233'tedir.

% |zzi Stileyman Efendi, Tarih-i veka-i, |, $.59-60, s.264-265 ve diger yerler; yukarida tekrarladigimiz tarih manzumesi ise Mehmed Ali Ayni, Milliyetcilik,
s.214’te bulunmaktadir. Yazar bu tarihin ne yazik ki kaynagini gostermediginden ashni bulup karsilastiramadik. Bu ylizden de bazi yazilis ve vezin hatalarimiz

olmustur. Ufak bazi transkripsiyon diizeltmelerine ragmen, sondaki tarih misrasinin ebcedini dogru olarak ¢ikarmak mimkiin olamamistir.

% izzi, a.g.e., |, $.278-279; Semdanizade, a.g.e., |, s.165-169.



ne ferman alinarak idam edilmis;
cesedi de Uskiidar Dogancilar’da
Nastihi Dergahi haziresine gomdil-
miistlir”. Onunla ayni giinlerde ya-
kin adami Hazinedar: Stileyman ile
sarraf Agop da idam edilmis®, Be-
sir Aga'nin Ahirkapr’daki hazine-
sinde bulunan esyasi ile degerli at-
lar1 ve topladigt yazilar satilmistir®.
R.Ekrem Kocu, bu agay1 su surette
tarif eder: “...bir zenci hadim ve devri-
nin seckin hattatlarindan...”, “...genc-
liginde tiifenk aticthgina ve kemankes-
lige heves etmis, pehlivan edali, levend
niimdyisli, dmiydne benlik iddiasinda
bir adamds...”, “...selefinin yerini dol-
duramadh, styast entrikalara karist,
riisvet yolunda pervdsiz yiiriidii, etrafi-
n1 alan pespaye riyakdrlarin sozleri ile
hatir kirdi, herkesi istiskaal eder oldu,
pek cok diisman kazand:...”, “...sah-
sinda degerli bir hattatin kayboldugu
muhakkaktir...”, “.. terekesinde riis-
vet yolu ile toplanmus biiyiik hattatlarin
imzasini tastyan kiymetli paha bicilmez
bir Mushaf-1 serif ve levha koleksiyonu
bulunmustu. Rivayet edildigine gore,
kimde bir kiymetli yazma mushaf veya
levha gorse, evvela giizellikle ister, ve-
rilmezse zorla alirmus...”™.

Besir Aga, yaziy1 Hasircilar [ma-
mi1 Hafiz Mustafa Efendi’den 6g-
renmis, Enderunlu hattat Mum-
cuzade Mehmed Aga’dan icazet al-
must1. Karakteri ne kadar kotii olur-
sa olsun ¢ok mitkemmel bir yazi
ustasi oldugu eserlerinden anlasil-

maktadir’.

Iste bu Besir Aga’nin, Sultan
I.Mahmud’un Fatih’teki ¢cesmesinin
harikulade giizellikteki kitabesinin
hattat1 oldugu anlasiimaktadir.

Osmanli devri hattatlar hakkin-
da bir calisma yapmis olan ve kendi-
si de son hattatlardan rahmetli Prof.
Dr. Ali Alparslan (1923-2006), Be-
Sir Aga ve sanati icin sunlari yazar:
“Besir Aga’min biitiin yazilarinda cid-
di bir goriiniis distnda ayrica insicam
korudugunu ve harflerin yazilislarin-
da ve kompozisyonda kusursuz bir hat-
tat oldugunu goriiyoruz™> . Iste son
yillarda yok edilen Sultan . Mahmud
Cesmesi’nin kitabesi, 1746-1752 yil-
larinda Osmanl tarihinde biiytik bir
iz birakmus olan ve hattatliktaki us-
talig1 eserlerinden anlasilan bu belki
kotii karakterli veya belki de etrafini
kotii insanlarin sarmasina goz yum-
mus, fakat su gercek ki gtizelligi se-
ven bir sanatkarin elinden ¢ikmus bir
yaziya sahipti.

Cesmenin Tilrk Sanat
Tarihindeki Yeri

18.ytizyll Osmanli edebiyatmin ba-
saril1 bir sairi tarafindan tarih man-
zumesi diizenlenen ve ayni ¢agin
tarihi kisiligi pek makbul olmamak-
la beraber ustalig: takdir edilen bir
hattat: tarafindan kitdbesinde bu
manzume yer alacak bicimde yazi-
lan bu ¢esme, Sultan . Mahmud'un
bir hayir eseri olarak kurucusunu
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ve o yillarin sanat akimini da tem-
sil ediyordu.

Yahya Kemal tarafindan yarati-
lan fakat tarih¢i Ahmet Refik tara-
findan bir kitaba adi verilerek daha
da yayginlastirilan, giizel bir terimle
“Lale Devri” ad1 verilen ve bu dev-
ri kan ve ates ile kapatan Patrona
ayaklanmasi sonunda tahta gecen
[.Mahmud, iyi bir imarc1 olarak ta-
ninir®. Yirmi dort yili asan saltana-
t1 sirasinda, Istanbul’da bircok gii-
zel eserler yaptirmustir ki bunla-
rin basinda Tophane Meydan Ces-
mesi gelir®. Besiktas Havuzu, Ce-
beci Kislasi, Kandilli ve Kii¢tik-
su kasirlarinin ikinci yapilari, Dol-
mabahge Kasr1 ve Sarayburnu’'nda
Topkapisi Sahilsaray1 da yine Sul-
tan [.Mahmud tarafindan yaptiri-
lan eserler arasinda sayilabilir. Suya
btiyiik 6nem veren ve sehrin bil-
hassa Galata yakasinin biiytik su si-
kintis1 cektigini géren Sultan Mah-
mud, bu yakanin su ihtiyacini kar-
silamak {izere biiyiik Bahcekdy su
kemerini yaptirtmis, sonra bu tesi-
se Topuzlu Bendi'ni ilave ettirmis
ve bu suretle toplanip getirilen su-
lar1, Beyoglu-Galata-Findikli sebe-
kesine Taksim’de yaptirilan mak-
sem vasitastyla baglamisti®. Sanat
tarihi bakimindan ¢ok 6nemli bir
eseri ise, tamamen Tiirk Barogu tis-
lubunda yapimina baslanan Nur-1
Osman-i Camii ve Kiilliyesi'dir.
Ancak dliimiinden sonra yapimi bi-

27 Uskiidar Dogancilar’'da olan Nasuhi Dergahi’nda Besir Aga’ya ait herhangi bir mezar tasi bulunamamistir.

8 Besir Aga’nin idami ile birlikte onunla uzaktan yakindan ilgisi olan biitiin adamlari da ortadan kaldiriimistir. Bu olayla ilgili olarak Sem‘déanizade, disiincesi-
ni su ciimle ile 6zetler: “Zira bu felekde hangi kavm haddini tecaviiz etti ise akibeti bdyle oldu”.

29 Besir Aga'nin emlaki ile Ahirkapi’daki hazinesinde bulunan esya ve satilan atlarina dair belgeler icin: bkz. Topkapi Sarayl Midurlugt, 1938, Arsiv Kilavu-

zu, Istanbul, I, s.73-74.

% Resat Ekrem Kocu, 1961, “Besir Aga, Hafiz, Hattat”, fstanbul Ansiklopedisi (2.bs.), V, 5.2599-2600; Besir Aga’nin sahsiyeti hakkinda ayrica: bkz. Ismail
Hakki Uzuncarsili, 1978, Osmanli Tarihi, IV, I, Ankara (2.bs.), s.332-334. Bir de uzunca bir gazete makalesi ¢cikmistir: bkz. Nazim Poroy, 1956, “Tarih Konus-
malari: iki Besir”, Diinya Gazetesi (7-9 Subat 1956), 3 makale.

3 Mustakimzade Siileyman Sadeddin, Tuhfetii’l-hattatin, Istanbul 1928, s.142.

32 Ali Alparslan, 1999, Osmanli Hat Sanati Tarihi, Istanbul, s.112.

% Uzuncarsili, 1978, a.g.e., IV, 1, Ankara (2.bs.), s.327-337; Mnir Aktepe, 1957, “Mahmud 1", IA, VII, s.164-165; Resat Ekrem Kocu, 1965, Osmanli Padi-

sahlari, istanbul, 5.305-308.

3 Naci Yungul, 1958, Tophane Cesmesi, Istanbul.

% Anonim (N.Ylngul), 1957, Taksim Suyu Tesisleri, Istanbul; Saadi Nazim Nirven, 1946, Istanbul Sular1, Istanbul.
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Topkapi Sarayl Sehzadeler Mektebi i¢ stislemesinde, Besir Aga’nin yazi panolarindan ketebesi

ten bu biiytik eser, halefi IIl.Osman
tarafindan bir bakima gasp edilmis-
tir*. Nihayet yine Sultan Mahmud,
Ayasofya’da Tiirk sanatinin ken-

di tlirti icinde saheseri sayilan sadir-
van® ile kiitiphaneyi yaptirtmis; bu
kiitiphaneye essiz degerde kitap-
lar vakfetmistir. Bu kiiltiir miiesse-
sesinin geliri ile yasatilmasi i¢in de
stanbul’un son btiytik ¢ifte hama-
mi olan Cagaloglu Hamami'ni yap-

tirtmustir®®. Uskiidar’da Divitciza-
de Camii'ni yeniden insa ettirmis®;
Kandilli’de bir cami*’, bir hamam
ve bir cesme*! vakfetmistir. Topkap1
Sarayr'nda onun déneminde yapi-
lan glizel ve zarif béliimler arasinda
Sofa Koskii de sayilabilir*.

Istanbul disinda ise Belgrad’in
1739’da tekrar Ttirk idaresi-
ne gegmesinden sonra, Sultan
Mahmud'un kaleyi tamir ettirdigi

ST RE

o —

ve bu miinasebetle Istanbul kapis
uisttinde biiytik bir tugra ile uzun bir
kitabe koydurdugu bilinir*. Sultan
IL.Mahmud ayrica bu sehirde kale
icinde bir de cami yaptirtmistu.
Lale Devri'nde baslayan Tiirk
sanatina Bati motiflerinin sizma-
st olay, kisa stire sonra Klasik Ttirk
Sanati’nin tamamen Bati sanat ce-
reyanina acilmasina yol acmustir. Bu
durum Sultan .Mahmud yillarin-

% Bina Emini Ahmed Efendi, 1335-1337, “Tarih-i Cami-i Serif-i Nur-u Osmani”, Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi (ek), istanbul; bu cami hakkinda hazirla-
digimiz bir monografya ve bu risalenin yeni harflere ¢cevrilmis metni basiimaya hazir bir durumda beklemektedir.

% Bu sadirvanin sanat tarihindeki yeri iizerinde simdiye kadar yeterince durulmamistir. Hakkinda yazilanlar ise doyurucu olmaktan cok uzaktir, bkz. Resat Ek-
rem Kocu, 1960, “Ayasofya Sadirvani”, /sz‘anbu/Ansikloped/si, Il, s.1484-1486; Enver Tokay, 1951, Istanbul Sadirvanlar, istanbul, s.19; Sezer Tansug,
1965, “Ayasofya Sadirvan”, Vakiflar Dergisi, VI, s.93-110.

% H. Gluck,1921, Probleme des Wélbungsbaues, I-Die Bader Konstantinopels, Wien, s.131-136, 154-155, kitabesinin sairi yine Nimetullah Efendi’dir.
Gluck’(in eserinin kisaltilmis terciimesi olan Kemal Ahmet Aru, 1949, Tirk Hamamlari Etiidi, 1stanbul, s.115-119.

3 Hiseyin Ayvansarayi, a.g.e., I, s.210; Konyali, 1976, Abideleri ve Kitabeleriyle Uskiidar Tarihi, |, istanbul, s.276-277.

% Hiiseyin Ayvansarayi, a.g.e., Il, s.165; Konyali, Uskiidar Tarihi, 1, s.176-177.

4 Tanisik, a.g.e., Il, s.350.

42 Turk Barogu'nun giizel eserlerinden olan Sehzadeler Mektebi onun déneminde yapildigi gibi, Mustafa Pasa Koskii de denilen Sofa Késkii 1166 (1752)'da yine
onun tarafindan tamir ettirilmis ve stislemesinden anlasildigina gére onun yillarinda simdiki gériinimind almistir. Bu kdsk hakkinda: bkz. M. Refik, 1333, “Sofa-
Mustafa Pasa Koskii”, Tarih-i Osmani Enctimeni Mecmuasi, VIIl, s.209-214; Topkapi Sarayi Miizesi Rehberi, s.127; Hiilya Tezcan, 1978, Kdskler, Istanbul, s.18-21.
43 stanbul kapisi Gstiindeki biyiik tugra ile kitabe ve ibrahim Pasa’nin mezar tasi, 1789'da Belgrad Avusturyalilar tarafindan tekrar alindiginda, Maresal Gi-

deon Ernst von Laudon (1717-1790) tarafindan yerinden soktirtlerek Hadersdorf’taki malikanesine gétirilmistir. Buglin orada gortlmektedir. Mezar tasl
Viyana'ya gétiirilen ibrahim Pasa elci lakabiyla taninmakta olup aslen Bartinli’dir. Osmanli Devleti'nin ¢ékme baslangicini ifade eden Karlofca Antlasmasi si-



da acik surette sanatta kendisini gos-
terir*. Tiirk sanatinin Bati’da o sira-
larda hakim olan Barok tislubun bo-
yundurugu altina girmesiyle mimari
eserler yabanci bir gortintim almak-
la beraber; sebil, cesme gibi kiiciik
yapilarda bu cereyan goze hos gelen
eserlerin meydana gelmesine sebep
olmustur. Bu 6zelligin en abidevi, en
muhtesem temsilcisi hi¢ stiphesiz
Ayasofya sadirvani ile Tophane’deki
meydan ¢esmesidir. Fakat cereya-
nin akislerini daha kiictik, daha mii-
tevazi cesmelerde de bulmak miim-
kiindiir®. iste Fatih’te Iskender Pasa
veya Terkim Camii Mahallesi'ndeki
cesme de bu akimin en giizel 6rnek-
lerinden biri idi. Her ne kadar basit
bir duvar cesmesinden ibaret ise de
bu mermer cephe yeni yeni Ttirk sa-
natina hakim olan Bati Barogu'nun
kuvvetli tesiri altinda diizenlenmisti.
Biitiin stis unsurlar: Barok tisluptan
alinmis ve bunlar Tiirk Klasik cesme
cephesi nisbetlerine uydurulmustu.
Iki yanlardaki testi koyma nislerinin
kemerleri ve tistlerindeki Barok ro-
zetlerde de gortilen bu tslup, mus-
lugu ¢evreleyen ayna tasi kemerinde
daha da kuvvetle kendisini gosteri-
yordu. Burada bir ¢ift yivli paye ¢1-
kintisina dayanan Barok profilli ke-
merin ici ve tistii klasik devir Ttirk
sanatina tamamen yabanci kalin dal
kivrimi kabartmalari ile bezenmis-
ti. Herhalde ilk yapildiginda bu ¢es-
menin lizerinde kiictik bir kubbe ile
Sultan III.Ahmed Cesmesi'nde de
gortldugi tizere tavani zengin be-
zemelerle zenginlestirilmis olan ve

cesmeden su alanlart koruyan bir
sacagi da vardu.

Istanbul gibi yiiz y1l i¢inde ken-
disine has bir diizeni olan tari-
hi bir sehirdeki yeni planlama-
lar yapilirken, mevcut tarihi eser-
lerin de dikkate alinmalar gerekir-
di. Istanbul’un ¢ok biiyiik bir alanimi
tahrip eden 1918 yanginindan son-
ra bu ¢ok genis bolge belediye tara-
findan eski cadde ve sokak dokula-
11 hic hesaba katilmaksizin yeni bir
plana gore tasarlanmis ve bu arada
da mevcut eserlerin ne olacagt hi¢
dustiniilmemistir. Yangin sahalarin-
da boyle uygulamalarin aci 6rnekle-
riyle sik sik karsilasiimaktadir. Eski
bir fotografinda bir caddenin kena-
rinda oldugu goriilen Sultan Mah-
mud Cesmesi, bu yeni planlamada
bir yap1 adasinin i¢ine alinmus, top-
rak kotu eskisine nazaran sasilacak
derecede yiikseltildiginden yarisi-
na kadar da topraga gomiilmiis idi.
Ayni bolgede klasik doneme ait gii-
zel ve degerli bir mermer ¢esme ise
bir yap1 adasinin icinde birakilmis,
iistiine yangindan sonra bir ev ya-
pilmasina da izin verilmis ve 1960’1
yillarda o evin yerine bir apartman
yapilmast i¢in yikilmas: tizerine ade-
ta bir stirpriz olarak ortaya ¢ikmustir.

[stanbul'un suursuzca yok edi-
len sanat ve tarih eserlerinden olan
Sultan .Mahmud Cesmesi’'nin Tiirk
kiilttir tarihindeki yeri iste bundan
ibarettir. Alelade bir sokak cesme-
si gibi gortilerek, once harap olmasi-
na sonra da tamamen ortadan kalk-
masina goz yumulan bu kiictik ani-
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tin sanildigindan daha degerli oldu-
gunu su arastirmamizin yeteri kadar
ortaya koyabildigini santyorum. Fa-
tih semtinin bir sokaginda, Iskender
Pasa Camii duvar dibinde, parcalar
bir tas yigin1 halinde yillarca durduk-
tan sonra monte edilecek yer bulu-
namadigindan Fatih Camii yakinina
gottiriilerek orada yigilan bu parcala-
rin bugiin ne olduklarini ise ne yazik
ki bilmiyorum.

Not: Bu yazimiz 6nce yurdumuz-
da pek yaygin olmayan, Amerika’da
yayinlanan Journal of Turkish
Studies-Tiirkliik Bilgisi Arastirmala-
r1 adli derginin altinci cildinde, Or-
han $aik Gokyay Armagani'nda ya-
yinlanmistir. Ancak elde edilmesi
zor olan bu dergideki yazimiz unu-
tulup kayboldugundan, bu 6nem-
li sanat eserini bir defa daha hatir-
latmak tizere ayni makaleyi bir ta-
kim eklemelerle yeniden isleyerek,
Istanbul’da basilmakta olan Resto-
rasyon Konservasyon Calismalart der-
gisinde yaymnlamay: uygun gordiik.
Sehir i¢inde nasilsa cok var dii-
stincesiyle yikilip ortadan kaldirilma-
sina goz yumulan bir eserin Osman-
I devri Tiirk tarihi, edebiyat ve sa-
nat tarihleri bakimindan ne derecede
onemli bir hatira oldugunu bu kiictik
arastirmamizda ortaya koymaya ca-
listik. Gonil ister ki her eser, gercek
degerleri bulunup tespit edildikten
sonra, Sultan LMahmud Cesmesi'nin
basindan ge¢enlere maruz kalma-
sin*. Boylece restoratorleri bliytik
hizmetler beklemektedir.
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‘6 Bu eserin kurtarilmasi icin yaptigimiz miicadelede arsasina tamah ederek yiktirtan kisiyi savciliga sikayet edecegimi bildirmem (zerine, bu kisi beni bula-
rak cesmenin yeniden kurulmasi icin her tirli masrafi kabul ettiginden ancak kendisine yer gosterilmediginden sikayet etmisti. Ayrica Anitlar Kurulu’'nda bu
konu konusulurken baska bir is icin oraya gelmis olan bir miteahhit de ¢cesmenin oldugu yerin kendi eski mahallesi oldugunu ve dolayisiyla bu hayrati yeniden
yapmayl seve seve kabul edecegini bildirmisti. Bunun disinda miizelerde bilhassa eski eser parcalarini birlestirmekte biytk bir ustaligr olan genc bir elemana
cesmenin bilhassa kitdbesinin parcalarini gostererek fikrini sordugumda, bunlari birlestirebilecegini aciklamisti. Yani her tirli kolayliklar saglanmisken sade-
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