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Eski Anadolu Tiirkcesinde Aruz Vezni ve
Uyagin Ek Kullanimina Etkisi
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Eski Anadolu Turkgesi doneminde yazilmis eserlerin
onemli bir kismint manzum eserler olusturmaktadir. Bu
donemde yazilmig manzum eserlerde uyak ve vezne ¢ok
onem verilmistir. Bu unsurlar, sairler icin siirlerde ade-
ta mitkemmelligin sembolii olmustur. Siirlerde dizeleri
vezne uydurma ve uyak olusturma ¢abas, Tiirkgeyi gesitli
yonlerden etkilemistir. Tiirkgenin etkilendigi yonlerden
biri ek kullanimidir. Bagta ¢ekim eklerinde olmak tizere
pek cok ekte farkli kullanimlar ortaya ¢ikmistr. Bu ca-
lismada, uyak ve vezinden dolay: ortaya ¢ikan farkli ek
kullanimlart donem eserlerinden alinan 6rneklerle ince-
lenmis ve bu ek kullanimlarinin sairlere 6zgii oldugu or-
taya konmustur.
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1. GiRiS

Canl1 bir iletisim aract olan Tiirkge, ge¢misten bugiine degisme ve gelisme
stireci gecirmis zengin dillerden biridir. Bu dogal siireg, dil yasadig: siirece
devam edecektir. Eklemeli bir dil olmasi dolayisiyla bu degisme ve gelis-
menin en ¢ok rastlandigi alanlardan biri eklerdir. Tiirkgede, en eski yazi-
Ii kaynaklarindan bugiine tarihi siire¢ icerisinde kimi ekler farkli gérevler
yiiklenerek islek hale gelirken kimi ekler de islekligini kaybetmis veya kulla-
nimdan diismistiir. Bunun yani sira bir taraftan da yeni eklerin olugsmasina
imkan saglanmigur. Tiirkcede, bu ve buna benzer pek gok konuda dogal
degisme ve gelisme siireci belirli kurallar ¢ercevesinde devam etmistir. Ancak
Tiirkgenin gegirdigi tarihi siireg igerisinde kullanicilari tarafindan ek kulla-
nimina gesitli sebeplerle miidahale edildigi donemler olmustur. Eski Anado-
lu Tiirkgesi (EAT) déneminde yazilmis olan manzum eserlerde ¢ok 6nem
verilen uyak ve aruz vezni (vezin) zarureti de dile miidahale sebeplerinden

biri olarak degerlendirilebilir.

EAT déneminde yazilmis olan manzum eserlerde sairlerin 6nemle tizerinde
durdugu wyak ve vezin, Tirkcede zengin kullanim 6zellikleriyle karsimiza
ctkan cesitli eklere ¢ok farkli kullanim alanlari olusturmusgtur. Uyak ve vez-
nin etkisiyle ortaya ¢ikan ek kullanimlarinin bugiine kadar herhangi bir in-
celemeyle ele alinmamasi, konuya dikkat ¢ekilmesi geregini ortaya ¢ikarmig-
ur. Bu calismada, EAT déneminde uyak ve vezinden dolay: ortaya ¢ikmus
eklere zgii farklt kullanim bicimleri ele alinacaktr. Calismanin nceleme
boliimiinde, uyak ve vezin zaruretinin -tespit edilebildigi kadarryla- hangi
ekleri ne sekilde etkiledigi donem eserlerinden alinan ¢esitli 6rneklerle agik-
lanacakur.

2. INCELEME

EAT déneminde yazilmis manzum eserlerde wyak ve vezin zarureti, farkli
eklerin kullanimini ¢esitli yonlerden etkilemistir. Bu ekleri alt bagliklar ha-
linde inceleyip agiklayabiliriz.

2.1. Durum Ekleri

2.1.1. {-leyin} Benzerlik Durumu Eki: Genellikle benzerlik veya gibilik
bildiren bu ek, EAT déneminde islektir. Bazen uyak ve vezin yoniinden
kusursuz bir anlatim sergilemek i¢in kullanildig1 da goriilmektedir:
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“Yiiziin befizi kalmadi her dem-leyin
Giilef bigidi old1 ¢cigdemleyin” (Dilgin 1991: 330)

(Yiiziiniin rengi her an/gittik¢e kotiilesti, kirmizi giil gibiydi ¢igdem
gibi sarardi.)

Siiheyl ii Nev-bahardan alinan bu beyitte her demleyin ifadesi ‘her an, git-
tikce ”anlaminda kullanilmistr. Bu yapiya “her zaman oldugu gibi, her za-
manki gibi” bi¢iminde bir anlam verilemez. Ciinkii beyitten de anlagildig
gibi yiiziin rengi daha 6nce kirmiziymis sonradan ¢igdem gibi sararmustur.
Dolaystyla ilk dizede gegen {-leyin} ekinin herhangi bir isleve sahip olmadi-
g1 anlagilmaktadir. Sairin bu eki, eserde uyak ve fz ‘@lin fa ‘ulin fa ‘alin fa ul
bi¢imindeki vezin (Dilgin 1991: 135) yoniinden siirsel mitkemmelligi ya-
kalama amaciyla kullandig1 agikur. Ayrica hem Siiheyl ii Nev-bahirda hem
de EAT dénemine ait diger eserlerde oldukea sik kullanilan dem “zaman,
an” sozciiginiin {-leyin} ekini aldig1 baska bir 6rnege rastlanmamisur. Bu
durum, {-leyin} ekine ait bu kullanimin yukarida verilen beyte 6zgii bir
kullanim oldugunu gosterir.

2.1.2. {-n} Vasita Durumu Eki: EAT déneminde yazilmis manzum eserler-
de {-n} vasita durumu ekinin sik kullanildig1 gériilmektedir. Bu kullanim-
larda, cogunlukla kaliplasmis ek goriintiisiine sahiptir. Ancak bazilarinin
kaliplagmayla veya herhangi bir islevsel dil kullanimiyla agiklanma imkani
yoktur. Bunlarin uyak ve vezin zaruretiyle ortaya ¢ikmus sairlere 6zgii kulla-
nimlar oldugu disiinilebilir:

“Ata ana bir kardas iki iki-n

Otursun ta‘am yésiin toysun dédiigin'” (Demirci vd. 2008: 233, Yil-
diz 2008: 286)

(Baba ve ana bir olan kardegler ikiser ikiser oturup yemek yesin, doysun diye.)

Yisuf u Zeliha adli eserden alinmig olan yukaridaki beyitte, ki ikin “ikiser
ikiser” ikilemesinde sadece ikinci s6zctigiin {-n} vasita durumu eki aldig
goriilmektedir. Ikinci sozciikteki {-n}, dize sonunda ses uyumu olusturmak
amaciyla kullanilmistr. Bu da Tiirkgede 747 ikin bi¢iminde farkli bir ikileme
yapisinin ortaya ¢tkmasina sebep olmustur. Ayni eserde, yukaridaki beyit-
ten dnce gelen asagidaki beyitte ayni yapinin 47 iki bigiminde kullanildig;
goriilmekeedir:
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“Yusuf buyurd ki hon getiirdiler
Iki iki bir yére oturdilar” (Demirci vd. 2008: 233, Y1ldiz 2008: 285).

[Yusuf sofra kurulmasini istedi ve (kardesler sofraya) ikiser ikiser bir yere
oturdular.]

Bu beyitte ses uyumunu saglama gibi bir durum séz konusu degildir. Iki
farkls kullanim bize {-n} vasita durumu ekinin kullaniminda yer yer uyagin
etkili oldugunu gostermektedir. Ayrica EAT déneminde sayilarla olusturu-
lan tlestirme ifadeli ikilemelerde ya bir bir (Yavuz 2000-1/1: 73), iki iki
(Yilmaz vd. 2013: 116) bigiminde her iki sozciik eksiz kullanilir ya da birin
birin (Yilmaz vd. 2013: 83), ikin ikin (Korkmaz 2000: 24) biciminde her
iki sozciik de ekli kullanilir. Bu tarz ikilemelerde sézciiklerden birinin eksiz
digerinin ekli olmasi, dénemin dil 6zellikleriyle ¢elisen bir yapt meydana
getirmistir.

EAT doneminde yazilmis manzum eserlerde ahisam ve ahsamin bigiminde
iki farklr kullanim kargimiza ¢ikar. Tabi bu durum yer yer mensur eserlerde
de goriiliir. Sozcigiin nigin vasita ekli/eksiz olarak kullanildiginin eserler
bazinda degerlendirilmesi, bu durumun ortaya ¢ikist konusunda bize fikir
verebilir. Siiheyl i Nev-bahairda ahsam sézctigi, genellikle {-n} vasita duru-
mu eki almamis bicimde (8 adet) kullanilmistir (Gaddar 2012: 275). Ancak
bunun disinda sadece asagidaki iki 6rnekte, ahsam sozcigiiniin dize sonun-
da {-n} ekiyle kullanildig1 goriliir. Bu kullanimin Siheyl i Nev-baharda
ozellikle dize sonunda karsimiza ¢ikmast tesadiifi olmasa gerekeir:

“Bisinci giin olicagaz ahsam-1-n

Gine kal‘aya varibildi hemin” (Dilgin 1991: 493)
(Besinci gilin aksam olunca yine kaleye varabildi.)
“Huniik yilciigez esdidi ahsam-1-n

Meded ol bulindi cania hemin” (Dilg¢in 1991: 437)
(Aksam esen giizel yel adeta canina care/yardim oldu.)

Buradaki iki beyitte dize, {-n} vasita durumu eki sayesinde vezne uydurul-
mustur. Bu 6rnekler disinda {-n}, ahsam sozciigii ile kullanilmamigtr. Ilk
beyitteki ahsamin, ol- yardimar fiiliyle birlesik fiil yapisindadir. Bu birlesik
fiil yapisi, EAT d6nemi eserlerinde genellikle zhsamin ol- bigiminden ziyade
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ahsam ol- bicimindedir. Nitekim beyitlerin alindig1 eserde ahgam ol- bici-
mindeki birlesik fiil yapisinin eksiz kullanildigi goriilmektedir. Ancak bu
kullanimda herhangi bir uyak zarureti yoktur. Hatta bu beytin ikinci dize-
sinde, {-n} ekinin ahsam sozctigii ile kullanilmasi veznin bozulmasina yol
agar:

“Odasina vardi kadeh kildi nts
Kiiyerdi ki ahsam kagan ola ug” (Dilgin 1991: 327)

(Odasina vardi ve bir kadeh igti, ne zaman aksam olacak diye bekle-
meye bagladi.)

ahsamin biciminin dénem Tiirkcesine ait mensur eserlerde nadiren zarf kul-
lanimlarina rastlanmaktadir. Bu durum, manzum eserlerdeki kullanimlarin
eserler bazinda degerlendirilmesini gerekli kilar:

“Ahsamin yiyesi alurd: ...” (Yavuz 2006: 418) (Aksam yiyecek alirdi); “...
bir giin Ilyas ‘as ahsamin beni Isra’ilden bir ‘avrat evine geliip konuk oldi
...” (Yilmaz vd. 2013: 329) (... Ilyas (as), bir giin aksam Israilogullarindan
bir kadinin evine gelip konuk oldu ...); ... artugrak yéyesi ahsamin yérler.”
(Dogan 2011: 149) (... aksamlari cok yemek yerler.).

EAT déneminde yazilmis olan manzum eserlerde, {-n} vasita durumu eki-
nin uyak ve vezinden dolay1 ortaya ¢tkmis kullanimlarini farkli eserlerin
taranmast ve incelenmesiyle genisletmek miimkiindiir. Ortaya ¢ikan saire
ozgii bu gibi kullanimlarin yapilacak olan dil incelemelerinde tespiti ve
yorumlanmasi 6nemlidir. Ciinkii bu tarz yapilarin farkli gerekgelerle dilin
geneline mal edilmesi, ekin hem islev hem de yap1 bakimindan yanlis deger-
lendirilmesine ve 6gretilmesine yol agabilir.

2.1.3. Belirtme (Yiikleme) Durumu Ekleri

2.1.3.1 {-Q}: EAT donemi eserlerinde teklik 3. kisi iyelik ekinden sonra
kullanilan belirtme durumu ekinin {-n} mi yoksa bi¢imce var olmayan an-
cak iglev bakimindan varligi kabul edilen {-@} bi¢iminde gosterilebilecek
yapt mt oldugu konusu, dil aragurmacilari arasinda tartismalidir. Arastir-
macilarin bir kismy; teklik 3. kisi iyelik ekinden sonra kullanilan {-n}’yi be-
lirtme durumu eki olarak kabul ederken (Timurtas 1994: 70, Ergin 1998:
232, Ozkan 2000: 115) diger bir kismi; {-n}’nin iyelik ekine dahil oldugunu
(Giilsevin 2007: 14, Tekin 2003: 135), arkaik 3. kisi iyelik eki (Alyilmaz
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1999: 408) veya baska bir ek (Koktekin 2007: 66) oldugunu; bu durumda
belirtme durumu ekinin {-@} biciminde kabul edilmesi gerektigini ifade
etmektedir (Alyilmaz 1999: 408, Giilsevin 2007: 14, Kéktekin 2007: 66).
Calismamizin kapsami disinda olan bu tartigmalara girilmeksizin teklik 3.
kisi iyelik ekinden sonra kullanilan belirtme durumu ekini, {-@} biciminde
gosterdik. Ancak burada ek, {-n} bi¢ciminde de diiiniilebilir. Calismamiz,
ekin ne olarak diisiintilmesi gerektiginden ¢ok bir kisim orneklerde nigin
kullanilmadig; tizerine odaklanmistir. EAT déneminde yazilmig manzum
eserlerde, uyak ve vezinden dolay1 bazen teklik 3. kisi iyelik ekinden sonra
kullanilan ve belirtme durumu iglevini yerine getiren {-@} bi¢ciminde gos-
terilebilecek yapinin (Alyilmaz 1999: 408, Koktekin 2007: 66, Giilsevin
2007: 34) kullanilmadig: goriliir:

“Etin yir ademiin sofira icer kan(-1n-Q)
Dilerler can alicidan olar can” (Kiiltiiral vd. 1999-111: 1374)

(Onlar, 6nce insanin etini yiyen sonra kanini igen can alicilardan can
dilerler.)

Bu yapinin kullanilmamasinda herhangi bir islevsel dil kullaniminin etkisi
yokeur. Verilen beyitte kan ve cin sdzciikleri arasinda ses uyumu saglamak ve
dizeyi aruzun mefa’iliin mefd’iliin feliliin (Kultiral vd. 1999-1: XXI) kalibina
uydurmak icin kan sozctigiinden sonra gelmesi gereken {-in-@} bigimin-
de gosterilebilecek (Giilsevin 2007: 15) iyelik ve belirtme durumu ekinden
olusan yap1 kullanilmamugtir.

2.1.3.2. {-i}: 75z fiili, EAT déneminde ve giintimiiz Turkiye Tiirk¢esinde
genellikle belirtme durumu eki almig tamlayicilarla birlikte kullanilir. An-
cak EAT déneminde dizeyi vezne uydurmak ve dize sonunda ses uyumunu
saglamak i¢in belirtme durumu ekinin kullanilmadigi 6rneklere de rastlanir:

“Kamu ‘“alem ¢iin isitdi bu haber(-1)
Tafiladilar sun‘-1 $ah-1 mu‘teber” (Karahan 1994: 310)

(Biitiin alem, bu haberi isitince itibarli padisahin kudretini hayretle
karsiladi.)

Bu beytin ilk dizesinde bu haber sézciik 6beginden sonra kullanilmas: gere-
ken {-i} belirtme durumu eki, hem ' teber sozctigii ile ses uyumu olustur-
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mak hem de hece sayisini aruzun fiilitiin, failatiin, failin (Karahan 1994:
25) kalibina uydurmak icin kullanilmamistir. Tlk dizedeki isitdi bu haber ifa-
desinde belirtme durumu ekinin kullanilmamasi anlam bakimindan diisiik-
litk olusturmustur. Nitekim ayni eserin farkli bir yerinde bu haber ifadesinin
{-i} belirtme durumu ekiyle kullanilmast yukarida ifade edilen diisiinceyi
desteklemektedir:

“Bu haber-i kim isitdiler kamu
Yime igcmegi unitdilar ‘amii” (Karahan 1994: 288).
(Herkes, bu haberi isitince yeme igmeyi unuttu.)

EAT déneminde yazilmig mensur eserlerde de ayni yapinin belirtme duru-
mu ekiyle kullanildig1 goriiliir: “... kacan Davad bu habar-1 isitdi ol yol-
dagin viribidi ...” (Yilmaz vd. 2013: 358) (... Davut bu haberi isitince o
yoldasini gonderdi...); “... bu haber-i isitdi ...” (Yavuzarslan 2002: 193).

Tiirkgede yiiklem, genellikle belirtme durumu eki almis tamlayicilarla bir-
likte kullanildiginda tamlayict yani belirtili nesne s6z diziminde daha rahat
yer degistirebilirken belirtme durumu eki almamis tamlayict ile kullanildi-
ginda tamlayict yani belirtisiz nesne yiiklemin yakininda (6niinde) yer alir
(Karahan 2011: 254). Ozellikle tarihi Tiirk lehcelerinde belirtisiz nesneler;
sozciik 6begi biciminde olmalari, anlamca paralellik arz eden ciimleler i¢inde
yer almalar, iyelik eki almis olmalar1 gibi nedenlerle seyrek olarak yiiklem-
den uzaklasabilmektedirler (Karahan 2011: 254-261). Bu diisiincelere ek
olarak, belirtisiz nesnenin ciimledeki yeri konusundaki tespitlere katk: sag-
layabilmesi a¢isindan 6zellikle manzum eserlerde belirtme durumu ekinin
kullanilma veya kullanilmama gerekgesi de goz 6niinde bulundurulmalidir.
Yukaridaki ilk beyitte gecen ornekte de gorildigi gibi EAT déneminde
yazilmis manzum eserlerde bazen vezin ve uyak zaruretiyle belirtme durumu
ekinin kullanilmadig ve ilgili yapinin uyak olusturmak icin dize sonuna
alinmak suretiyle yiiklemden uzaklastirildig1 6rneklere rastlanmaktadir. Bu
durumda yapi, belirtisiz nesne goriiniimii kazanmistir. Ancak belirtme du-
rumu ekinin sair tarafindan siirsel kaygilarla yani uyak ve vezin zaruretiyle
kullanilmamasi, bu haber sozciik beginin belirtme durumu eki almadan
kullanilabildigi ve belirtme durumu eki almamis nesne oldugu goriisiinii
ortaya ¢tkarmamalidir. Ciinkii bu kullanim, dénemin dil 6zellikleriyle ilgili
olmamakla birlikee siirsel kaygilardan dolay1 tamamen sairin kisisel tercihi-
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dir. bu haber sozciik 6begi, bu haberi bigiminde belirtme durumu eki almus
nesne olarak diisiiniilmelidir. Aksi takdirde bu haber ifadesinde belirtme
durumu eki ihtiyact ortaya ¢ikmakta, anlam sorunlu hale gelmekte ve ayni
donemde yazilmis farkli eserlerdeki benzer 6rneklerle ¢elisen bir durumla
karsilagilmakreadir. Ayrica bahsedilen yapinin bigim bilimsel ve s6z dizimsel
agtdan degerlendirilmesinde de yanlis diistince ve yorumlarin ortaya ¢tkmasi
muhtemeldir.

2.1.4. {-A} Yonelme Durumu Eki: EAT déneminde bazi fiillerin genellikle
{-A} yonelme durumu eki almis tamlayicilarla kullanildigr goriiliir. bin- fiili

bunlardan biridir (Erdem 2004: 954):
“An1 gdnderiiben uzatdi 6te
Seh 6pdi gozinde vii bindi at-a” (Dilgin 1991: 266)

(Stiheyl, hiikiimdara eslik ettikten sonra hiikiimdar onu goziinden
Optil ve ata bindi.)

“Girti bindi at-a vii diigdi yola
Gehi aglayu gah sa¢in yola” (Dilgin 1991: 394)
(Tekrar ata bindi ve kah aglayip kéh sa¢in1 yolarak yola diistii.)

Siiheyl ii Nev-baharda bin- fiiliyle kullanilan tamlayicinin uyak ve vezin gibi
dil dist nedenlerle bazen {-1} belirtme durumu eki aldig1 bazen de eksiz ()
kullanildigt goriilmekeedir:

“Buyur bafia dah1 ki binem bir at-@
Bile al dimezven ki yabana at” (Dilgin 1991: 497)

(Yanina al demem, istersen 1ss1z yere at ama benim sadece ata binme-
me/cenge gitmeme izin ver.)

“Ki sardan yafa kopdi gavga kati
Belinleyii turd1 vii bindi at-1” (Dilgin 1991: 438)

(Sehir tarafinda biiyiik bir kavga/giiriiltii oldugunu goriince irkildi ve
ata bindi.)

Yukaridaki ilk beytin birinci dizesinde a7 “at” s6zctigiine getirilmesi gereken
{-a} yonelme durumu eki, hem ikinci dizedeki a7z “atmak” sozctigii ile ses
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uyumunu saglamak hem de hece sayisini aruzun fz ‘ulin fa ‘alin fa ‘alin
fa ‘il (Dilgin 1991: 135) kalibina uydurmak igin kullanilmamistr. Ikinci
beytin ikinci dizesinde ise 2 “at” sozctigiine getirilmesi gereken {-a} yonelme
durumu eki yerine, kat: sézciigii ile ses uyumu olusturmak icin {-1} belirt-
me durumu eki getirilmigtir. Bu drnekler, dil aragtirma(er)larinda bin- fi-
ilinin eksiz tamlayici alarak veya belirtme durumu eki almig tamlayiciyla
kullanilabildigi yorumlarina sebep olabilir. Ancak mensur eserler icin kabul
edilebilecek olan bu yorumlar, 6zellikle manzum eserlerde uyak ve vezin za-
rureti gozetilmedigi siirece yanlis diistincelerin ortaya ¢tkmasina yol acabilir.
Manzum eserlerdeki bu tarz kullanimlarin eserler bazinda degerlendirilmesi
gerekir.

2.2. {-dUr} Bildirme Eki: {-dUr} bildirme ekinin EAT déneminde farkls
kullanimlarina rastlanmaktadir. Ozellikle manzum eserlerde uyak ve vezin-
den dolay1 ortaya ¢ikan sairlere 6zgii kullanimlar dikkat ¢ekicidir. Bunlara
ait dil manugindan uzak érneklerin bulunmasi, aslinda dile 6zgii yapilarin
uyak ve vezin karsisinda yeterince dnemsenmedigini diistindiirmektedir.
Siiheyl 1i Nev-bahirdan alinmis olan asagidaki beyitte, diiriist sozciigliniin
tizerine getirilmesi gereken {-diir} ekinin uyak ve aruzun fz ulin fa alin
Jfa ‘uliin fa ‘4l kalibiyla olugturulan (Dil¢in 1991: 135) eserin vezninden do-
layr (Dili tatlunun) dini bigimindeki tamlama yapisinin {izerine getirildigi
goriilmekeedir:

“Dili tatlunufi hem dini-diir diirtist
Olur bagn katilarui agzi siist” (Dilgin 1991: 210)
(Dili tath olanin dini biitiin olur, acimasizlarin ise agz1 gevsek olur.)

Burada diiriist ctimlenin yiklemidir. Diger yapt (Dili tatlunun dini) ise
ctimlenin 6znesidir. EAT déneminde yazilmis eserlerde, yiikleme getirilme-
si gereken bildirme ekinin 6zneye getirildigi kullanimlar yoktur. Dolayisiyla
beyitte tercih edilen kullanim, Tiirkgeye uygun degildir ve anlam bakimin-
dan yanlis bir ciimle meydana gelmistir. Uyak ve vezin zaruretiyle ortaya
¢ikan bu kullanimin eserin sairine 6zgii bir kullanim oldugunu ve dénem
Tiirkgesinin geneline mal edilmemesi gerektigini ifade etmek yanlis olmasa
gerektir.

Sehnime Cevirisi adli eserden alinan agagidaki beytin ilk dizesinde, {-dur}

bildirme eki kz/lar s6zcugiiniin tizerine getirilmistir:
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“Kizildur gozler i killar-dur uzun
Uzunlikdan gelemezler bir arsun” (Kiilttiral vd. 1999-111: 1450)

(Gozleri kizil, killart uzundur. Killarin uzunlugundan bir arsin gele-
mezler.)

[lk dizede birlesik ciimleyi olusturan her iki ciimlenin Kizildur gozler ii
uzundur killar biciminde birbiriyle paralel kullanilmasi gerekirdi. Ancak
uyak ve aruzun mefd’ilin mefid’iliin feilin kalibiyla olusturulmus (Kiltiral
vd. 1999-1: XXI) eserin vezni, hem sifat ile ismin yerinin degistirilmesine
hem de uzun sdzciigiiniin tizerine getirilmesi gereken {-dur} ekinin kz/lar
sozctigiiniin tizerine getirilmesine yol agmistir. Boylece, dil manugy ile ilgisi
olmayan dil yapilari ortaya ¢ikmustir.

Siiheyl i Nev-bahardan alinmis olan asagidaki beytin ilk dizesinde, yiikle-
me (‘ayb u neng) getirilmesi gereken {-dur} bildirme ekinin uyak ve aruzun
Ja ‘iuliin fa ‘aliin fa ‘alin fa ‘4l kalibiyla olusturulan (Dil¢in 1991: 135) eserin
vezninden dolay: ciimleye ait zarfin (Miisiilmdna) tizerine getirildigi goriil-
mektedir:

“Miistilmana-dur zulm ifien ‘ayb u neng
Reva gormez ani1 Ciihtd u Fireng” (Dilgin 1991: 211)

(Zuliim, Misliiman i¢in ¢ok ayip ve biiyiik sugtur. Bu zulmii, Cithud ve
Fireng bile reva gérmez.)

Yine Sehndme Cevirisi adli eserden alinan asagidaki beyitte, yadigar: sdzcugii-
niin {izerine getirilmesi gereken {-diir} eki uyak ve mefailiin mefa’iliin feilin
kalibiyla olugturulmus (Kiiltiiral vd. 1999-1: XXI) eserin vezninden dolay1
isim tamlamasindaki tamlayan unsurunun (kisinin) tzerine getirilmistir.
Tiirkgede isim tamlamalarindan olusan sozciik 6bekleri tizerine herhangi
bir ek getirilecekse bu ek asil unsur olan tamlanan tizerine getirilmelidir.
Dolaystyla Tiirkgenin 6zellikleriyle gelisen yeni bir 6rnek ortaya ¢tkmistur:

“So6zi her kisiniifi-diir yadigar
Ki sozdiir gorinen diinyada var1” (Kiiltiiral vd. 1999-111: 1506)

(Insanin goriinen diinyadaki vari / her seyi s6z oldugu igin her kisinin
sozl yadigaridir.)
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Siiheyl i Nev-bahardan alinan asagidaki beyitte, yiiklem (hardm) tizerine
getirilmesi gereken {-diir} ekinin zarfin (bugiin) tzerine getirildigi goriil-
mektedir. Bildirme ekine ait bu kullanimin uyak ve aruzun fz aliin fa “ulin
Ja ‘uliin fa ‘il kalibiyla olusturulan (Dilgin 1991: 135) eserin vezninden do-
lay1 ortaya ¢ikuig anlagilmakeadir:

“Tama“ eylediim ol dahi diisdi ham
Baiia erlik ad1 bugiin-diir haram” (Dilgin 1991: 362)

(Ag gozliiliik yaptigim icin istegim gerceklesmedi; erlik adi bugiin
bana haramdir.)

EAT déneminde yazilmig manzum eserlerde, {-dUr} bildirme ekinin uyak
ve vezinden dolay1 sira dist kullanimlari ortaya ¢ikmugtir. Tiirkeenin soz di-
zimsel yapisina aykirt olan bu kullanimlarin 6zellikle dil incelemelerinde ve
gliniimiiz Turkiye Ttirkgesine yapilacak olan aktarmalarda dikkatlerden kag-
mamast gerekmektedir. Aksi durumda, aktarmalarda ve dil incelemelerinde
yanlis yorum ve tespitlerin ortaya ¢ikmasi muhtemeldir.

2.3. {-dI} Gériilen Ge¢mis Zaman Eki: Bu ek, EAT déneminde ge¢mis za-
man igleviyle ¢cok sik kullanilmigtir. EAT donemi manzum eserlerinde bazen
ekin kullanildigs yerin uyaga bagli olarak degistigi gortilmektedir. Asagidaki
beyitte yiiklem olan helal sdzctigii tizerine getirilmesi gereken {-di}, mal ile
helal sdzciikleri arasindan ses uyumu olusturmak icin digmene sézciigiiniin
tizerine getirilmistir:

“Atamdan bana kaldi bu genc i mal

Ben olmasadum diismeney-di helal” (Dilgin 1991: 220)

(Babamdan bana kalan bu hazine ve mal, ben olmasaydim diismana
helaldi.)

Yine Sitheyl ii Nev-bahirdan alinan asagidaki beyitte yiiklem olan yiice s6z-
cigii ile kullanilmasi gereken z-dz yapisi, yiice ile gice sézciikleri arasindan
ses uyumu olugturmak i¢in yzice'nin zarfi durumunda olan yavlak “pek, cok”
sozcigiiniin tizerine getirilmistir:

“Sarayun tami yavlagi-di yiice

Agar idi sahufi kiz1 her gice” (Dilgin 1991: 234)

(Sahin kiz1, her gece sarayin oldukga yiiksek olan terasina ¢ikardi.)
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Sehnime Cevirisi adli eserden alinan asagidaki beytin ilk dizesinde az soz-
cigiiniin azalds biciminde ¢ogald sdzciigii ile paralel kullanilmas gerekir-
di. Ancak uyak ve aruzun mefd’iliin mefa’iliin fe4iliin kalibiyla olusturulmus
(Kiiltiiral vd. 1999-1: XXI) eserin vezninden dolay: a2z sozciigiiyle kullanil-
mast gereken {-al-} isimden fiil yapim eki ile {-d1} goriilen ge¢mis zaman eki
kullanimamistir:

“Cogald1 zahmetiifi rahatligui az(-al-d1)
Bu mihnetden 6lince gelmediifi vaz” (Kiiltiiral vd. 1999-I11: 1499)

(Zahmetin artarken rahathigin azaldi. Bu eziyetten Oliinceye kadar
vazge¢medin.)

Yukaridaki beyitte az sozctigiiyle kastedilen, sabit bir miktardan ziyade zah-
metin ¢ogalmasina bagli olarak degisen bir miktardir. Bu degisen mikear,
azal- fiiliyle ifade edilmelidir. Bu ylizden buradaki sabit / degismeyen mik-
tar1 ifade eden @z, anlam disiikligii olusturmustur.

Sairler tarafindan dilin 6zellikleri goz ardi edilerek tercih edilen {-dI} go-
rillen gecmis zaman ekine ait bu tarz kullanimlar, uyak ve vezin kaygisiyla
ortaya ¢tkarilmistr. Burada asil amag, siirsel mitkemmelligi yakalamakr.

2.4. {-rek} Pekistirme Eki: Bu ek, EAT doneminde genellikle mukayese ve
pekistirme eki olarak kullanilmistr. Ancak Siheyl ii Nev-bahirdan alinmug
asagidaki beyitte ekin mukayese veya pekistirmeden ziyade sadece dizeyi aru-
zun fa ‘uliin fa alin fa ‘alin fa 4l kalibina (Dil¢in 1991: 135) uydurmak ve
dize sonunda ses uyumu olusturmak icin kullanildig goriiliir:

“Ya Hindi elin uzadup diinle-rek
Cin1 sahndan kapd1 giimis ¢orek™ (Dil¢in1991: 311)
(Hintli, gece vakti elini uzatarak ¢ini giimiis kaptan ¢orek aldu.)

Bu kullanimda ekin uyak olusturmak ve dizeyi vezne uydurmak diginda kul-
lanimini gerektirecek bir durum soz konusu degildir. Ayrica sozciik, eserde
-yukaridaki 6rnek disinda- daima diinle biciminde kullanilmistur:

“Su sa‘at ki ol tama agmis idi
Sanaydufi giines diinle togmis idi” (Dilgin 1991: 311)

(O, dama ¢iktig1 vakit sanki glines gece dogmustu.)
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2.5. {ml} Soru Eki / Edati: EAT doneminde yazilmis manzum eserlerde,
soru ekinin bazen uyak ve vezinden dolay: kullanilmadig: gériiliir:

“Seniifi fikriifie diismis idiim bayik
Bilimezdiim esriik midiim ya ayik” (Dilgin 1991: 319)

(Senin tavsiyelerini diisiinliyordum; sarhos mu yoksa ayik mi1 oldugu-
mu bilmiyordum.)

Bu beytin ikinci dizesinde gecen ayzk ifadesinin aysk midum biciminde esriik
midiim ifadesi ile paralel kullanilmasi gerekirdi. Ancak dize sonunda ba-
yik ile ayik sozciikleri arasinda ses uyumu saglama ve dizeyi aruzun fz uliin
Ja ‘uliin fa ‘alin fa ‘4l kalibina (Dil¢in 1991: 135) uydurma gabasindan do-
layr ayik sézctigiinden sonra soru, kip ve kisi ekinden (midum) olusan yap:
kullanilmamistir.

2.6. {-Up} Zarf-fiil Eki: Asagidaki beytin ikinci dizesindeki {-tip} zarf-fiil
eki, dize sonunda ses uyumu saglamak amaciyla {-di} goriilen ge¢cmis zaman
ekinin yerine kullanilmis olmalidir. Ciinkii bu dizede, yiz siir- fiilinin gor-
fiilinden sonra gerceklesmesi gereginden dolayi siir- fiiline {-tip} zarf-fiil eki
getirilemez. Bu bakimdan dizenin anlamy, ... kzz onu gordiilgoriip oniinde
saygryla egildi. bigiminde distintlmelidir:

“Cu geldi atas1 kapudan giriip

Ani gordi kiz yere ylizin siir-iip” (Dil¢in 1991: 342)

(Babasi kapidan girip gelince kiz onu gordii/gorlip dniinde saygiyla

egildi.)
Yukaridaki beyitte uyagin dikkate alinmamasi hélinde, {-iip} zarf-fiil eki-
nin goriilen ge¢mis zaman eki islevi kazandiginin digiintilmesi gerekecektir.
Dolayisiyla bu yaklagim, dénemin dili agisindan dogru bir yaklagim olma-

yacakur. Burada, {-tip} zarf-fiil eki i¢in dénemin dil 6zelligi olmaktan ziyade
uyaktan dolay1 tamamen eserin sairine 6zgii bir kullanim s6z konusudur.

EAT donemi eserlerinde {-Up} zarf-fiil eki genellikle yuvarlak tinliilii olarak
kullanilmistur (Giilsevin 2007: 133). Ancak Sehnime Cevirisi adli eserden
alinan asagidaki beytin ikinci dizesinde bu ekin {-1p} bi¢iminde diiz tinliilii

olarak kullanildig1 goriiliir:
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“Kisiniifl nefsine ¢og olsa galib
Gozinden biragur her isi sal-1p” (Kiiltiiral vd. 1999-111: 1436)
(Kisinin nefsine galip ¢ok olsa; kisi her isi birakip géziinden diisiiriir.)

Bu beyitte {-1p} bi¢iminin tercih edilmesindeki baslica sebep, galib sozciigii
ile salip sdzcugii arasinda uyak olusturmakeir. Hatta bu 6rnekee zarf-fiil eki-
nin sair tarafindan {-1b} bi¢iminde &li olarak yazildigini ve uyaktan dolay:
{-1b} biciminde degerlendirilmesi gerektigini belirtebiliriz. Ciinkii uyaktan
dolay1 ortaya ¢ikan farkli bicimler sairlerin bilingli tercihleridir. Bunlar hak-
kinda yazim yanlis1 veya bagka bir gerekgeyle farkli goriisler 6ne siirtilemez.
Ayrica 6rnegin gectigi eserde zarf-fiil ekinin {-Up} bi¢iminde yuvarlak anlii-
lii olarak kullanildig: goriliir.

2.7. Kisi (Sahis) Ekleri

2.7.1. {-vAn} Teklik 1. Kisi Eki: EAT déneminde, bu ekin bazen uyaktan
dolay: kullanilmadig: goriiliir:

“Dimezven ki ¢apiikven [ii] ger yozam
Za'if i kavi alnug u ‘acizem” (Dilgin 1991: 348)
(Hizli ve vahsi degilim ama zayif, oldukga gafil ve acizim.)

Verilen beytin ilk dizesinde dimezven ve ¢apiikven sozciikleriyle es deger ol-
mak {izere yozam szciigii yerine yozvan sézciigiiniin kullanilmasi gerekirdi.
Ancak ikinci dizedeki ‘dGeizemn sozciigii ile ses uyumu olusturmak ve dizeyi
aruzun fa wlin fa ‘aliin fa ‘alin fa ‘il kalibina (Dil¢in 1991: 135) uydurmak
icin yozam sozciigii kullanilmigur. Dolayisiyla {-van} eki yerine ayni islevde-
ki {-am} eki tercih edilmistir. Bu bakimdan uyak ve vezin zaruretinin teklik
1. kisi ekine ait farkli bigcimlerin tercihini etkileyebildigini diisiinmek yanlig
olmasa gerektir.

2.7.2. {-sIn} Teklik 2. Kisi Eki: EAT doneminde, {-sIn} teklik 2. kisi ekinin
kullanimina bazen uyak olusturma cabasinin etki ettigi goriiliir. Asagidaki
beytin ikinci dizesinde anlam bakimindan ayzk sézctigiiniin tizerine getiril-
mesi gereken {-sin}, climlenin zarfi konumundaki heniiz sdzctigiiniin tizeri-
ne getirilmistir. Burada ses uyumu agisindan sairce dogru ancak soz dizimsel
ve anlam bilimsel agidan yanlis bir tercih s6z konusudur. Ciinkii verilen
beyitte, zarf olarak kullanilmasi gereken heniiz sozciigiiniin anlam agisindan
yiiklem olarak kullanilmasina imkan yoktur:
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“Nisanumuz ol ara olsun bayik
Siici igmediifi ¢ok heniiz-sin ayik™ (Dil¢in 1991: 353)

(Isaretimiz / bulusma yerimiz orasi olsun; ¢ok sarap icmedin, heniiz
ayiksin.)

2.8. Iyelik Ekleri

2.8.1. {-m} Teklik 1. Kisi Iyelik Eki: Asagidaki beytin ilk dizesinde ka-
viim sdzcigline gelmesi gereken teklik 1. kisi iyelik eki (-m), dizeyi aruzun
Jailatiin faildtin failiin kalibina (Koktekin 2007: 19) uydurmak zorunlulu-
gundan dolay kullanilmamugtir:

“Ne atam var ne anam var ne kaviim
Ne kabilem ne histmum kardasum” (Koktekin 2007: 214).

(Ne babam ne anam ne kardesim ne akrabam ne boyum ne de kavmim
var.)

Yukaridaki beytin gectigi eserde, ayni sdzciigiin iki farkli bi¢imi olan kavm
(17 adet) ve kavim (20 adet) oldukca sik kullanilmistir. Ancak kaviim bicimi
sadece verilen beyitte gecer. Manzum eserlerde bir s6zciik, uyak ve vezinden
dolay1 boyle farkli bigimlerde kullanilabilir (Erdal 1985: 89). Sair bu beyit-
te, kavm | kavim sdzctgiinii kaviim bicimine donistiirerek kardagum sozcii-
gii ile uyumlu olmasi gereginden dolay: {-m} iyelik eki ihtiyacini gidermis-
tir. Bu bakimdan vezin, {-m} teklik 1. kisi iyelik ekinin kullanimini; uyak
olusturma cabast ise kavm | kavim sozctigiintin yapisini etkilemistir. kaviim
sozcugiinde /v/ tesiriyle bir yuvarlaklasmanin oldugu da distiniilebilir. An-
cak bu distince, hem kavm ve kavim bigimlerinin ¢ok sik kullanilmasina
karsilik kaviim bigiminin tek 6rneginin olmast hem de yukarida bahsedilen
uyak ve vezin etkisi dolayistyla uzak bir ihtimaldir.

2.8.2. {-1}, {-In} Teklik 3. Kisi Iyelik Eki: EAT doneminde yazilmis man-
zum eserlerde teklik 3. kisi iyelik eki {-I}’'nin uyak ve vezinden dolay1 bazen
kullanilmadigy goriiliir:

“Cihandan ¢ii gitmek gerekdiir son ug-@
Ne haletde olursa yitdiikce gii¢” (Dilgin 1991: 211)

(Insan sonunda dlecegi i¢in ne durumda olursa olsun giicii yettigince ...)
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Yukaridaki beyitte gecen so072 u¢ obegi, EAT donemi eserlerinde genellikle
son uct “sonra, sonunda” bi¢iminde kaliplasmis olarak kullanilmistur:

“Atadan gotiirmezse ogul giici
Pestman ola isi sofl uct” (Dilgin 1991: 399)

(Ogul, babadan gelen sikintiyr gogiisleyemezse isi pismanlikla so-
nuglanir.)

“Kimiifi tahta irdi ayagi uci
Ki bindiirmedi tahtaya sofi uct” (Dilgin 1991: 377)
(Tahta ¢ikan hangi kisi sonunda tabuta girmedi ki!)

Orneklerden hareketle so07 u¢ sozciik obegindeki iyelik ekinin gii¢ ile ses
uyumu saglamak ve dizeyi aruzun fz alin fa‘alin fa‘alin fa ‘il kalibina
(Dilgin 1991: 135) uydurmak i¢in kullanilmadigy ifade edilebilir.

EAT dénemi eserlerinde 6zellikle {-@} bicimindeki belirtme durumu ekin-
den 6nce gelen teklik 3. kisi iyelik ekini, dil aragtirmacilarinin bir kismi {-(s)
I} (Timurtas 1994: 65, Ozkan 2000: 112, Koktekin 2007: 62); bir kismi
{-(s)In} biciminde diisiinmektedir (Tekin 2003: 137, Giilsevin 2007: 14).
{-&)IYrun belirtilen / nitelenen / tamlanan eki oldugunu disiinen arastir-
macilar (Gemalmaz 1996: 166, Alyilmaz 1999: 413) ise {-n}’nin eski bir
iyelik ekinin kalimtis: (Alyllmaz 1999: 413) ve teklik velveya cokluk 3. kisiyi
ckleserek temsil etmis olan eski bir iyelik sifatinin kalintis: (Gemalmaz 1996:
166-167) olabilecegi seklinde iki farkli goriise sahiptir. {-(s)I}'y1 reklik 3.
kisi iyelik eki olarak diisiinen aragtirmaci, durum ekinden 6nce ortaya ¢tkan
m'nin zamir nsi oldugunu (Korkmaz 2003: 250), {-(s)I}'y1 Ana Altaycanin
3. kisi zamiri olarak diisiinen aragtirmaci ise durum ekinden 6nce ortaya
cikan 7’nin Ana Altayca iyelik zamiri oldugunu (Choi 1991: 194) ifade et-
mektedir®. Dolayistyla bu konuda dil arastirmacilari arasinda ortak bir ka-
buliin s6z konusu olmadigt agiktir. Burada ek ister {-(s)I} ister {-(s)In} kabul
edilsin, ¢alismamizda uyak ve veznin bu ek tizerindeki etkisi ele alinmak-
tadir. Bu bakimdan ekin ne olarak kabul edilmesi gerektigi tartismalarina
girilmeksizin {-@} bigimindeki belirtme durumu ekinden 6nce gelen teklik
3. kisi iyelik eki, ¢alijmamizda {-in} biciminde gosterilmistir. Ancak farkl:
bicimlerde de distiniilebilir. Sehnime Cevirisi adli eserden alinan asagidaki
beyitte kan ve can sozciikleri arasinda ses uyumu saglamak ve dizeyi aruzun
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mefd’iliin mefd’iliin feiliin kalibina (Kiltiral vd. 1999-1: XXI) uydurmak
icin kan sozctigiinden sonra gelmesi gereken teklik 3. kisi iyelik (-in) ve
belirtme durumu eki (-@) kullanilmamistir:

“Etin yir ademiif sofira icer kan(-in-Q)

Dilerler can alicidan olar can” (Kiiltiiral vd. 1999-111: 1374)

(Onlar, 6nce insanin etini yiyen sonra kanini igen can alicilardan can
dilerler.)

2.9. {-ler} Cokluk Eki: EAT déneminde sik kullanilan ¢okluk ekidir. An-
cak asagidaki beytin ilk dizesinde isiden sozctiginden sonra kullanilmasi ge-
reken gokluk ekinin uyak ve vezinden dolay: kullanilmadigs diisiiniilebilir.
Clinkii beyitte Zsiden sozctigiiniin cogul olmast gerektigi begenmezler sozcii-
giinden anlagilmaktadir:

“Begenmezler bu sozleri igiden(-ler)
Hustisa kim seniin gibi kisiden” (Kiiltiiral vd. 1999-11: 1053)
(Bu sozleri 6zellikle senin gibi kisiden duyanlar kabul etmezler.)

Yine Sehndme Cevirisi adli eserden alinan asagidaki beytin ikinci dizesinde
cihet sdzciiglinden sonra {-ler} eki getirilmistir. Eserde her cibet sozciik obe-
gi daima ¢okluk eki almaksizin kullanilmistir. Ancak asagidaki beyitte, her
cihetler sdzciik obegindeki cokluk ekinin maslahatlar sozctigi ile ses uyumu
olusturmak ve ikinci dizeyi aruzun mefdiliin mef#’iliin feiliin kalibina (Kil-
tiiral vd. 1999-1: XXI) uydurmak i¢in kullanilmis olmast muhtemeldir:

“Iderler dayim eyii maslahatlar
Olarufi-1la kayim her cihet-ler” (Kiilttiral vd. 1999-111: 1718)
(Daima iyi igler yaptiklar1 i¢in her taraf onlarin sayesinde kaimdir.)

2.10. {-i} Eki: Varka ve Giilsah adli eserden alinan asagidaki beytin ilk di-
zesinde diin giindiizi “gece giindiiz, hicbir zaman, asla” ikilemesi kullanil-
migtir:

“Kimseye gelmesiin ol diin giindiizi
Hak kazadan saklasun da’im sizi” (Kdktekin 2007: 179)
(O, gece giindiiz kimseye gelmesin; Hak sizi her zaman kazadan korusun.)
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Beyitte gecen diin giindiizi ikilemesinin giindiizi sdzciigiinde bir {-i} eki var-
dir. Bu ek, hem ilk dizeyi aruzun failatiin failatin failin kalibina (Koktekin
2007: 19) uydurmak hem de ikinci dizedeki sizi sozciigii ile ses uyumu
olusturmak amaciyla kullanilmig olmalidir. Ciinkii {-i} ekinin herhangi bir
dilsel islevi s6z konusu degildir. Yani beyte bakarak ekin belirtme durumu
veya iyelik eki oldugu anlagilamamaktadir. Ayrica ikilemeyi olusturan soz-
ciiklerden birinin ekli digerinin eksiz olmasi, Tiirkgede pek kargilagilan bir
durum degildir. Eserde gice giindiiz biciminde benzer bir ikileme yapisinin
kullanildigt da goriiliir (Koktekin 2007: 121). Bu bakimdan ekin kullani-
minda dil dis1 bir etkenin yani uyak ve vezin agisindan siirsel mitkemmelli-
gin gozetildigi diistiniilebilir.
diin giin “gece giindiiz” sézciik dbegi, Asik Pasa'nin Garib-nime adli eserin-
de diin giin, diin i giin, diin i giindiiz bicimlerinde oldukea sik kullanilmig-
ur. Cok seyrek olarak diin giindiiz bigimine de rastlanir. Ancak eserde ayni
yapinin nadiren diini giini (3 adet), diinin giinin (1 adet), diinin giindiizin (1
adet) bigimleri de kullanilmigtir:

“Ah idigek duta gogi tiitiini

Zarisi eksilmeye diini glini” (Yavuz 2000-1/2: 797)

(Ah ¢ekince duman1 gokytliziinii kaplar, aglayip sizlamasi gece giin-

diiz eksilmez.)

“Ay u giin y1lduz tamamet gok yilizin

Hos miizeyyen kild1 diinin giindiizin”

(Ay, giines ve yildizlar gokyiiziinii gece giindiiz doldurup siisledi.)

(Yavuz 2000-1/2: 867)

“D1n ilin diizer bular diinin glinin
Bunlara bildiirdi Hak Islam dinin”

(Bunlar gece giindiiz din iilkesini diizenlerler, Allah bunlara Islam di-
nini bildirmistir.) (Yavuz 2000-1/1: 361)

Yukaridaki beyitlerde de gorildigi gibi diini giini, diinin giindiizin, diinin
giinin sozciik 6beklerine ait 6rneklerin tamami dize sonlarinda kullanilmug-
tir. Bu bakimdan {-n} vasita durumu ve {-i} eki, dil dist sebeplerle yani dize
sonlarinda ses uyumu olusturmak ve dizeyi aruzun faildtiin failatin fiiliin
kalibina (Yavuz 2000-1/1: XLV) uydurmak amaciyla kullanilmis olmalidir.
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2.11. {-al-} isimden Fiil Yapim eki: EAT déneminde yapim eklerinin uyak
ve vezinden etkilendigi drneklere pek rastlanmaz. Ancak asagidaki 6rnekte
{-al-} ekinin hem dizeyi aruzun mefailiin mefa’iliin fesiliin kalibina (Kiltiiral
vd. 1999-1: 21) uydurmak hem de dize sonunda uyak olusturmak amaciyla
kullanilmadig; diistiniilebilir:

“Cogald1 zahmetiifi rahatligui az
Bu mihnetden 6lince gelmediifi vaz” (Kiiltiiral vd. 1999-111: 1499)

(Zahmetin artarken rahatligin azaldi. Bu eziyetten Oliinceye kadar
vazgegmedin.)

Bu beytin ilk dizesinde ¢ogald1 sdzciigii ile az sdzctigliniin azald: bigiminde
paralel kullanilmasi gerekirdi. Ancak uyak ve vezinden dolay1 az sozctigiiyle
kullanilmas: gereken {-al-} isimden fiil yapim eki ile {-di} goriilen ge¢mis
zaman eki kullanilmamisur. Ayrica burada anlam bakimindan da bir dii-
stiklitk s6z konusudur. Ciinkii zahmetin ¢ogalmasi rahatligin azalmasina
yol acar. Dolayisiyla buradaki azlik ifadesi sabit bir azlik degildir. Zahmetin
cogalmasina bagli olarak degisen bir azliktir. Bu da ancak azal- fiiliyle ifade
edilebilir.

3. SONUC

Uyak ve vezin, EAT doneminde yazilmis ¢esitli manzum eserlerde sairler
icin vazgecilmez unsurlardir. Hazirlamis oldugumuz bu ¢aligmayla, uyak ve
veznin eklerin kullaniminda belirgin bir etkiye sahip oldugu goriilmiistiir.
Bu siirsel unsurlar; basta {-leyin}, {-n}, ({-O}, {-i}), {-A} durum ekleri; {-m},
(-1}, {-In}) éyelik ekleri; {-vAn}, {-sIn} kisi ekleri ve {-dUr} bildirme ki olmak
tzere {-Up} zarf-fiil eki, {-d1} goriilen ge¢mis zaman eki, {-ler} cokluk cki,
{-rek} pekistirme eki, {ml} soru eki / edats, {-al-} isimden fiil yapim eki gibi bir-
birinden ¢ok farkli eklerin kullanimini gesitli yonlerden etkilemistir. Farkli
eserlerin incelenmesiyle bu eklere yenilerinin eklenmesi veya eklere ait farkls
orneklerin ortaya ¢ikarilmast muhtemeldir. Eklere ait farkli kullanimlar, ge-
nellikle sairlerin eserlerinde uyak ve vezin agisindan siirsel mitkemmelligi
yakalama ¢abasi ve kaygisiyla ortaya ¢ikmusur. Yani bu tarz kullanimlar ilgili
eserlerin sairlerine ozgiidiir.

EAT déneminde yazilmis manzum eserler iizerine yapilacak olan dil incele-
melerinde uyak ve veznin etkisiyle ortaya ¢ikan sairlere 6zgii ek kullanimla-
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rina ozellikle dikkat edilmelidir. Aksi takdirde, donem Tiirkgesine ait bi¢im
bilimsel ve s6z dizimsel 6zelliklerin ortaya konmasinda ve yorumlanmasinda
yanlis diistincelerin ortaya ¢tkmasi muhtemeldir. Bir kisim ek kullanimlari-
nin Tiirkgenin bigim bilimsel ve s6z dizimsel 6zelliklerine aykirt oldugunu
distindigiimiizde bu konunun dil aragtrmalart ve 6gretimi acisindan ne
kadar 6nemli oldugu daha iyi anlagilacakur.

Agiklamalar

1 Yazma niishanin derkenarinda gegen “diye, i¢in” bi¢iminde anlam vere-
bilecegimiz dédiigin sozciigiinden dolay vezin bozulmaktadir. Bu s6z-
ciik, eser tizerine yapilan calismalarda dédiigin (Yildiz 2008: 286, Demir-
civd. 2008: 233) ve dégin (Tag 2008: 284) olmak tizere iki farkli bicimde
gecer. dégin biciminin gectigi eserde, sozciige “diye” anlami verilmis (Tag
2008: 391) ve dizeyi vezne uydurmak icin dégin’in tercih edildigi belir-
tilmistir (Tas 2008: 365).

2 Konu ile ilgili genis bilgi ve farkli goriisler icin su ¢alismaya bakiniz:
(Alyilmaz 1999: 403-415).
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Abstract

Most of the literary works in Old Anatolian Turkish are
poetry. Rhyme and aruz prosody were considered to be
very significant in the works of the era. Indeed, these were
a symbol of perfection for the poets of the time. The stru-
ggle to observe rhyme and aruz prosody affected Turkish
language in various ways. One of the significant effects is
observed in the use of suffixes, inflectional suffixes in par-
ticular; in many suffixes different usages emerged. In this
study, such cases of unusual suffix use resulting from the
compulsion of observing rhyme and aruz prosody were
analysed through samples of works from the era and were
found to be peculiar to poets of the era.
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Putm «Apy3» B ctapoMm AHagonunyecko-
TYpeLKOM fi3blke: BIIUSIHWE pPUTMA Ha
Mcnosfib3oBaHUe OKOHYaHUM

OpkaH CanaH*

AHHOTaUMA

M3 npowusBegeHnn, HanucaHHble B nepuoge
CTaporoaHagonmninckoro TypeLKorosidbika, BaxkHoe
MECTO 3aHMMaeT MO3TMUYECKNE NPOM3BEAEHNN.
B atnx npousBegeHusix obpawianu BHUMaHWE
B OCHOBHOM Ha pudpm, MeTp. AT 3NEMEHTHI
OblMM  CMMBONOM COBEpPLUEHCTBA ANt No3Ta
B No3sun. B CTUXOTBOPEHMSIX YCUINMM PaBHAT
CTPOKM C METPOM M cOo3daBaTb PUTM MOBMMAN
Ha TypeuKkuh 43blK C pasHbiX CTOPOH. OaHWUM
N3 HUX SABNSETCS WCMNOMb30BaHME OKOHYaHWN.
Takum o06pa3omM MOSBUIIMCb WX  Pa3fiMYHble
dYyHKUMM uMchonb3oBaHWsa. B gaHHom cTaTtbe,
3TN YHKUMM paccMmaTpmBaeTCs Ha npumepax
Npoun3BeLEeHNM TOro Nepmoaa, Takke BbISBMSIETCS,
YTO WCMOMb30BaHME 3TUX OKOHYaHU Obinn
XapakTepHbl TONbKO ANS NO3TOB.

Knro4yeBble cnoBa

OpeBHUA  AHATONMUNCKMMA  Typeukun  43blK,
CTUXOTBOPEHUNE, PUTM,
apy3, MeTp, UCNONb30BaHME OKOHYaHUI
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