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Bu caligmanin amact ortaokul 6. smif Ogrencilerinin organ bagisi hakkindaki bilgi
diizeyleri ve gorislerinin tespit edilmesidir. Arastirmada nitel arastirma yontemi
kullanilmistir.  Calismaya 2018-2019 &gretim yilinda Diizce ilinde bulunan bir
ortaokuldaki 6. smnifta 6grenim goren toplam 25 6grenci katilmistir. Arastirmada veri
toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan ilgili alan yazin taranarak olusturulmus agik
uglu sorulardan olugsmus bir soru formu kullanilmustir. Verilerin analizi bu sorulara verilen
cevaplarin igerik analiz teknigiyle sistematik bir bi¢imde incelenmesiyle yapilmistir.
Calismaya katilan 6grencilerden cogunlugunun (%60) organ bagist yapma konusuna
olumlu baktig1 belirlenmistir. Ogrenciler organ bagisia yonelik bu olumlu tutumlarimi
“hayat kurtarma”, “iyilik yapmak isterim” ve “insanlarin ihtiyaci oldugu i¢in gereklidir.”
climleleriyle ifade ederken; “korkarim” ve “organlarim benim bedenimde kalmali” gibi
ifadelerle organ bagisinda bulunmak istemeyen 6grenciler de bulunmaktadir. Ayrica
Ogrenciler arasinda “alic1 kigiye gore verip vermeme durumum degisir” gibi climleler
kullanarak kararlarinin duruma bagli olarak degisebilecegini belirtenler de bulunmaktadir.
Egitim aragtirmacilari, organ bagisina dair ortaokul 6grencilerinin bilgi ve goriislerinin
daha biyik Orneklemlerden veri toplanarak ortaya koyulabilmesi i¢in 0Olgek
gelistirebilirler.
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This qualitative study aims to determine the knowledge and opinions of 6th-grade students
about organ donation. In the 2018-2019 academic year, a total of 25 sixth grade students
from a secondary school in Diizce participated in the study. The participants were
administered open-ended questions which were created by scanning the relevant literature.
Data analysis was performed by systematically examining the answers given to these
questions with the content analysis technique. Findings revealed that the majority of the
students (60%) had positive views regarding organ donation. While students expressed
their positive attitudes towards organ donation with the words “lifesaving”, “I want to do
good" and “It is necessary because people need it”; some of them did not want to donate
organs, stating expressions such as “I am afraid” and “my organs should remain in my
body". Some of the students were undecided because their decisions may vary depending
on the situation, using sentences such as “whether 1 donate or not depends on the
recipient”. Educational researchers could develop an instrument to collect data from larger
samples to investigate the knowledge and views of middle school students about organ
donation.
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1. GIRIS

Sosyobilimsel konularin (SBK) 6gretimi ilk kez kavram olarak tilkemizde 2013 yilinda
fen bilimleri dersi 6gretim programina girmistir. Programin temel amaglari igerisinde yer alan
maddelerden biri “Sosyobilimsel konular1 kullanarak bilimsel diisiinme aliskanliklarini
gelistirmektir” (MEB, 2013: 2) seklinde belirtilmistir. 2018 yilinda yenilenen fen bilimleri dersi
Ogretim programinda ise “Sosyobilimsel konular1 kullanarak muhakeme yetenegi, bilimsel
diistinme aligkanliklar1 ve karar verme becerileri gelistirmek” (MEB, 2018: 9) ifadesiyle,
sosyobilimsel konularin 6gretiminin gerekliligi ve 6nemi agikga belirtilmistir. Tek bir ¢6ziim
yolu olmayan, ¢oziimiinde hukuki, etik, ahlaki gibi pek ¢ok farkli boyutun rol aldig1 konular
“sosyobilimsel konular” olarak adlandirilmaktadir (Sadler 2004; Sadler & Zeidler, 2005).

Gegmisten glinimiize bilim, teknoloji ve fenin siirekli bir sekilde SBK’nin giinliik
yasamimiza olan etkisini giderek artirmaktadir. Bu konularin ikilem i¢eren durumlar olmalari
bireylerin karar vermelerini gerektirir. Bu nedenle SBK’de alinacak kararlarin bireylerin
yasantilarina, topluma ve hatta diinyamizin geleceginin nasil sekillenecegine etkisi oldukga
biiyliktiir. Bu diisiinceden hareketle, gelecegimizi sekillendirecek olan 6grencilerin egitim
hayatlarinda SBK iizerinde diisiinmeleri olduk¢a 6nemlidir. Dolayisiyla fen egitimi alaninda
yetistirilen fen okuryazari bireylerin karsilarina ¢ikan SBK hakkinda s6z sahibi olabilecek
yeterlilikte olmalar1 (Kolste Bungum, Arnesen, vd., 2006; Sadler, 2004) ve bu konularla ilgili
edindikleri bilgiler 1s1ginda tartismalar yiiriiterek kendi kararlarimi veya hiikiimlerini
verebilecek nitelikte olmalar1 gerekmektedir (Sadler & Zeidler, 2005). Bu bilgilerden yola
cikarak fen derslerinde SBK’nin konu igerigi olarak bulunmasiin 6grencinin kendi gelisimi
icin ve toplumdaki gelisimin artmasi i¢in olduk¢a 6nemli bir basamak oldugu vurgulanmaktadir
(Topaloglu & Kiyici, 2018). Bu ifadeyi destekler nitelikte ¢alisma yapan Yasar vd. (2008), bir
saglik meslek yiiksekokulunun son smif 6grencileriyle yaptiklari ¢alismada, katilimcilarin
organ bagismma yonelik tutumlarmi incelemislerdir. Calisma sonucunda arastirmacilar
ogrencilerin organ bagist konusundaki tutumlarini gelistirmek igin, egitim programlari
icerisinde organ bagisi ile ilgili konulara yer verilmesinin 6nemini belirtmislerdir. SBK konu
icerigi Ogrencilerin yasadigimiz Diinya ile baglanti kurmalarma yardimci olmakta, onlari
bilimsel aktivite yapmaya tesvik etmekte (Zeidler, Applebaum, & Sadler, 2011), kanita dayal
muhakeme yapabilmelerini (Applebaum, Zeidler, & Chiodo, 2010), bilimin dogasini
kavramalarimi (Zeidler, Walker, Ackett, & Simmons, 2002) ve etik karar verme becerilerini
(Zeidler, Berkowitz & Bennett, 2011) gelistirmektedir. Fen egitiminde ikilem durumu iceren

pek ¢ok farkli konuda SBK igerigi hazirlanabilmektedir. Bunlar yerel ikilemler olabilecegi gibi
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global ikilemler de olabilmektedir. Ornegin fen egitiminde niikleer santraller, genetigi
degistirilmis organizmalar (GDO), kok hiicre ¢alismalari, kiiresel 1sinma ve organ bagisi gibi
giincel olan ve ikilem durumu igeren ¢alisma alanlar1 gibi SBK’yi odak olarak ele alan bir¢ok
arastirma bulunmaktadir (Klop & Severiens, 2007; Sadler, 2004; Sadler & Zeidler, 2005; Geng,
& Geng, 2017).

1.1.0rgan Bagis1i Kavram ve Egitim

Organ bagisi, bireylerin yasami1 devam ediyorken kendi istegi ile veya tibben yagsami
sona erdikten sonra doku ve organlarinin, ihtiyaci olan hastalarin tedavisi i¢in kullanilmasina
izin vermesi ve bunu belgelemesi olarak bilinmektedir. Akil saglig1 yerinde olan 18 yasini asmis
olan her birey organ bagisinda bulunabilmektedir. Organ bagis1 tiim devlet hastaneleri, 6zel
hastaneler, saglik ocaklari, saglik miidiirliiklerine giderek yapilmaktadir. Saglikli donér, verilen
formlar1 doldurarak kayit olusturur ve bunun karsiliginda kendisine bir organ bagisi kart1 verilir.
Donér, bu bagis kaydinda hangi organ veya organlarmi bagisladigini belirtir. Bireyler
organlarinin birini bagislayacagi gibi tamamini da bagislayabilmektedir. Hastalarin hayatini
kurtarmak, yasam kalitelerini veya yasam siirelerini artirmak amaciyla yapilan organ bagist
konusu sosyobilimsel bir konu olma 6zelligi tasimaktadir. Ciinkii insanlarin dini inanglart,
organlarin1 baskalariin kullanmasina karsi olan olumsuz tutumlar1 ve gorevliler tarafindan
diizenli takip edilen bir siirecinin olmamasi gibi boyutlar, organ bagisina kars1 farkli goriiglere

sahip bireylerin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir (Saylan, 2014).

Ulkemizde organ naklinde kullanilacak organ biiyiikk oranda hastanin yakinlari
tarafindan yapilan organ bagisiyla temin edilmektedir (Tiirk Nefroloji Dernegi, 1991). Tablo

1’de, Tiirkiye’de yillar itibariyle organ bagisi gereksinimi olan hasta sayilar1 verilmistir.
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Tablo 1.

Tiirkiye 'de yillara gore organ bagisi gereksinimi olan hasta sayilar

2016 2017 2018
Kalp 140 252 296
Bobrek 2723 3032 3680
Karaciger 222 308 47
Akciger 0 7 36
Ince Bagirsak 0 1 0
Kalp Kapagi 0 1 0

Yukaridaki tablo incelendiginde lilkemizdeki organ ve doku ihtiyaci bulunan hastalarin
sayilarmin bir dnceki yila gore siirekli artis gosterdigi goriilmektedir. Ulkemizde, temelinde
bilgisizlik oldugu diisiiniilen bir¢ok konu ile kars1 karstya kalindigindan organ ve doku ihtiyag
durumunun giderek artmasina ragmen bagista bulunacak dondr sayisinin yetersiz oldugu
bilinmektedir. Ulke ve bireyler agisindan biiyiik énem tastyan bu sorunlari ¢dzebilmenin en
etkin yolu olarak topluma egitim verilerek, organ bagisinin siirekli glindemde tutulmasi

gosterilmektedir. Bu sayede organ ve doku bagisinin artmasi beklenmektedir.

Organ bagis1 sayisinin yetersizligi sebebiyle, gerek lilkemizde gerekse diinya genelinde
bir¢ok insan hayatini kaybetmektedir. Bu saymin artirilabilmesi igin bireylere verilecek olan
egitim ve bilin¢lendirme ¢aligmalar1 olduk¢a 6nemli bir etki olusturmaktadir (Kara, Salman &
Ongel, 2012). Organ bagisinin insan hayatindaki 6nemini kavrayan bireyler ¢ogaldikca
iilkemizde ve diinyada bu konuyla ilgili sayisal verilerde artis olmas1 kaginilmazdir. Bu sekilde
bakildiginda, bireylere kii¢iik yaslardan itibaren organ bagisi ile ilgili bilgilendirme
yapilmasinin olumlu degisimlere yol acacag: diisiiniilmektedir. Alan yazin incelendiginde,
arastirma sonuclar1 konu ile ilgili daha fazla egitim almis bireylerin farkindalik diizeylerinin
daha yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir (Barcellos, Arauio, & Costa, 2005; Oztiirk, Emiral,
Atalay, vd., 2017). Fen bilimleri dersi 6gretim programinda yer alan kazanimlara ulagmak ve
organ bagisinin sayisini arttirmak igin verilecek egitim ve yapilmasi planlanan etkinliklerin
siireklilik kazanmas1 amaglanmaktadir (Annadurai, Mani & Ramasamy, 2013; Ozdag, 2001).
Buradan hareketle bu konularin ilkdgretim seviyesinden itibaren fen bilimleri programlarina

dahil edilmesi 6grencilerin farkindalik diizeylerinin artmasi hususunda biiylik bir 6neme
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sahiptir. Ulkemizde Saghk Bakanhig ve Milli Egitim Bakanhg isbirligi yaparak okullarda
ogrencilerin ve velilerinin bilinglendirilmesi i¢in egitim programlari diizenlemektedir. Ozellikle
her yil 3-9 Kasim Organ Nakli Haftasinda okullarda ¢esitli faaliyetler yapilmaktadir (Gokge,
Ozer & Kilci, 2016).

Bireylerin organ bagisina yonelik tutum ve goriisleri onem tasimaktadir (Tetik &
Cebesoy, 2018). Ulkemizde yapilan ¢alismalarda farkli kesimlerden birgok bireyin organ
bagisin kavramina yonelik goriis ve tutumlari incelenmistir. Burra, De Bona, Canova, vd.,
(2005) yaptiklar1 ¢aligmaya katilan tip 6grencilerinin %96’°s1 gibi cogunlugu olusturan kismin
organ bagisina karsi olumlu tutum iginde olduklarimi ve %88’inin ise yasamlar1 sonlandiktan
sonra organlarini bir bagkasina bagislama konusunda istekli olduklarini raporlamislardir. Saglik
Yiiksekokulu’nda 6grenim goren dgrencilerin organ bagisina yonelik goriislerinin incelendigi
bir ¢alisma sonucunda 6grencilerin organ bagisi konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklari
saptanmis, bu Ogrencilerin %36.1°1 organlarin1 bagislamay1 diisiiniirken, %52.4’l kararsiz
olduklarini belirtmislerdir (Ozmen, Cetinkaya, Sarizeybek, Zeybek, 2008). Yasar, Ogur, Ugar,
vd. (2008), bir saglik meslek yiiksekokulunda 6grenim goren Ogrencilerin organ bagisi
konusundaki tutumlar1 ve bu tutumlarmma etki eden faktorleri incelemislerdir. Calisma
sonucunda Ogrencilerin organ bagis1 yapilmasi konusundaki isteklerinin yetersiz oldugunu, bu
durumla iligkili olabilecek faktorler incelendiginde bu yetersizligin konu ile ilgili yanlis
edinilen bilgilerden dolay1 olabilecegini belirtmislerdir. Harman ve Cokelez (2017), fen bilgisi
ogretmen adaylarimin organ bagisina yonelik metaforik algilarini incelemisler, arastirma
sonucunda Ogretmen adaylarimin organ bagisina yonelik herhangi olumsuz bir metafor
olusturmadiklarin1 belirlemislerdir. Adaylarin tamaminin organ bagisina yonelik algilarinin
olumlu oldugu saptanmistir. Tarhan, Dalar, Yildirimoglu, Sayar ve Altin (2012) tarafindan lise
ogrencileriyle gergeklestirilen calismada ise Ogrencilerin yarisindan fazlasinin (%58) organ
bagisinin yapilmasit konusunda bilgi sahibi olduklarini belirlemislerdir. Lise dgrencilerinin
organ bagis1 konusunda anahtar bir rol iistlendikleri, onlarin bilgi ve tutumlarinin ailelerinin
organ bagis1 konusunda verecekleri kararlari etkileyebilecegi, lilkemizin de i¢inde bulundugu
pek c¢ok iilkede siiriicii belgesi alinmasi sirasinda organ bagisina dair karar soruldugu
diisiiniildiigiinde, genclerin bilgi ve tutumlarinin énemi anlagilabilir (Tokalak, Kut, Moray,
Emiroglu vd., 2006). Ulkemizde giincel olarak kullanilmakta olan lise biyoloji ve saglik bilgisi
ve trafik kiiltirii dersleri Ogretim programlarinda organ bagist ile ilgili kazanim

bulunmamaktadir. Bu durumda ogrencilere bilgi aktarimi yalmizea ilkdgretim 6. Sif
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diizeyinde 6grenciler 13-15 yas aralifinda iken yapilmakta daha sonra siiriicii belgesi aldiklar

18 yasina geldiklerinde ise organ bagisina dair kararlar1 sorulmaktadir.

Konu ile ilgili alan yazin incelendiginde, ilkogretim kademesindeki 6grencilerin organ
bagist kavramu ile ilgili goriislerini arastiran ¢alisma sayisinin oldukga az oldugu goriilmektedir.
Halbuki SBK’1 i¢eren bu gibi kavramlarin 6énemine dair farkindaligin bireylere erken yaslarda
kazandirilmasi i¢in ilgili egitimlerin de erken yaglarda yapilmasinin 6nemi yadsinamaz. Organ
bagisi ile ilgili bilgi ve degerler ile organ bagislamaya dair olumlu tutum ve istegin arasinda
pozitif anlamli iligki raporlanmistir (Horton & Horton, 1991). Taspinar (2011), calismasi
kapsaminda “Sosyobilimsel tartisma destekli saglik egitimi etkinliklerinin ilk6gretim 5. siif
ogrencilerinde saglik bilincinin olugsmasina ve igerik bilgilerinin gelismesine etkisi var midir?”
sorusuna cevap aradigi calisma sonunda sosyobilimsel tartisma destekli etkinliklerle dersin
islenmesinin deney grubu 6grencilerinde saglik bilincinin gelismesinde etkili oldugu sonucuna
varmistir. Capkinoglu (2015), tarafindan yapilan baska bir ¢calismada 7. Sinif 6grencilerinin
yerel SBK’da karar verirken dikkate aldiklari faktorleri incelemistir. Calisma sonucunda
ogrencilerin bulunduklari bolgedeki SBK ile etkilesime girdikleri ve programda belirtilen karar
verme, bilimsel diistinme vb. bircok kazanimi edindikleri belirtilmistir. Bu baglamda etkili
egitimlerin hazirlanabilmesi i¢in de oOncelikle organ bagisi ile ilgili olarak O6grencilerin
halihazirda sahip olduklar1 bilgi ve goriislerinin bilinmesi gerekir. Ortaokul dgrencilerinin
organ bagisina ve organ nakline yonelik goriislerini inceleyen bir arastirmada, 6grenciler,
“bagkasina hayat verme”, “dini degerler” ve “insanlara yardimci olma amaciyla organ bagisi
yapma konusunda istekli olduklarin1 ifade ederken; bazilari ise “viicut biitiinligliniin
bozulmamas1” ve “aile izni olmamas1” nedeniyle organ bagisinda bulunmak istemediklerini
belirtmislerdir (Tetik & Cebesoy, 2018). Bu calismada da Diizce ilindeki ortaokul 6. sinif

ogrencilerinin organ bagis1 hakkindaki goriislerinin tespit edilmesi amaglanmustir.

2. YONTEM

Bu aragtirmada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Nitel aragtirmalar bireylerin
konuyla ilgili algilarina, deneyimlerine ve degerlendirmelerine odaklanmakta, olay ve olgulari

bireylerin goziinden gormeye olanak tanimaktadirlar (Yildirim & Simsek, 2013).
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2.1.Calisma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubunu, 2018-2019 O6gretim yilinda Diizce ilinin merkez
ilgesinde bulunan bir ortaokuldaki 6. sinifta 6grenim goren 10 kiz, 15 erkek olmak iizere toplam
25 ogrenci olusturmaktadir. Organ bagist konusu, MEB (2018) fen bilimleri dersi 6gretim
programinda 6. smifta yer almaktadir, bu nedenle calismada 6. Smif Ogrencileri tercih
edilmistir. Arastirmacilarin kolay erisiminin oldugu 6grencilere ulasilarak, uygun 6rnekleme
yontemi kullanilmistir. Ogrencilerin yaslar1 13-15 arasinda degismektedir. Bu 6grenciler Diizce
ilinin merkez ilgesinde ikamet etmekte ve sosyoekonomik diizeylerinin birbirine yakin
olduklar1 bilinmektedir. Calisma, katilimcilarin  goniilliilik esasina dayali olarak
gerceklestirilmistir. Ogrenciler ¢aligma verilerinin ve isimlerinin arastirmacilarda sakli kalacag:

konusunda bilgilendirilmislerdir.
2.2.Veri Toplama Araclar ve Siireci

Bu ¢alismada veri toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan hazirlanan 5 adet agik
uclu sorudan olusan bir soru formu kullanilmigtir. Sorular 6grencilerin bilgi diizeyleri,

kaynaklar1 ve organ bagislamaya yonelik goriislerini ortaya ¢ikarmak amaciyla hazirlanmistir.

Bu ¢alismada veri toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan hazirlanan 5 adet agik
uclu sorudan olusan bir form kullanilmistir. Sorular 6grencilerin ne bildikleri (Organ bagisi
hakkinda neler biliyorsunuz?), bilgi kaynaklar1 (Organ bagis1 ile ilgili bilgileri nereden
edindiniz?) ve organ bagislamaya yonelik goriislerini (Organ bagisinin faydalar1 nelerdir?,
Organ bagisinin zararlar1 nelerdir?, Siz olsaniz organinizi bagislar misiniz?) ortaya ¢gikarmak

amaciyla hazirlanmistir.

Sorular olusturulduktan sonra fen bilgisi egitiminde uzman bir kiginin goriisii alinmis
ve arastirmacilardan birisi tarafindan organ bagis1 konusu siniftaki 6grencilere aktarildiktan 2
giin sonra Ogrencilere uygulanmustir. Ogrenciler sorular1 yaklagitk 40 dakikada

tamamlamislardir.

Ders, Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi1 (MEB, 2018) igeriginde bulunan “Organ
bagisinin toplumsal dayanisma agisindan Onemini kavrar” kazanimi dikkate aliarak
hazirlanmistir (MEB, 2018). Ogretim iki ders saati olacak sekilde planlanmistir. Birinci ders
saatinde 6grencilere insanlarin organ bagisi konusuna yonelik olumlu ve olumsuz goriislerini
belirten “siz olsaniz organimizi bagislar misiniz?” bashkli roportaj videosu izlettirilmistir.
Sonrasinda etraflarinda organ bagisinda bulunan veya ihtiya¢ sahibi olan tanidiklarinin olup

olmadig1 sorularak konuya yonelik paylasim yapmalari saglanmistir. Akilli tahta {izerinden Kan
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Organ ve Doku Nakli Hizmetleri Dairesi Bagkanlig1 Resmi Sayfasi agilarak tilkemizdeki gilincel
bagis¢t sayilari ve organ ihtiyaci olan insanlarin bolgelere gore sayisal verileri incelenmis,
ogrencilerin konu hakkinda goriisleri alinmstir. Ikinci ders saatinde &grencilere goriis
gelistirme teknigi uygulanmustir. Gorlis gelistirme bireylerin  fikirlerini  6zgiirce ifade
etmelerini, olaylara farkli yonlerden bakmalarin1 ve farkli goriislere saygi duymalarini saglar
(Goziitok, 2006). Goriis gelistirme teknigi kullanilarak konu aktarimi yapilan derslerde
ogrenciler kendi goriislerini argiiman olusturarak savunabilmektedirler. Goriis gelistirme
teknigi sinif ortaminda uygulanirken sosyobilimsel olan bir konu 6gretmen tarafindan tahtaya
yazilir ve 68rencilerin bir siire diistinmelerine izin verilir. Sonrasinda 6grencilerin konu ile ilgili
kartona yazili “kesinlikle katiliyorum, katiliyorum, kararsizim, kesinlikle katilmiyorum”
gorislerinden hangilerine katiliyorlarsa o yazinin altina gegmeleri istenir. Herkes kendi
savundugu goriisii argiiman olusturarak agiklar ve diger gruplart kendi savundugu goriis
kartonunun o6niine ¢ekmeye calisir. Biitiin dgrencilerin tartismaya katilmalar1 i¢in 6gretmen
tarafindan c¢aba gosterilir (Tok, 2013). Sonrasinda goriisii degisenlere yer degistirmeleri igin
izin verilir ve degisiklik yapan 6grencilerin agiklamalari dinlenir. Sosyobilimsel bir konunun
ogretiminde Ogrencinin yliksek oranda aktif olmasi ve konuya karsi farkli bakis acilarinin
paylasilmasi nedeniyle bu ¢alismada goriis gelistirme teknigi kullanilarak sosyobilimsel bir
konu olan organ bagisi ve nakli konusunda 6gretim yapilmistir. Calismada 6gretmen tarafindan
ikinci ders saatinde tahtaya “lilkemizde organ bagisi yapilmalidir.” ifadesi yazilmistir.
Ogrencilerin  bu goriise yonelik diisiincelerini  “Kesinlikle katiliyorum, Katiliyorum,
Kararsizim, Katilmiyorum, Kesinlikle Katilmiyorum” seklinde ifade ederek gruplara
ayrilmalar1 saglanmistir. Ogrencilerin baslangicta hangi goriisii benimsedikleri not edilmistir.
Sonrasinda her 6grenciye kendi goriisiiyle ilgili argiiman olusturacaklari ortam saglanmistir.

Tartisma ortami1 sonlandiktan sonra goriis degisikligi yapan 6grenciler not edilmistir.
2.3.Verilerin Analizi

Analizlerde nitel aragtirmanin igerisinde yer alan betimsel analiz teknigi kullanilmistir.
Bu teknige gore, katilimcilardan toplanan veriler, dnceden belirlenen temalara gore 6zetlenir
ve sonrasinda yorumlanir. Veri analizi yapilmadan dnce her 6grenci i¢in bir numara verilmis
ve boylece calismada 6grenci isim vb. kimlik bilgileri kullanilmamistir. A¢ik u¢lu sorularin
cevaplari, iki arastirmaci tarafindan bagimsiz olarak kodlanarak goriis birligi saglanmistir.
Belirlenen kodlar dogrultusunda kodlarin genel 6zelliklerini yansitacak temalar belirlenmistir
(Orwin & Vevea, 2009). Miles ve Huberman (1984) nitel veri analizlerinde belirlenen kod ve

temalarin giivenilir olmas1 i¢in uyusum yiizdesinin %70’in tstiinde olmasi literatiirde genel
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kabul goren bir oran oldugunu belirtmistir. ki arastirmaci 6grenci cevaplarii inceleyerek kod
ve temalar belirlemistir. Veriler Miles ve Huberman (1984)’1n kullandig1 uyusum yiizdesi
formiilii ile hesaplanmistir (P=(Nax100)/(Na+Nd) (P: uyusum yiizdesi, Na: uyusum miktari,
Nd: uyusmazlik miktari)). Bu calisma kapsaminda iki arastirmaci arasinda % 89,4’liikk uyum

saglanmustir.

3. BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde fen bilimleri dersinde “Organ bagisinin toplumsal dayanigsma agisindan
onemini kavrar” kazanimina uygun olarak goriis gelistirme tekniginin uygulandigi smif i¢i
tartismada “Ulkemizde organ bagis1 yapilmalidir” ifadesine yonelik 6n-son 6grenci kararlari ve
daha sonrasinda 6grencilere uygulanan agik uglu sorulara 6grencilerin verdikleri cevaplara
iliskin bulgular sunulacaktir. Bulgular 6grencilerin tartisma oncesi ve sonrasi karar durumlari,
bilgi diizeyleri, bilgi kaynaklar1 ve organ bagislamaya dair goriisleri olmak iizere 4 baslik

altinda toplanmustir.
Ogrencilerin Smif i¢ci Tartisma Oncesi ve Sonrasi Karar Durumlari

Ogrencilere verilen “Ulkemizde organ bagis1 yapilmalidir” ifadesine katilip katilmama
durumlarn konu ile ilgili simif-i¢i tartisma Oncesi ve sonrasi kararlar1 olarak Tablo 2’de
verilmistir. Tablo 2 incelendiginde 14 6grenci (% 56) “Ulkemizde organ bagisi yapilmalidir”
gortistine kesinlikle katildiklarini belirtmislerdir. “Kesinlikle katilmiyorum™ seklinde diisiinen

yalnizca bir 6grenci (%4) bulunmaktadir.
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Tablo 2.

Swnif-i¢i tartisma oncesi ve sonrasindaki ogrenci kararlar

Kesinlikle  Katihyorum Kararsizzim Katilmiyorum Kesinlikle

Katiliyorum Katilmiyorum
02, 03, 04, 01,013 08, 09, 06, 020, 022 010
05, 07, 023, 024,
Smif-ici 11, 012, 025

Tartisma 014, O15,
Oncesi 016, 017,

018, 019,

021

02,03,05, 01,04,06, 08,09, 022 -
Simifici 07,011, 010, 018,
Tartisma 012, 013, 020, 023,

014, 015, 024, 025
Sonrasi O16, O17,

019, 021

Ogrencilerin tartigma ortam igerisinde argiimanlarini olusturup birbirlerinin gériislerini
dinledikten sonra farkli bir goriisii yonelme durumlari gézlenmistir. Ogrencilerin verdikleri

kararlara yonelik ifadelerden 6rnekler asagida sunulmustur:
Kesinlikle organ bagisi yapilmalidir. Can kurtarmak onemli bir seydir. [O3]
Orgamimiz varsa bagislanmasi gerektigini diigiiniiyorum. [O1]
Organlar belki de kétii insanlarin eline gecebilir. Bu yiizden kararsizim ben. [O8]

Kisinin organ bagisladiktan sonra hayati zorlasabilir. Bu yiizden bagislanmamasi

gerektigini diiiiniiyorum. [O22]

Yine ayni tablodaki goriis gelistirme teknigi sonrasi satir1 incelendiginde goriis
gelistirme Oncesinde “Kesinlikle katiliyorum” goriisiine sahip 6grencilerden bir tanesinin
“kararsizim” tarafina gectigi goriilmektedir. Ayrica “kesinlikle katilmiyorum” goriisiinii

savunan 0grenci “kararsizim” kismina ge¢mistir. Buradan 6grencilerin kendi goriislerini farkl

355



Gizem Sakmen ve ark. / Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2020, 33(2), 346-371

argiimanlarla savunmalarinin yeni diisiincelere yol agabilecegi ve goriislerin birbirleri iizerinde

etkili olma olasiliginin oldugu sonucuna varilabilir.
Ogrencilerin Organ Bagisi Konusu Hakkindaki Bilgi Diizeyleri

Konu aktarimi sonrasinda 6grencilere yoneltilen birinci soruda organ bagisi ile ilgili
neler bildikleri sorulmustur. Ogrencilerin cevaplarindan elde edilen tema ve kodlara yonelik

frekanslar Tablo 3’te sunulmustur.
Tablo 3.

Organ bagisi hakkinda ogrencilerin bilgilerine yonelik tema ve kodlarin frekans

dagilimlar

Tema Kodlar f
Bagis i¢in +18 yas sinir1 oldugu 6

Anne babanin izinlerinin gerekli oldugu 3

Bagiscinin kendi istegiyle organlarini verdigi 3

Gerekli sartlar  Organlar1 saglikli olan kisilerin bagis yapabildigi 2
Ihtiyac1 olan kisiye organ verildigi 2

Bagis kartinin bulunmasi 2

Olii insanlarm biitiin organlarinin bagislandig 1

Hayat kurtarma 11

Onemi Sevap 2
Insanlar1 mutlu etmesi 2

Caligmaya katilan 6grencilerin bilgileri organ bagisi i¢in nelerin gerekli oldugu, organ
bagisinin énemi ve nasil yapilacagi temalarma ayrilarak veriler diizenlenmistir. Ogrencilerin
iki tanesi (%5,9) gerekli sartlar temasina uygun olarak “ihtiyact olan kisiye organ verildigi”
ifadesini kullanmiglardir. Yine ayni tema altinda “+18 yas sinir1” ifadesini alt1 tane 6grenci
(%17,6) kullanmistir. Buradan Ogrencilerin ders igerisinde konu ile ilgili temel bilgileri
almalarmin bu ifadelerin artmasina sebep oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin bu soruya verdikleri

cevaplardan 6rnekler, asagida sunulmustur:

Hayat kurtaran bir bagis oldugunu biliyorum. [O2]
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Hayat kurtardigini, sevindirdigini ve 18 yasindan kiigiiklerin organ veremedigini

biliyorum. /O3]

Organ bagist insanlarin hayatlarint kurtariyor. Zaten oldiigiimiizde bize faydasi

olmayacak yasarken de organ bagisi yapmak insani mutlu eder. [O19]

Ogrenciler organ bagisinin énemi temasi altinda on bir kisi (%32,4) “hayat kurtarma”
ifadelerini kullanmiglardir. Yine ayni temada “sevap” ifadesini kullanan 6grencilerin sayisi
ikidir (%5,9). “Insanlar1 mutlu etmesi” ifadesi de ayn1 sekilde iki dgrenci (%5,9) tarafindan

sOylenmistir.
Ogrencilerin Organ Bagisi ile Ilgili Bilgiyi Edindikleri Kaynaklar

Ogrencilere organ bagisi ile ilgili bilgileri nereden edindikleri sorulmus ve alinan

cevaplar temalar altinda toplanarak Tablo 4’te gosterilmistir.
Tablo 4.

Organ bagusi ile ilgili bilgi edinilen yerlere ait tema ve kodlarin frekans dagilimi

Tema Kodlar f
Yakin gevre Ogretmen 20
Aile 4

Medya Televizyon 7
Internet 3

Sosyal ¢evre Kitap 5
Gazete 2

Hastane 1

Organ bagisi ile ilgili bilgi edinilen kaynaklar ve bu kaynaklar1 s6yleyen 6grencilerin
sayilar1 ve yiizdelikleri Tablo 4’te verilmistir. Genel olarak bakildiginda 6grencilerin konu ile
ilgili bilgileri giinliik hayatta karsilastiklar1 yerlerden edindikleri goriilmektedir. Ogrencilerin
bliylik cogunlugu (%47,6) bu bilgileri 6gretmenlerinden duyduklarini da ifade etmislerdir. Bu
degere en yakin kaynak olarak televizyon (%16,6) ve kitap (% 11,9) 6grenciler tarafindan

sdylenmistir. Ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplardan 6rnekler, asagida sunulmustur:
Televizyon ve ailemden dgrendim. [O25]

Kitaplardan, doktorlardan ve hocadan /O14]
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Derste ve ilkokul ogretmenimiz anlatmisti. Ama ogretmenim yiiz naklini séylememisti.

[016]

Cevaplar incelendiginde bu durumun 6grencilerin organ bagist konusu ile ilgili sahip

olduklar bilgilere 6gretim ortami1 disinda da sahip olabileceklerini géstermektedir.
Ogrencilerin Organ Bagisimin Faydalarina Yonelik Goriisleri

Ogrencilere organ bagisinin faydalarmin neler oldugunu yazip agiklamalar istenmistir.
Ogrenciler tarafindan verilen cevaplara ait tema ve kodlarin frekans dagilimlar1 Tablo 5’te

sunulmustur.
Tablo 5.

Organ bagisimin faydalari ile ilgili gériislere ait tema ve kodlarin frekans dagilimi

Tema Kodlar f
Aliciya faydalari Hayatinin kurtulmasi 21
Hastaliktan kurtulma 1

Vericiye faydalar Sevap kazanma 7
Yardimsever birisi olma 1

Vicdanin rahat etmesi 1

Topluma faydalari Toplumsal dayanigmayi artirir. 2
Ulkedeki bagis ortalamast artar. 1

Yoktur Faydasi yoktur. 1

Tablo 5 incelendiginde Ogrencilerin biiyiik cogunlugu(%60) organ bagisinin alici
kisilerin “hayatinin kurtulmasi” ifadesini kullanmislardir. Vericilere olan faydalarinda yedi
ogrenci (%20) “sevap kazaniriz” ifadelerini kullanmiglardir. Sorulan soruya verilen cevaplarda
“toplumsal dayanigsmay1 artirir” (%5,7), “llkedeki bagis ortalamast artar” (%2,9) ifadeleri az
da olsa kullanilmistir. Bu ifadeler “topluma faydalar1” adli bir tema eklenerek o baslik altinda

incelenmistir. Ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplardan drnekler, asagida sunulmustur:
Bir insan giizelce yasamaya devam eder. Bir insan hayata geri tutunur. [O14]

Olecek olan kisiler kurtuluyor ve sevap isliyoruz. [O17]
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Hayat kurtarir, toplumsal dayanismayt artirir, beraberligi artirir, veren kisi sevap alir.

[023]
Gelecek nesilleri devam ettirir ve érnek bir insan oluruz. [O15]

Arastirmaya katilan 6grencilerden yalnizca bir tanesi (%2,9) organ bagisinin herhangi

bir faydasi oldugunu diisiinmedigini belirtmistir.
Ogrencilerin Organ Bagisinin Zararlarina Yénelik Goriisleri

Ogrencilerin organ bagisinin olas1 zararlari ile ilgili bilgilerini belirlemek amacryla
yoneltilen soruya verilen cevaplara ait tema ve kodlarin frekans dagilimi Tablo 6’ya

kaydedilmistir.
Tablo 6.

Organ bagisimin zararlart ile ilgili goriiglere ait tema ve kodlarin frekans dagilimi

Tema Kodlar f
Alicrya zararlari Aliciin bagistan dolayr 6lmesi 2
Vericiye zararlari Organ ihtiyaci1 dogar 5
Bireyin yasami zorlasir. 5

Hatadan dolay1 6lebilir. 4

Bagistan sonra hasta olunmasi 2

Organ mafyaya gidebilir. 1

Yoktur Zararl oldugunu diistinmiiyorum. 7

Tablo 6 incelendiginde 6grenciler organ bagisinin zararlarini aliciya ve vericiye gore
kendi iglerinde ayirarak cevap vermislerdir. Organ bagisinin zararinin olmadigini diisiiniip
“yoktur” seklinde cevap veren dgrenci sayist yedi(%27) olarak goziikmektedir. Alictya olan
zararlarini ifade ederken “alicinin bagistan dolay1 6lmesi”’(%7,7) ifadesi belirtilmistir. Vericiye
zararlarinda 6grenciler “organ ihtiyaci dogar.”(%19,2), “bagistan sonra hasta olunmas1”(%7,7),
“hatadan dolay1 6lebilir.”(%15,3) gibi ifadeleri kullanmislardir. Bu cevaplarda 6grenciler organ
bagisi sirasinda gorev alan kurumlarin veya doktorlarin da gilivenilir uzman olmasi gerektigiyle
ilgili dikkat ¢ekmek istemisledir. Ogrencilerin bu soruya verdikleri cevaplardan o&rnekler,

asagida sunulmustur:
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Ameliyat sirasinda bir hata sonucu élebiliriz. [O15]

Organmimi bagislarsam bir siire sonra benim viicudumda degisik sekilde hastaliklar

olusabilir. [021]
Zarari olmadigimi diistiniiyorum. [O19]

Bu cevaplardan 6grencilerin ders anlatimindan sonra kendilerini daha fazla bir bagisc1

yerine koyarak diisiindiikleri soylenebilir.
Ogrencilerin Organ Bagis1 Yapma Konusuna Y&nelik Goriisleri

Ogrencilere organ bagislamay1 diisiiniip diisiinmediklerini ifade edebilmeleri igin

yoneltilen soruya verdikleri cevaplar1 Tablo 7°de gerekceleriyle birlikte sunulmustur.
Tablo 7.

Osrencilerin organ bagisi yapmalarina iliskin goriislerine ait tema ve kodlarinin

frekans dagilimi
Ogrenci Diisiinceleri Gerekge Ogrenci f
Ciinkii insanlarin ihtiyaci var. 02, 03, 04, 05,
Iyilik yapmak isterim. 06, 07, 010,
Evet : 012, 013, 014, 15
Iyi bir sey can kurtartyorum. 15, 016, O18,
019, 021
Kendimi seviyorum.
Hayir Organim benim bedenimde 022 1
kalmali.
Ailem ve akrabam olursa
organlarimi veririm.
Pozitif oldugu kadar negatif 1 8, 9,011,
Kararsizim yonleri de var. 017, 020, 023, 9

Sevdigim kisilere veririm. 024, 025

Kisiye gore verip vermeme

durumum degisir.
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Ogrencilerin kendi organlarimi bagislama konusundaki goriislerinin belirtildigi Tablo 7

99 (194

incelendiginde, 6grencilerin on bes tanesi(%60) “insanlarin ihtiyact var”, “iyilik yapmak

99 6y

isterim”, “iyi bir sey can kurtaririm” ifadeleriyle organ bagislamayi diigiinmektedir.

Ogrencilerden bir tanesi(%4) “kendimi seviyorum”, “organim benim bedenimde
kalmal1”, “korkarim” gibi ifadelerle organlarin1 bagislamay1 reddettigini belirtmistir. Tablo
incelendiginde hayir diyen 6grenci sayisindan ¢ok kararsiz 6grenciler goze ¢arpmaktadir. Bu
ogrenciler de (%36) “kisiye gore kararim degisir.”. “pozitif oldugu kadar negatif yonleri de var”
gibi ifadelerle kararsiz olduklarin1 belirtmislerdir. Ogrencilerin bu soruya verdikleri

cevaplardan 6rnekler, asagida sunulmustur:
Belki bagislarim belki bagislamam emin degilim. [O8]

Kararsizim. Ciinkii pozitif yonleri var. Mesela hayat kurtarwr giizel bir sey ama negatif

yanlari da oldugu icin kararsizim. [023]

Evet. Lyi bir sey can kurtariyor. [012]

4. SONUC VE TARTISMA

Bu calismada, ortaokul 6grencilerinin sosyobilimsel bir konu olan organ bagist
hakkindaki bilgi diizeyleri ve goriisleri incelenmistir. Calisma sonuglari, dgrencilerin ders
anlatim1 sonrasinda organ bagislamay1 diistindiikleri soruldugunda ¢ogunlugun evet cevabini
verdiklerini ortaya koymustur. Organ bagis1 yapilmasi konusunda bireylerin bilgi diizeylerini
belirlemek i¢in yapilan c¢aligmalarin bulgular1 birbirinden farklilik gdstermektedir. Yapilan
caligmalarin bir kisminda organ bagisi konusunda bireylerin bilgi diizeylerinin yeterli olmadigi
belirtilirken (bkz. Balc1 & Sahingdz, 2014; Kili¢ vd., 2010; Ozkan & Yilmaz, 2009; Toru &
Ayada, 2014; Yasar vd., 2008), baz1 calismalarda ise bireylerin bu konuda yeterli bilgiye sahip
olduklar1 ortaya koyulmustur (Aytas vd., 2011; Tarhan vd., 2012). Ornegin, Tarhan vd.(2012)
lise 6grencilerine uyguladiklar1 ¢calismada dgrencilerin yarisindan fazlasinin (%58) organ bagisi
konusunda bilgi sahibi olduklarini belirlemislerdir. Bu ¢alismada da 6grencilerin “organ bagisi
ile ilgili neler biliyorsunuz?” sorusuna verdikleri cevaplara bakildiginda “organ bagis1 icin
bagis kart1 bulunmali, +18 yas sinir1 olmali, anne baba izni olmali” gibi dogru ifadeler kullanan
ogrencilerin yan1 sira konu hakkinda eksik diizeyde bilgiye sahip Ogrencilerin oldugu da
belirlenmistir. Bu durum organ bagist ile ilgili bireylerin bilgilendirilmesinin 6nemini destekler

niteliktedir.
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Farkli 6grenci gruplarn ile yapilan pek ¢ok caligmada iiniversite 6grencilerinin organ
nakli ve bagis1 konusunda sahip olduklar bilgilerin ¢cogunun televizyon, internet, gazete, dergi
gibi kitle iletisim araglarindan alindigi saptanmistir (Dogan vd., 2012; Kili¢ vd.., 2010).
Calismada 6grencilere sorulan “Organ bagisi ile ilgili bildiginiz bilgileri nereden edindiniz?”
sorusuna 6grencilerin biiyiik cogunlugu “6gretmen”, bir kismi1 da alan yazini destekler nitelikte
“televizyon, internet, gazete” cevabini vermislerdir. Bunun nedeni olarak ders anlatiminda daha
genis kapsamli bilgileri 6gretmen tarafindan 6grenmis olmalar1 ve sonrasinda sorularin

cevaplanmis olmasi sdylenebilir.

“Sizce organ bagisinin faydalar1 nelerdir?”” sorusuna iliskin 6grenciler aliciya, vericiye
ve topluma olmak iizere yararlarini farkli goriislerle agiklamislardir. Ogrenciler yarar olarak
cogunlukla vericinin sevaba girecegine deginirken alicinin da hayatinin kurtulmasinin biiyiik
yarar olacagl lizerinde durmuslardir. “Sizce organ bagisinin zararlari nelerdir?” sorusuna
ogrenciler alic1 ve verici igin bagistan sonra 6liim durumlarinin olabilecegi veya vericide organ

ihtiyacinin dogabilecegi lizerinde durmuslardir.

Ogrencilere sorulan sorular arasindaki “Siz olsaniz organiniz1 bagislar misiniz?” ifadesi
ogrencilerin konu ile ilgili temel goriislerini belirmeye yardimci olmustur. Veriler
incelendiginde 6grencilerin on besi evet, bir tanesi hayir, dokuz tanesi ise kararsizim ifadelerini
kullanmiglardir. Caligmadaki 6grencilerin organ bagisi ve ileride bagis yapma konusuna biiyiik
cogunlukla olumlu baktiklar1 belirlenmistir. Konunun bu kismi ile ilgili alan yazina
bakildiginda yapilan ¢aligmalarda katilimcilarin bir kisminin organ bagis1 konusunda olumsuz
goriis ifade ettikleri, bunun nedenini ise “yetersiz bilgiye sahip olmalar”, “viicut
biitiinliiklerinin bozulacagi”, “doktor vb. calisanlara giivenmemeleri”, “vicdanen rahat
olmamalar1”, “din bakimindan sakincali olmas1” gibi sebeplere dayandirdiklar1 goriilmiistiir
(Cetin & Harman, 2012; Kavurmaci vd., 2014; Kili¢ vd., 2010; Ozmen vd., 2007; Sipkin vd.,
2010; Toru & Ayada, 2015). Bu ¢alismada ise alan yazinla bagdasmayan sonuglar elde
edilmistir. Ogrencilere ders icerisinde giiniimiizde insanlarin organ bagisina neden sicak
bakmadiklarina dair nedenler acik bir sekilde siralansa bile 6grencilerin ifadelerinde bunlara

katildiklarina dair hi¢bir bulguya rastlanmamustir.

Ogrencilere  organlarin1  bagislamayr  diisiiniip ~ diisiinmedikleri  soruldugunda
cogunlugunun son agamada evet cevab1 vermesi ve organ bagisin1 “iyilik yapmak”, “insanlarin
ihtiyaci var”, “hayat kurtarmak” gibi ifadelerle belirtmeleri organ bagisi yapilmasi konusunda
bireylere erken yaslarda konu ile ilgili bilgilendirme yapilmasinin 6nemini vurgulamaktadir.

Bu durum alan yazinda organ bagisinin faydalar1 konusunda yapilan ¢aligmalarda ortaya ¢ikan
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“baskalarinin hayatlarim1 kurtarmak”, “hasta bireyleri sagligina kavusturmak”, “ciirliyiip
gidecek organlarin ise yaramasi1”, “insanliga hizmet” seklinde ifade edilen katilimc1 goriislerini
destekler niteliktedir (Boliikkbas, Eyiipoglu, & Kurt, 2004; Cebeci, Sucu Dag, & Karazeybek,
2015; Demir Dogan vd. & Altinkaynak 2016; Gokge vd, 2008 Harman & Cokelez, 2017; Kilig

vd., 2010; Kogak vd. 2010; Ozmen vd., 2007).

Yenilenen fen bilimleri dersi programina bu konularin dahil edilmesinin 6grencilere
yagsamlarina daha bilingli bir bakis agisiyla yaklasma avantaji saglayacagi kagimilmazdir. Bu
gibi konularda 6grencilerin edindikleri dogru bilgi diizeylerinin giderek artig gostermesi, organ
bagist ve nakli konusunda daha olumlu tutumlara sahip olmalarini saglamaktadir. Bu nedenle
erken yaslardan itibaren organ bagisi yapilmasi konusundaki bilgilendirmelerle bireylerin
farkindalik diizeylerinin artirilmasi1 gerekmektedir. Alanyazinda da benzer sekilde Tetik &
Cebesoy (2018), ortaokul grubuyla yapmis olduklar1 ¢calisma sonucunda dgrencilerin organ
bagis1 gibi SBK’da kii¢lik yaslardan itibaren bilingli bir sekilde yetismelerinin gerekliligini
belirtmislerdir. Sonu¢ olarak nakil yapilmasi gereken organa olan ihtiyacin gittikce arttigi
giinlimiizde, bagis¢ilarin goniillii olmasimin gerekliligi unutulmamali ve toplumun organ
bagisina yonelik diisiincelerine ve faaliyetlerine pozitif yonde etki edecek egitim ¢aligmalarina

erken yaslardan itibaren agirlik verilmelidir.

5. ONERILER

Caligmada belirtilen ifadeler sonucunda 6grencilerin organ bagist gibi sosyobilimsel
konuya yonelik bilingli birer birey olmalarinda en 6nemli faktorlerden biri 6gretmenlerdir. Bu
baglamda 6gretmenlere hizmet i¢i egitimlerle, 6gretmen adaylarina ise lisans egitimlerinde bu
konularin 6gretimiyle ilgili farkli egitimler verilmesi faydali olabilir. Bu sayede fen bilimleri
ogretmenlerinin bu konularla ilgili farkindalik diizeylerinde artis gozlenebilir. Ayrica okul
yoneticileri tarafindan da ele aliman sosyobilimsel bir konu iizerinde ilgili 6gretmenlerle
komisyon olusturulup 6grenci ve velilerle toplumun da bilinglendirilmesi i¢in ¢aligsmalar

yapilmasi saglanabilir.

Bu calisma, belirli bir bdlgede o6grenim gormekte olan ortaokul Ogrencileriyle
gerceklestirilmis olup, Ogrencilerin organ bagist ile ilgili gorlislerini ortaya c¢ikarmaya
yoneliktir. Arastirma daha fazla bolgede ve daha fazla katilimciyla gercgeklestirilebilir. Ayrica
boyle bir c¢aligmanin Oncesinde uzun bir egitim programi hazirlanarak bu programin

uygulanmas1 sonucunda katilimcilar iizerindeki etkilerin arastirilmasi saglanabilir. Dolayisiyla
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organ bagisiyla ilgili kazanim kapsaminda hazirlanacak olan egitim programlari, 6grencilerin
bu konulardaki farkindaligiin arttirilmasina yardimci olabilir, ayrica bu konularda yapilacak

caligmalara da yol gosterici olabilir.
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EXTENDED ABSTRACT

From the past to the present, the impact of socioscientific issues on our daily lives has

gradually increased with the continuous advancement of science and technology. Issues that do
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not have a single solution, and which involve many different dimensions such as legal, ethical
and moral, are called “socioscientific issues” (SSI). Since these issues include dilemmas, they
require the decision making of individuals. For this reason, the decisions to be taken regarding
SSI have a great impact on the lives of individuals, society and even how the future of our world
will be shaped. SSI content can be prepared in many different subjects, including dilemmas in
science education. Many studies in science education have focused on SSI, such as nuclear
power plants, genetically modified organisms (GMOs), stem cell studies, global warming and
organ donation that include current dilemmas in it. In this study, it was aimed to determine the

views of 6th grade students about organ donation in Diizce.

Qualitative research method was used in this research. Qualitative research focuses on
individuals' perceptions, experiences and evaluations, and enables them to see events and
phenomena through the eyes of individuals. The study group consisted of 25 students (10
females and 15 males) attending the 6th grade in a secondary school in the central district of
Diizce province in the 2018-2019 academic year. The ages of the students ranged between13-
15.

In this study, a questionnaire consisting of 5 open-ended questions prepared by the
researchers was used as data collection tool. Questions were prepared to reveal what the
students know (What do you know about organ donation?), the sources of their information
(where did you get information about organ donation?), and their views on organ donation
(What are the benefits of organ donation?, What are the damages of organ donation?, Would
you donate your organs?). The descriptive analysis technique included in the qualitative

research was used for the analysis of the data.

Fourteen students (56%) stated that they agree with the view that “organ donation should
be done in our country”. Only one student (4%) thought “I strongly disagree”. After discussing

different arguments of each student, it was observed that some of them changed their ideas.

After the presentation of the concept of organ donation concept, the students were asked
what they know about organ donation. The collected data were analyzed and organized under
two themes; the necessities of organ donation and the importance of organ donation. The
answers and their percentages under the first theme are; two of the students (5.9%) stated that
organ was given to “the person in need” and SiX students (17.6%) stated that “there is age limit
for organ donation which is +18”. Here, it can be said that the students had acquired the basic
information about organ donation in the course. Eleven students (32.4%) used the words
“lifesaving” under the second theme; the importance of organ donation. The number of students
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using the phrase “good deed” in the same theme is two (5.9%). The expression “Making people

happy” was also said by two students (5.9%).

The students were asked what the sources of their information about organ donation are.
Generally, it is seen that the students obtain their information from sources they encounter in
their daily life. The majority of the students (47.6%) stated that they heard this information
from their teachers. The percentages of the sources; “Television” (16.6%) and “books” (11.9%)

were the closest ones to the answer of teacher’s percentage.

The students were asked to explain the benefits of organ donation. The majority of the
students (60%) used the expression; “saving lives” of the recipients. Seven students (20%) used
the words “we get merits” among the benefit of organ donation to the donors. The least given
answers are “it increases social solidarity” (5.7%) and “the average of the donation in the
country increases” (2.9%). These statements were examined under a theme which is “the
benefits of donation to the society”. Only one of the students (2.9%) thought that organ donation
do not have any benefit. Similarly, the students’ ideas about possible damages of organ donation
asked and the answers categorized under three themes as harmfulness of organ donation,
possible harms of organ donation to the recipient and to the donor. The number of students who
think that “there is no harm” in organ donation is seven (27%). The only expression related to
the harm of organ donation to the recipient was “the recipient may die due to the donation”
(7.7%). Analysis of the students expressions about the possible harms of organ donation to the
donor showed that there were several ideas, such as “donor may need organs after organ
donation” (19.2%), “they may be sick after donation” (7.7%), “they can die due to an error
occur during the operation” (15.3%). In these answers, the students may have wanted to draw
attention to the fact that the institutions or doctors involved in organ donation should be reliable

experts.

The last question directed to the students was whether they want to donate their organs
or not. Fifteen (60%) of the students are stated their willingness to donate their organs with the
sentences such as; “people need organs”, “I want to do goodness” and “I can save a life and it
is a very good thing”. One of the student refused to donate their organs and stated that “I love
myself”’, “My organs should remain in my body ” and “I am afraid of organ donation”. When
the answers are examined, it is observed that the number of indecisive students is more than the
number of students that do not want to be a donor. These students (36%) stated their
indecisiveness as “The situation of being a donor of me may depends on the person of organ

recipient” and “There are both advantages and disadvantages of being a donor”.
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It is inevitable that the insertion of SSI to the renewed science curriculum will provide
students with the advantage of having a more informed approach to their lives. The increasing
level of scientifically true knowledge gained by students on such issues enables them to have
more positive attitudes about organ donation and transplantation. Therefore, it is necessary to
increase the awareness level of individuals by informing them about organ donation from an
early age. As a result, the necessity to donate should be kept in mind with today's increasing
need for the organs to be transplanted and the educational activities that will positively affect
the society's thoughts and actions about organ donation should be emphasized from an early

age.

As a result of the expressions that the students stated in the study, teachers are one of
the most important factors in the students' becoming conscious individuals regarding organ
donation as a SSI. In this context, it may be useful to provide training to in-service teachers and
teacher candidates during their undergraduate education. Thus, the awareness levels of science
teachers on these subjects can be increased. In addition, commissions can be established with
the relevant teachers about a SSI by the school administrators and activities might be organized

to increase the awareness of both students and parents.
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