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OZET

Osmanlilarin ata yadigari olarak gordiikleri eserlere eskiden beri 6nem verdigi bilinmekle
birlikte, bu konudaki ilk yasal diizenlemenin 1869 yilinda cikarilan Asar-1 Atika Nizamnamesi
oldugu malumdur. Muhtelif defalar giincellenen nizamnamelerin getirdigi en énemli diizenleme,
kazilarin ruhsat sartnamesinin belirlenmesi ile kazilardan cikarilan eski eserlerin yurt
disina cgikarilamayacagina iliskindir. Ayrica tasinmaz eski eserlerin korunmasina dair kismi
diizenlemelere de nizamnamelerde yer verilmistir. Bu calismada, Sivas'ta yer alan Anadolu Selcuklu
eserlerinin Osmanli dénemindeki durumlari, arsiv belgeleri ve bu belgelerde anlatilanlarin yapi
uzerindeki izleri takip edilmek suretiyle ortaya konulmustur. Cogunlugu 19. yiizyil ile 20. yiizyilin
baslarina ait yazismalardan ibaret olan belgeler, nizamnamelerde belirtilen hususlar1 da icerir
sekilde, Osmanli Imparatorlugunun son dénemindeki eski eser anlayisini ortaya koyan bilgileri
ihtiva etmektedir. Belgelerde Anadolu Selcuklu dénemine ait Sivas'taki Cifte Minareli Medrese,
Buruciye Medresesi ve Izzeddin Keyvakus Darii's-sifasinin isimleri gecmektedir. izzeddin
Keykavus Darii's-sifast ile ilgili 1779 tarihli onarima iliskin evrak, yapinin fonksiyon degistirdigini
de belgelemektedir. Yapiyla ilgili diger evraklar, darii's-sifa icerisindeki izzeddin Keykavus
Tiirbesinin ¢ini kitabesinin satilmak iizere tamir bahanesi ile yerinden sékiildiigii ve yurt digina
kacirilacagina dairdir. Belgelerde kacakciliga dahil olan ve 6nleyen donem biirokratlarinin
isimleri de ifade edilmektedir. Hatta kacgakcilik olay: iizerine agilan davadaki értbas cabalari ile
sonrasindaki sorusturmalar da arsiv vesikalarina yansimistir. Cifte Minareli Medrese ile ilgili
yazigsmalardan yapinin 6n cephesinin disindaki tiim béliimlerinin yikildig1 ve ana eyvani icerisine
Askeri Riisdiye binasi insa edildigi anlasilmaktadir. Yazismalarda medresenin estetik degerine
vurgu yapilarak onarilmasi icin neler yapilmas: gerektigi dile getirilmistir. Buruciye Medresesi
evraklarda sadece ismen zikredilmektedir. Belgelere konu olan bir bagka eser kacakcilig1 ise hangi
yapiya ait oldugu bilinmeyen on parca ciniye dairdir. Yazismalardan Miize-i Himayun Midiiri
Osman Hamdi Bey'in konu ile bizzat ilgilendigi 6grenilmektedir. Ayni belgelerden Sivas idadisinin
bir béliimiiniin miizeye déniistiiriildiigii tespit edilebilmektedir. Ister onarim ister kacakcilikla
ilgili olsun, Osmanlilarin son dénemindeki eski eser anlayisini ortaya koyan en 6nemli verilerin
arsiv belgeleri oldugu inceledigimiz yazismalardan anlasilmaktadir. Ele aldigimiz belgelerde
imzasi da bulunan, Osman Hamdi Bey'in Osmanlidaki eski eser anlayisinin gelismesinde en biiyiik
paya sahip oldugu asikardir.
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Hamdi Bey.
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Conservation And Plunder: State

Of Seljuq Works In Sivas In The
Documents Of The Ottoman Archives
Of The Prime Ministry
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ABSTRACT

Although the works of the past had been important for the Ottomans, who regarded
them as heritage, for a long time, the first legal regulation on the subject was Asar-1 Atika
Nizamnamesi, The Regulations of Antiquities, issued in 1869. The most important code brought
by the regulations which were updated several times was to establish the specifications of the
excavation permits and to outlaw the transfer of the findings out of the country. Besides, in the
regulations were some codes regulating the conservation of immovable antiquities. In this study,
the state of the Anatolian Seljuq works in Sivas in the Ottoman Period is introduced through the
archive documents and by tracking the traces of contents of these documents on the buildings.
Also featuring matters in the regulations, these documents, consisted of correspondence mainly
in the 19th C and the early 20th C, comprise information about the understanding of antiquities
in the last era of the Ottoman Empire. In the documents, Cifte Minareli Madrasah, Buriciye
Madrasah and the Hospital of I1zz ad-Din Kaykuas are mentioned. The record about restoration
of the Hospital of Izz ad-Din Kaykuas, dated 1779, also documents that the building's function was
changed. Other records about the building are on the ceramic inscription of Izz ad-Din Kaykuas'
tomb in the hospital; it was removed under the pretext of restoration to be sold and taken out of
the country. In the documents, the names of the bureaucrats who were involved in the smuggling
and who prevented it were also mentioned. Also in the archive documents were the cover-
ups during the trial and the following investigations. The documents about the Cifte Minareli
Madrasah reveal that the whole building except the facade was demolished and a Military Junior
High School was built inside the iwan. In the correspondences, what needed to be done to restore
the building was mentioned putting an emphasis on its aesthetic value. The Buruciye Madrasah
was only mentioned by name in the documents. Another smuggling of antiquities mentioned in
the documents was about the 10 tiles, the original building of which was unknown. We learn from
the correspondences that Osman Hamdi Bey, the Director of Miize-i Hiimayun, today the Istanbul
Archaeological Museum, took a personal interest in the matter. The same documents also reveal
that part of Sivas Senior High School was turned into a museum. Through the documents we have
researched, regardless of them being about restoration or smuggling, it is understood that the
most important data revealing the understanding of antiquities in the last era of the Ottomans
come from the archive documents. It is obvious that Osman Hamdi Bey, who also singed the
discussed documents played the most important part in the development of the understanding
of antiquities.
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GiRiS

Osmanlilarin kendilerinden 6nceki Tiirk-islam devletlerinin insa ettirdikleri dini ve
sosyal iglevli yapilar: kullanmayi siirdiirdiikleri ve tarihi siirecte tesis ettikleri vakiflar aracilig ile
bakim ve onarimlarini gerceklestirdikleri bilinen bir husustur (Erdogan, 1968:149-150). Osmanlilar
ister kendi dénemlerinde isterse oncesinde yapilmis tarihi eserlerin hemen hepsine ecdad
yadigari olarak bakmislardir. Arsiv belgelerindeki bani ve hanedana yapilan atiflar, Osmanllarin
kendi insa ettikleri disindaki eserler hakkinda da bilgi sahibi olduklarini géstermektedir. Bu
dogrultuda, kimi eserlerin onarilarak korunmalari saglanirken, kimi eserlerin de maliyetten
kaynaklanan faydaci bir bakis acisiyla onarmaktansa yikilip yeniden yapilmasinin tercih edildigi
arsiv kayitlarinda gériilmektedir. Osmanlh dénemindeki islevsellige, inanca veya gelenege bagh
olarak gerceklestirilen koruma ve bakim ¢alismalar: (Madran, 1985:516-518; 1996:126-127), modern
anlamdaki koruma diistincesinin dolayl hizmetkar: olarak goriilebilir. Bu anlamdaki eski eser
anlayisinin Osmanli déneminde ortaya cikisi batililasma hareketleri ile paralel ilerlemistir. Bu
kapsamda muhtelif tarihlerde Asar-1 Atika Nizamnameleri (1869, 1874, 1884, 1906) cikarilmistir.
Ancak bu nizamname maddelerinin ¢ogunlugu kazi ruhsati verilmesi ile kazidan cikarilan
buluntularin nasil degerlendirilecegine yoOneliktir. Tasinmaz eski eserlere nizamnamelerde
kismen deginilmekle birlikte, korunacak eserlerin kapsami net degildir. Tiirk-islam dénemine ait
tasinmaz eski eserlerin korunmasina dair en acik tanim ise Osman Hamdi Bey'in gayretleriyle
1906da cikarilan nizamnamede yerini almistir (Mumcu, 1969:65-78; Akcura, 1972:39-40; Cal,
1997:393). 1884 ve 1906 tarihli nizamnamelerde tiim eski eserlerin devlet mali say1ldig1 ve yurtdisina
cikarilamayacag zikredilmistir. Ancak yasal diizenlemelerin mevcudiyeti tarihi eser kacakciligini
onlemeye tek basina yeterli olmamistir. Arsiv belgelerine yansiyan vakalarin ¢oklugu bunun agik
bir géstergesidir.

Bu calismada, Bagbakanlik Osmanl Arsivindeki 12 gomlek icerisinde yer alan 43 belge ile
bu belgelerin derkenarlari ile arka yiizlerinde yer alan yazilardan hareketle, Sivastaki Selcuklu
eserlerinin Osmanli donemindeki vaziyetleri ele alinmistir. Daha 6nce herhangi bir calismaya konu
olmayan evraklar, konu esasina dayali, kronolojik bir siralamaya tabi tutularak degerlendirilmistir.
Incelenen evraklardan bir kismi (izzeddin Keykavus Tiirbesinin calinan cinileri) bildirinin
sunumundan sonraki siirecte, bir calismaya konu edilmistir (Kuzucu, 2017:63-68). Evraklardan
elde edilen bilgiler degerlendirilmek suretiyle, ilgili eserler izerinde 2017 Mart ayinda incelemeler
yapilmis ve bahsi gecen tarihi izlere ulasilmaya calisilmistir. incelenen belgeler, yapinin tarihi
slirecteki vaziyetini ortaya koymakla beraber, eski eser yasalarinin tasradaki uygulamalarini
gostermesi bakimindan da énemli bilgiler sunmaktadir.

1. ARSIV BELGELERINE GORE SiVAS'TAKi SELGUKLU ESERLERINE DAIR TESPITLER

Incelenen belgelerde, Sivastaki Selcuklu eserleri ile ilgili dért ayr olay tespit edilmistir.
Olaylardan ikisi eserler iizerindeki bazi unsurlarin calinmasi ve sonrasina dair siireci, diger ikisi
ise eserlerin bakim, onarim, korunma ve bu ¢aligmalarin teftisine iligkindir.

1.1.iZZEDDIN KEYKAVUS TURBESI'NiN CALINAN CiNi KiTABESI

Belgelere konu olan ilk vaka, izzeddin Keykavus Tiirbesinin cini-mozaik kitabesinin
calinmas! ve sonrasinda yasanan siirecle ilgilidir. Tiirbe, Sivas merkezde, banisi I. izzeddin
Keykavus tarafindan 1217 yilinda insa ettirilen (Cantay, 1992:45-50) dariigsifanin biinyesinde
yer almakta olup, iizerindeki kitabeye gore 1220'de yaptirilmistir (Fot. 1-6). Yapinin 1768 yilinda
medreseye doniistiiriilerek fonksiyon degisimine ugradig: 6grenilmektedir. 1914 kadar medrese
olarak kullanilan yapy, I. Diinya Savasi esnasinda askeri depo olarak degerlendirilmistir
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(Uzuncarsii&Edgiier, 2014:155-158). Dariigsifanin ilk fonksiyon degisikligi, 1779 tarihli
onarim evrakinda da zikredilmistir (BOA., C. BLD. 139/6903).

Inceledigimiz belgeler, hirsizlik olayinin gerceklesmesi ve sonrasina dair detayl bilgiler
sunmaktadir. 11 Aralik 1900 tarihinde Dahiliye Nezaretinden Sivas Valiligine gonderilen konu ile
ilgili ilk belgede, 80.000 kurustan fazla gelire sahip Sahibiye, Sifaiye ve Buruciye medreselerinin
vakif miitevellisinin Selcuklu hanedaniyla hicbir bag: bulunmadig: ve vakif sartlarina aykiri isler
yaptiklari belirtilmektedir. Bu kapsamda yapilarin duvarlarindaki nakigl ve oymal: siislemelerin
yerlerinden sokiildiigii, s6kiilen eserlere 1800 lira fiyat bicildigi, bir Hiristiyan hanesinde saklandig:
veyabancilarca Samsunakacirilacagi belgeden 6grenilmektedir. Evrakta yakalanan eserlerin “tarih
taslar1” yani kitabeler oldugu ve bunlarin yerlerine tekrar konuldugu ifade edilmistir. Yerlerinden
cikarilan tarih taglarindan biriyle ilgili belgede detaylh bilgiler sunulmustur. Bahsi gecen tarih
tasinin Sifahiye Medresesinin icerisindeki tiirbeye ait oldugu ve meclis idare azasi1 Nuri Efendi
tarafindan yerinden sokiildiigii ifade olunmustur. Belgede valilige sokiimii yapan sahis ile buna
g6z yuman miitevelliler hakkinda adli islem yapilmasi ve yapinin korunmasi talimat: verilmistir
(BOA., DH. MKT. 2437/56). 24 Mayis 1901 tarihli belgeden eski eserlerdeki tahribat ve hirsizlik
ihbarinin giivenlik geregi imzasiz olarak Sivas Vilayeti Maarif Miidiirii Ahmed Hulusi tarafindan
yapildig1 anlasilmaktadir (BOA. ME. MKT. 567/17-1). Miize-i Himayun Midiirii Osman Hamdi
Bey tarafindan kaleme alinan 3 Haziran 1901 tarihli yazinin iceriginde, tiirbe {izerinden sokiilen
kitabeye dair ayrintili bilgiler bulunmaktadir. Osman Hamdi Bey, tiirbeden sékiilen ¢ini kabartma
kitabelerin Selcuklu devrinin en kiymetli eserlerinden oldugunu ve Asar-1 Atika Nizamnamesi'nin
ilgili maddelerine gére yerinden cikarilarak kirecle sivanmasinin cezay: gerektirdigini dile
getirmistir. Osman Hamdi Bey, Sivas Maarif [daresi'nin mahkemede actig1 davanin, bazi kimselerin
kitabeyi soken Arifzade Nuri Efendi'yi korumasi izerine, beraat ile sonuclandigini ancak davanin
onemine binaen miidahale edilmeyecek baskaca bir sehirde yargilamanin yeniden yapilmasi
gerektigini yazmistir. Osman Hamdi Bey, Asar-1 Atika hususundaki hassasiyeti ve ¢abalari icin
Sivas Maarif Miidiiriine takdirname verilmesini Maarif-i Umumiye Nezaretine 6énermistir (BOA.,
ME. MKT. 567/17-2). Maarif-i Umumiye Nezaretinin 29 Haziran 1901 tarihinde Adliye Nezaretine
gonderdigi yazida, Asar-1 Atika Nizamnamesinin maddelerine aykir1 hareket eden Arifzade Nuri
Efendinin o6nerildigi gibi baska bir sehirde yeniden yargilanmasi gerektigi bildirilmistir. Ayni
tarihte Sivas Vilayeti Maarif Midirligiine génderilen yazida ise yargilamanin yeniden yapilacagi
belirtilmistir (BOA., ME. MKT. 567/17-3).

Cini kitabenin doénemin valisi Hact Hasan Pasanin onay1 dahilinde tamir bahanesiyle
yerinden sokiilerek Samsundaki Fransiz Konsoloslugu aracilifiyla yurtdisina kacirilacag: ve
calinma ihbarinin Hikiimet Camisi imami veya Sivas mebusu Ziya Bey tarafindan yapildig1
kaynaklarda belirtilmektedir (Uzuncarsii&Edgiier, 2014:156).

1.2. CALINAN MEDRESE CiNiLERi VE SiVAS iDADIiSi MUZE SUBESI'NDE MUHAFAZASI

Belgelere konu olan ikinci vaka, ismi zikredilmeyen bir medreseye ait cinilerin calinmasi
ve sonrasinda yasanan gelismelerden ibarettir. Sivas Vilayeti Maarif Midiirii Riisdii Tahir
Bey tarafindan Maarif Nezaretine gonderilen 30 Aralik 1905 tarihli yazidan, Selguklu dénemi
medreselerinden birinin tamiri sirasinda on par¢a ¢ininin ¢alindig 6grenilmektedir (Fot. 7-8).
Bahsi gecen ciniler, Kala-i Atik Mahallesi'nde oturan Bakkal Osman'in evinde, ciceklik yapilmis
bir vaziyette bulunmus ve yerlerinden sékiilerek, Sivas Mekteb-i Idadisinin Miize Subesinde
korumaya alinmigtir (BOA., MF. MKT. 908/6-1). Maarif Nezareti 8 Ocak 1906'da Miize-i Himayun
Miidiiriyetini konudan haberdar etmistir. 15 Ocak 1906'da Miize-i Himayun Miidiirii Osman Hamdi
Bey imzasiyla Maarif Nezaretine gonderilen yazida, incelenmek tizere bahsi gegen ¢inilerden



bazilarinin fotograflarinin cektirilmesi talep edilmistir (BOA., ME. MKT. 908/6-1a). Maarif Nezareti
Sivas Maarif Miidiiriyetine Osman Hamdi Bey'in talebini belirten yaziy1 25 Ocak 1906 tarihinde
gondermistir(BOA., MF. MKT. 908/6-2).

1.3. CIFTE MiNARELi MEDRESE'NiN KORUMA (YIKIMDAN KURTARILMA) CALISMALARI

Belgelere konu olan iigiincii vaka, yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kalan harap
vaziyetteki Cifte Minareli Medresenin kurtarilmasina yonelik sarf edilen gayretlere iliskindir (Fot.
9-16). Sivas merkezde yer alan medrese 1271 yilinda ilhanl Veziri Semseddin Ciiveyni tarafindan insa
ettirilmistir (Kuran, 1969:115). 1882 yilina kadar ayakta olan medresenin daha sonra harap olmasi
dolayisiyla 6n cephesi disindaki boliimleri, Sirr1 Pasa zamaninda yiktirilmis ve ana eyvaninin
bulundugu kisma hastane binasi insa edilmistir. Hastane olarak yapilan bina, daha sonra mektebe
dénistiiriilmistiir. Once askeri miifrezeye tahsis edilen yapi, 1899'da Askeri Riistiye, 1914'te ise
ilk mektep binasi (Ismet Pasa Mektebi) olarak kullanilmaya baslanmistir (Uzuncarsii&Edgiier,
2014:172-173).

1904-1911 yillari arasindaki kurumlar aras1 yazismalari iceren belgeler, medresenin durumu
hakkinda bilgi vermesinin yani sira, onarim siirecindeki biirokratik karmasay: da goézler éniine
sermektedir. 5 Ekim 1904 tarihinde Sivas Valisi tarafindan Dahiliye Nezaretine génderilen yazida,
Sivas Askeri Riisdiye Mektebinin 6n cephesindeki ¢ifte minarelerin destek kemerlerinin i¢ taraflari
ile yan duvarlarinin yikilmaya yiiz tuttugu ve zaman zaman tas diigsen taslarin bir kazaya sebep
olmadan tamir edilmesi i¢in mektep miidiiriyetine bildirildigi ifade edilmistir. Sermiihendislik
tarafindan gerceklestirilen kesifte; tamir maliyetinin 47.207 kurus ¢iktig1, yapilmamasi durumunda
ise yapinin tamamen yikilacag: belirtilmistir. Bahsi gecen minarelerin aslinda ¢ok da eski asar-1
atika sayilmadig1 ve harcanacak para icin de biitcede karsilik olmadig: ifade edilerek, minarelerin
kemer duvarlar: ve ciimle kapisi birakilip iist kisimlar: yikilirsa tehlikenin giderilecegi, bu kismi
yikimin ise 5000 kurus masrafla yapilabilecegi dile getirilmistir. Belgede, yapinin mevcut haline
gore onarimi icin gereken 47.500 kurusun kullanimi icin izin istenmistir. Ayrica kesif defteri ile
tamir projesi de yaziya ilave edilmistir (BOA., DH. MKT. 918/63-1). Dahiliye Nezareti 28 Aralik 1904
tarihli yazis ile konuyu Evkaf1 Hiimayun Nezaretine havale etmistir (BOA., DH. MKT. 918/63-
2). 30 Ocak 1905 tarihinde Sivas Valisi Resid Akif Bey tarafindan Dahiliye Nezaretine génderilen
telgrafta, Selcuklu sultanlarindan Keyhiisrev bin Kilicarslanin insa ettirdigi ¢ifte minarelerin,
yikilmaya yiiz tutmus vaziyette oldugu, tamir icin gerekli gelirinin bulunmadigi, baska vakif
kaynaklarinin kullanmanin da yasaya aykiriligindan soz edilerek, onarim masraflarinin hazine
tarafindan karsilanmasi talep olunmustur (BOA. DH. MKT. 918/63-3). Sivas Valisi tarafindan
gonderilen yazida, Cifte Minareli Medresenin banisi yanlis olarak Keyhiisrev bin Kilicarslan olarak
zikredilmistir (BOA., DH. MKT. 2607/117). 5 ve 7 Subat 1905 tarihlerinde Dahiliye Nezaretinden
Evkafq1 Hiimayun Nezaretine gonderilen yazida, Sivas Valiliginin medresenin tamiri icin
hazineden istenen destek talebi iletilmistir (BOA. DH. MKT. 918/63-4, 5). Evkaf-1 Hiimayun
Nezareti tarafindan Dahiliye Nezaretine gonderilen 22 Nisan 1905 tarihli cevapta, bani olarak
gosterilen Keyhiisrev ve Kilicarslan vakiflarina veya camisine dair arsivlerinde herhangi bir kayit
ve gelir bulunmadig: ve yapinin Askeri Riisdiye 6niinde yer almasindan dolay1 tamir masrafinin
da Maarif Nezaretiden karsilanmasi gerektigi ifade edilmistir (BOA., DH. MKT. 918/63-6). 4 May1s
1905 tarihinde Dahiliye Nezaretinden Seraskerlik makamina génderilen yazida, yazisma silsilesi
ifade edilerek, onarim bedelinin karsilanmasi istenmistir (BOA., DH. MKT. 918/63-7). Sivas Valisi
Resid Akif Bey tarafindan Dahiliye Nezaretine acil notuyla 2 Ekim 1905'te génderilen telgrafta,
cifte minarelerden tas diismekte oldugu ve kaza ihtimalinden korkuldugundan séz edilmistir.
Bununla birlikte 1 Subat 1905 tarihinde yapinin onarimi icin gereken paranin Evkaf-1 Himayun
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Nezareti biitcesinden karsilanmasi talebiyle telgraf cekildigi ancak heniiz bir gelisme olmadig:
dile getirilmis, insaat mevsimi gecmeden ve bir kaza cikmadan onarim tahsisati talep edilmistir
(BOA., DH. MKT. 918/63-8). 11 Ekim 1905'te Dahiliye Nezareti konuyu Evkaf-1 Himayun Nezaretine
bildirmigtir (BOA., DH. MKT. 918/63-9). Evkaf-1 Hiimayun Nezareti, 4 Aralik 1905 tarihli cevap
yazisinda onarimin Maarif Nezareti tarafindan karsilanmasi gerektigi gériisiinii (BOA., DH. MKT.
918/63-10); Dahiliye Nezareti ise 21 Aralik 1905 tarihli yazisinda Seraskerlik makamindan tamirat
tutarini iistlenmesi yoniindeki talebini yinelemistir (BOA., DH. MKT. 918/63-11).

Aradan gecen ¢ yilda Cifte Minareli Medresenin onarilmadigi Miize-i Hiimayun
Miidiirii Osman Hamdi Bey'in 15 Haziran 1908 tarihinde Maarif Nezaretine gonderdigi yazidan
anlasilmaktadir. Yazinin iceriginde Sivas Askeri Riisdiyesinin 6n cephesini meydana getiren
Selcuklu eseri ¢ifte minarelerin destek kemerleri ile yan duvarlarinin icinde bulundugu tehlikenin
ortadan kaldirilmasi ve minarelerin korunmasi icin 35.000 kurus gerektigi ifade edilmistir. Bu
miktarin yar1 yariya Seraskerlik ve Miize-i Himayun tarafindan karsilanmasinin istendigi; ancak
miizenin biitcesinde mebani-i atikanin tamir ve korunmasi icin 15000 kurus tahsisat ayrildig:
bildirilerek bir defaya mahsus biitceye ilave tahsisat verilmesi talebinde bulunulmustur (BOA., ME.
MKT. 1064/86-1). Tahsisat artirim talebi 4 Temmuz 1908'de Maarif Nezareti Muhasebe Kaleminde
goriisiilerek konunun Bab-1 Aliye arz edilmesine, tamir edilecek mahalin kesfinin yaptirilmasina,
rayi¢ pusulasinin diizenlenmesine ve onarim usuliiniin de (ihale veya emanet) belirlenmesi
gerektigine karar verilmistir (BOA., ME. MKT. 1064/86-1a). 9 Temmuz 1908de bu istekler, Miize-i
Hiimayun Nezaretine iletilmistir (BOA., ME. MKT. 1064/86-2). Osman Hamdi Bey 13 Temmuz
1908 tarihli yazisina ilave olarak, Sivas Maarif Miidiiriyetinden gelen medresenin tamir edilecek
yerlerini gosteren bir plan ile kesif defterini Maarif Nezaretine gondererek yikilmak {izere olan
yapinin onarimina hemen baslanmas: icin telgraf cekilmesini talep etmistir (BOA., ME. MKT.
1070/17-1). Bahsi gecen talep, 27 Temmuz 1908 tarihinde Maarif Nezareti Muhasebe Kaleminde
gériisiilmiis ve 5000 kurusu gecen islemlerin Bab-1 Ali iznine tabi oldugu belirtilerek Maarif
Meclisine havale edilmistir. Maarif Meclisinde 6 Agustos 1908'de goriisiilen biitce artirim talebi
bir kisinin aleyhte oyuna karsin ¢ogunluk oyuyla kabul edilerek nezaretin muhasebe kalemine
geregi yapilmak {izere gonderilmistir (BOA., MF. MKT. 1070/17-1a). 9 Agustos 1908de Maarif
Nezareti, Bab-1 Aliden biit¢e artirimi icin izin talebinde bulunmustur (BOA., ME. MKT. 1070/17-2;
SD. ML. 223/41-1). Sura-y1 Devlet Maliye Dairesi 17 Eyliil 1908de biitce artirimini onaylamis (BOA.,
SD. ML. 223/41-2), 21 Eyliil 1908de ise Sadaret'e havale etmistir (BOA., I. MF. 14/58-1). 23 Eyliil 1908'de
sadrazam konuyu sultana arz etmis, ayni tarihte de onay almistir (BOA., I. MF. 14/58-2). Maarif
Nezareti Muhasebe Kaleminden Sivas Maarif Miidiiriyetine génderilmek {izere kaleme alinan 17,
20 ve 21 Ekim 1908 tarihli yazilarda, bir defaya mahsus olmak {izere cifte minarelerin onarimi icin
Miize-i Hiimayun biitcesine 15000 kurus ilave edildigi, bu sebeple kesif defteri ve kroki geregince
tamiratin yapilarak masraf belgelerinin génderilmesi istenmistir (BOA., MF. MKT. 1070/17-3, 4,
5). 31 Ekim 1908 tarihinde Sivas Maarif Miidiirliiglinden Maarif Nezaretine génderilen yazida,
onarim masrafinin yarisini karsilayacak olan Seraskerlik'ten kendilerine heniiz bir tahsisat
gelmedigi bildirilerek Harbiye Nezareti ile irtibata gecilmesi talep edilmistir (BOA., ME. MKT.
1070/17-6). Maarif Nezareti 26 Kasim 1908de Harbiye Nezaretine gonderdigi yazisinda, yari onarim
masrafinin édemesi icin Sivas Firka Kumandanhgina talimat verilmesini istemistir (BOA., ME.
MKT. 1070/17-7). Miize-i Himayun Miidiiri Osman Hamdi Bey'den Maarif Nezaretine génderilen
29 Aralik 1908 tarihli yazida, Seraskerlik payina diisen onarim bedelinin hala génderilmedigi dile
getirilmistir (BOA., ME. MKT. 1070/17-8). Bunun {izerine Maarif Nezareti 21 Ocak 1909 tarihinde
gonderdigi yazi ile Harbiye Nezaretinden kendilerine diisen onarim bedelinin 6denmesi icin Sivas
Firka Kumandanlhigina tebligat yazilmasini istemistir (BOA., ME. MKT. 1070/17-9). Harbiye Nezareti
istihkam ve Insaat Dairesi 3 Subat 1909 tarihindeki yazisinda, 6demeyi yapmak iizere Dérdiincii



Ordu Kumandanligi'na talimat verildigini Maarif Nezaretine bildirmis (BOA., ME. MKT. 1070/17-
10), Maarif Nezareti de 8 Mart 1909 tarihli yazisi ile bu bilgiyi Miize-i Himayun Miidiiriyeti ile
Sivas Maarif Mudurliigiine iletmistir (BOA., ME. MKT. 1070/17-11). Osmanl Miizeleri Miidiiriyet-i
Umumiyesi Vekili Halil imzasiyla 10 Agustos 1909 tarihinde Maarif Nezaretine gonderilen
yazida, Seraskerlik makaminin hissesine diisen onarim bedelinin hala génderilmedigi, kendi
hisselerine diisen kismin ise verilen emir geregince mal sandiklarina devredilmesi dolayisiyla
tamirata baglanamadiginin Sivas Maarif Miidiiriyetinden bildirildigi ifade edilerek, yapinin bu
sene onarilmasinin zorunlulugu bir kez daha dile getirilmistir (BOA., ME. MKT. 1070/17-12). 20
Temmuz1911de Maarif Nezaretinden Miize-Hiimayun Miidiiriyetine génderilen yazida, Sivas'taki
cifte minarelerin tamiri icin talep edilen 4595 kurusun Sivas Vilayeti Maarif Mudirligiine
havale edildigi bildirilmistir (BOA., ME. MKT. 1173/56-1). Onarim igin talep edilen biit¢enin zaman
icerisinde degisiklik gosterdigi belgelerdeki farkli rakamlardan anlasilmaktadir. Bununla birlikte
talep edilen rakamin tamaminin génderildigi de séylenemez.

Doénemin Miizeler Miidiirii Halil Bey'in cabalariyla, Sirr1 Pasanin yiktirdig1 béliimden
geriye kalan medrese cephesinin, istinat duvarlariyla desteklendigi onarim sonucunda, ayakta
kaldig1 kaynaklarda ifade edilmektedir (Uzuncarsihi&Edgiier, 2014:172-173). Halil Bey'in bu konudaki
cabalar1 yazismalardan da tespit edilebilmektedir.

1.4. KEMALEDDIN BEY VE SiVAS'TAKi SELCUKLU ESERLERI

Belgelere konu olan dérdiincii vaka, Mimar Kemaleddin Bey'in Sivastaki imar ve insa
faaliyetlerini kontrol etmek amaciyla gorevlendirilmesi ile ilgilidir.

Evkaf Nezareti'nin 13 May1s 1916 tarihli evrakindan, Evkaf Nezareti Umumi Insaat Miidiirii
Kemaleddin Bey'in Selcuklu eserlerini incelemek ve korunmalarini saglamak iizere Sivasa hareket
ettigi anlagilmaktadir. Ayni evrakta, Baskumandan Vekili Enver Paganin istegi {izerine Kemaleddin
Bey'in Kayseri-Sivas arasindaki Sultan Sarayinda inceleme yapmasi gerektigi de yazilidir. Ayrica
Istanbula hareket etmeden 6nce Sivastaki otel insaatinin da teftisten gecirmesi Kemaleddin
Bey'den istenmistir (BOA., DH. SER. 63/316; Fot. 17).

2. BELGELERE GORE YAPILAN TESPITLER

Arsiv belgelerinde bahsi gecen olaylar ve konularin nasil sonuclandigini; ifadelerin
muglakligi, yazisma silsilesinin karmasikligi, dolayisiyla sadece yazigsmalar {izerinden
tespit etmek cogu kez oldukca giictiir. Goriisiilen konularin kesin karara baglanmamasi, karara
baglansa bile sonrasinda ortaya c¢ikan yeni gelismeler, donem icerisinde yapilmasi planlanan
calismalara engel teskil edebilmektedir. Arsiv vesikalarinda belirtilen hususlarin dogrulanmasi
icin, aradan yillar gecmis olsa da, yerinde inceleme yapmak ve somut bulgularla desteklemek
gereklidir. Bu dogrultuda, Sivas'taki Selcuklu dénemi eserlerine iliskin Osmanl arsiv vesikalarina
yansiyan hususlar yapilar izerinde tespit edilmeye calisilmistir.

Ilk vakaya iliskin belgelerde, izzeddin Keykavus Tiirbesinin cini-mozaik kitabesinin
tamir bahanesiyle yerinden sdkiilerek calindig: ve sonrasinda bulunarak yerine yerlestirildigi
kesin bir dille ifade edilmektedir. Kitabenin varligi bu bilgiyi dogrulamaktadir. Kitabenin mevcut
hali, sokiim ve tekrar yerine konmaya dair izleri hala biinyesinde tasimaktadir. Halihazirda derz
izlerinden birbiri ile esit on dort parcadan ibaret olan kitabenin orijinalinde yekpare olarak
tasarlandig1 diisiintildiigiinde, sékiim isleminin parca parca yapildigi ve ayni sekilde yerine
kondugu ileri siiriilebilir (Fot. 2). Ister yekpare ister parcal olarak tasarlanmis olsun, parcalarin
farkl yiikseltilerde olmalar1 vakay1 dogrulayan en bariz belirtidir. Kitabenin tamaminda olmakla
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birlikte ylkselti farkliliklar, fotograftaki isaretlemelerden de goriilecegi tizere, 1.-2.,2.-3., 3.74., 4.-5.,
7.-8.,9.-10.,10.-11. ve 11.-12. parcalarin birlesim noktalarinda yogunlasmaktadir (Fot. 3).

ikinci vakaya iliskin belgelerde sézii edilen on parca cininin Sivas idadisi Miize Subesinde
muhafaza altina alindig: ifade edilmektedir. Gliniimiizde bu isimle bir miize bulunmadigindan,
¢inilerin bulunmas1 muhtemel olan Sivas Arkeoloji Miizesinde yapilan arastirmada ¢inilerin
varligina dair herhangi bir bilgiye ulasilamamistir. Osman Hamdi Bey'in istegi iizerine cekilip
cekilmedigi bilinmeyen ¢ini fotograflarina dair de maalesef herhangi bir bulguya rastlanmamaistir.

Uciincii vakaya iliskin yillar boyu siiren yazismalar, Cifte Minareli Medrese'nin onariminin
yapilip yapilmadigina veya neresinin ne sekilde yapildigina iliskin kesin bir bilgi sunmamaktadir.
1904-1911 yillar1 arasini kapsayan belgeler, yukarida izah edildigi gibi hasarin nerede ne derecede
oldugunu ve onarim masrafinin hangi kurum tarafindan karsilanmasi gerektigine dair bilgiler
vermektedir. 20 Temmuz 1911 tarihli Maarif Nezaretinden Miize-Hiimayun Miidiiriyetine
goénderilen konu ile ilgili son yazismada, onarim icin Sivas Maarif Miidiirliigiine 4595 kurusluk
bir tahsisat gonderildigi bildirilmekle birlikte (BOA., ME. MKT. 1173/56-1) bu paranin onarima
harcanip harcanmadig1 konusu belirsizdir. Ismail Hakki Uzungarsili ve Ridvan Nafiz Edgiier
Miizeler Miidiirii Halil Bey'in gayretleri sonucunda medrese cephesinin istinat duvarlariyla
desteklendigini ve boylelikle yikilmaktan kurtarildigini belirtmektedir (2014:172-173). Anlasilan o
ki Osmanli Miizeler Miidiirliigiiniin cabalar: gec de olsa meyvesini vermistir. Bahsi gecen istinat
duvarlarinin, medrese cephesinin dogu ve bati kdseleri, minareler ve minare ile kdsedekilerin
arasina ilave edildigi malzeme ve teknik farklardan anlasilmaktadir. Yikik vaziyetteki eski
fotograflardan koselerde bugiinkii gibi istinat duvarlarinin olmadigl goriilmektedir (Fot.
9-10). Istinat duvarlarinin yapiminda, simetrik bir planlama oldugu gériilmektedir. Minareyi
destekleyen merdivenli istinat duvarlari ile cephenin dogu ve bat1 kanatlarinin ortasindaki istinat
duvarlarini minare kaidesine baglayan kemerlerde kesme, diger boliimlerde ise kaba ve moloz tas
malzeme kullanilmistir. Minarelere ¢ikisin saglandig merdivenli istinat duvarlarinin alt kismina
yuvarlak kemerli gecitler yerlestirilmistir. Her iki istinat duvarinin kapiya bakan cephelerinde
yer alan medresenin ilk yapildigi doneme ait siislemeli bakiyeler ile bu duvarlarin arasindaki
dilatasyonlar, sonradan ilaveyi sergileyen izlerdir. Cephenin bati kanadini olusturan meyilli
duvarinin, orijinalinde simetrigindeki gibi diiz olarak uzanmas: gerekmektedir. Muhtemelen
belgelerde zikredilen tas dokiilmelerinden dolay: duvar hasar almis olmali ve istinat duvarlarinin
ilave edildigi donemde bugtinkii seklini almis olmalidir (Fot. 14). Yapida geceklestirilen onarimlarin
5 Ekim 1904 tarihli evrakta hazirlandig: belirtilen (BOA., DH. MKT. 918/63-1), fakat Basbakanlik
Osmanl Arsivinde bir tiirlii bulamadigimiz projeye uygun olarak yapildig: kanaatini tasimakla
beraber, dogrulamasini yapamamaktayiz.

Mimar Kemaleddin Bey'in; Sivastaki Selcuklu eserlerini inceleme, korunmalarini
saglama ve imar faaliyetlerini denetlemek amaciyla gérevlendirildigi dordiincii vakaya iligskin
ise ne belgelerden ne de somut unsurlardan herhangi bir dogrulama yapilamamaktadir. Ancak
gorevlendirmenin inceleme-denetlemeye yonelik olmasi, bahsi gecen eserlerin onarimlarinin
bittigi veya devam ettigi seklinde yorumlanabilir.

3.DEGERLENDIRME VE SONUC

Avrupalilarin genelde tiim eski eserlere 6zelde ise olduk¢a genis bir cografyaya hitkmeden
Osmanl Devleti sinirlarn icerisindeki eski eserlere olan meraki ve bunlari kendi iilkelerine
kagirarak miizelerde sergileme istegi, dogal olarak bazi tedbirlerin alinmasini zorunlu kilmistir.
Bu minvalde ¢ikarilan Asar-1 Atika Nizamnameleri eski eserlerin nasil degerlendirilecegine iliskin
yasal diizenlemeleri icermektedir. Farkl tarihlerde cikarilan bu yasalarda (1869, 1874, 1884, 1906)
ruhsat alinarak gerceklestirilen hafriyattan (kazi) elde edilen eserlerin sahipligi konusu, degisiklik



gostermektedir (Cal, 1997:391-400). Yasal izinle gerceklestirilenlerin yani sira, izin alinmaksizin
yapilan kazilar ile elde edilen imtiyazlarla ¢ok sayida eski eserin yurt disina cikarilmasi/
kacgirilmasy; Basbakanhk Osmanh Arsivindeki belgeler ve yurtdisi miizelerinde sergilenen
eserlerden anlasilmaktadir.

Avrupa ile ayni paralelde olmamakla birlikte, Osmanlilarda da eski eser anlayisinin
var oldugu bilinmektedir. Modern anlamdaki eski eser anlayisinin ve bunlarin miizelerde
sergilenmesinin Osmanlida ortaya ¢ikisi 19. yiizyilla beraberdir. 1846 yilinda eski eserlerin toplanip
depolanmasiyla baglayan ilk miizecilik faaliyeti (Su, 1965:7-8), bu eserlerin 1869 yilinda kurulan
“Miize-i Himayun'da sergilenmesi ile geliserek devam etmistir. 1881 yilinda Osman Hamdi Bey'in
kuruma miidiir olarak atanmasiyla beraber “Osmanli Miizeciligi” biiyiik gelismeler kaydetmeye
baslamistir. Osman Hamdi Bey'in goreve gelisiyle birlikte, Osmanl iilkesinde kazi yapan yabanci
arkeologlarinislerinin oldukca zorlastigi ve eskiden kolaylikla yurtdisina gotiirdiiklerieserleriartik
gotiiremedikleri anlasilmaktadir (Akin, 1993:236). Osman Hamdi Bey'in yogun ¢abalari sonucunda
kokli degisikliklere tabi olan 1884 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamesinde daha éncekilerden farkl
olarak net bir tarihi eser tanimi yapilmis, bunlara zarar verilmesi, amaci disinda kullanilmasi ve
yurtdisina ¢ikarilmasi kesin olarak yasaklanmistir (Shaw, 2004:145-148).

1906 y1lina kadar cikan nizamnamelerde, Tiirk-islam dénemine ait tasinmazlarin eski eser
sayilldigina ve korunmasina dair dogrudan bir madde yer almamaktadir. Buna karsin muhtemelen
Osman Hamdi Bey'in kisisel gayretleriyle bu eserlerin de koruma kapsamina alindig: incelenen
belgelerden anlasilmaktadir. izzeddin Keykavus Tiirbesinin kabartma cini-mozaik kitabesinin
calinmasina ve sonrasina iliskin yasanan olaylar: konu alan belgelerin tarihi 1900-1901 yillarina
ait olup bu tarihte 1884 tarihli nizamname yirirliiktedir. Kanunen bir takibat veya koruma
zorunlulugu olmaksizin kitabenin buldurulup yerine yeniden yerlestirilmesi dénemin evkaf
muhasebecisinin kisisel gayretinin yani sira Osman Hamdi Bey déneminde biirokratlara asilanan
eski eser anlayisinin bir sonucu olsa gerektir. Koruma anlayisinin gelismesindeki etkenlerden biri
de milliyetcilik akiminin o dénem icerisinde yiikselmeye baslamasi olmalidir. On parca ¢ininin
Sivas Idadisi Miize Subesinde korumaya alimisinda da aymi yaklasim sergilenmistir. Osman
Hamdi Bey'in bu cinilere olan ilgisi, fotograflarinin cektirilip gonderilmesini istemesinden
anlasilmaktadir. 1889 yilinda ¢ikarilan Miize-i Himay®n Nizdmnamesinin 14. Maddesi vilayetlerde
miize kurulmasina dair hitkmii de icermekteydi (Mumcu, 1969:74). Bu dogrultuda kurulan ilk
miizeler, Bursa, Bergama ve Konyadadir (Shaw, 2004:234-238; Musmal, 2009:129-136). Eski eserlerin
toplanip muhafaza edildigi yerlerden biri de okullardir. Konya, Kayseri, Istankéy, Nablus ve Kudiis
idadilerinde eski eserlerin depolandigi/korundugu/sergilendigi bilinmektedir. Miizelerin idari
yapilanma itibariyle Maarif Vekaleti biinyesinde yer almasi, eserlerin en azindan vilayetlerde miize
kuruluncaya kadar gecici olarak okullarda toplanmasini gerektirmis olmahdir (Ozkan, 2004:70).
Bahsi gecen cinilerin Sivas Idadisi Miize Subesinde muhafazaya alinmas1 da muhtemelen ayni
gerekceyledir. 1884 tarihli nizamnamenin yiiriirlikte oldugu dénem de onarim girisimi baslatilan
(1904) Cifte Minareli Medrese'nin yikimdan arta kalan 6n cephesi belgelerden anlasildigina gore
1911e yilina kadar tamir edilmemistir. Yedi yillik yazisma siireci icerisinde, eski eser kanunlarinda
da degisiklik yapilmis ve Tiirk-islam Dénemi tasinmazlarini da eski eser kapsamina alan 1906
tarihli Asar-1 Atika Nizamnamesi ylriirliige girmistir (Akcura, 1972:40). Daha 6nce s6z edildigi
gibi 1906 6ncesi yasalarda, ele aldigimiz yapilar icin koruma zorunlulugu yer almamaktadir. Buna
ragmen eserlerin kurtarilmasi icin yogun bir ¢caba sarf edildigi arsiv belgelerinden anlasilmaktadir.

Gecmiste inanca, gelenege, atalara saygiya veya islevsellige bagh olarak gerceklestirilen
onarim calismalari (Madran, 1985:516-518; 1996:126-127), 19. ylizyila gelindiginde, modern anlamdaki
eski eser anlayisi dogrultusunda sanat ve estetik bilincle donanarak gelisme gdstermistir. Bu
konudaki en 6nemli veri, arsiv belgelerinde yapilaricin kullanilan ifadelerdir. Yapilaricin kullanilan
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‘enafis-i 4sar-1 Selqukiyye” (BOA., MFE. MKT. 1064/86-1, 1a; 1070/17-1, 14, 2, 3, 4, 7, 10, 11; $D. ML. 223/41-1,
2; 1. MF. 14/58-1, 2), “enafis-i asar -1 Islamiye” (BOA., MF. MKT. 1070/17-8, 9, 12, 13), “4sar -1 atika-i nadire”
(BOA., DH. MKT. 918/63-3, 4, 5, 8, 9, 10), “asar-1 nefise-i Selcukiyye” (BOA., ME. MKT. 567/17-2, 3), “4sar-1
Selcukiyye” (BOA.,DH.SFR.63/316; ME. MKT.1152/57-1;908/6-1,2), “4sar-1atika’ (BOA., DH. MKT. 918/63-
6,7,11; ME. MKT. 567/17-3), “mebani-i atikadan ve sdyan-1 muhafaza-i asar-1 mithimmeden” (BOA., SD.
ML. 223/41-2; I. MF. 14/58-1), “numiine-i bedayi’ 1tlakina sezavar isbu eser-i nefise” (BOA., MF. MKT.
1070/17-8,9), “asar-1 nadire-i Selcukiyyeden nefaset-i ehemmiyet-i sanat-1 mimariyyeleri miisellem”
“nefais-i asar-1 atika”, (BOA., DH. MKT. 2437/56) gibi ifadelerin tamaminda, hem eski eser hem de
estetik deger vurgusu yapilmaktadir. Belgelerde, yapilarin hangi dénemden veya kimden kaldigina
isaret eden yiiceltici sifatlar kullanilmis “ali Selcik” (BOA., DH. MKT. 918/63-4, 5,6, 7,11), “selatin-i
Selcukiyye” (BOA., DH. MKT. 918/63-3) gibi yiiceltici ifadeler de yer almaktadir. ifadelerden, 20.
ylizyilin baglarina gelindiginde eski eser anlayisinin oturmaya basladig: anlasilmaktadir. Eski eser
anlayisinin sadece bagkentte yasayan bir grup “aydin’dan ziyade, milliyetcilik akiminin yiikselise
gecmesinin de etkisiyle tasra dahil tiim biirokrasi tarafindan benimsendigini sdylemek abartili
olmasa gerektir. Idare, eski eserlerin korunmasindaki cabalarindan dolay: biirokratlara ézendirici
bir unsur olarak “takdirname’ler de vermistir (BOA., MF. MKT. 567/17-2). incelenen evraklarda,
yapilara zarar verenler hakkinda dava acgildigi ve yargilama yapildig: belirtilmekle birlikte,
davanin hangi yasa kapsaminda ele alindigina dair herhangi bir bilgi yer almamaktadir. Asar-1
Atika Nizamnamesine atif yapilmamis olmasi, hirsizlik ve tahrip suclarinin 1884 nizamnamesinin
yiiriirlitkte olmasina baglanabilir. Bilindigi iizere 1906 nizamnamesi éncesinde Tiirk-Islam dénemi
tasinmazlari yasa kapsaminda korunacak eserler arasinda degildir.

Eski eser bilincinin olusumunda, dénem gazetelerinde ¢ikan ¢ok sayidaki haberin etkili
oldugu asikardir (Yildirir, 2008). “Asar-1 Nadire-i Islamiyyeden Uc Medrese” bashgiyla Terciiman-1
Hakikat Gazetesinin 24 Aralik 1900 tarihli niishasinda ¢ikan haber, incelenen konuyla dogrudan
ilgili olup, Sivas'taki Selcuklu dénemine ait {i¢ medresenin (Cifte Minareli, Buruciye, Sifahiye) talan
edilmesi hakkindadir (Terciiman-1 Hakikat, N. 7065/1865; Fot. 6). Haberin icerigine bakildiginda, 11
Aralik 1900 tarihli arsiv belgesi ile ayni icerige sahip oldugu anlasilmaktadir. Muhtemelen disar:
sizdirllan resmi evrak, sadelestirilerek yorumlanmis ve haber yapilmistir. lgili gazete haberi
basinin konuya olan ilgi ve duyarliligini ortaya koymaktadir.

Paha bicilemeyecek degere sahip olan izzeddin Keykavus Tiirbesinin cini-mozaik kitabesi
icin 1800 lira (180.000 kurus)? fiyat bicildigi belgelerden anlasilmaktadir. Olayin yasandigl 1900
yilinda, Sivas'ta hali dokumacisi olarak ¢alisan bir isci aylik 15-30 kurus, il disina gorevlendirilen
Sivash bir hali ustas: ise aylik 400 kurus licret almaktadir. Ayni yil icerisinde sehirde iiretilen
kilim iiretiminin parasal karsilig1 ise 2.000.000 kurus degerindedir. Cini kitabe icin bicilen fiyat
ile licretler oranlandiginda, ayni paray: kazanabilmek icin bir is¢i 600 ay (50 yil), bir usta 450 ay
(37.5 y1l) calismalidir. Kitabe icin bicilen rakam gehirdeki toplam kilim {iretiminden elde edilen
meblagin %9'una karsilik gelmektedir (Akpinar&Birol 2015: 222-223, 227). Bu bilgiler cercevesinde,
kitabe icin teklif edilen paranin kiiciimsenmeyecek derecede yiiksek oldugu anlasilmaktadir.

Sonug olarak; vandalizm, bilingsizlik ve kolay yoldan zengin olma hayali gibi sebeplerle
halen sayisiz eski eser tahrip edilmekte ve uluslararasi baglantili sug orgiitleri kanaliyla iilke
disina kacirilmaktadir. Emniyet Genel Miidiirliigii tarafindan yayimlanan “Kacgakcilik ve Organize
Suclarla Miicadele Raporu™nun 2012-2016° yillar1 arasindaki bes yillik istatistigine bakildiginda,
olay ve yakalanan eser sayisinda bariz bir artis yasandig: goriilmektedir.

' Calismada arsiv belgelerinin yani sira donem gazetelerindeki arkeolojik kazi, eski eser kavrami, mizecilik ve miize
mektebi agilmasina dair haberler hakkinda da bilgiler verilmektedir. (Yildirir, 2008: 48, 69, 90, 103, 122, 139, 153-157, 170-174,
180-185, 193, 204, 207, 217, 220, 221, 229).,

2 Bahsi gegen dénemde 1 Lira: 100 Kurus paritesindedir (Pamuk, 1999:222-229; 2002:459).

3 _http://www.kom.pol.tr/Sayfalar/Raporlar.aspx Erisim Tarihi: 05.06.2017.



Eski eserlerin tahribi ve yurtdisina kacirilmasina kars: tek basina yasal diizenlemelerin veya
polisiye tedbirlerin yetersiz kaldig1 gecmisten giiniimiize yasanan tecriibelerden anlasilmaktadir.
Kacakcilik ve tahribatin 6nlenmesi icin yapilacak en 6énemli ¢alisma, kuskusuz egitim yoluyla
bilin¢lendirmedir.
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FOTOGRAFLAR

VRIS LS\
mrin s

4

=

f.

Fot. 1: Izzeddin Keykavus Tiirbesi Giris Cephesi Genel Gériiniisii.
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. Yiikselti farklihklarmin bulundugu pargalarin birlesim noktalar

. Cok pargali kitabenin birlesim noktalar

Fot. 3: Insa Kitabesi Uzerindeki Izlerin Noktalari.
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Fot. 4-5: Kitabenin Calinmasi ve Yerine Konmasina Dair Yazismalardan Ornekler (BOA, DH. MKT, 2437/56; MF. MKT,,
567/17-2).

Fot. 6: Tercliman-1 Hakikat Gazetesindeki Haber Metni (N. 7065/1865).
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Fot. 7-8: On Parca Cininin Bulundugu ve Sivas Idadisi Miize Subesinde Korumaya Alindigina Dair Yazismalardan
Ornekler (BOA, MF. MKT,, 908/6-1, 1a) .
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Fot.11: Cifte Minareli Medrese'nin Ana Eyvani Uzerine insa Edilen Bina (Sivas Vilayet Albiim, 1927).
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Fot. 12-13: Cifte Minareli Medrese Genel Goriinls(.

Fot.14: Belgelerde Bahsi Gegen istinat Duvari ve Kemerlerin Gériiniisi’.
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Fot. 15: Cifte Minareli Medrese'nin Onarimina Dair Osman Hamdi imzali Evrak (BOA, MF. MKT., 1070/17-1).

Fot. 16: Cifte Minareli Medrese'nin Onarimina Dair Halil imzali Evrak (BOA, MF. MKT,, 1070/17-12).
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Fot. 17: Kemaleddin Bey'in Sivas'taki Selguklu Eserlerini Teftis Edecegine Dair Evrak (BOA, DH. SFR. 63/316).
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