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OZET

Kumar oynanmast icin yer ve imkan saglama sucu, Tiirk Ceza Kanunu-
nun 228. maddesinde, genel ahlaka karsi suglar baglikli bslimde diizenleme
altina alinmistir. Kanun koyucu bu sug tipiyle, kumarin toplumda denetimsiz
olarak yayginlasmasinin oniine ge¢mek istemistir. Sugun olugabilmesi i¢in yer
ve imkin saglama seklindeki unsur hareketlerin her ikisinin de birlikte gercek-
lestirilmesi gereklidir. Bu hareketlerden sadece birisinin gerceklestirilmesi duru-
munda sug olugmayacakur. Bunun diginda manevi unsur bakimindan ise yer ve
imkan saglamanin kumar oynanmasina ydnelik olmasi gereklidir. Bu nedenle
s6z konusu sug sadece bu sekilde ortaya ¢ikan 6zel kastla islenebilir.
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Abstract

Offense of providing location and facility for gambling is regulated in
article 228 of the Turkish Penal Code, as one of the offenses against public
morality. Legislator aimed with this type of offense to prevent the uncontrolled
spread of gambling in the society. Both movements in the form of the provi-
ding location and providing facility must be carried out to occur the offense. If
only one of them is realized, the offense does not occur. Furthermore providing
location and facilities must be oriented to the playing gambling in terms of spi-
ritual element. For this reason the offense can be committed only by the special
intent, which occurred in this way.
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GIRIS

En 6nemli zelliklerinden birisi, toplum igerisinde siddet uygulama tekelini
elinde bulundurmak olan modern devlet,' rasyonel bir toplum olusturmak i¢in?
bu tekeli bir arag olarak kullanir. Bu baglamda modern devlet, toplumsal diizen ve
gelisim bakimindan 6nemli gordiigii bir takim faaliyet alanlarint denetim altunda
tutma egilimindedir. Kumara iliskin bazi faaliyetler de toplumsal diizeni etkileme
potansiyeli olan faaliyetlerdendir ve bir¢ok devlette denetim altinda tutulmaktadir.

Kanunkoyucumuz da, kumar faaliyetlerinin devlet denetiminde olmasini ka-
musal menfaat bakimindan yerinde gormiis ve bu alana iligkin degisik diizenle-
meler getirmistir. Biz bu ¢alisjmamizda bunlardan bir tanesi olan ve TCK’nin 228.
maddesinde diizenleme altina alinan Kumar Oynanmasi Igin Yer ve Imkan Saglama
Sugunu ayrintili olarak inceleme gayretinde olacagiz. Uzerine yapilmis ¢ok fazla
calisma bulunmayan bu hukuka aykir: fiili ele almanin literatiire katk: saglamak
bakimindan faydali olmasi umut edilmektedir.

1. KUMAR KAVRAMI

Tirk Dil Kurumunun bytik sézlugtinde “ortaya para koyarak oynanan talih
oyunu”® olarak tanimlanan kumari, kanun koyucu da ayrica tanimlamayr uygun
bulmustur. Nitekim TCK’nin 228/4. maddesine gore kumar, “Ceza Kanununun
uygulanmasinda kumar, kazang amacryla icra edilen ve kar ve zararin talihe bagl ol-
dugu oyunlardrr.” 1889 tarihli Italyan Zanardelli Kanunundan iktibas edilmis olan
ve daha 6nce yiiriirlitkte bulunan 765 s. TCK’nin 569. maddesinde ise kumar su
sekilde tarif edilmekteydi; “Ceza Kanununun tatbikinde kumar, kazang kasdiyle icra
kilinip kar ve zarar baht ve talibe bagl bulunan oyunlardrr.” Goruldugi tizere her iki
kanunda da kumar tanimi birbirine paralel olarak yapilmistir.

Yiiritirliikte bulunan 5237 s. TCK’nin diizenlemesi dikkate alindiginda, ku-
marin ilk bakista goze ¢arpan iki temel 6zelligi oldugu goriilecektir. Bunlardan ilki
fiili gerceklestirenin kazang saglama amaci; ikincisi ise bu kisinin kar veya zarar
etmesinin talihe dayali olmasidir.

! Modern devlet agisindan siddet tekelini elinde bulundurmast énemli bir ayirt edici unsurdur. We-

ber, modern devleti tanimlarken, siddet tekeli tizerinden hareket eder. Ona gore en kisa tanimuyla
devlet; belli bir arazi icinde fiziksel siddetin mesru kullanimin tekelinde bulunduran insan toplulu-
gudur. Christopher PIERSON, Modern Devlet, (Cev. Dilek Hattatoglu), Civi Yazilari, Istanbul
2000, s.24

Insanlik tarihinin modernlige denk gelen béliimii boyunca devlet, egemenligi altndaki insanlari,
koydugu yasalarla uyumlu bireylerden olusan bir toplum haline getirmeyi kendine misyon edin-
mistir. Akla dayal, rasyonel sekilde olusturulan béyle bir toplum, modern devletin nihai amaci
olarak gériilmektedir. Zygmunt BAUMAN, Modernlik ve Miiphemlik, (Cev. Ismail Tiirkmen)
Ayrinu Yayinlari, Istanbul 2003, 5.24.

> htep://tdkterim.gov.tr/bts/

*  Madde gerekgesinde de bu iki kosulun kumari belirlemek bakimindan énemine isaret edilmistir;
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Kazang elde etme amacinin varligs i¢in amaglanan kazancin maddi bir kazang
olmasi gerekir. Bu nedenle manevi kazang saglama amaciyla hareket edilmesi halin-
de kumarin varligindan s6z edilemeyecektir.’” Ornegin, kazanma hirsinin tatminini
saglama amacina yonelik olarak oynanan, herhangi bir maddi konusu bulunmayan
oyunlar kumar sayilmaz.

Buna karsin oyunun kumar sayilabilmesi i¢in, kazancin konusunun mutlaka
para olmasina da gerek yoktur. Maddi degeri olan bir esya da maddi kazang sayi-
lacaktir. Bu baglamda birasina, sigarasina oyun oynanmasi da kumar kapsamina
girer.® Ayni sekilde masanin hesabinin 6denmesine oynanan oyunlar da kumar kap-
samindadir.

Bununla birlikte sadece keyif amagli ¢ok ciiz'i karsiliklarla, 6rnegin 10 kurus
icin veya bir adet mandalinasina oynanan oyunlar maddi anlamda kumar kapsa-
minda kabul edilmemeli ve cezai yaptirim uygulanmamalidir. Bu sekilde kazang
veya kaybin goz ard1 edilebilecek kadar ¢ok az oldugu hallerde gerek kumar oynan-
mast i¢in yer ve imkin saglama sucu gerekse de kumar kabahati bakimindan hak-
sizlik sadece sekli anlamda olusacaktir. Maddi anlamda ise diizenlemelerle korunan
hukuki menfaat bakimindan bir zarar veya tehlike s6z konusu olmayacaktir.” Bu tiir
durumlarda haksizlik iceriginin ¢ok az olmasina bagli olarak kanunkoyucu (sekli
anlamda) sugun olustugunu kabul etmis; ancak sugla korunan hukuki menfaatte
ciddi bir zarar olugmamasi nedeniyle ceza verilmesini uygun bulmamistir. Nitekim
CMK’nin 223/4/d maddesinde islenen fiilin haksizlik niteliginin azlig1 hallerinde

ceza verilmesine yer olmadigi karari verilecegi hitkiim altina alinmigtir.

Kazancin talihe bagli olmasi ise oynanan oyunda kisisel yeteneklerin, kuvve-
tin, tecriibe veya zekdnin kazanani belirlemeye etkili olmamasi veya pek az olmasin;
buna karsin talihin tamamen veya biiyiik oranda etkili olmasin: ifade etmektedir.
Kazanani talihin belirledigi oyunlar ise tamamen veya biiyiik oranda sansa bag-

“Maddenin son fikrasinda kumar tanimlanmistsr. Buna gore bir oyunun kumar sayilmas: icin iki
kosul aranacaktir: Birincisi oyunun kazang kasti ile icra edilmesi, ikincisi ise kar ve zararmn talibe
bagls olmasidyr. Bu tanim karsisinda, kazang kastr olmaksizin, dostlar arasinda eglenmek iizere oyun
oynanmasina imkin saglanmast, bu sugu olusturmaz.” Gazi Universitesi Tiirk Ceza Hukuku Uygu-
lama ve Arastirma Merkezi, CEZA HUKUKU MEVZUATI-C.1 (Kanunlar), Seckin Yayincilik,
Ankara 2012, 5.381; Ayrica ayni ydnde bkz. Necmeddin FEYZIOGLU, “Cezai ve Hukuki Cephele-
riyle Kumar ve Bahis”, in: Ahmet Esat Asebiik’iin Anisina Armagan, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1958, s.137

5 Osman YASAR-H.Tahsin GOKCAN-Mustafa ARTUC, Yorumlu Uygulamali Tiirk Ceza Kanu-

nu, Cilt V, Ankara 2010, 5.6452

“Sanigin umuma agik yerde bul numaray: al malboray: tabir edilen ve sans ve talihe dayanan ku-

mar oyununu oynattigt anlagildigs halde mahkamiyeti yerine beraatine karar verilmesi, bozmay:

gerektirmistir.” (2. CD. 18.1.1993, 271/268) Haydar EROL, Yeni Tiirk Ceza Kanunu, Ankara

2005, s.1112

Maddi ve sekli anlamda hukuka aykirilik ayriminin elegtirisi ve karst goriis icin bkz. Nevzat TO-

ROSLU, Ceza Hukuku Genel Kisim, Savas Yayinevi, Ankara 2005, 5.101
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I, neden-sonug iligkisi icinde, rasyonel olarak sonucun a¢iklanamadig; rastlantisal
oyunlardir. Bu baglamda 6rnegin satrang, potadaki gembere basket topu atmak,
silah atuciligiyla hedefi vurmak gibi oyunlar biiyiik oranda zeka veya yetenege da-
yandigindan, parasina oynansa bile kumar kapsaminda degerlendirilmezler.® Ayni
sekilde belirli bir yetenege ya da beceriye iliskin bahisler de kumar kapsaminda de-
gildir. Kisinin 100 kiloyu kaldirip kaldiramayacagina iligkin bahis, parasina girilse
dahi kumar sayilmayacakur.’

2. KUMAR FAALIYETLERINE DEVLET MUDAHALESININ
GEREKCESI VE ELESTIRISI

Kumar, bireysel emegin tamamen disinda, sans faktoriine bagl olarak bire-
yin kazang saglamasina ve zarara ugramasina neden olmaktadir. Bu nedenle birey-
ler bakimindan maddi anlamda ¢ok biiyiik zararlarin ortaya ¢ikmast séz konusu
olabilecektir. Nitekim bu tiir oyunlarin birgok kiside bagimlilik haline geldigi ve
sonrasinda bu kimselerin kendilerini bu tiir oyunlara kaulmaktan alikoyamadiklari
bilinmektedir. Ozellikle aile babast gibi bakmakla yiikiimlii oldugu kisilerin de so-
rumlulugunu tagtyan bireylerin bu tiir aligkanliklar edinmesi halinde, hem kendisi-
nin hem de buna bagli olarak tiim ailesinin maddi acidan zora diismesi s6z konusu
olabilecektir." Bu durumda bulunan kimselerin toplum igerisinde sayisinin artma-
styla birlikte, temel ihtiyaglarini karsilayamaz hale gelen birey ve ailelerin sayist da
artacakur. Bu gekilde kumara bagli olarak 6nemli toplumsal hareketlenmeler ortaya
ctkabilecek ve kamu diizeni ister istemez bundan etkilenecektir.'" Bu nedenlerle
toplumdaki bireyleri bu tiir riskli aligkanliklardan uzak tutmak isteyen devlet, bir
takim énlemlere bagvurmaktadir. Hukuk alaninda yapilacak zorlayici diizenlemeler
ise bu onlemlerin en etkililerinden bir tanesidir. Kumar i¢in yer saglama sucu ve
kumar kabahati (Kabahatler K. m.34) de devletin hukuki enstriimanlar1 kullanmak
suretiyle kumar faaliyetlerini engellemek veya en azindan denetim altinda tutmak
gayesinin yansimalarini olugturmaktadir.'

Bununla birlikte kumar oynama imkaninin toplum icinde ¢ok rahat ulasila-
bilir olmasini ve kumarin denetimsiz olarak yayginlagmasini istemeyen kanunko-
yucunun, kumara yer ve imkan saglanmasini cezai yaptirima baglamis olmasi bir

8 Ayni yonde bkz. [smail MALKOC-Mahmut GULER, Tiirk Ceza Kanunu Ozel Hiikiimler-4,
Adil Yayinevi, Ankara Tarih belirtilmemis (ancak 765 s. kanun doneminde), s.4973

% Ayni yénde bkz. YASAR-GOKCAN-ARTUC, 5.6452 vd.

Kumarin zararlart konusunda daha ayrinuli, gerekeeli, duygusal bir agiklama icin ayrica bkz. FEY-

ZIOGLU, 5.129 vd.

“Kumarin cezalandirilmast, sadece ahlaki bakimdan hos goriilmedigi icin degil, ayn: zamanda toplum-

sal zarar ve teblike olusturdugu icindir” MALKOG-GULER, 5.4972

Madde gerekgesinde bu husus su sozlerle ifade edilmistir; “Bu suga iliskin diizenlemede, kuma-

rin sosyal bakimdan ortaya koydugu biiyiik tehlike ve dogurmas: olas: facialar goz oniine alinmastrr”

CEZA HUKUKU MEVZUATI-C.1, 5.381
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olctide anlagilabilir. Buna karsin kumar oynamanin hukuka aykurt bir fiil sayilarak
kabahat seklinde diizenlenmesini yerinde bulmadigimizi belirtmek isteriz. Nitekim
birey, baskalarina dogrudan bir zarar vermeksizin kendi hayatina ve tercihlerine ilis-
kin olarak yagamini yonlendirebilir. Bu baglamda ahlaki olarak dogru veya yanlisa
iligkin tercihlerini kendisi yapabilir. Eger yas kiicukliigii, akil zayifligs, vs. gibi fiil
ehliyetini etkileyen bir durum yoksa kisinin kumar oynayip oynamamast konu-
sundaki tercihi sadece kendisini ilgilendirir. Nitekim kumar oynamasinda toplum-
sal bir tehlike veya zarar s6z konusu degildir."”® Devletin bu kadar ¢ok hegemonik
davranarak, bireye ragmen, bireyin iyiligi i¢in yasaklar getirdigi iddiast ise bireysel
yasama miidahalenin ve bireysel tercihlere tahammiilsiizliigiin gostergesi olacak-
ur. Bu baglamda “sana ragmen senin icin iyi olani yapiyor ve kotii davranglarda
bulunmani yasakliyorum” seklindeki uygulamalar, bir devlette bireysel ozgiirliik-
lerin en 6nemli diismanlarindandir.® Ciinkii dogrudan zarari sadece kendisine
olacaksa, kendi menfaatlerine aykir1 davraniglarda bulunabiliyor olmak da bireyin
ozgiirligiiniin bir geregidir."” Devlet bu tiir davranislarin bireylere zarar verdigi ka-
naatindeyse, bu konuda egitimler, konferanslar diizenleyebilir ya da kitle iletisim
araclarint kullanarak kumarin zararlari konusunda vatandas: bilgilendirebilir ama
bunu yasaklayamaz kanaatindeyiz. Bu baglamda demokratik bir toplumda, ahlak
alanindaki kisisel degerlendirmelere tabi gayri ahlaki bir davranis olarak kalmasinin
yerinde olacagini disiindiigiimiiz kumar oynamanin, tpk: fahiselik ve escinsellik
gibi hukuka aykir1 bir fiil sayilmamasi gerektigini diistiniiyoruz.'®

3. GENEL OLARAK TURK HUKUKUNDA KUMAR, KUMARA YER
VE IMKAN SAGLAMA
Bilindigi tizere 765 sayili TCK'da suglar; kabahatler ve ciirtimler olarak ikiye
ayrilmaktaydi. Dolayisiyla kabahatler de tpk: ciiriimler gibi cezai yaptirima bag-
lanmis fiillerdendi. Bu baglamda gerek kumar oynamak (m.568) gerekse kumar
oynatmak veya oynatmak i¢in yer saglamak (m.567) 765 s. TCK'da kabahatler ara-
sinda diizenlenmisti.

Ancak 2004 yilinda ¢ikarulip 1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237
s. TCKda, suglar bakimindan kabahat ve ciirtim seklindeki ayrima yer verilmemis;

13 Uygar bir toplulugun herhangi bir tiyesi {izerinde onun istememesine ragmen kuvvet kullanilmas:-

nin tek gerekgesi bagkalarina verecegi zararin dnlenmesidir. John Stuart MILL, Ozgiirliik Ustiine
(Cev.Alime Ertan), Belge Yayincilik, Istanbul 2000, .21

" Ayrica ve ayni yénde bkz. H.L.A. HART, Hukuk, Ozgiirliik ve Ahlak, Dost Yayinlari, Ankara

2000, 16 vd

Bir kimse bir seyi yapmaya sirf onun icin daha hayirli olacak diye zorlanamaz. MILL, 5.159

16 Ingilterede 1954 yilinda kurulan Egcinsellik Suglari ve Fahiselik Hakkinda Komite'nin 1957 yilin-
da hazirladigi raporda, escinselligin su¢ olmamasi gerektigi, fahiseligin ise ancak toplumun diger
bireylerini rahatsiz edecek tarzda alenen cinsel iligki teklifi s6z konusu oldugunda sug sayilabilecegi
ifade edilmistir. Ertugrul UZUN, “Ablaksizligin Cezalandiriimasi: Deviin-Hart Tartigmas?”, Eski-
sehir Barosu Dergisi, S.6, Subat 2005, 5.158
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kanunun ikinci kitabini olusturan 6zel hitkiimlerde degisik sug tipleri diizenleme
altina alinmigtir. Kabahat tiirtinden hukuka aykiriliklar ise idari yaptirima bagls fi-
iller olarak 5326 s. Kabahatler Kanununda ayrica diizenlenmistir. Kumar oynamay1
hitkme baglayan kural ise, idari yaptirima bagl kilinmis ve Kabahatler Kanununun
34. maddesine “kumar” baslig1 altnda yer almistir. Buna karsin “kumar oynanmast
icin yer ve imkan saglama” fiili TCK’nin 228. maddesinde cezai yaptirima tabi ki-
linarak, sug olarak diizenlenmistir."”

Yukarida gerekgelerini ortaya koydugumuz tizere kumar oynamanin hukuka
aykar1 bir fiil olmaktan ¢ikartulmas gerektigi kanaatindeyiz. Ancak mevcut hukuki
diizenleme bakimindan en azindan sug¢ olmayip kabahat sayilmasini da goreli ola-
rak yerinde buldugumuzu ifade etmek isteriz. Asagida kumar oynanmasi icin yer ve
imkén saglama sucu, unsurlarina ayrilarak ayri ayri incelenecektir.

4, KANUNI DUZENLEME VE SUCUN HUKUKI KONUSU

5237 s. TCK’'nun, Kumar oynanmast icin yer ve imkin saglama bashikli 228.
maddesi su sekildedir;

“(1) Kumar oynanmasi icin yer ve imkdn saglayan kisi, bir yila kadar hapis ve
adli para cezasi ile cezalandirilyy.

(2) Cocuklarin kumar oynamasi igin yer ve imkin saglanmas: halinde, verilecek
ceza bir katr oraninda artirilr.

(3) Bu sugtan dolays, tiizel kisiler hakkinda bunlara ozgii gitvenlik tedbirlerine
hiikmolunusr.

(4) Ceza Kanununun wygulanmasinda kumar, kazang amaciyla icra edilen ve
kar ve zararin talihe bagli oldugu oyunlardir.™®

17 Ozellikle Kumar Oynanmast Igin Yer ve Imkan Saglama sugu bakimindan 765 s. TCK ile 5237 s.
TCK diizenlemelerinin farklari hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in ayrica bkz. YASAR-GOKCAN-
ARTUG, 5.6450

Bir 6nceki 765 s. TCK'da ise bu su¢ su sekilde diizenlenmekteydi; m.567: “Her kim, umuma
mahsus veya wmuma agik yerlerde kumar oynatir veya oynatmak icin yer gisterir ise bir aya ve teker-
riirii halinde iki aya kadar hafif hapse ve her iki halde bagkaca elli liradan asag: olmamak iizere hafif
cezayt nakdiye mahkum olur. Kumar oynanan yerde bulunup kumar oynamaya yartyan veya kumar
oynamaga tahsis olunan mevat ve alat ile ortada bulunan esya ve para zapt ve miisadere olunur. Fail:
1. Bu fiilleri itiyat edinmis bulundugu, 2. Birinci fikrada beyan olunan kabahatin irtikabinda kumar
oynayanlara karst banko tutan oldugu, takdirde agir hapis cezast aya kadar ve tekerriirii halinde ifki
aydan asagr olmamak iizere hitkmolunur ve bu son halde bir aya kadar meslek ve sanatin tatili cezast da
ilave edilir.” Yine bu kanunun 569. maddesinde kumara iliskin yapilan tanimi yukarida tespit et-
mistik. Ayrica 567. maddedeki diizenlemede, fiilin sug sayilmast bakimindan umuma mahsus veya
umuma agik yerlerde islenmesi kosulu aranmugtir. Bu kavramlarin icerigini belirlemeye yonelik
570. maddenin diizenlemesi ise su sekildeydi; “Yukaridaki maddelerde beyan olunan kababatler i¢in
hususi ictimalara mahsus olsa bile kumar alat ve edevatinin kullanilmast icin bir iicret alinan yerlerle
oyun oynamak mutat olan yerler ve dubuliye verilmese bile oyun oynamak isteyen herkesin girebilecegi
mahaller, umuma agik yerlerden sayilsr.”
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Sugun hukuki konusu; sugla ihlal edilen hukuki varlik veya menfaattir. Su-
cun ihlal ediciligi kaynagini hukuki konudan alir. Her sugta nasil bir fail varsa,
bir de hukuki konu vardir."” Bu baglamda incelemekte oldugumuz su¢, TCK’nin
ozel hitkiimler baglikli 2. kitabinin, topluma karst suglar baslikli 3. kisminin, genel
ahlaka karst suglar baslikli 7. bélimiinde diizenleme altina alinmistr. Kanunkoyu-
cu kanunun sistematigine bakildiginda s6z konusu fiili genel ahlaka aykiri oldugu
gerekgesiyle cezalandirmaktadir. Dolayisiyla kanunkoyucunun manugina gére sug
tipinin korudugu hukuki menfaat agirlikli olarak genel ahlakeir.??

Yukarida da kisaca agikladigimiz tizere, kisinin kumar icin yer ve imkan sagla-
masi sadece gayri ahlaki olmast nedeniyle cezalandiriliyorsa, aslinda cezalandirilma-
masi gerekirdi. Nitekim bu tiir fiillerin toplumdaki diger bireyler veya toplumun
geneli bakimindan ciddi bir tehlike veya zarar olusturmadigini diisiinmekteyiz. Ah-
lak gibi ¢ok elastik ve kisisel olan kavramlara iliskin davraniglara devletin miimkiin
oldugunca az miidahale etmesi gerekir.! Ahlak, kural olarak iyi-kotii seklindeki
deger yargilarina iliskin kisisel bir egilimler biitiiniidiir ve bu egilime sahip olan ki-
siden bagkasini ilgilendirmez. Ancak ahlaki egilimlerin yansimasi olan davraniglarin
baskalar1 tizerinde dogrudan zararli bir takim sonuglari olusmaktaysa; sadece bu tiir
zorunlu durumlarda devlet ilgili davraniglara miidahalede bulunabilir. Miidahale-
nin makul oldugu bu tiir hallerde ise miidahale ile amaglanan genel ahlakin korun-
mast degil; bilakis kisiler tizerinde dogrudan ortaya ¢ikacak zararlarin nlenmesidir.

Bu nedenlerle kumar oynanmast i¢in yer ve imkan saglama sugunun kanun-
daki diizenlenis yerini uygun bulmadigimizi ifade etmek isteriz. Nitekim s6z ko-
nusu sug tipiyle asil korunmast amaglanan, toplumdaki bireylerin ekonomik olarak
zora diismelerinin 6nlenmesi olmalidir. Bu nedenle sug tipinin tupk: tefecilik gibi
topluma karst suglarin 9. béliimiindeki Ekonomi, Sanayi ve Ticarete iliskin su¢lar
arasinda diizenlenmesi uygun olurdu.

5. TIPIKLIK
5.1. Tipik Maddi Unsur (der objektive Tatbestand)

5.1.1. Su¢un Maddi Konusu

Maddi konu sugun tizerinde gerceklestirildigi esya veya kisi olarak ifade edi-
lebilir. Ancak bu, failin fiziki faaliyetinin somut olarak tizerinde gerceklestigi her

¥ TOROSLU, .92

2 “Kumar oynanmasi i¢in yer ve imkin saglanmast sugu ile korunan hukuki yarar, kumarin toplu-
mun sosyal ve ekonomik degerlerine verecegi tahrifatin dnlenmesi suretiyle genel ahlakin korun-
masidir.” YASAR—GOKCAN—ARTUQ, 5.6451

“Hepimizin anlamas: gereken bir sey var: Hukuk ablaki bir kod degildir. Hukukun cezalandirmadig:
bir seyi, ahlaken serbest kabul etmek de anlamsizdir. Ahlaken kinadigimiz bir eylem, hukukun konusu
olabilir de olmayabilir de. Onemli olan, devletin miidahale alanina cekilmesi gereken sinirdsr.” Ercug-
rul UZUN, “Devlet Ahlak Bekgisi Degil,” Radikal Gazetesi (03.09.2004), http://www.radikal.
com.tr/haber.php?haberno=126873
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kisi ya da egya degil; sadece sugu diizenleyen normdaki tanimda s6z konusu olan
kisi veya esyadir.”? Bu baglamda kumar oynanmast i¢in yer ve imkan saglama baki-
mindan su¢un maddi konusu, bu amaca yonelik olarak tahsis edilen yer ve maddi
varligi olan imkan araglaridir. Bu baglamda kumar oynamaya tahsis edilen bina ve
imkén saglayan makineler, oyun kagitlari, vs. sucun maddi konusunun kapsamina
girecektir.”

5.1.2. Fail

Fail, kanunda tanimlanan sug tipini ihlal eden davranisi gergeklestiren kisidir.
Fail, fiilin aktif siijesi olarak ifade edilebilir.* Kumar icin yer ve imkan saglama
sucunun faili, kural olarak herkes olabilir. Bu baglamda fail olabilme bakimindan
herhangi bir sinirlama s6z konusu degildir.

5.1.3. Magdur

Magdur sugla korunan hukuki menfaat veya varligin sahibidir. Bu kimse, su-
cun pasif siijesi olarak da ifade edilebilir.”” Bu baglamda kumar oynama icin yer ve
imkan saglama sugunun magduru hem bu tiir denetimsiz fiiller nedeniyle ekono-
mik anlamda zora diisecek tiyelerinin sayisinin artmast riski olusan “coplum” hem
de kendilerine kumar oynamalari i¢in “yer ve imkan saglanan kisiler”dir.*

5.1.4. Fiil

Kanunda tanimlanan fiil kumar oynanmast i¢in yer ve imkan saglanmasidur.
Yer saglamak, kumar oynanmasi icin uygun ortam teminini; imkin saglamak ise
yer disinda kumar oynamak icin gerekli olan arag ve geregleri temin etmeyi, oyna-
yacaklara gerektiginde bu is i¢in bor¢ para bulmayi, polis baskinina kargt 6nlemler
almay, vs. kapsar.”” Sugun olugmasi i¢in ayrica kumarin oynanmis olmasi veya oy-
nanmaya baglanmasi gerekli degildir. Nitekim kanuni diizenlemede béyle bir kosul
aranmamistir.

Fiilin sug¢ sayilabilmesi i¢in diizenlemeye gore failin hem yer hem de imkan
saglamasi gereklidir. Nitekim diizenlemede “ve” baglaci kullanilarak; “kumar oy-

2 TOROSLU, 5.93

» Katlmadigimiz bir goriise gore bu sucun konusunu yer ve imkan saglanan kumar olusturmakeadir.
YASAR—GOKCAN—ARTUQ, 5.6451; Nitekim suglarin maddi konusunu kumar gibi bir eylem
veya faaliyet degil; maddi varlig1 olan kisi ya da esya olusturmalidur.

# TOROSLU, 91

» TOROSLU, 5.95

% Ayni yonde ayrica bkz. YASAR-GOKCAN-ARTUG, 5.6451

7 Imkan kelimesi ¢ok genis anlamlara gelebilecegi iin bu ifadeyi sadece kumar aletleriyle sinirla-
mak daraltict yorum olur. Ornegin kisinin yazlik evini kumar oynanmast igin vermesi yer saglama
olurken, oraya gidilebilmesi i¢in ara¢ saglamasi imkan saglama olur. Mustafa OZEN, “Kumar

Oynanmasi Icin Yer ve Imkan Saglama Sugu,” Terazi Hukuk Dergisi, S. 15. 2007, 5.74
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nanmast igin yer ve imkin saglayan kisi”nin cezalandirilacag: hitkme baglanmistir.
Dolaystyla sadece yer veya sadece imkén saglayan kisilerin fiilleri kanaatimizce bu
sucu olusturmaz.”® Nitekim bu diistiniis tarzi kanunilik ilkesinin de bir geregidir.
Buna kargin iki kisi, istirak halinde, birisi yer saglamak digeri ise imkan saglamak
suretiyle, miisterek fail olarak bu sugu isleyebilirler.

Kumar i¢in saglanan yerin muhakkak somut bir mekin olmast gerekli degil-
dir. Bunun disinda sanal ortamda saglanacak yer ve uygun ortam da yer saglama
kapsamina girer. Dolayistyla internet ortaminda kumar sitesi kurmak suretiyle ki-
silere kumar oynama alani ve imkani saglayan kimseler de bu madde kapsaminda
cezai sorumluluga sahip olacaklardir.®’ Yurt disinda kurulmus kumar sitelerinde
kumar oynanmasina imkéin saglayanlar bakimindan ise 7258 s. Futbol ve Diger Spor
Miisabakalarinda Bahis ve Sans Oyunlar: Diigenlenmesi Hakkinda Kanun’un 5/2.
maddesinde 6zel diizenleme yapilmistr. Buna gore; “Yurt disinda oynatilan her esit
bahis veya sans oyunlarinin internet yoluyla ve sair suretle erisim saglayarak Tiirkiyeden
oynanmasina imkin saglayan kisiler, iki yildan bes yila kadar hapis cezasiyla ceza-
landirdir.” Aynt maddenin 3. fikrasinda ise; “Her tiirlii babis veya sans oyunlariyla
baglantily olarak para nakline aracilik eden kisiler, bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve bes
bin giine kadar adli para cezastyla cezalandirilyr.” denilmek suretiyle kumar ve bahis
oyunlarinda para nakline aracilik edenlere de cezai sorumluluk 6ngoriilmistiir.

Yukarida kumar kavramina iligkin agiklamalarimizda belirttigimiz tizere ka-
zancin sansa bagli olmadigy; bilakis giice, yetenege, vb. diger 6gelere bagli oldugu
oyun ve bahisler kumar kapsaminda degerlendirilemeyecegi icin bunlari diizenle-
yenler de TCK’nin 228. maddesine gore cezalandirilamaz.*® Ancak kanun koyucu
bazen bu tiir faaliyetleri diizenlemeyi veya bu tiir oyunlar oynamaya imkéin sag-
lamay1, 6zel diizenlemelerle ayrica cezai yaptirima tabi kilabilir. Nitekim kazana-
nin yetenege ve giice gore belirlendigi spor miisabakalar tizerine bahis oynatmak,
yukarida da bahsettigimiz 7258 s. Futbol ve Diger Spor Miisabakalarinda Bahis ve
Sans Oyunlar: Diizenlenmesi Hakkinda Kanun'un 5/1. maddesinde yaptirima bag-
lanmustr. Buna gore; “Kanunun verdigi yetkiye dayaly olmaksizin, spor miisabakalar:

* OZEN, .74

» Nitekim 5651 s. Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla
Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanunun 8. maddesinde, internet ortaminda ya-
pilan ve icerigi ayni maddede sayilan suglari olusturdugu hususunda yeterli siiphe sebebi bulunan
yaynlarla ilgili olarak, erisimin engellenmesine karar verilecegi diizenlenmistir. Ayni maddenin
1. fikrasinda bu tedbirin uygulanabilecegi suglar arasinda “kumar oynanmasi igin yer ve imkan
saglama” da sayilmistir. Dolayisiyla kanunkoyucu bu diizenlemeyle, inceleme konumuz olan sugta
ongoriilen yer ve imkéin saglamanin, internet sitesi vasitastyla gerceklestirilebilecegini kabul etmis-
tir.
Ayrica aynt kanunun 2. maddesinin 1. fikrasinin “72” bendinde, “Yer Saglayici: Hizmet ve icerikleri
barmduran sistemleri saglayan veya isleten gercek veya tiizel kisileri ifade eder.” seklinde bir tanimlama
da bulunmakradir.

% YASAR-GOKCAN-ARTUG, 5.6452 vd.
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ile iligkili olarak sabit ibtimalli veya miisterek bahis oynatanlar, oynanmasina yer veya
imkan saglayanlar, bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve on bin giine kadar adli para ceza-
styla cezalandirilir.”™'

Bu su¢ bakimindan saglanan yer ve imkéinin belirli bir maddi karsiliga bag-
Ii olmas geregi de yoktur. Kumar oynanmast icin {icretsiz olarak saglanan yer ve
imkan da sug kapsaminda degerlendirilir. 765 s. TCK'da bu maddenin muadili olan
567. madde diizenlemesinde fiilin sug sayilmasi, kumar oynanan yerin aleni olmasi
sart1 vardi. Ancak bu kosul 5237 s. TCK’'da bulunmamaktadir. Bu nedenle evinde
arkadaglariyla kumar oynayan kisi de bu fiilden sorumlu olacaktir. Bununla birlikte
yer ve imkan saglayan kisinin kumara katilmasina da gerek yoktur. Fail sadece yer
ve imkani sagladiktan sonra oyuna ve oynayanlara iligkin hicbir bagska davranista
bulunmasa bile su¢ tamamlanmustir.??

Sug hareketin neticeye bagli oldugu suglardandir. Dolayisiyla sug, somut ola-
rak belirli kimselere kumar icin yer ve imkan saglandigi anda tamamlanmis olur.
Bunun i¢in ayrica kumar oynanmaya baglanmis olmasina gerek yoktur. Bu baglam-
da villasinda kumar oynatmak igin gerekli alet ve edevati hazirladiktan sonra kisileri
davet eden veya toplamaya baslayan kimse de bu sugu islemis olur. Bu baglamda su¢
bir zarar degil; tehlike sugudur. Ayrica kumar icin yer ve imkin sagladig siirece ta-
mamlanmis su¢ sona ermez. Yani yer ve imkan saglandigi anda tamamlanan sug, bu
saglama devam ettigi siirece sona ermez ve islenmeye devam eder. Bu baglamda soz
konusu sugun kesintisiz (miitemadi su¢) oldugunu sdylemek de yerinde olacaktir.

Kumar oynatmak i¢in yer ve imkén saglama izlenimi olugturularak bazen do-
landiricilik sugu da islenebilmekredir. Ornegin kazanani talihin belirledigi izlenimi
verilerek oynatlan zar oyununda, hileli zarlar kullanilarak kazanan aslinda zar1 atan
tarafindan belirleniyorsa; ortada kumar oynama igin yer ve imkin saglama degil;
bilakis dolandiricilik sugu vardir. Nitekim burada kazanani talih belirlemiyordur.?’

3 Benzer bir diizenleme 6132 s. At Yariglari Hakkinda Kanunda da bulunmaktadir. S6z konusu
kanunun 7. maddesi su sekildedir: “Madde 7 — (Degisik: 23/1/2008-5728/152 md.) Bu Kanun
hiikiimlerine aykir: olarak her sekil ve surette miisterek babisler veya yaris piyangosu tertip ve tanzim
edenler ve bunlara ait her tiirlii eviak: matbaa, teksir, daktilo, fotokopi ve sair suretlerde diizenleyenler
ve diizenletenler, satanlar, dagitanlar, sattiranlar veya dagittiranlar, ii¢c aydan iki yila kadar hapis ve
bes bin giine kadar adli para cezasiyla cezalandirilir. Bu sucun bir tiizel kisinin faaliyeti cerevesinde
islenmesi hélinde ayrica tiizel kisilere ozgii gitvenlik tedbirlerine hitkmolunur. Sucun; at sahibi, ant-
rendr, jokey, jokey yamagi, seyis ve sair yarss hizmetlileri ile birlikte islenmesi halinde, verilecek hapis
cezast altr aydan az olamaz. Haklarinda bu nedenle sorusturma ve kovusturma baslatilan bu kigilerin
Komiserler Kurulu karar: ile yaris yerlerine, hipodromlara ve yariglarla ilgili mahal ve tesislere girmeleri
yasaklanir. Komiserler Kurulunca yaris yerlerine girmeleri yasaklanan kimselerin isimleri ve kimlikleri
yaris miiessesesi ve mahalli miilki amirlere yazil olarak bildirilir.”

2 YASAR-GOKCAN-ARTUG, 5.6452 vd.

® “Halk arasinda ii¢ kagit tabir edilen oynatan sanigin eyleminin dolandiricilik oldugn sucunu olus-
turacagr gogetilmeden sucun nitelendirmesinde hataya diisiilerek kumar oynatmak sucundan yazils

sekilde hiikiim kurulmasi...” (11. CD, 23.02.2006, 6135/1244) Mehmet Emin ARTUK-Ahmet
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5.2. Tipik Manevi Unsur (der subjektive Tatbestand)

Kural olarak suclar ancak kasten islenebilir. Bir sucun taksirli hali ise ancak
kanunda agikga ifade edilmigse sug sayilabilir. Bu baglamda taksir, sucun &zel belirig
bi¢imlerindendir**. Ancak kanunda agikca belirlenen istisnai hallerde bu tiir fiiller
cezalandirilmaktadir. Kumar i¢in yer ve imkéin saglama sugu ise ancak kasitli olarak
islenebilen bir sugtur. Ayrica sucun olusmasi bakimindan herhangi kanaatimizce
genel kast da yeterli olmayacakuir. Nitekim yer ve imkin saglamanin kumar oynan-
masina yonelik olmasi gereklidir. Bu baglamda s6z konusu sug¢ bakimindan tipik
davraniglarin kumar oynanmasi amacina yonelik olarak gerceklestirilmesi arandi-
gindan, tipik manevi unsurun 6zel kast oldugunun kabulii gerekir.?®

6. HUKUKA AYKIRILIK

Kumar oynanmast i¢in yer ve imkan saglama sugu bakimindan bazen bas-
kaca kanunlarda yapilan diizenlemelere bagli olarak hukuka aykiriligin kalkmast
soz konusu olabilir. Bu baglamda sz konusu su¢ bakimindan en sik rastlanan hu-
kuka uygunluk sebebi kanun hitkmiinii icra olarak ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim
kanunkoyucu kazang amaciyla oynanip, kar ve zararin talihe bagli oldugu oyunlar
diizenlemek konusunda izinler vermektedir. Kanuni izne sahip olan kurumlarin
diizenledikleri bu tiir oyunlar tipik olsalar da hukuka aykirilik unsuru bulunmadig
icin sug olugturmazlar. Nitekim bu durumda kanun hitkmiinii icra s6z konusudur.
Milli piyango ve sayisal loto gibi kanunen izin verilen oyunlar bu kapsamda deger-
lendirilir.

7. KUSURLULUK

Kusurluluga iliskin genel kurallar bu su¢ bakimindan da gegerlidir. Ayrica
ozellik arz eden bir durum bulunmamakrtadir. Dolayisiyla fail bakimindan kusuru
kaldiran hallerden birisinin bulunmasi halinde, cezai sorumluluk olusmayacakur.
Ornegin kendisine cebir veya tehdit uygulayan kisilere istekleri dogrultusunda evini

GOKCEN-Caner YENIDUNYA, TCK Serhi, C.4, Ankara 2009, 5.4523; Saniklarin “bul karay1
al paray1” tabir edilen oyunu oynatug sirada, durumu fark eden emniyet gorevlilerince yakalana-
rak oyun kagitlarina el kondugu, ortaya konulmus herhangi bir paranin heniiz bulunmadigs ve
kolluk gorevlileri tarafindan olaya el konuncaya kadar gecen siire icinde haksiz yarar saglandig
konusunda dosyaya yansiyan herhangi bir kanit bulunmadigs, saniklar yakalandiklarinda olayin
magduru olan herhangi bir kimsenin tespit edilemedigi gozetilerek ve oyunun niteligi itibariyle kar
ve zararin talihe bagli olmayip oyunu oynayanlarin kazanma sanslarinin bulunmamasi degerlendi-
rildiginde, saniklarin eyleminin kumar oynatmak icin yer ve imkén saglama olmayip dolandiricilik
sugunun hazirlik hareketi olarak nitelendirilmesi gerekir. (13. CD. 26.10.2011, E. 2011/16170;
K.2011/3880) http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/13¢d-2011-16170.htm

3 Ayniyonde bak. Hamide ZAFER, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler TCK m.1-75, Istanbul 2011,

5.235

Ayni yonde bkz. OZEN, 5.76; Genel kastin yeterli oldugu konusundaki griis icin ise ayrica bkz.

YASAR-GOKCAN-ARTUG, 5.6454
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agip oyun oynamak icin gerekli araglari saglayan kimseye kusur ve dolayisiyla cezai
sorumluluk atfetmek miimkiin olmayacaktir.®

8. AGIRLASTIRICI SEBEP

TCK’nin 228. maddesinin 2. fikrasinda, “Cocuklarin kumar oynamas: icin yer
ve imkdn saglanmas: halinde, verilecek ceza bir katr oraninda artiriler.” denilmek su-
retiyle agirlastirict bir sebep 6ngoriilmustiir. Buna gore; kumar oynamak igin ken-
dilerine yer ve imkén saglanan kisilerden biri ya da bir kac1 cocuksa, fiil bakimindan
agirlagtirict nedenin uygulanmast soz konusu olacaktr.’” TCK’'nin 6. maddesine
gore Ceza Kanunu'nun uygulamasinda “gocuk” tabirinden anlagilmasi gereken 18
yasini tamamlamamigs kimsedir.

9. SUCUN OZEL BELIRIS BICIMLERI
9.1. Tesebbiis

Yukarida da belirttigimiz {izere sug neticesi harekete bitisik suctur.’® Kumar
icin yer ve imkan saglamakla su¢ olusur. Sucu olusturan davranislar kendi iginde
kisimlara ayrilabildigi 6l¢iide sug tesebbiise miimkiin hale gelecektir.?” Bu baglamda
sucun olusmast i¢in hem yer hem de imkén saglama seklindeki davranislarin bir
arada bulunmasi gerektiginden, yer ve imkén saglama kastiyla hareket eden failin,
yer sagladiktan sonra imkan saglayamadan yakalanmasi halinde s6z konusu suca
tesebbiisten cezai sorumlulugu dogacaktir.°

9.2. Istirak
Cok failli bir su¢ olmadig1*' ve istiraki engelleyen baska bir durum da bu-

% Ancak buradaki cebir ve tehdidin kusurlulugu kaldirmasi i¢in cebrin karst konulamayacak ve kur-

tulunulamayacak, tehditin ise muhakkak ve agir olmasi gerekir. Hakan HAKERI, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, Ankara 2009, 5.304 vd.
7 YASAR-GOKCAN-ARTUG, 5.6454
% Tehlikeyi de bir tiir netice olarak gordiigiimiiz ve bu baglamda neticesiz su¢ olmadigin diistindii-
giimiiz i¢in bu sekilde ifade etmeyi uygun buldugumuz suglarin “sirf hareket (davranis) suglar’”
olarak ifade edilmesine iliskin 6rnek ve agiklamalar icin bkz. TOROSLU, 123
% YASAR-GOKCAN-ARTUC, 5.6455
i (ZEN, s.75; “Sanigin olay tarihinde elinde tombala malzemeleri oldugu halde “tombala, tom-
bala” diye bagirdigi ve kumar oynatacak kisi aradigi sirada devriye gorevi yapan polis ekibinin
sanig1 gormesi tizerine elindeki tombala malzemelerine el koyup sanigi yakaladiklarinin anlagilmas:
kargisinda; sanigin eyleminin kumar oynanmasi i¢in imkén saglama suguna tesebbiis asamasinda
kaldig1 ve sanigin tesebbiis hitkiimleri geregince cezalandirilmasi gerekir.” (14. CD. 23.11.2012,
E. 2012/5534; K.2012/11843), http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/14cd-2012-5534.htm
Nitekim cok failli su¢larda sugun olugmast i¢in birden ¢ok failin bulunmasi kanunen zorunludur.
Zorunlu istirak olarak da ifade edilen bu tiir gerekliliklerin bulundugu sug tiplerine istirak olmaz.
Ayni yonde bkz. Nur CENTEL-Hamide ZAFER-Ozlem CAKMUT, Tiirk Ceza Hukukuna Gi-
ris, Beta Yayinevi, Istanbul 2011, 5.472 vd.
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lunmadig: i¢in, kumar oynanmasi icin yer ve imkin saglama sucu istirak halinde
de islenebilir. Sugu olusturan davranislarin birden fazla fail tarafindan birlikte ger-
ceklestirilmesi durumunda miisterek faillik ortaya gikar.” Ornegin faillerden birisi
yeri ayarlarken digerleri kumar oynamaya imkan saglayan araglari bulup getirirlerse
miisterek faillik s6z konusu olacaktir.* Kazang amact olmaksizin eglencesine oyun
oynanacagina inandirilan kisinin evinde ve oyun araglariyla oynanan kumarda, ev
sahibinin cezai sorumlulugu s6z konusu olmaz. Ancak onu hataya distiriip kumar
oynanmast i¢in gerekli mekan ve aletleri saglamaya ikna eden kimse dolayl: fail
olarak cezai sorumluluk sahibi olacaktir.

9.3. Igtima

Fail tek su¢ isleme kararinin icrast kapsaminda degisik zamanlarda kumar oy-
namaya imkin yer ve imkan saglarsa; zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanir. Buna
karsin ayni anda birden fazla zkisiye kumar oynamak icin yer ve imkén sagladiginda
ise ortada tek fiilin varligi s6z konusu olacagindan fail yalnizca tek fiilden sorumlu
olacakur. Yer ve imkan saglayan kisi ayni zamanda kumar da oynarsa hem kumara
yer ve imkén saglamaktan cezai sorumluluga sahip olacak hem de Kabahatler Ka-
nununun 34. maddesine gére kumardan (kumar oynamaktan) sorumlu olacakur.
Fail farkli zamanlarda farkli kimselere kumar oynamak i¢in yer ve imkan saglarsa;
bu durumda da gercek igtima hiikiimleri s6z konusu olacak ve her bir fiilden ayr1
ayri1 cezai sorumlulugu dogacakuir.

Bu noktada 1072 sayili kanunun® 1. ve 2. maddelerine iliskin diizenleme-
lerden de bahsetmek gerekir. S6z konusu kanunun 1. maddesinde, Tirk Ceza
Kanunu'nun 228 inci maddesinin kapsami disinda kalsa bile umuma mahsus veya
umuma agik yerlerde her ne ad altinda olursa olsun kazang kastiyla oynanmasa dahi
rulet, tilt, langirt ve benzeri baht ve talihe bagli veya maharet isteyen, otomatik, yart

2 zzet OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinevi, Ankara 2013, 5.474

% Ayni yonde bkz. OZEN, 5.75

“ YASAR-GOKCAN-ARTUG, 5.6455

# Son derece otoriter buldugumuz ve derhal yiiriirlitkten kaldirilmasi gerektigini diisiindiigiimiiz
1072 s. Rulet, Tilt, Langirt ve Benzeri Oyun Alet ve Makinalart Hakkinda Kanunun (13.12.1968);
1. ve 2. maddelerindeki diizenlemeler su sekildedir:
Madde 1 - Tiirk Ceza Kanununun 228 inci maddesinin kapsami disinda kalsa bile umuma mah-
sus veya umuma agik yerlerde her ne ad altinda olursa olsun kazang kasdiyle oynanmasa dahi rulet,
tilt, langirt ve benzeri baht ve talihe bagli veya maharet istiyen, otomatik, yar1 otomatik el veya
ayakla kullanilan oyun alet veya makinalari ile benzerlerini bulundurmak veya calistirmak veya
yurda sokmak yahut imal etmek yasakur. (1)
Bu kanunun uygulanmasinda spor kuliipleri, genclik tesekkiilleri ve dernekler umuma agik yer
sayilir.
Ancak 7470 sayili T.C. Turizm Bankas: Kanununun 18 inci maddesi hitkiimleri saklidur.
Madde 2 — (Degisik: 23/1/2008-5728/325 md.)
Bu Kanuna aykirt hareket edenler bir yildan bes yila kadar hapis ve yiiz giinden bin giine kadar adli
para cezast ile cezalandirilir.
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otomatik el veya ayakla kullanilan oyun alet veya makinalari ile benzerlerini bulun-
durmak veya ¢alistirmak veya yurda sokmak yahut imal etmenin yasak oldugu hiik-
me baglanmigtr. 2. maddede ise bu kanuna aykiri hareket edenlerin bir yildan bes
yila kadar hapis ve yiiz giinden bin giine kadar adli para cezast ile cezalandirilacag:
hiikiim altina alinmigur. Dolayistyla bu kanun kapsamina giren makinelerle kumar
oynatiliyorsa TCK’nin 228. maddesi degil; 1072 s. Kanunun 2. maddesi uygulama
alani bulacakur. Kaldi ki; 1072 s. kanun kapsaminda failin cezai sorumlulugunun
dogmast icin s6z konusu makinelerle kumar oynamak icin imkan saglamasina da
gerek yoktur. S6z konusu makineleri imal ettigi, bulundurdugu ya da yurda soktu-
gu anda bile failin cezai sorumlulugu s6z konusu olacakur.

10. Yaptirim

Fiili isleyenler bakimindan bir yila kadar hapis ve adli para cezasi ongoriilmiis-
tiir. Cezanin sadece st sinir1 agikga belirtildigi icin, alt sinir TCK’nin 49. maddesi
geregi bir aydir.* Cocuklarin kumar oynamasi igin yer ve imkan saglanmasi halin-
de ise verilecek ceza bir kat1 oraninda artirilacagi hitkme baglanmustir. Ayrica soz
konusu sug bir tiizel kisinin faaliyeti kapsaminda islenmisse, tiizel kisiler hakkinda
bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hitkmolunacag: da acikea belirtilmistir.
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