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Ozet

Bu ¢alisma Tiirkiye ve Tiirkiye komsu iilkelerinin issizlik yapisini ortaya koymay1 amaglamaktadir.
Buiilkeler, Suriye, Irak, Iran, Azerbaycan, Ermenistan, Giircistan, Bulgaristan, Yunanistan ve Tiirkiye’dir. Veri
setti yillik donemler halinde olup 1991-2017 donemini ve 15-64 yas arasi issizlik oranlarii kapsamaktadir.
Oncelikle serilere yatay kesit bagimhilik testi ile veriler analiz edildi. Seriler arasinda yatay kesit bagimliligt
oldugu goriildii. Yatay kesit bagimlilik sonuglarina gore hem iilke bazinda hem de panelin geneli i¢in istatistik
hesaplayan CADF panel birim kok testi uygulanmistir. Elde edilen sonuglar, panelin genelinde dogal issizlik
hipotezinin gegerli oldugu, diger bir ifade ile issizlik histerisi hipotezi gegerli degildir. Ulke bazli bulgulara
gore ise Suriye, Azerbaycan, Giircistan, Yunanistan ve Tiirkiye’de issizlik histerisi oldugu ve Irak, Iran,
Bulgaristan ve Ermenistan i¢in dogal issizligin goriildiigii sonucuna varilmistir.
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ANALYZING OF CURRENCY OF UNEMPLOYMENT
HYSTERIA FOR TURKEY AND ITS NEIGHBORING CONTRIES

Abstract

This paper aim to research the unemployment hsyteria hypotesis for Turkey and Turkey neighborin
countries. That countries Suria, Iraq, Iran, Azarbaijan, Armania, Georgia, Bulgaria, Greece and Turkey. The
data coverin 1991-2017 years period and unemployment rate that between 15-64 years old. At first, the data
set analyzed by cross-sectionol test and the series have cross-seectional dependence. The data have cross-section
dependent. As cross-section result, decides to use panel data analyze’s CADF unit root test that taking into
account statistic both every country and for panel. As the our results, the naturel unemployment hypotesis
valid for all of panel, with other words unemployment hysteria unvalid. As the country-based ruselts,
unemployment hysteria hypotesis valid for Syria, Azarbaijan, Georgia, Greece and Turkey. And Iraq, Iran,
Bulgaria and Armania have natiirel unemployment hysteria.

Key Words: Unemployment Hysteria, Naturel Unemployment. Syria, Iraq,
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1. Giris

Tam istihdam kavrami genel anlamda, {iretim faktorlerinin tamaminin istihdama dahil olmasi
iken, dar anlamda ise, isgiiclinlin tiimiiyle iiretim siirecine dahil olmasidir. Yani igsizligin sifir olmasi
denilebilir. Fakat bir ekonomide issizliginin tamamen ortadan kaldirilmis olmast miimkiin
olmamaktadir.

Issizlik kavramu ile ilgili olarak literatiirde iki goriis bulunmaktadir. Bu goriislerin birincisi
dogal issizlik ve ikincisi ise histeri kavramlaridir. Dogal issizlik kavramy, ilk kez Friedman (1968) ve
Phelps (1968) tarafindan ortaya atilmistir. Ekonomiye gelen bir sok, kisa dénemde issizlik oranim
arttiracak ancak uzun donemde ise issizlik tekrar dogal diizeyine gelecektir(Ozkan ve
Altinsoy,2014;124, Giiloglu ve Ispir, 2011;205, Yilanci, 2009;324,). Enflasyonu ile issizlik arasinda
bir degisim s6z konusu olmayacak yani uzun dénemde Philips egrisi dik olarak gerceklesecektir.
Diger bir ifade ile kisa donemde enflasyon ve igsizlik arasindaki degisim dengelenmis olacaktir
(Sanl1,2018).

Issizlikle ilgili olarak literatiire gecen ikinci kavram ise, histeri hipotezdir. Bu hipotez,
Blanchards ve Summers(1986, 1987), Barro (1988) ve Layard vd. (1991) tarafindan ele alinmgtir.
Histeri hipotezine gore, farkli nedenlerle is piyasalarindaki katiliklardan dolayi, ekonomiye gelen
soklarmn etkisi kisa donemde issizligi arttirmakta ve uzun donemde issizlik tekrar eski diizeyine
inmeyecektir. Bu durumda is piyasasinda olusan issizlik eski diizeyine inmemekte ve daha yiiksek
diizeyde olacaktir (Giiloglu ve Ispir, 2011;205).

Makroekonomik bir degisken olarak igsizlik, toplumsal yasama direk temas eden bir unsurdur.
Bu agidan bir ekonomide issizlik diizeyinden yola ¢ikilarak ekonomi hakkinda fikir edinilebilir.
Literatiirde issizligi konu alan birgok calisma mevcuttur. Ozellikle issizligin dinamik degisimi ile
ilgili literatiire bakildiginda agirlikli olarak OECD ve AB iilkeleri gibi gelismis ekonomilere yer
verildigi goriilmektedir (Giiloglu ve Ispir, 2011;205). Bu galismada ise daha farkl bir iilke grubu ele
alinarak issizlik kavrami incelenmistir. Bu iilkeler Suriye, Irak, Iran, Azerbaycan, Ermenistan,
Gilircistan, Yunanistan, Bulgaristan ve Tiirkiye olup iilke grubu Tiirkiye ve komsu iilkeler olarak
belirlenmigtir.

Caligma dort boliimden olugmaktadir. Giris boliimiinden sonra ikinci boliimde konu ile ilgili
daha once yapilmis calismalari kapsayan literatiir taramasina yer verilmistir. Ugiincii bdliimde
ekonometrik yontemlerinin teorisi ve ampirik uygulama sonuglarina yer verilip, son boliimde ise bu
sonuglar degerlendirilmistir.
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2. Literatiir Taramasi
Ulkelerin issizlik yapilarini incelemeye yonelik birgok ¢alisma bulunmaktadir. Asagida Tablo-
1’de konu ile ilgili daha 6nceki ¢aligmalar verilmistir.

Tablo 1: Literatiir Taramasi

Issizligin Yapisal
Yazar(lar) Ulke(ler)/Donemi Yontem Durumu
Dogal Histeri
Sarag(2014) Tiirkiye ADF, KPSS, Caner ve N
(2005:1-20013:7) Hansen
Yilanc1(2009) Tiirkiye Zivot-Andrews, Lumsdaine- N
(1927-2007) Papel, 1ki Kirilmalh LM
Birim Kok Testi
Tas ve Ugur (2017) | Tirkiye ADF, Pillson-Perron, Lee- N
(1980-2013) Strazicich
Pazarlioglu ve | Tirkiye Ratched Modeli N
Cevik(2007) (1923-2005)
Caggiano vd.(2014) | ABD Dogrusal Var Analizi N
(1962:3-2012:3)
Bakars ve | Yunanistan’in Bazi | ADF, Dickey-Fuller GLS, N
Papapetrou (2014) | Bolgeleri Lee-Strazicich
1998:Q1-2011:Q2
Smyth (2003) Avusturalya LL ve IPS Birim Kok N
Eyaletleri Testleri
1982Q2-2002Q1
Hayashi (2005) Japonya Yamamato, Augmented N
1955Q1-1998Q2 Step-wise Chow Test i
Arivd. (2013) Dogu Asya ve Pasifik | Carrion-i Silvester
Ulkeleri (1985-2011) \
Lee(2010) 23 OECD Ulkesi, Dogrusal Olmayan Panel N
Farkli Dénemler Birim Kok Testleri
Chang ve Lee | Fransa, Almanya, | Caner-Hansen Birim Kok N
(2011) Italya 1992:1-2008:9 | Testi
Camarero ve | 19 OECD Ulkesi Cok  Degiskenli SURE N
Tamarit (2014) 1956-2001 Birim Kok Testi
Ozcan (2012) OECD Lee-Strazicich, Im vd. N
Birim Kok Testleri
Ayala(2012) 18 Latin Ulkesi Lee-Strazicich N
1970-2009
Cuestas ve Gil- | Merkezi Dogu | Lee-Strazicich, KSS Birim N
Alana(2009) Avrupa Ulkeleri | Kok Testi
(1997-2007)

Kaynak: Yazar tarafindan hazirlanmistr.

Journal Cilt: 6  Sayi:
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3. Veri Seti, Yontem ve Bulgular
3.1. Veri Seti

Calisma Tirkiye ve komsularindan olusan 9 iilkeyi kapsamaktadir. Veri seti, Diinya
Bankasindan alinan 15-64 yas araligindaki issizlik oranlarmdan olusmaktadir. issizlik oranlarmin
logaritmasi alinarak analiz edilmistir. Veri araligi yillik olup, 1991-2017 dénemini kapsamaktadir.

3.2. Yontem

Oncelikle panelde yatay kesit bagimliligi varlig arastirilmis ve yatay kesit bagimlhiligi oldugu
goriilmiistlir. Bu nedenle yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan ve hem panelin geneli hem de her iilke
icin ayr1 sonuglar veren CADF birim kok testi kullanilmastir.

3.2.2. Yatay Kesit Bagimhilik Testi

Kiiresellesmenin yiiksek oldugu giliniimiizde, uluslararasi ticaret ve finansin gelisimi ile bir
iilkede meydana gelen bir ekonomik sokun diger iilkeleri de etkileyecek hassas bir durumun ortaya
cikmasina neden olmaktadir. Bu durum ise panel veri analizlerinden once yatay kesit bagimliligina
bakilmasimin gerekliligini dogurmustur. Bu nedenle Oncelikle serilerin yatay kesit bagimlilik
durumlari smnanmalidir. Ulkeler arasinda yiiksek derecede etkilesim varsa, yatay kesit bagimlilig:
dikkate alinmadan yapilacak olan testler sapmali ve tutarsiz sonuglar verecektir. Bu nedenle yatay
kesit bagimlilik testleri biliyiik 6nem tasimaktadir (Pan vd, 2016;447). Literatiirde yatay kesit
bagimliligini 6l¢en birkag test bulunmaktadir.

Bu testlerden ilki, Breusch ve Pagan (1980) tarafindan gelistirilen Lagranger Multiplier(LM)
testdir. Panel veri modeli LM testi ila asagidaki sekilde formiile edilebilmektedir.

Yie = ; + BiXie + Ui ()
icinji = 1,2,3,.....,N; t=1,23,...,T

i yatay kesit sayis1, t zaman periyodu sayisi, x;; agiklayici vektor degiskenleri, o; ve f3; bireysel
kesit ve egim katsayilarini ifade etmektedir.

Hy:V(ujt, x;¢) = 0 yatay kesit bagimliligt yoktur.
Hy:V(uy, xie) # 0 yatay Kesit bagimhiligi vardir.

Breusch-Pagan (1980), N>T iken etkili sonuglar vermektedir. Ayrica seriler arasinda
korelasyon olmadigi hipotezi stnamaktadir. LM su sekilde hesaplanmaktadir.;

N
=TE Y@ 3)
Jj=i+1

pij, denklem (1)’de tahmin edilen her i igin siradan en kiigiik karelerin kalintilarmin ikili
N(N-1)

korelasyonunun temsil etmektedir. Sifir hipotezi altinda LM istatistigi serbestlik derecesinde

asimtotik bir ki-kare dagilimim takip etmektedir. LM istatistigi N’ nin nispeten kiiciik ve T’ nin
yeterince uzun oldugu panel veri analizlerinde gecerlidir.

T - cove N — o oldugu biiylik paneller i¢in Pesaran (2004) tarafindan LM istatistiginin
gelistirilmis versiyonunu ortaya koymustur.

_ 1 Y2 noq N A2
CDpy = (m) i=1 Zj:iﬂ ;-1 4)
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Sifir hipotezi altinda, CD;y, testi standart normal dagilima yakinsamaktadir. Ancak CD;,, testi
N biiyiik ve T kiiciik oldugu zaman 6nemli bozulmalara ugramaktadir. Pesaran (2004) tarafindan T —
o ve N — oo iken her panel i¢in gecerli daha genel bir yatay kesit bagimlilik testi gelistirmistir. CD
test olarak adlandirilan su sekilde hesaplanmaktadir.:

D= |Gar) TS iiea bl (5)

Sifir hipotezi altinda, CD testi asimptotik standart normal bir dagilima sahiptir. CD Testi sabit
T ve N igin sifira tam sifir degerine sahip oldugunu ve egimde birden fazla kopmalar dahil olmak
iizere heterojen dinamik modellere kars1 dayaniklidir. Kosulsuz bagimli araglarin olmasi sartiyla
katsayilar ve/veya hata farklar1 ve bagimsiz degiskenler zamanla degismemektedir ve bunlarin
yenilikleri asimetrik dagilima sahiptir (Pan vd. 2016;448). Ancak ikili korelasyonlarin ortalamasz sifir
oldugu durumda, CD testi zayif kalmaktadir (Pesaran, Ullah, and Yamagata 2008). Pesaran, Ullah,
ve Yamagata (2008) tarafindan LM testinin bir degisik versiyonunu gelistirilmistir. Bu test, tam
ortalama ve LM istatistik varyanslarim kullanmaktadir. Diizeltilmis LM test asagidaki gibi
hesaplanmaktadir.:

n ~2

_ 2T N—-1 § A~ (T_k)Pi i—HTij

LMadj - (N(N—l)) i=1 jeitl Tpl] Uzj (6)
Tij

Denklemdeki pr;; ve U%; i (T— k)f)l-zj’mn tam ortalama ve varyanslaridir. Sifir hipotezi
altinda LM testi, standart normal olarak asimptotik dagilmistir (Kar vd. 2011).

3.2.3. CADF Birim Kok Testi

CADEF birim kok testi, yatay kesit bagimliliginin gegerli oldugu durumlarda kullanilan, ikinci
kusak bir testtir. Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen CADF birim kok testi, ADF testinin gecikmeli
yatay kesit ortalamalari ile genisletilmistir. Bu test Monte Carlo kalintilarina dayali olarak, hem T>N
hem de N>T durumunda etkin sonuglar verebilmektedir. CADF tiim birimlerin duragan durumlarim
gbzlemle imkan vermekle birlikte, ayn1 zamanda CIPS istatistigi ile panel geneli hakkinda duraganlik
bilgisi saglamaktadir.

Ui = Vifi + € (7

¥;, ortalamalariin sifirdan farkl oldugu ve N sonsuza giderken Pesaran (2006) y;; yatay kesit
ortalamalar1 ve gecmis degerleri ile ortak faktore yaklasabildigini gostermektedir. u;;, potansiyel
otokorelasyonu aciklamak, Ay, gecikmeli degerleri ve y,_jile ortak faktdrii esdeger sekilde
yaklastirabilir. Dolayistyla CADF, OLS denklemi ile asagidaki sekle indirgenebilir (Pesaran,2007).

D _ i _
Ay = a; + Biyir-1 + it + Z]’il 0;j Ayic—j +dit + hiye_1 + Z?io Nij AYie—j + €i
)
CIPS istatistigi de asagidaki sekilde hesaplanmaktadir.:

>N caDF;

CIPS = ©)
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HO:b; = 0 Seri duragandir.
H1:b; < 0 Seri duragan degildir. (i=1,2,...,N)

3.3. Bulgular

Zaman serisi i¢in kullanilan ADF birim kok testi ve panel veri analizi i¢in CADF birim kok
testleri asagidaki gibi elde edilmistir.

Paneli olusturan iilkelerde igsizlik histerisinin varligi1 6nce ADF birim kok test ile her bir tilkeye
ayr1 ayr1 zaman serisi seklinde uygulanarak birim bazinda sonuglar elde edilmistir. Sabitli (constant)
model sonuglarina bakildiginda; Suriye, Azerbaycan, Yunanistan, Bulgaristan ve Tiirkiye’de issizlik
serisinin duragan olmadigi yani birim koklii oldugu goriilmiistiir. Fakat Irak, Iran, Ermenistan ve
Giircistan’da ise sabitli modelde farkli anlam diizeylerinde duragan oldugu goriilmiistiir. Sabitli
modelin sonuglarina gore, Irak ve Iran %5, Ermenistan ve Giircistan’da ise %10 anlamlilik diizeyinde
duragan oldugu sonucu elde edilmistir.

Sabit ve trendli (constant and trend) modele gore ADF birim kok testi sonuglarina bakildiginda
daha farkli sonuglar goriilmektedir. Sabit ve trendli model sonuglarma gére Suriye, iran, Ermenistan
ve Giircistan’da igsizlik verisinin birim koklii oldugu sonucu elde edilmistir. Fakat igsizlik serisinin
Irak ve Azerbaycan’in %1, Bulgaristan ve Yunanistan’da %5, Tiirkiye’de ise %10 anlamlilik
diizeylerinde duragan olduklar goriilmiistiir.

Tablo 3: Issizlik Serisi Yatay-Kesit Bagimlilig1 Testi Sonuglar

Statistic p-value
CD,, (BP,1980) 225.887 0.000%%*
CD,, (Pesaran, 2004) 21.317 0.000%**
CD (Pesaran, 2004) 21.144 0.000%
LMadj (PUY, 2008) -1.085 0.277

**% %1 anlamlilik diizeyinde HO hipotezi reddedilmektedir.

Secili iilkeler zaman serilerine bagl olarak iilke bazinda incelendikten sonra, paneli veri analizi
ile incelenecektir. Hangi panel veri birim kok testinin uygulanmasiin uygun olacagini tespit etmek
icin yatay kesit bagimlilik testi uygulanmstir. Elde edilen yatay kesit bagimlilik test sonuglar1 Tablo-
2’de gosterilmistir. Breusch ve Pagan(1980), Pesaran (2004) ve Pesaran (2004) goére HO hipotezi
reddedilmektedir. Yani yatay kesit bagimlilig1 vardir. Pesaran, Ullah ve Yamamata (2008) gore HO
kabul edilmektedir. Yani yatay kesit bagimlilig1 yoktur. Calismada tiim yatay kesit bagimlilik test
sonuglar1 verilmistir. Fakat T>N oldugu i¢in Breusch ve Pagan(1980), Pesaran (2004) 15181nda yatay
kesit bagimlilig1 olduguna karar verilmistir. Yatay kesit bagimliligin1 dikkate alan ikinci kusak birim
kok testi uygulanmisgtir.
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Tablo 4: Issizlik Serisi CADF Birim Kok Testi Sonuglari

Constant Constant and Trend
Ulkeler Lags CADF-stat Lags CADF-stat
Suriye 1 -2.207 1 -3.242
Irak 1 -4.080** 2 -4.350%*
Iran 1 -3.699** 1 -3.551*
Azerbaycan 1 -1.022 1 -2.461
Ermenistan 1 -6.131%*%* 1 -7.085%**
Gircistan 1 -2.124 1 -2.126
Yunanistan 1 -1.759 1 -2.715
Bulgaristan 1 -2.336 1 -4.066**
Tiirkiye 1 -2.604 1 -2.846
CIPS-stat -2.885%** -3.605%**

Journal Cilt: 6  Sayi:

C: Sabitli model. CT: Sabit ve trendli model. *** **ve * %1, %5 ve %10 anlamlilik
diizeylerini ifade etmektedir. CADF testinde maksimum gecikme sayis1 3 olarak alimmis ve optimum
gecikme sayist Schwarz Bilgi Kriterine gore belirlenmistir. Parantez i¢indeki sayilar optimum
gecikme sayilaridir.

CADEF istatistigi kritik degerleri, sabitli modelde -4.11 (%]1), -3.36 (%5) ve -2.97 (%10)
(Pesaran 2006, tablo I(b), ss:37) ; sabit ve trendli modelde -4.67 (%1), -3.87 (%5) ve -3.49 (%10)
(Pesaran 2006, tablo I(c), ss:38).

CIPS (Panel istatistigi) kritik degerleri, sabitli modelde -2.57 (%1), -2.33 (%5) ve -2.21 (%10)
(Pesaran 2006, tablo II(b), ss:40) ; sabit ve trendli modelde -3.10 (%1), -2.86 (%5) ve -2.73 (%10)
(Pesaran 2006, tablo II(c), ss:41).

CIPS(Panel istatistigi), CADF istatistiklerinin ortalamasidir.

CADF panel birim kok test sonuglar1 Tablo-3’te gosterilmistir. CADF sabitli (constant)
modele gore Irak ve Iran’m %5, Ermenistan’in ise %1 anlamhlik diizeyinde Ho hipotezinin
reddedildigi ve seviyede duragan oldugu sonucuna ulasilmistir. Diger iilkelerde Ho hipotezinin kabul
edildigi, serinin birim koklii oldugu goriilmiistiir. Sabitli modelde panelin genelini ifade eden CIPS
istatistigine bakildiginda ise Ho hipotezinin %1 anlamlilik diizeyinde reddedildigi panelin duragan
oldugu sonucu elde edilmistir.

CADEF sabitli ve trendli model sonuglarina bakildiginda, Ermenistan’in %1, Irak ve Bulgaristan
%5 ve Iran igin %10 anlamhilik diizeyinde Ho hipotezinin reddedildigi goriilmiistiir. Suriye,
Azerbaycan, Giircistan, Yunanistan ve Tirkiye i¢in Ho hipotezinin reddedilememis, seri birim
kokliidiir. Sabitli ve trendli modelde panelin geneli i¢in CIPS istatistigine bakildigimda %1 anlamlilik
diizeyinde Ho hipotezinin reddedildigi panelin duragan oldugu gézlemlenmistir.
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4. Sonug¢

Tiirkiye ve komsu iilkeler i¢in igsizligin yapisimin dogal issizlik ya da igsizlik histerisi
hipotezinin gecerli oldugu panel veri yontemi ile incelenmistir. Caligma konusu iilkeler, Tiirkiye ile
kara sinir1 bulunan iilkelerdir. S6z konusu iilkelerden Avrupa Birligi iiye iilkeleri, aday iilkeler ve
baz1 diger iilkeler bulunmaktadir. Ulkelerin makroekonomik gostergeleri genel olarak gz &niine
alindiginda farkli ekonomik yapilara sahip iilkeler oldugu sdylenebilir. Ulkeler igin sonuglar
degerlendirildiginde, CADF panel birim kok testinin sabitli model sonuglarina gore Suriye,
Azerbaycan, Giircistan, Yunanistan ve Tiirkiye’de gecici bir ekonomik sokun etkisi ile artan igsizligin
dogal seviyesine donmedigi, diger bir ifade ile issizlik histerisi hipotezi gecerlidir. Yani ekonomik
soklarin issizlik iizerindeki etkisi kalicidir. Fakat Irak, iran ve Ermenistan ekonomilerinin issizlik
yapisinda dogal issizlik hipotezi gegerli oldugu sdylenebilmektedir. Sabitli ve trendli model sonuglar
gore ise Suriye, Azerbaycan, Giircistan, Yunanistan ve Tiirkiye’de issizlik histerisi hipotezi gecerli
iken, Irak, iran, Ermenistan ve Bulgaristan’da dogal issizlik hipotezi gecerlidir.

Panelin geneli hakkinda bilgi veren CIPS istatistigine gore ise panelin geneli icin igsizlik
yapisinda dogal issizlik hipotezinin gegerli oldugu sonucuna varilmstir. Elde edilen bulgulara gore
yukarda belirtilen bazi iilkelerdeki ekonomik soklarin igsizlik tizerindeki etkilerinin kalici anlamina
gelmektedir. Histeri etkisinin oldugu tespit edilen iilkelerde genisletici maliye ve para politikalarina
agirhik verilebilir.
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