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Turizm, doviz getiren yapisi geregi 6demeler bilancosuna katki saglamaktadir.
Dolayisiyla, aragtirma kapsaminda turizm geliri ve 6demeler bilangosu iliskisinin
ortaya konulmasi amaglanmaktadir. Bu amaci gergeklestirmek tizere, kaynak tarama
yontemi dogrultusunda turizm geliri ve 6demeler bilangosuna iligkin veriler
kargilastirilarak yorumlanmustir. Arastirma kapsamini Akdeniz ¢anaginda bulunan
altt ilke olugturmaktadir. Arastirma sonucunda, net turizm gelirinin turistik
gostergelerde farkliliga neden oldugu goriilmiistiir. Bu noktada, net turizm gelirinin
ekonomi icerisindeki yeri bakimindan, Ispanya ve Italya’ya yonelik gostergelerin
diger iilkelere kiyasla belirgin bir bicimde 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Diger
taraftan, Fransa’nin net turizm geliri bakimindan olduk¢a smirh bir katkiyr elde
ettigi, Tirkiye’nin ise turizmin 6demeler bilangosuna katkisi yoniiyle Akdeniz
canagindaki ilk ii¢ iilke icerisinde yer aldig1 gortilmiistiir. Benzer sekilde, net turizm
geliri bakimindan, Tirkiye’nin Akdeniz c¢anagindaki ikinci etkili iilke olmasi,
Yunanistan’in turizmin milli gelire olan katkis1 anlaminda ilk sirada yer almasi ve
Fransa turizminin dis ticaret a¢igin1 kapama etkisi yoniiyle son sirada yer almasi,
aragtirma kapsaminda elde ortaya ¢ikan dikkat ¢eken sonuglar arasindadir.

A Review of Destinations in Mediterranean Basin Regarding Tourism and
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Tourism contributes to balance of payments due to role of its foreign exchange. Thus,
it was aimed in this study to reveal the relation between balance of payments and
tourism. Data scanning method was conducted to fulfil the research aim. Then,
revealing data belonging six destinations was evaluated by comparing destinations
via graphics. Research scope encompasses six countries in Mediterranean basin.
Research findings highlight that putting net tourism revenue instead of tourism
revenue into process makes a significant difference for the situation of destinations
in terms of contribution of tourism to financial structure of destinations. At this point,
indicators of Spain and Italy have come into prominence compared to other four
destinations. France was surprisingly found out to have restricted benefit from
tourism revenue On the other hand, it was determined that Turkey placed in one of
the most tourist revenue generating destination in basin. The other salient
conclusions of this study are that Turkey was seen as an second effective destination
in Mediterranean basin. Greece emerge as the destination which is the most
influential while France was ranked at the last among six destinations.

*Sorumlu Yazar: Yakup Kemal OZEKICI, ykozekici@gazi.edu.tr
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1. GIRIS

Turizm sektorii, diinyanin en hizli biliyiiyen sektorlerinden biri olarak, ekonomi
igerisindeki paymi artirmaktadir (UNWTO.org). Bu sekilde, turizm sektdriiniin, 2020
yilinda 1.6 milyar ziyaretci ve 1.5 trilyon dolar gelir getiren bir sektor olacagi tahmin
edilmektedir (UNWTO.org). Tiirkiye, 2016 yilinda 30.9 milyon ziyaret¢i ile diinyada
ziyaretci sayist bakimindan 10. sirada yer almistir. Tiirkiye’nin 2016 yilindaki turizm
geliri ise 22.1 milyar dolardir. Bu noktada Tiirkiye’nin turizm geliri bakimindan, diinya
tilkeleri siralamasinda 17. sirada yer aldigi goriilmektedir (UNWTO, 2017:6;
Turkstat.gov.tr).

Turizm sektorii, ekonomik bliylimeyi destekleyen bir yapiya sahip olmasi nedeniyle
bircok iilke tarafindan desteklenmektedir (Gokdemir ve Durdu, 2007: 169; Ongan, 2008:
39-40; Lanquar, 2011: 18-20). Diger taraftan, toplum hayatinda meydana gelen
degisiklikler turistik tiikketimi bir ihtiyag¢ haline getirmistir. Bu da, turizm sektoriinii birgok
iilkede ekonomik bir araca doniistiirmiistiir. Ozellikle, gelismekte olan iilkelerin
teknolojik anlamda rekabet giiclinden yoksun olmasi, doviz kazanimi saglamada turizm
sektoriinii cazip kilmaktadir (Klint vd. 2012: 248). Bunun nedeni ise, turizm gelirinin, dis
ticaret aciklarim1 kapayici roliidiir. Bu sekilde, turizm geliri 6demeler bilangosunu
dengelemeye katki saglamaktadir (Yilmaz vd. 2015: 27). Bu durum 6zellikle cari acik
sorunu ile yiizlesen iilkeler agisindan 6nem tagimaktadir. Zira Tiirk ekonomisi gibi enerji
ve ara mal ithalati sorunu yasayan iilkeler agisindan, dis ticaret dengesinden kaynaklanan
finansal problemler, turizm geliri ile nispeten dengelenmektedir (Alp ve Geng, 2015: 449;
Yilmaz vd. 2015: 25). Tiim bu turizm odakli degiskenler ekseninde, turizmin 6demeler
dengesi 6zelindeki konumuna deginmenin yararli olacag: diisiiniilmektedir. Bu amagcla,
arastirma kapsaminda turizm sektOriiniin 6onem tasidigit Akdeniz ¢anaginda bulunan
iilkelerin, turizm ve O0demeler dengesine iliskin durumlar ele alinmistir. Arastirma

stirecinde, turizm gelirleri ile bu gelirlerin 6demeler bilangosundaki rolii irdelenmistir.
2. KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. Odemeler Bilancosu

Odemeler bilangosu, bir ekonomideki yerlesiklerin (bankalar, devlet, gercek ve tiizel
kisiler) bir bagka ekonomideki yerlesikler ile belirli bir donem igerisinde yapmis olduklari

mal ve hizmet ticaretinin ¢ift kayit esas1 dogrultusunda kaydedilmesini igerir (Akmese,
2
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2013: 112). Burada yerlesiklerden kasit, iilke icerisinde bulunan gercek ve tiizel kisilerdir
(Akbostanct, 2012: 2). Dolayisiyla, bir islemin 6demeler bilangosunda yer alabilmesi i¢in
o islemin, diger iilkede yer alan bir yerlesik ile yapilan ekonomik degis tokusa dayanmasi

gerekmektedir (Kopuz, 2010: 8).

Odemeler bilangosu veya ddemeler bilangosunda yapilan islemlerin 6zii, bir iilkedeki kisi
ve kurumlarin, diger iilkelerde yerlesik olan kisi ve kurumlar ile yapmis olduklari
faaliyetlerden dogan agik ve fazlalar1 denklestirmek icin gerceklestirilen rezerv
islemlerinin, ¢ift tarafli muhasebe sistemine gore sistematik olarak kaydedilmesidir
(Tugral, 2007: 4; Borke Tunal1, 2007; Cekim, 2009: 6; Unliiénen vd. 2009: 142; Akmese,
2013: 113). Bu sekilde iilkenin borcu veya yabanci varliklarinin ne durumda oldugu
gozlemlenebilir (Brown ve Hogendorn, 1994: 401). Dolayisiyla, 6demeler bilangosu
tilkenin 6deme giicli ve itibarin1 gdsteren temel gostergeler igerisinde yer almaktadir

(Akmese, 2013: 114).

Kokeni merkantalizme dayanan 6demeler bilangosu (Borke Tunali, 2007: 4-5), 6zellikle
diistik milli gelire sahip iilkeler i¢in siirekli dengede bulunmasi gerekmektedir. Zira borg
kisminin alacak kismindan fazla olmasi, bu iilkelerin doviz rezervlerini kisa donemde
tikketebilmektedir. Ancak, finans sektorii gelismis olan iilkelerde bor¢ kisminin alacak
kismindan fazla olmasi durumunda bor¢lanma veya portfoy yatirimlari yoluyla 6demeler
bilangosu dengede tutulabilmektedir. Boyle bir durum 6demeler bilangosun kisa veya orta
vadede dengede tutsa da bu durum siirdiirtilebilir bir ¢6ziim sunmamaktadir (Tribe, 2011:
341)

Odemeler bilancosu, iilkeden iilkeye degismekle birlikte genel olarak 4 ana kalemden

olugmaktadir (Tcmb.gov.tr; Tribe, 2011: 340)
1. CariIslemler Dengesi

2. Sermaye Hesabi/Hareketleri

3. Resmi Rezerv Hesabi/Hareketleri

4. Net hata ve Noksan

Odemeler bilangosunda bulunan en 6nemli kalemler, cari islemler hesabi ve sermaye
hareketleri hesabidir. Bu 6nem, ilgili hesaplarin 6demeler bilangosundaki acik veya
fazlalarin temel sebebini olusturmasindan ileri gelmektedir. Bu iki kalemde ortaya ¢ikan
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dengesizlikler, merkez bankasinca rezerv hesabina yapilacak miidahalelerle dengeye

getirilmektedir (Alkan, 2007: 17).
2.2. Turizmin Odemeler Dengesindeki Yeri

Turizm sektoriinden elde edilen gelirler, cari islemler dengesi igerisinde yer alan
hizmetler dengesi kapsaminda degerlendirilmektedir. Turizm gelirleri 2013 yil1 itibariyle

“seyahat” kalemi ad1 altinda isleme alinmaktadir (Tcmb.gov.tr).
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Sekil 1: Tiirkiye'nin Hizmetler Dengesi ve Turizm Dengesi Iliskisi
Kaynak: tcmb.gov.tr

Sekil 1’e bakildiginda, turizm sektorii ile hizmetler dengesi arasinda yiiksek diizeyde bir
iliskinin var oldugu goriilebilmektedir. Bu iligskinin 1995-2000 yillar1 arasinda nispeten
daha sinirli oldugu séylenebilir. Diger yillarda ise turizm sektoriinii olumlu veya olumsuz
yonde etkileyen unsurlarin, etki bakimindan hizmetler dengesinde 6nem arz ettigi

sOylenebilir.

Turizm sektoriiniin 6demeler dengesi ile iliskisini somutlastirma anlaminda, Tablo 1’e
bakmak yerinde olacaktir. Tablo igerisinde, bir turizm isletmesinde meydana gelen
herhangi bir islemin, 6demeler dengesi kapsaminda doguracag: olasi etki, bir yiyecek-

icecek isletmesi 0rnegi iizerinden anlatilmaktadir.
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Tablo 1: Turizm Sektdriiniin Odemeler Bilangosu Iliskisine Yonelik Ornek

Ihracat/Alacak Kalemi Ithalat/Bor¢ Kalemi

herhangi bir mamulii (tath

Cari islemler Hesabi

(Current Account)

Goriinen mal  ticareti | Restoranin Ihracat Etkisi: | Restoranin Ithalat Etkisi:
(Visible trade) Yerlesik olmayanlarin | Yerlesik  olan  restoran

sahibinin, isletmeye ithal bir

vs.) iilkesine beraberinde | makine almasi
gotiirmesi
Goriinmeyen mal ticareti | Restoranin fhracat Etkisi: | Restoranin Ithalat  Etkisi:
(Unvisible trade) Yerlesik olmayanlarin | Rusya’da  bulunan ortak
restoranda yemek yemesi isletmeye karin bir kisminin

gonderilmesi, yerlesik
olmayan bir personele 6denen

maas

Sermaye ve Finans Hesabi

(Capital and Financial
Account)

Ulkeye yerlesik
olmayanlarin yaptigi
yatirim

ABD’nin Tiirkiye’de yeni bir
restoran a¢cmak icin tilkeye
yatirim yapmasi (Dogrudan

yatirim kalemine kaydedilir)

Tiirkiye’deki zincir restoran
isletmesinin Fransa’daki bir
baska restoranin hissesini

satin almasi, bunun
karsiliginda Fransa’ya doviz
aktarimi (Portfoy yatirimlar

kalemine kaydedilir)

Ulkeye yerlesik olanlarin
yaptig1 yatirom

Restoranin yurtdisinda
bulunan bir bankadan kredi

temin etmesi

Restoranin yurtdisinda
bulunan bankadan cektigi

krediyi geri 6demesi

Kaynak: Tribe, 2011: 347
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2.3. Turizmin Dis Ticaret A¢iklarim1 Kapatmadaki Rolii

Turizm sektdrii hizmet ihracati yaparak doviz girdisi saglamaktadir. Bu hususun kabulii,
turizmin yapsi ile iligkilidir. Buna gore, bir iilkenin doviz kazanc1 doviz kaybindan fazla
ise turizm sektorii o lilkenin 6demeler bilangosuna katkida bulunacaktir (Balaguer ve

Jorda, 2002: 887-883; Gokdemir ve Durdu, 2007: 169).

Tiirkiye nin 6demeler bilangosuna iliskin sorunlari, ikinci diinya savasi sonrasinda ivme
kazanmigtir (Sahin, 2002: 365). Zira iilkenin 1970’1i yillara kadar sabit kur modeline
dayali, sinirlt dis ticaretin bulundugu bir ekonomik modeli islettigi goriilmektedir (Aslan,
2010: 90). Takip eden 80’li yillarda ise ilk kez ihracata dayal1 biiylime modeli ile birlikte
O0demeler bilangosunun bugiinkii anlamiyla 6nem kazanmaya basladig1 goriilmektedir.
Turizm sektoriiniin niiveleri ayni yillarda ortaya ¢cikmistir (Celik vd. 2013: 89). Bu donem
uygulamalar1 1990’larda doruk noktasina ¢ikmistir (Pamuk, 1995: 18).

Tirkiye’nin, 2000’11 yillarin basinda iki kez kriz yasamasina karsin ihracat ve ithalat
degerlerinde bir artis yasandigi sOylenebilir. Bu baglamda, 2001-2006 yillar1 arasinda
ithracatin ithalati karsilama orani azalmistir. 2009 yilinda yasanan ekonomik kriz ile
birlikte iiretim faaliyetlerinin diisiise ge¢mesi sonucunda enerji ve ithal ara mal alis1
diisiise gectiginden ihracatin ithalati karsilama orani yiikselmistir (Pamuk, 1995: 18;
tcmb. gov.tr). Yine de, Tiirkiye’nin dis ticaret dengesi ile ilgili sorunlar, 1970’11 yillarin
¢ok Oncesine dayanmaktadir. Bu baglamda, tablo 2°de Osmanli Devleti’nin 1878
Osmanli-Rus harbinden 1. Cihan harbine kadar ki dis ticaret dengesinin durumuna

bakildiginda, s6z konusu 6nerme net olarak goriilebilir.

Tablo 2: 1878 Osmanli-Rus Harbinden I. Cihan Harbine Dis Ticaret Dengesi (Milyon
Osmanli Liras1) (1878-1913)*

Yillar Toplam Mal ihracati Toplam Mal ithalati| Dis Ticaret Dengesi
1878 8.394 20.009 -11.615

1879 8.761 19.418 -10.657

1880 8.497 17.847 -9.350

1881 11.295 19.486 -8.191

1882 10.964 20.192 -9.228

1883 12.390 19.758 -7.368

1884 12.798 20.638 -7.840

1885 12.076 20.004 -7.928
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1886 12.707 20.703 -7.996
1887 11.289 20.106 -8.817
Tablo 2’nin devami
1888 13.547 19.457 -5.910
1889 15.172 21.042 -5.870
1890 12.836 22.914 -10.078
1891 15.364 24.554 -9.910
1892 15.573 24.467 -8.894
1893 13.262 24.109 -10.847
1894 13.754 24.075 -10.321
1895 15.536 20.576 -5.040
1896 15.428 21.360 -5.932
1897 14.744 23.434 -8.690
1898 13.425 26.621 -13.196
1899 15.591 24.497 -8.906
1900 14.905 23.842 -8.937
1905 19.672 31.366 -11.694
1907 17.495 23.569 -6.074
1908 18.439 31.432 -12.993
1909 18.433 34.737 -16.304
1910 22.080 42.556 -20.476
1911 24.909 45.063 -20.154
1913 21.600 41.482 -20.242

Kaynak: Aybar (1939: 17), Aktaran, Basbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii, (1995)

* Kaynakta 1901, 1902, 1903, 1904, 1906 ve 1912 yillarinda dair herhangi bir veri

bulunmamaktadir.

Tirkiye’de dis ticaret dengesinin durumu ise tablo 3’de gosterilmektedir.

Tablo 3: Tiirkiye’de Dis Ticaret Dengesi (1923-2016) (Bin ABD Dolar1)

Yillar Toplam Mal ihracati| Toplam Mal ithalati Dis Ticaret Dengesi
1923 50.790 86.872 -36.082
1929 74.827 123.558 -48.731
1930 71.380 69.540 1840
1935 76.232 70.635 5.597
1940 80.904 50.035 -30.869
1945 168.264 96.969 71.295
1950 263.424 285.664 -22.240
1955 313.346 497.637 -184.291
1960 320.731 468.186 -147.455
1965 463.738 571.953 -108.215
1970 588.476 947.604 -359.128
1975 1.401.075 4.738.558 -3.337.483
1980 2.910.122 7.909.364 -4.999.242
1985 7.958.101 11.343.376 -3.385.367
1990 12.959.288 22.302.126 -9.342.838
1995 21.637.041 35.709.011 -14.071.970
2000 27.774.906 54.502.821 -26.727.914
2001 31.334.216 41.399.083 -10.064.867
2002 36.059.089 51.553.797 -15.494.708
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2003 47.252.836 69.339.692 -22.086.856
2004 63.167.153 97.539.766 -34.372.613
Tablo 3’iin devami

2005 73.476.408 116.774.151 -43.297.743
2006 85.534.676 139.576.174 -54.041.498
2007 107.271.750 170.062.715 -62.790.965
2008 132.027.196 201.963.574 69.936.378

2009 102.142.613 140.928.421 -38.785.809
2010 113.883.219 185.544.332 -71.661.113
2011 134.906.869 240.841.676 -105.934.807
2012 152.461.737 236.545.141 -84.083.404
2013 151.802.637 251.661.250 -99.858.613
2014 157.610.158 242.177.117 -84.566.959
2015 143.838.871 207.234.359 -63.395.487
2016 142.529.584 198.618.235 -56.088.651

Kaynak: tuik.gov.tr

Tablo 3’e bakildiginda, dis ticaret dengesi bakimindan 2004 yilinin kritik bir 6nem
tagidigr soylenebilir. Zira, 2004 yili itibariyle dis ticaret dengesinin negatif yonde
bliytidiigli goriilmektedir. Diger taraftan 2014 ve 2015 yillarinda dis ticaret dengesindeki
ithalat agirhiginin geriledigi sdylenebilir. Yukarida da bahsedildigi lizere Tiirkiye’ nin
ylizyillara dayanan bir kronik dis ticaret sorunu ile kars1 karsiya oldugu goriilmektedir.
Bu bakimdan, dis ticaret agiklarini kapatmada rol oynayan kalemler 6nem kazanmaktadir.
Dolayisiyla, hizmet ihracati etkisinde bulunan turizm sektoriiniin, dis ticaret dengesindeki
roliine deginmek gerekecektir. Bu noktada, Tablo 4’de Turizm sektdriinlin dis ticaret

aciklarini kapatmadaki pay1 goriilmektedir.

Tablo 4: Tiirkiye’de Turizm Sektoriiniin Dis Ticaret Agiklarin1 Kapatmadaki Orani (%)

villar | D1s Ticaret Aaigr |  Turizm Geliri | Turizm Gelirinin DTA
(Milyon Dolar) (Milyon Dolar) Kapama Pay1 (%)

1980 4.999 326.7 6.5
1985 3.385 1.482 43,78
1986 3.648 1.215 33.30
1987 3.967 1.721 43,38
1988 2.673 2.355 88.10
1989 4.167 2.556 61,33
1990 9.342 3.225 34,52
1991 7.453 2.654 35,46
1992 8.156 3.639 44,60
1993 14.083 3.959 28,11
1994 5.164 4.321 83.67
1995 14.071 4.957 35,22
1996 20.402 5.962 29,22
1997 22.297 8.088 36.27
1998 18.947 7.808 41,20
1999 14.084 5.203 36.94
2000 26.727 7.636 28,57
2001 10.064 10.450 103.83
2002 15.494 12.420 80,16
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2003 22.086 13.854 62.72
2004 34.372 17.076 49.67
Tablo 4 ’iin devami
2005 43.297 20.322 46,93
2006 54.041 18.593 34.40
2007 62.790 20.942 33.35
2008 69.936 25.415 36.34
2009 38.785 25.064 64.62
2010 71.661 24.930 29.0
2011 105.934 28.115 265
2012 84.083 29.007 34.5
2013 99.858 32.308 32.3
2014 84.566 34.305 40,59
2015 63.395 31.464 49.73
2016 56.088 22.107 3941

Kaynak: tcmb.gov.tr; tuik.gov.tr

Tablo 4°de turizm gelirlerinin dis ticaret aciklarimi kapatmadaki etkisi goriilmektedir.
Turizmin bu noktadaki roliinii daha 1yi anlama amaciyla tabloda yer alan veriler grafik

tizerinde gosterilmektedir. Buna gore ilgili veriler sekil 2’de goriilmektedir.
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Sekil 2: Tiirkiye'de Turizm Gelirlerinin Dig Ticaret Agiklarin1 Kapatmadaki Rolii (%)
Kaynak: tcmb.gov.tr; tuik.gov.tr

Sekil 2’ye bakildiginda, 1980°de %6 etkisi olan turizm gelirinin 1988’e gelindiginde
%88’lere varan bir etkisinin oldugu goriilmektedir. Bu etki, 2000-2004 yillar1 arasinda
dis ticaret agiklarin1 kapatmada azami noktaya ulasmaktadir. Bu yillar arasinda iilkenin
ekonomik yapisindaki bozulmalarin i¢ harcamalarda azalmaya neden olmasi dolayisiyla
ithal iriinlere yonelik talebin diismesi, diger taraftan turizm gelirlerinin artan oranda
bliylimeye devam etmesi bu yiikselisin nedenleri igerisinde gosterilebilir. Zira, sanayi
sektoriliniin ihrag¢ ettigi tirlinler icerisinde ara mallarin ithal agirliklt olmasi, ekonomik
biiylime ile birlikte cari agik sorununun biiyiimesine neden olmaktadir (Yilmaz vd. 2015:
27). Yine, 2013 yil1 itibariyle turizm sektdriiniin dis ticaret agigini kapatmadaki 6neminin
nispeten artti1 goriilmektedir. Ancak, 2016 yili itibariyle turizm sektoriinden elde edilen
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gelirin azalmasi, turizm gelirlerinin dis ticaret agiklarin1 kapatmadaki etkisini de

sinirlamistir.

Sekil genel olarak degerlendirildiginde, turizm sektoriiniin dig ticaret agiklarini
kapatmadaki roliiniin, 1994 ile 2001, 2002 yillarinda olagan seyrinin iizerinde oldugu
goriilmektedir. Benzer sekilde, 1988 ve kismen 1989 yillarinda da turizm gelirlerinin dig

ticaret agi1gin1 kapatmadaki roliiniin iyilestigi sdylenebilir.
2.4. Turizmin Cari Aciklar1 Kapatmadaki Rolii

Tiirkiye’nin cari acgik sorunu temelde enerji ithalati ve ihra¢ mallari igerisinde yer alan
ithal ara mallarin yiiksek oranda olmasindan kaynaklanmaktadir (Ongan, 2008: 38-39;
Yilmaz vd. 2015: 27-28). Tirkiye’nin iiretim faaliyetlerinin diisiise gectigi 2009-2010
yillarinda cari fazla verilmis olmasi bu goriisii desteklemektedir. Diger taraftan,
Tiirkiye’nin cari islemler dengesine iliskin verilerine bakildiginda, enerji giderlerinin cari

acik sorunu olusturan en 6nemli kalem oldugu goriilmektedir (tcmb.gov.tr).

Turizm gelirinin dis ticaret a¢igimi ve cari agiklar1 kapatmadaki rolii literatiirde ele
almmustir. Bu kapsamda, Balaguer ve Cantavella-Jorda (2002), Ispanya ekonomisi
lizerinde yiiriittiikleri arastirma sonucunda, turizm gelirlerinin {ilkenin dis ticaret agigini
kapatmada etkili oldugunu tespit etmislerdir. Ongan (2008), 1980-2005 yillar1 arasindaki
ithracat, ithalat ve turizm gelirleri iliski ilizerine yiirlittiigli arastirma kapsaminda,
Tiirkiye’de cari agik sorunu oldugunu, ihracatin da ithal ara mallara dayali oldugunu, bu
nedenle, bu agamada turizm gelirlerini arttirmanin, cari ag1g1 kapatmada tek yol oldugunu
vurgulamistir. Cari agig1 kapatmada turizmin roliinii Tiirkiye 6zelinde inceleyen diger
caligmalar, Ongan (2008)’un turizmin cari a¢ig1 kapatmadaki roliinii destekleyen
sonuclara ulasmislardir (Ozkok vd. 2007; Kara vd. 2012; Celik-Uguz, 2014; Y1lmaz vd.
2015)

2.5. Turizmin Milli Gelir icerisindeki Rolii

Ekonomi; hizmetler, tarim ve sanayi olmak {izere ii¢ sektorden olusmaktadir (Zengin,
2010: 104). Ekonominin durumu ¢esitli gostergeler ile anlagiimaktadir. Bu gostergelerden
biri de milli gelirdir. Milli gelir, “bir iilkede belirli bir donemde (genellikle bir yil)
tiretilen mal ve hizmetlerin net parasal degerine” denir (Dinler, 2013: 338). Milli gelir

hesaplamalarinin gergeklestirilmesinde Gayri Safi Milli Hasila ve Gayri Safi Yurtici
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Hasila (GSYIH)'nin elde edilmesi gerekmektedir. Turizmin milli gelir ile iliskisi ise
genellikle GSYIH baglaminda degerlendirilmektedir (Bozgeyik ve Yologlu, 2015: 633-
634). Bu noktada, turizm sektoriiniin milli gelir icerisindeki roliin, uydu hesaplar
aracilifiyla tespit edilen turizm gelirinin, ¢arpan mekanizmasi araciligryla ekonomide

yaratt1§1 toplam milli gelir artis1 ile agiklanmaktadir (Erol ve Unliionen, 2013: 2).

Diinya genelinde 2016 yilinda turizm sektoriiniin akaryakit ve kimya sektoriiniin ardindan
ticiincii biiylik ihracat olusturan sektdr olarak 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bu haliyle,
turizm sektoriiniin otomobil ve gida sektoriinii gectigi iddia edilmektedir (UNTWO,
2017: 2). Turizm sektoriiniin diinya ekonomisindeki durumu bu sekilde iken, gelismekte
olan iilkelerin bir kisminda, turizm sektorii ekonominin lokomotifi olabilmektedir
(Wttc.org). Zira turizm sektorii bir lilke ekonomisine kamu gelirlerini arttirma, dis ticaret
aciklarini giderme, istihdami iyilestirme ve yatirimlar tetikleyebilme seklinde etkilerde
bulunabilmektedir (Zengin, 2010: 106-122). Bozgeyik ve Yologlu (2015: 639)’nun
turizm geliri ve GSYIH iliskisine yonelik gerceklestirdigi arastirma sonucunda, turizm
geliri ile GSYIH arasinda bir nedensellik oldugu tespit edilmis olup, bu nedenselligin
ekonomik biiylimeyi de tetikledigi tespit edilmistir Burada, milli gelir ile turizm sektorii
arasindaki iliskiyi anlayabilmek, turizmin ekonomik etkilerini 6lgmekle miimkiin
olmaktadir. Bununla birlikte, iilke ekonomilerinin yapisal olarak farklilagsmasi, sektoriin
tilke ekonomisindeki roliiniin anlasilmasinda her iilkenin ayr1 ayri ele alinmasi

mecburiyetini ortaya ¢ikarmaktadir (Unliiénen vd. 2009: 236).
3. YONTEM

Aragtirma siirecinde elde edilen verilerin toplanmasinda kaynak tarama yonteminden
yararlanilmistir. Kaynak tarama yontemi, belirli amaglar dogrultusunda ortaya konulan
kaynaklarmn derlenmesini kapsamaktadir (Kizanlikli ve Unliionen, 2015: 1164).
Aragtirma kapsaminda degerlendirilecek olan veriler, resmi kurum ve kuruluslarin basil
kaynaklari ile internet sitelerinden elde edilerek bir araya getirilmistir. Bu kapsamda,
Tiirkiye Istatistik Kurumu (Tuik), Diinya Bankasi (Worldbank), Birlesmis Milletler
Diinya Turizm Orgiitii (UNWTO), Diinya Turizm ve Seyahat Konseyi (WTTC), Tiirkiye
Cumhuriyet Merkez Bankasi (Tcmb) gibi kurumlar ile birlikte bu konuda diizenli
araliklarla veri yayimnlayan cesitli sitelerden yararlanilmistir. Arastirma kapsaminda

verilen degerler, turizm gelirleri ve net turizm gelirlerine gore ayr1 ayr1 hesaplanmistir.
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Zira, turizmin doviz girdisi saglayarak iilke ekonomisine sagladigi katki, tilkenin dis aktif
turizm gelirinden pasif dis turizm giderinin ¢ikarilmasi ile anlasilabilmektedir. Bu sekilde
elde edilen net turizm geliri, turizm faaliyetlerinden elde edilen gergek doviz girdisini
saglamaktadir. Dolayisiyla, aragtirma siirecinde, turizm geliri ve net turizm gelirinin
O0demeler bilangosuna olan etkisi ayr1 ayri gosterilerek, turizm gelirinin ilkelerin

ekonomisine olan katkis1 ortaya konulmus olacaktir.

Arastirmanin veri toplama siireci Ekim 2016 ile Kasim 2017 tarihleri arasini
kapsamaktadir. Belirli araliklarla ilgili verilere ulasilabilmesi, veri toplama siirecinin
uzamasinin temel nedenidir. Arastirma kapsaminda kullanilan veriler, Akdeniz canaginda
bulunan alt1 iilke (Tiirkiye, Yunanistan, Misir, Fransa, Italya, Ispanya) ile
simirlandirilmistir. Diger iilkelerin turistik bir destinasyon olarak gelisen pazarda,
siyaseten (Suriye, Giiney ve Kuzey Kibris) veya iktisaden (Malta, Fas, Liibnan) diger
Akdeniz iilkelerinden farkli olmasi nedeniyle alt1 iilke verileri ile yetinilmistir. Ulkelere

yonelik elde edilen veriler, tablolardan elde edilen grafikler vasitasiyla yorumlanmaistir.
4. BULGULAR

4.1. Akdeniz Canagindaki Belirli Turizm Destinasyonlarina Iliskin Turizm Verileri
Akdeniz ¢anagindaki belirli turizm destinasyonlarina iligkin turizm verileri su sekildedir.
4.1.1. Turizm Gelirleri Bakimindan Akdeniz Canag Ulkeleri

Turizm gelirleri bakimindan Akdeniz c¢anaginda bulunan alt1 iilkeye iligskin veriler
karsilastirildiginda Fransa ile Ispanya’nin neredeyse ayni oranda bir seyir izledigini
sdylemek miimkiindiir. Diger taraftan, Misir ile Yunanistan, Ispanya, Fransa benzeri bir
seyir izlememekle birlikte birbirlerine yakin miktarda turizm geliri elde etmektedirler.
Arap bahart siireci sonrasinda Misir’in turizm gelirinin diislis egiliminde oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Tiirkiye ise diger 4 iilkeye nazaran turizm geliri bakimindan daha
istikrarl bir seyir izlemektedir. Ancak 2015 ve 2016 yilinda yasanan birtakim kosullar
Tirk turizmini olumsuz etkilemistir. Diger taraftan, turizm gelirlerindeki diisiisii diger
tilkelerde de gormek miimkiindiir. Ancak, 2016 yilinda ayni durumdan bahsetmek
miimkiin degildir. Zira, 2016 yilinda yasanan siyasal hadiselerden kaynaklanan sorunlar,

Tiirk turizminin bir 6nceki yila gore %29.7 gelir kayb1 yasanmasina neden olmustur
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(Tuik.gov). Benzer durum Fransiz turizmi agisindan da gézlenmektedir (UNWTO, 2017:
8).
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Sekil 3: Turizm Gelirleri Bakimidan Akdeniz Canag1 Ulkeleri (Milyar Dolar)
Kaynak: tuik.org; worldbank.org; stata.org; UNWTO.org
4.1.2. Turizm Giderleri Bakimindan Akdeniz Canag Ulkeleri

Turizm giderleri bakimindan akdeniz c¢anag: iilkeleri karsilagtirildiginda, turizm
gelirlerinde oldugu gibi turizm giderlerinde de Ispanya, Fransa ve Italya’mn ilk ii¢ siray1
korudugu goriilmektedir. Bununla beraber, Fransa turizm giderinin diger iki iilkeye
kiyasla oldukca yiiksek oldugu sdylenebilir. Diger taraftan, turizm geliri bakimindan
ikinci sirada bulunan Ispanya’nin turizm gideri bakimindan iigiincii sirada yer aldig1
goriilmektedir. Italya ise turizm gideri bakimindan, turizm gelirinde iiciincii sirada
olmanin yaninda, turizm giderinde ikinci sirada bulunmaktadir. Diger ti¢ iilkenin durumu
ise, turizm gelirinden farkli bir yap1 arz etmektedir. Oyle ki, turizm geliri bakimindan
birbirlerinden farkli olan Tiirkiye, Misir ve Yunanistan’in, turizm gideri bakimindan
olduk¢a yakin olduklart sOylenebilir. Yine de, Tiirkiye’nin genel ortalamada
Yunanistan’dan yaklasik olarak bir milyar dolar ve Misirdan iki milyar dolar fazla turizm

giderine sahip oldugu goriilmektedir.

Sekil 4’de iilkeleri igerisinde ikamet eden vatandaglarin seyahat harcamalarina gore

siralamasi goriilmektedir.
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Sekil 4: Turizm Giderleri Bakimindan Akdeniz Canagi Ulkeleri
Kaynak: worldbank.org; turkstat.gov.tr; oecd-library.org
4.1.3. Turizm Dengesi (Net Turizm Gelirleri) Balkimindan Akdeniz Canag Ulkeleri

Net turizm geliri bakimindan Akdeniz canaginda bulunan iilkeler karsilastirildiginda,
turizm gelirinden farkli bir profil ortaya ¢ikmaktadir. Bu konuda Fransa’nin net turizm
geliri bakimindan durumu oldukea carpicidir. Oyle ki, diinya turizm geliri siralamasinda
ilk bes’te, Akdeniz ¢anagi tilkeleri arasinda ise birinci sirada bulunan iilkenin, net turizm
geliri bakimindan 2014-2015 yillan1 igerisinde son sirada oldugu goriilmiistiir. Bu
bakimdan, iilkelerin durumuna géz atildiginda, ispanya’nim birinci, Tiirkiye’nin ise ikinci
sirada yer aldig1 goriilmektedir. Italya iiglincii sirada yer almakla birlikte Yunanistan ile
oldukga yakin bir duruma sahiptir. Fransa, 2014 yilina kadar Italya ve Yunanistan ile
benzer bir durumda iken, 2014-2015 yillarinda net turizm gelirinde sifirin altina inerek
son sirada yer almistir. Misir’in, 2014-2015 yillart haricinde son sirada yer aldigi

almaktadir.

50 —&— Tlrkiye Yunanistan ——ispanya ===Fransa Misir italya

30

20

10 e \)\

R4
0 <

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
-10

Sekil 5: Turizm Dengesi Bakimindan/Net Turizm Gelirleri Bakimindan Akdeniz Canag1
Ulkeleri (Milyar Dolar)

Kaynak: tuik.org; worldbank.org; stata.org; UNWTO.org; turkstat.gov.tr; oecd-
library.org
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4.1.3. Turizm Gelirlerinin GSYIH I¢indeki Yeri Bakimindan Akdeniz Canag Ulkeleri

Akdeniz c¢anaginda bulunan alt1 lilkenin turizm gelirlerinin gayri safi yurt i¢i hasila
icerisindeki pay1 incelendiginde, turizm gelirinin Yunanistan ekonomisi bakimindan,
diger iilkelere kiyasla agirlikli oraninin daha yiiksek oldugu goériilmektedir. Ispanya ve
Tiirkiye i¢in bu oranin nispeten daha diisiik oldugu gériilmektedir. Italya ve Fransa
acisindan turizm gelirlerinin milli gelir igerisindeki yeri oldukc¢a smirli iken, Misir
acisindan durum oldukga farklidir. Zira, 2005-2006 yillarinda Misir ekonomisi i¢erisinde
turizm geliri, diger iilkelere kiyasla oldukga yiiksek iken, son yillarda Misir ekonomisinde

turizm gelirlerinin diger iilkelere gore son sirada yer aldig1 goriilmektedir.
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Sekil 6: Turizm Gelirlerinin GSYIH igerisindeki Yeri (%)
Kaynak: tuik.org; worldbank.org; stata.org; UNWTO.org

4.1.4. Net Turizm Gelirlerinin GSYIH Icindeki Yeri Bakimindan Akdeniz Canag
Ulkeleri

Akdeniz ¢canaginda bulunan ilkelerin elde ettigi net turizm gelirlerinin gayri safi yurt i¢i
hasila igerisindeki pay1 incelendiginde, Yunanistan ve Misir i¢in 2010 yilinin bir doniim
noktasi oldugu sdylenebilir. Misir, 2010 yili itibariyle milli gelir igerisindeki turizm
payinda bir gerileme s6z konusu, Yunanistan i¢in bunun tam tersi bir durum soz
konusudur. Ispanya’nin turizm gelirlerinin ekonomi icerisindeki paymin artma seyri
gosterdigi goriilmektedir. Italya ve Fransa’da ise turizm gelirlerinin takip eden yillar
icerisinde herhangi bir artis seyri gostermedigi goriilmektedir. Bununla birlikte 2014 y1l1
itibariyle Yunanistan’in turizm gelirlerinin ekonomi igerisindeki payinin kii¢tilmesi, 2016
yilinda Fransa’da da gozlemlenmektedir. Diger taraftan, turizm gelirlerindeki diisiis
seyrinin, 2014 yil1 itibariyle Tiirkiye’de, 2011 yil1 itibariyle de Misir’da 6nemli 6l¢iide
oldugu sodylenebilir. Tiirkiye nin durumunun bu konu itibariyle ispanya ile benzer yonde

oldugu sdylenebilir.
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Sekil 7: Net Turizm Gelirlerinin GSYIH Icerisindeki Yeri (%)
Kaynak: tuik.org; worldbank.org; stata.org; UNWTO.org

4.1.5. Turizm Gelirlerinin Ulke Ekonomisine Toplam Katkisi Bakimindan Akdeniz
Canag Ulkeleri

Akdeniz c¢anaginda bulunan alt1 iilkenin turizm gelirlerinin iilke ekonomisine toplam
katkisina bakildiginda, Yunanistan’in gegen yillar igerisinde turizm gelirinin milli geliri
igerisindeki paymin arttigt goriilmektedir. Misir’da ise bu durumun tam tersi s6z
konusudur. Bu durumun nedeni, Misir’da GSYIH degerleri artarken turizm gelirlerinin
azalmasidir. Yunanistan’da ise GSYIH degerleri azalirken turizm gelirleri artmustir.
Ispanya ve Tiirkiye’de ise turizm gelirlerinin artis hiz1 GSYIH degerlerinin artis hizindan
daha fazla olmustur. Bu nedenle, GSYIH icerisindeki turizm gelirlerinin 6nemi artmistir.

Fransa’da turizm gelirlerinin GSYIH icerisindeki pay1 duragandur.
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Sekil 8: Turizm Gelirlerinin Ulke Ekonomisine Toplam Katkisi

Kaynak: worldbank.org; stata.org; UNWTO.org; knoema.com
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4.1.6. Cari Islemler Dengesi Bakimindan Akdeniz Canag Ulkelerinin Durumu

Akdeniz ¢anaginda bulunan alt1 iilkenin cari dengelerini gosteren sekle bakildiginda,
gecen yillar igerisinde Ispanya’nin cari agik problemini ¢dzdiigiini sdylemek
miimkiindiir. Benzer sekilde, Yunanistan ve Fransa’da cari denge bakimindan 2005
yilindaki konumuna son yillarda ulasmistir. Misir, diger iilkelere kiyasla daha istikrarl
bir seyir izlemektedir. Tiirkiye’de ise genel anlamda bir cari agik probleminin oldugunu

sOylemek miimkiindiir. Zira, cari denge bakimindan Tiirkiye’nin son sirada yer aldigi

goriilmektedir.
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Sekil 9: Akdeniz Canag1 Ulkelerinin Cari Denge Bakimidan Mevcut Durumu (Milyar
Dolar)

Kaynak: tuik.org; worldbank.org; stata.org; UNWTO.org; tcmb.gov.tr

4.1.7. Turizm Gelirlerinin Dis Ticaret A¢iklarinmi Kapatma Etkisi Bakimindan Akdeniz
Canag Ulkeleri

Akdeniz ¢anagindaki tilkelerin bulunan alt1 tilkenin turizm gelirlerinin dis ticaret dengesi
lizerine etkisine yonelik sekle bakildiginda, Ispanya’nin turizm sektdriiniin dis ticaret
dengesi bakimindan Onemli bir rol oynadig1 sOylenebilir. Bu baglamda, Fransa ve
Yunanistan son yillarda benzer bir seyir izlemekteyken, Tiirkiye’nin turizm gelirinin dig
ticaret dengesi lizerindeki etkisi artmaktadir. Misir’da ise tersi bir durum s6z konusudur.
Gecgen yillar igerisinde turizmin dis ticaret dengesi lizerindeki etkisi azalan oranda

seyretmistir.
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Sekil 10: Dis Ticaret Agiginin Kapatilmasinda Turizm Gelirinin Etkisi (%)
Kaynak: tuik.org; worldbank.org; stata.org; UNWTO.org; wits.worldbank.org

4.1.8. Net Turizm Gelirlerinin Dis Ticaret Agiklarint Kapatma Etkisi Bakimindan
Akdeniz Canag Ulkeleri

Akdeniz ¢anaginda bulunan alti {ilkenin net turizm gelirlerinin dis ticaret dengesi tizerine
etkisine yonelik sekle bakildiginda, turizm gelirlerine kiyasla net turizm gelirlerinde
Ispanya turizminin oynadig1 rol belirginlesmektedir. Italya turizm gelirinde oldugu gibi
yillara gore degisken olan durumunu korumakla birlikte, net turizm geliri ile bakildiginda,
2013 yili itibariyle Yunanistan’in 2014 yili itibariyle ise Tiirkiye’nin gerisine
diismektedir. Misir turizminin 2006 yilinda dis ticaret aciklarin1 kapatmadaki yiizdelik
agirhiginin, alti lilke igerisinde birinci sirada yer aldig1 goriilmekte iken, ilerleyen yillar
icerisinde net turizm gelirinin agirh@inin azalan seyirde devam ettigi goriilmektedir.
Fransa’nin yillara gore ortalama olarak son sirada yer aldig1 goriilmektedir. Oyle ki, genel
ortalama olarak Fransa turizminin dis ticaret agiklarini kapatmadaki yiizdelik agirliginin,

Maisir turizminin yarist kadar oldugu goriilmektedir.
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Sekil 11: Dis Ticaret A¢iginin Kapatilmasinda Net Turizm Gelirinin Etkisi (%)
Kaynak: tuik.org; worldbank.org; stata.org; UNWTO.org; wits.worldbank.org
SONUC VE ONERILER

Arastirma kapsaminda ddemeler bilangosu ve dis ticaret dengesi konusu turizm sektorii
kapsaminda incelenmistir. Calisma sonucunda, turizm geliri bakimindan Fransa’nin
Akdeniz ¢anaginda onde gelen iilke olarak goriilmesine karsin, meselenin net turizm
geliri gbz Oniline alinarak degerlendirilmesi durumunda, Fransa’nin net turizm gelirinin
yer yer ddemeler bilangosunun pasif kismma katkida bulundugu dahi goriilmiistiir.
Fransa’nin, lilke vatandaglarinca gergeklestirilen turizm harcamalarinin oldukga yiiksek
olmas1 bu durumun temel sebebi olarak goriilmektedir. Bu nedenle, turizm gelirlerinin
iilke ekonomisine olan katkisini anlamada, net turizm gelirinin bir degisken olarak
kullanilmasinin daha net sonuglara ulagsmay1 saglayacagi sdylenebilir. Yine, turizm geliri,
turizm giderleri ile birlikte degerlendirildiginde, Italya’nin ekonomiye olan katkisi
bakimindan Yunanistan ile benzer bir duruma sahip oldugu, italya ile Fransa’nin bu
yoniliyle Tirk turizminin gerisinde kaldigi sOylenebilir. Bu sebeple, Tiirkiye’nin net
turizm gelirinin 6demeler dengesine olan katkis1 bakimindan diger iilkelere kiyasla daha

giiclii bir yaprya sahip oldugu sdylenebilir. Ulkelerin dolar kuruna kars1 para birimlerinin
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parite degerlerine bakildiginda, ii¢ iilke (Fransa, italya, Ispanya)nin ortak para
birimlerinin dolar kuruna kars1 giicli oldugu goriilmektedir. Bu durumun iilke
vatandaglarin1 uluslararasi turistik tiiketim harcamalarina sevk ettigi sdylenebilir.
Bununla birlikte, bu iilkelerin sahip oldugu gelismis ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapilar,
pasif dis turizm giderlerinin artmasina sebep olabilir. Yunanistan’in para biriminin Italya,
Fransa ve Ispanya’da oldugu gibi Euro olmasina karsin, Yunanistan’mn uluslararasi turizm
harcamalar1 Misir ve Tirkiye’ye yakin harcama diizeyinde olmasi bu Onermeyi
desteklemektedir. Dolayisiyla, bu sonucun, Celik-Uguz ve Topbas (2011:9)’un turist
variglar1 ve doviz kuru iliskisine yonelik sonucunu ve Demir (2004)’in Tiirk lirasi
tizerinden gerceklestirdigi uluslararasi turizm talebine yonelik ¢ikarsamalar1 ve Shirafkan
ve Masoomzadeh (2017)’nin para birimleri ve net turizm geliri arasinda belirli tilkeler
acisindan anlamli bir iligkinin oldugunu gosteren sonucunu destekledigi sdylenebilir. Bu
baglamda, para kurlarina yonelik parite degerlerinin uluslararasi turizm harcamalar ile
iliskisinin nedensellik testleri araciligiyla test edilmesinin, bahsedilen Onermeyi

dogrulamada yardimeci1 olacagi diisiiniilmektedir.

Tiirkiye’nin net turizm geliri bakimindan elde ettigi gelirin yiiksek diizeyde olmast,
dikkate deger bir diger husustur. Yine de, Dolayisiyla Celik vd. (2013: 86)’nin
vurguladig1 gibi, aragtirma kapsamina giren yillar igerisinde, enerji ithalati hari¢ cari
denge g6z Oniline alindiginda (Tcmb.gov.tr), turizm gelirlerinin cari agig1 kapatma
noktasindaki etkisinin %10-20 bandinda oldugu sdylenebilir. Bu noktada, turizm
gelirlerinden hedeflenen elli milyar dolarlik turizm gelirinin elde edilmesi durumunda
dahi s6z konusu cari a¢i1gin kapatilmasinin miimkiin olmadigi goriilmektedir. Bu noktada,
turizm sektoriinde sizint1 kalemlerini olusturacak girdilerin en aza indirgenmesinin, cari
dengenin sthhati agisindan 6nem tasidigi sOylenebilir. Bu bakimdan, sizinti oraninin
diisiik oldugu turizm KOBI’lerine agirlik verilmesi yararli olacaktir. Dolayisiyla,
ilerleyen donemlerdeki turizm politikalarinda, alternatif turizm tiirleri ve turizm
KOBI’leri hususlarina gereken 6nemin gdsterilmesi, iilkenin cari islemler hesabinin
saglig1 acisindan yararl olacaktir. Diger taraftan, Tiirkiye’yi ziyaret edenlerin kisi bast
harcama ortalamasinin 800 dolarin altinda olmasi ve siirdiiriilebilir turizm politikalarinin
uygulanmasinda gii¢liik ¢ekilmesi gibi sorunlar sebebiyle, turizm hareketlerine konu olan
dogal ¢ekim unsurlarinin uzun dénemde turistik bir lirlin olmaktan ¢gikmasi muhtemeldir.
Bu nedenle, Tiirk turizmini destekleyici sektorlerde yerel liretimin tesvik edilmesi, ithal
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tirlinlere yonelik vergilendirmenin arttirilmasi, bu vergilerin turizm sektoriine has olmasi
ve yerli personelin nitelikli isgiliciine dahil olmas1 i¢in turizm egitim kurumlar1 ile sektor
isbirliginin arttirilmasi, sizintilart indirgemek suretiyle, Tiirk turizminin dis ticaret agigini
kapatmadaki etkisini giiclendirmede katki saglayacaktir. Ayrica, otellerin y1ldiz sayisi ile
sizint1 oranlar1 arasindaki dogru yonlii iliski literatiir genelinde kabul gérmektedir. Bu
nedenle, Tiirk turizminin uzun vadede arz olanaklarinda KOBI’lesmeyi desteklemesinin

dis ticaret dengesi iizerinde olumlu etkide bulunacag diigiiniilmektedir.

Turizm gelirlerine genel anlamiyla bakildiginda, bir iilkede meydana gelen ve diger
iilkeleri etkilemeyen miinferit hadiselerin, akdeniz ¢anagindaki diger iilkelerin turizm
gelirini olumlu yonde etkilemedigi goriilmiistiir. Zira, Misir’daki hiikiimetin darbe ile
devrilmesi (2013), Tiirkiye ve Rusya arasinda gerceklesen ucak krizi (2015) sonrasindaki
yillarda, turizm arzi bakimindan birbirlerinin esdegeri sayilabilecek Misir, Tiirkiye ve
Yunanistan’daki turizm hareketliliginde herhangi bir olagandisi artis goériilmemistir.
Diger taraftan, Akdeniz ¢anaginda bulunan s6z konusu iilkelerin tamaminda, 2015 yili
turizm gelirlerinde bir diislis gdzlemlenmistir. Bu diisiisiin o y1l i¢erisinde Akdeniz ¢canagi
genelinde gergeklesen terdr olaylari ile iliskili oldugu diistintilmektedir. 2015 yil1 turizm
gelirlerindeki degisime bakildiginda, s6z konusu diisiisiin, genel manada Avrupa kitasina
has oldugu goriilmektedir (UNWTO, 2016: 5). Benzer sekilde, Akdeniz canaginda
bulunan {ilkelerin, cari denge kosullarinin ve turizm gelirlerinin dis ticaret dengesi
lizerindeki etkisinin (italya disinda) de birbitleri icerisinde bir paralellik arz ettigi
goriilmektedir. Tiim bu verilere dayanarak, Akdeniz ¢anaginda bulunan iilkelerin sektor
yapilarn ile birlikte talep tiirlerinin benzer 6zellik gosterdigi soylenebilir. Avrupa
tilkelerindeki turizm talebinin Akdeniz bdlgesi disindaki destinasyonlara dogru yoneldigi
g6z oniinde bulunduruldugunda (UNWTO, 2017: 25), Akdeniz ¢anagindaki iilkelerin

ortak hareket etmeleri gereksinimi ortaya ¢ikmaktadir.

Turizm geliri ile net turizm gelirinin dis ticaret aciklarmi kapatmadaki etkisine
bakildiginda, Fransa turizminin dis ticaret agiklarina olan etkisinin oldukca sinirh
oldugunun goriilmesi, arastirma sonucunda elde edilen ¢arpici bir diger sonugtur. Bu
kapsamda, Fransa ve Misir agisindan, turizm gelirinin dis ticaret agiklarin1 kapatmada,
etkili olmadig1 goriilmiistiir. Diger taraftan Ispanya, uzun vadede dis ticaret acigini
indirgemekle birlikte, net turizm gelirinde istikrarli olmasi sonucunda, 2005-2009

yillarina kadar siiren nisbi turizm etkisinin katlanarak artmasini saglamistir. Yunanistan
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ve Tirkiye’nin ise benzer bir profile sahip olmasi, {ilkelerin dis ticaret agiklarini
baskilayici politikalarina dayandirilabilir. Yine de, Tiirkiye’deki dis ticaret aciklarinin
2011 yili itibariyle, Yunanistan’da ise 2008 y1l1 itibariyle goriilen finansal sorunlarin dig
ticaret agiklarindaki gerileme ile kendisini gostermesi, buna mukabil turizm gelirlerinde
ayn diislisiin goriilmemesinin bir sonucu olarak, turizmin dis ticaret aciklarin1 kapatma
noktasinda Yunanistan turizminin yiizdelik agirhiginin Tiirkiye’ye kiyasla daha ytiksek
oldugu sdylenebilir. Esasen bu durumun, kriz sonrasindaki Yunanistan ekonomisindeki
kiiglilmeden kaynaklandigi disiiniilmektedir. Yunanistan’in bu yillardaki durumu,
Tiirkiye’nin 1994, 1998 ve 2001 yillarindaki finansal yapisi ile benzer bir durum arz
etmektedir. Oyle ki, bu dénemlerde iilkenin iiretime dayal1 kollarindaki kiiciilme ithal
tiriin talebini de smirlamistir. Bu durum, ihrag iiriinleri igerisinde ara mal ve enerjiyi
ithalatinda diisiise neden olmustur. Finansal kriz siirecinde turizm gelirlerinde herhangi
bir diisiisiin goriilmemesi ise turizm sektoriiniin siyasal ve askeri olagandisiliklara yonelik
hassasiyeti ile birlikte, mahreg iilkelere dayali krizler disinda (Prideaux ve Witt, 2000: 1;
Ritchie vd. 2009), destinasyona has finansal krizlerden etkilenmeyen bir yapiya sahip
oldugu anlamina gelebilir. Bu yoniiyle, Yunanistan ekonomisine dayali verilerin,
Prideaux (1999) ve Wang (2009)’un ¢ikarimlarini destekledigi sdylenebilir. Bu sonug
ayni zamanda Ayaz (2016: 1369)’1n ekonomik kriz ve turizm sektoriine yonelik Tirkiye

ozelinde gerceklestirdigi ¢alisma sonucu ile de ortlismektedir.

Turizm gelirlerinin milli gelir igerisindeki paymma bakildiginda Misir ve Fransa
ekonomilerinin son siralarda yer almasi arastirma sonucunda dikkat ¢eken hususlar
icerisinde yer almaktadir. Misir turizminin milli gelir i¢erisindeki paymin 2010 yili
itibariyle, net turizm gelirinin ise 2011 yili itibariyle diisiis gostermesi, Misir milli
gelirinin 2010 yili itibariyle yiikselmesi ile iliskilendirilebilmektedir. Fransa’da ise net
turizm geliri ile birlikte milli gelirin de diisiis gosterdigi goriilmektedir. Bununla birlikte,
Yunanistan’in net ve net olmayan turizm gelirlerinin milli gelir icerisindeki pay
bakimindan Akdeniz ¢anaginin birinci {ilkesi olmasi, iilke ekonomisinde turizme verilen
onemi gostermekle birlikte, lilke ekonomisinin diinyada ekonomisi turizme bagli 32. iilke
olmasina neden olmustur (Knomea.com). Diger taraftan, turizm gelirlerinin milli gelir
icerisindeki payi alt1 lilke genelinde degerlendirildiginde, Akdeniz ¢anagindaki iilkeler
acisindan turizm sektoriiniin genel anlamda duraganlasmaya dogru gittigi sdylenebilir.
Bu durum, Akdeniz bdlgesinin destinasyon Omriine iligkin Onermeleri destekler
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niteliktedir (Cooper ve Jackson, 1989: 378-379). Diger bir degisle, Akdeniz ¢anaginin
genel manada destinasyon yasam seyrindeki duraganlagsma safhasinin alametlerini
gosterdigi distiniilmektedir. Akdeniz c¢anaginin olgun destinasyonlar seklinde
nitelendirildigi bilinmektedir (Perez ve Nadal, 2005; Farsari vd. 2007; Sedmak ve
Mihalic, 2008; Mantecon ve Huete, 2011), Diger taraftan, siyasi hadiselerin ve teror
olaylarinin turizm ile iliskisini kuran ¢aligmalarin, arastirma sonucunca da desteklendigi
soylenebilir (Enders ve Sandler, 1991; Pizam ve Smith, 2000; Korstanje ve Clayton,
2012). Zira, son yillarda bu konularda giindeme gelen Misir’daki darbe, Tiirkiye’deki
darbe girisimi ve terdr olaylari ile birlikte Fransa’da yasanan teror olaylarinin, turizm
gelirleri ve turizm gelirlerinin milli gelirdeki pay1 bakimindan tig iilkede de benzer seyri
izlemesi seklinde yansidigi goriilmektedir. Turizm gelirlerindeki giivenlik sorunlarina
dayal1 diisiislerin, turizm gelirlerindeki toparlanma evresini olumsuz yonde etkiledigi géz
oniinde bulunduruldugunda (Lean ve Smyth, 2009: 302), ilgili iilkelerin dost ve akraba
ziyaretleri (VFR)’ne yonelik turistik aktivitelerde giivenlik temasini 6n plana ¢ikarak
tanitim faaliyetlerini yiiriitmesinin yerinde olacagi sdylenebilir. Bu tiir girisimlerin,
Tiirkiye gibi giivenlik zafiyetinden en az oranda etkilenen es ve akraba ziyaretlerinin
ylksek oranda gergeklestigi (tuik.gov) iilkeler acisindan toparlanma siirecini hizlandirici
etkide bulunacag1 diisiiniilmektedir. Yine, kitle turizminin sektor agisindan onemli rol
oynadigt bu iilkelerde, tur operatorleri araciligiyla yiiriitiilecek halkla iligkiler
calismalarinin toparlanma siirecinde etkili olacagi diisiiniilmektedir. Turizm gelirlerinin
kriz sonrasinda eski konumuna ulagmasi amaciyla gerceklestirilen fiyat indirimi
politikalarinin, Tayland 6rneginde goriildiigii gibi (Kontogeorgopoulos, 1999: 317),
destinasyonlarin  siirdiiriilebilirligi  iizerinde olumsuz bir etkide bulunacagi

distiniilmektedir.

Aragtirma siirecinde degerlendirilen tiim degiskenler g6z oniinde bulunduruldugunda,
Ispanya ve Italya’nin ekonomi ile turizm geliri iliskisinin oldukca saglikli bir yap1 arz

ettigi sdylenebilir.

Tiim bu degiskenlerin degerlendirilmesinden hareketle, turizm sektoriiniin 6demeler
dengesinde yasanan sorunlarin giderilmesinde bir ara¢ olarak kullanilabilecegi
diisiiniilmektedir. Ancak, gelismekte olan iilkelerin, finansal problemlerini agsmada turizm
sektoriinii bir kurtaricit olarak gdrmesinin, saglikli bir politik strateji iiretmeyecegi

diisiiniilmektedir. Bu hususun net olarak anlasilmasi igin, sizint1 degerleri ile seyahat ve
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turizm endeksine bakmak yararli olacaktir. Literatiirde bahsedilen yiiksek sizinti
oranlariin, tur operatdrii, havayolu firmasi ve konaklama isletmelerinin destinasyon
mengeili olmamasina dayandirildigi gériilmektedir. Oyle ki, bu oranin {i¢ degiskenin de
yerli olmamasi durumunda sizint1 oraninin oldukga yiiksek seviyelerde olacagi tahmin
edilmektedir. Seyahat ve turizm rekabet indeksi degerlerine bakildiginda ise, turizm geliri
ve gelislerinde ilk siralarda yer almayan Avusturalya, Isvigre ve Kanada gibi iilkelerin ilk
onda yer almas1 (World Economic Forum, 2017: 9), turizm sektdriiniin, sektorler kesiti
olan yapisin1 bariz bi¢gimde gostermektedir. Zira, turizm sektorleri ile 6n planda olmayan
bu iilkelerin turistik rekabet endeksinde 6n planda olmasi, bu iilkelerin, turizm sektorii
acisindan hayati 6nem tasiyan destekleyici sektorler ve branslar noktasinda azami
yeterliligi saglamasindan ileri gelmektedir. Bu sebeple, iilkelerin turizm sektoriinii
gelistirmek suretiyle, buradan elde edilen geliri diger sektorlere katki saglamada
kullanilmas1 stratejisinin, yiliksek sizintt orant nedeniyle etkili olmayacagi
diistiniilmektedir. Dolayisiyla, turizm sektoriinden istenilen finansal faydalarin elde
edilmesi, ancak turizm sektoriinii destekleyici sektdrlerin ve branglarin gili¢lendirilmesi
ile miimkiin olacaktir. Tiirkiye agisindan bu husus ele alindiginda, yerli tur operatorlerinin
olmamasi dikkat ¢eken hususlar igerisindedir. Zira, Terzioglu ve Gokovali (2016:717)’ye
gore yabanci tur operatorleri, bir iilkede sizint1 unsuru olusturan en 6nemli ii¢ unsur
arasinda yer almaktadir. Havayolu ve konaklama branslarinda ise Tiirkiye’ nin belirli bir
seviyeye ulastigi goriilmektedir. Yine de, turizm sektoriiniin 6demeler bilangosuna olan
katkisinin net bir bicimde anlasilmasi i¢in, turizm sektoriintin diger sektorlerle olan
iliskisinin ara mal ithalati kapsaminda incelenmesi, turizminin ekonomik katkisinin net

olarak ortaya konulmasi a¢isindan yararl veriler temin edecektir.
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Extended Abstract

Tourism sector is expected to generate up to 1.5 trillion dollars with 1.6 billion visitors
until 2020 years as a result of democratization of travel. As for Turkey, it generated 22.1
billion dollars which makes it 17. Touristic revenue centre in the world (UNWTO.org).
These progress passed by tourism sector was to render developing countries more prone
to undertake touristic investment for the sake of a well structured balance of payment
(Klint vd. 2012: 248; Yilmaz vd. 2015: 27). This is the case for countries having problems
of intermediate good and energy import like Turkey. Likewise, the other countries of
flourishing touristic system destination placed importance to tourism sector due to the
aforementioned issue (Alp ve Geng, 2015: 449; Yilmaz vd. 2015: 25). When considering
balance of payment deficit problem with a flourished touristic system together, it will be
benefical to evaluate interrelations between both of these issues in the multiple cases
having similar conditions. Therefore, this study approaches net touristic revenue from the
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perspective of its trade balance promoter. So, to unveil the reel effect of tourism effect in
economies, two important principle was adopted. First of both was net tourism revenue
to be put in process in research while latter was to comparing countries in the same
ballpark. In this way, This correspondence handicap of evaluating similar economical and
tourism oriented conditions alike was surmounted by putting Mediterranean basin into
process.

In methodological section, literature review method was adopted for gaining data
regarding tourism revenue, international tourism expenditure of residents, net trade
balance, gross domestic products of destinations from the web sites of formal or semi-
formal entites such as Turkstat, Unwto, World bank, Wttc or Knomea and Statistica. Data
acquisition period encompasses between October 2016 and November 2017 dates. All
these datas cited above was restricted to six Mediterranean countries (Turkey, Spain,
France, Italy, Greece, Egypt). Evaluation of data regarding these countries were fulfilled
via graphics which depicts all figures of six destinations with 11 years at the same time
on a single scheme.

It can be said for the main findings of this research that although France seems to be first
tourism revenue generator destination preceding Spain, status of France in Mediterranean
basin appears to degrade in the successive years when considering net tourism revenue
which effects the trade balance of destination in effect. The reason underlying this
difference is thought to be stem from the high level of international travel expenditure of
French citizens. So that, this expenditure level draw France’s rank down to last rank. On
the other hand, Turkey preceding Italy comes into prominence as a second destinations
after Spain in terms of net tourism revenue. The condition render Turkey emerge as an
affluent destination taking precedence of France and Italy lies in the high dollar/Turkish
lira parity value. Because, gaining high parity value difference between Euro/Dollar and
Turkish Lira/Dollar could induce travelling as a push factor. In addition to this,
purchasing power parity could have a role for the international travel expenditure
differences, which in turn lower the net contribution of tourism revenue in all aspects and
supporting the main proposal of Celik-Uguz ve Topbas (2011:9). Based on all this
findings, it will be beneficial for further studies to model relation between Money rates

and international tourism expenditure of destinations gaining highly tourism revenues
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Second remarkable finding highlights the net tourism revenue in GDP. In this part, share
of net tourism revenues belonging Egypt and Greece economies indicate an adverse
growing in successive years such that Egypt tourism revenue share in the early years was
ranked to have most part in its economy in all six countries of Mediterranean basin while
it showed the least part in same basin aftermath. As for tourism revenue in Greece
economy, the situation is vice versa. Year 2010 can be taken as a breaking point for both
countries with regard to tourism revenue share in GDP.

As for current account balance of basin, Spain seems to solve its problems arising from
current account deficit in successive years. Likewise, contribution of Spanish tourism to
its foreign trade balance rank in the first place preceding Italy ranked as second in
Mediterranean basin. Greece and France have recovered its financial structure and
brought it to the situation of 2005 and 2006 years for current account balance. Besides,
both countries follow similar paths for contribution of net tourism. On the other hand,
Turkey stands as having most fragile current account balance among six destinations.
Overall, Spain and Italy was determined as the most lucrative countries regarding tourism
and balance of payment relation. Turkey stands out as a benefiting destination when
considered net tourism revenue. Surprisingly, France was found out to represent one of
least yielding destinations with respect to net tourism revenue and contribution of net
tourism revenue to foreign trade balance. While Greece and Egypt have similar touristic
output of revenue and number of visitors. Role of tourism in both countries shows a
spectacular difference especially for share of net tourism revenue in GDP and net tourism

contribution to foreign trade balance.
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