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Sibel KAVAKLI KUNDAKCI

Osmanli’da Mahkeme ve Kadin: Mahkemede Kadinlarin

Taraf Oldugu Konular (1732-1733)
Oz
Osmanli kadin tarihi {izerine yapilan ¢alismalarin sayisi her gecen giin biraz daha
artmaktadir. Bu calismalar sayesinde, tarihte Osmanli kadminin toplum igindeki
yerleri ve rolleri hakkinda bilgi edinilmektedir. Osmanl kadin tarihi iizerine yazilan
yazilar genellikle, kadinlarin ekonomik anlamda toplumsal iiretime katkilari, sosyal
alandaki varliklar1 ve kadinlarin hukuksal haklarmi kullanimi iizerinedir. Osmanl
toplumunda hukukun ve geleneklerin erkek iktidarma oncelik tanimasina ragmen
kadinlarin kendilerine tanman haklar1 kullandiklar1 bilinmektedir. En Onemli
hukuksal haklardan biri kadinlarin mahkemeye basvurabilmeleridir. Bu anlamda,
Osmanli kadminin bizzat kendileri ya da vekilleri araciligiyla mahkemeyi sik sik
kullandiklar1 bilinmektedir. Calismada, mahkeme ve kadin ikilemi tiizerinden
kadinlarm mahkemeyi neden ve nasil kullandiklar1 anlatilacaktir. Calismanin ana
kaynagi 210 Numarali Kastamonu Ser’iyye Sicilidir. Sicil, 1732-1733 tarihlidir. Buna
gore Kastamonu mahkemesi 6zelinde 1732-1733 yillar1 arasinda bir yillik siirecte
kadinlarmm mahkemeye yansima siireci ¢alismanin konusudur. Sicil, tarandiginda
belgelerin yaklasik %80’inde kadinlarin var oldugu goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Mahkeme, Kadin, Kastamonu, Seriyye Sicili Toplumsal
Cinsiyet

Courts and Women in the Ottoman Empire: Issues to Which
Women Were a Party in the Court (1732-1733)

Abstract

The number of studies on the history of the Ottoman women is increasing every
passing day. Owing to these studies, we obtain information about the place and role
of the Ottoman women in society in the history. Articles on the history of the
Ottoman women generally center upon women’s economic contribution to social
production, presence in the social domain and use of their legal rights. Although the
law and traditions in the Ottoman society prioritized men’s power, it was obvious
that women used the rights which were accorded to them. One of the most important
legal rights of women was to apply to a court. In this sense, it is known that the
Ottoman women often used courts either on their own or via their attorneys. The
purpose of the study is to discuss why and how women used courts on the basis of
the dilemma of court and woman. Main reference of the study is the Kastamonu
Court Records numbered 210 and dated 1732-1733. Accordingly, the study focuses
on how the Ottoman women were present in courts between 1732-1733, specific to
the Kastamonu court. Screening the records, it was seen that women were present in
approximately 80% of the documents.

Keywords: Court, Woman, Kastamonu, Court Records, Social Gender.
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Giris

Toplumun bir parcas: olarak kadinin en temel gorevi, bugiin ve ge¢miste
oldugu gibi anneliktir. Modern dénemde kadin, annelik niteliginin yaninda
daha bircok gorevler {iistlenerek; toplumda varligim kamitlamaya calisir
halde goriilmektedir. Bugiin kadmin toplumsal veya kamusal alanda
varhiginin sorgulandif), erkek ve kadmn esitliginin tartisgildign ve kadmn
haklarinin savunulmaya ihtiya¢ duydugu bir gercektir. Oysa Islamiyet ten
once Tiirklerde kadin, ata binen, silah kullanan, savasa katilan, devlet
yonetiminde soz sahibi olan, el¢i agirlayan durumdaydi. Bu dénemde
kadmin velayet ve miilkiyet hukukunda erkeklerle esit haklara sahip oldugu
bilinmektedir (Altindal, 1994: 9). Islamiyet’ten sonra ve Osmanli déneminde
ise kadmin hukuki, toplumsal, sosyal ve ekonomik durumunda bazi
degisimler yasanmistir. Bu degisimler, oncelikle toplumda hukukun ve
geleneklerin erkek iktidarina oOncelik tanimasi seklinde gergeklesmistir.
Ayrica, Osmanli’da kadin tarihi uzun yillar yazilmamis ve kadin yok
sayilmistir (Giirhan, 2017: 1644-1645). Bu baglamda kadin tarihinin
yazilmasi i¢in Osmanli tarihinin nasil yazildigi onem kazanmaktadir.
Osmanl: tarihi uzun bir siire hem Tiirkiye’den hem de disaridan tarihgiler
tarafindan sarkiyatci bir bakis agisiyla yazilmistir (Yilmaz, 2012/1: 64). Daha
once tarihi yazan erkekler, sadece kendi yaptiklarmi kayda gecirmisler,
tarihin konusu da erkeklerin tarihte yapip ettikleri olmustur. Bu durum,
kadinlarin deneyimlerinin Onemsenmemesine ve goriinmez olmalarina
neden olmustur (Giirhan 2017: 1645; Cakir, 2010: 44). Son zamanlarda sosyal
tarih yazim ile birlikte kadin arastirmalarinin sayisi artmustir. Ozellikle
Faroghi, Jenning, Gerber gibi yabanci arastirmacilarin Ankara, Kayseri,
Bursa mahkemeleriyle ilgili olarak yaptiklari calismalar Osmanli kadin
calismalarmin oOnciileridir (Faroghi, 1987; Jennings, 1975: 53-114; Gerber,
1980: 231-244). Osmanli kadi1 hakkinda yapilan bu ilk c¢aligmalar,
kadinlarin adalet arayisi, kadin ve vakif iliskisi, gayrimiislim kadinlar, aile
tarihi, tereke kullanimina dair calismalar gibi gesitli konular tizerinde
yogunlagmistir. Ortaya c¢ikan eserler, genel olarak Osmanli kadminin
tecriibelerini, aile ve toplum icindeki pozisyonlarini ve cinsiyetler arasi
iligkileri gormek ve kadin-hukuk iligkisini yansitmak bakimindan énemlidir
(Ipsirli, Argit, 2005: 576).

Kamusal alandaki erkek egemenligi ve biitiin kamusal alanin erkeklere gore
diizenlenmesi, kadmin toplumda pasif bir konumda kalmasinin nedenleri
arasinda gosterilebilir. Toplumsal cinsiyet ve kadin kimliginin olusumu
konusunu igeren ¢alismalarda bu durum gozlenmektedir (Berktay, 2003: 50-
52; Metin, 2017: 82-91; Acik, 2015: 38-40). Osmanl kadiru ile ilgili onlar1
anlatan yeteri kadar kaynak olmamasma ragmen, Ser’iyye Sicilleri, Sikayet
Defterleri,  Ahkadm  Defterleri kadin  ¢alismalarmin en  temel
kaynaklarindandir. Bu kaynaklarin kadim anlattigi 6lgiide kadmlar
hakkinda tespitler yapabilmek miimkiindiir. Bunlarin i¢cinde de mahkeme
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tutanaklar1 olan ser’iyye sicillerinin ayr1 bir 6nemi vardir (Gedikli, 2007: 73-
96). Clinkli kadinlar, kendilerine taninan en onemli hukuki haklar: olan
mahkemeye bagvurma hakkini ¢ok iyi kullanmislardir. Kaza merkezlerinde
kadi tarafindan kurulan mahkemelere erkekler kadar kadinlarin da geldigi
tespit edilmistir. Tabi ki bu durumda, mahkemenin agiklig1, erisilebilirligi,
cabuklugu ve tarafsizligi biiyiik bir rol oynamaktadir.  Yine de
mahkemelerin genellikle orta siuf mensuplarinca, 6zellikle babalarmi ve
eslerini kaybeden ve hane halki arasinda niifuzlu ve zengin bir erkegin
bulunmamasi sebebiyle gili¢lii akrabalik baglar1 bulunmayan kadinlar
tarafindan kullanildig1 da bilinmektedir. (Zarinebaf-Shahr, 2000: 241). Buna
ragmen mal varligl, sinifi, koylii ya da kentli olma durumu fark etmeksizin
her Osmanh kadini mahkemeye gelmis ve daha ¢ok evlenme, bosanma,
miilk edinme, miras gibi konular1 giindeme getirmislerdir (Akytiz, 2007: 77).
Calismada, Kastamonu kadisi tarafindan kurulan mahkemede tutulan 210
numarali Kastamonu $Ser’iyye Sicili ana kaynak olarak kullanilmistir. Sicil H.
1144-1145 M. 1732-1733 yillari1 icermektedir ve 400 sayfadir. Bu sicilin
secilmesinin sebebi, sicilin sayfa sayisinin fazla olmasi ve sicilden tespit
edildigine gore kadmin giinliik ve senelik islem hacminin fazla olmasidir.
Calismanin amaci, Kastamonu mahkemesinin bir yillik islem yogunlugu
icinde kadinlarin mahkemeye hangi konularda ne kadar yansidigim tespit
etmektedir.

1.Mahkemede Kadinlarin Taraf Olduklar1 Tereke islemleri

Sicilden anlasildigina gore, kadinlar1 mahkemeye getiren ilk sebep, miras
islemleridir. Osmanl miras hukuku Islam hukukuna gore sekillenmistir.
Mirasci olma sartlar1 arasinda kan hisimhig: ve evlilik bag1 yer almaktadir.
Buna gore kadinlar, es, anne, kiz, kardes ve nine olarak mirasci sifatiyla
tereke islemleri i¢in stk sik mahkemeye gelmislerdir. Terekenin taksimi
konusunda kadin varislerin erkek varislere gore yakinlarinin terekesinden
ne kadar faydalandigi konusu 6nem kazanmaktadir. Ornegin, koca gocuk
olmasi durumunda terekeden dortte bir alirken kadin sekizde bir; ¢ocugun
olmamasi durumunda koca terekenin yarisini alirken kadin dortte birini
almaktadir (Aydin, 2017: s. 307-308). Mahkeme, kadin-erkek arasinda bu
farkliligi 6ngoren Islam veraset hukukuna gore karar veriyordu (Baer-
Gogek, 2000: 59-60). Alpaslan mahallesinden Kapic1 el-Hacc Mustafa’nin
terekesi iizerinden hareketle bu durumu gérmek miimkiindiir. Kapic el-
Hacc Mustafa’nin varisleri annesi Alime, kardegleri Receb, Emine ve
Fatma’dir. Tereke miktari, 787,5 kurustur. Terekenin varisler arasinda
taksimi; Alime’ye 131 kurus, Receb’e 328,5 kurus, Emine ve Fatma'ya 164’er
kurus seklindedir. Buna gore erkek kardes kiz kardeslere gore terekeden
daha fazla pay almistir (KSS 210, 168, 331). Ornekten de anlagilacag {izere
tereke kayitlarinda 6liiniin borglari, techiz ve tekfin masraflar: ¢ikarildiktan
sonra tereke miktar1 yazilir. Yazilan bu tereke miktar1 varisler arasinda
veraset hukukuna gore pay edilir. Bu paylastirilmaya gore miras¢i olarak
kadinlar kendilerine diisen hakkin verilmesi veya verilmemesi durumunda
mahkemeye gelmekten ¢ekinmemislerdir. érnegin, Kastamonu kazas1
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Cemalaga mahallesinden olup Istanbul’dan gelirken Bolu’da vefat eden
Tasc1 Halil Bese'nin veraseti, ayrildig1 esi Hatice, kizlar1 Fatma ve Ziileyha
ile kardesi Ayse’ye aittir. Tas¢t Halil Bese'nin kardesi Ayse, el-Hacc
Mehmed Celebi'nin vekaleti ile terekeye el koyan yine Tas¢1 Halil Bese'nin
kizlar1 Ziileyha ve Fatma hakkinda mahkemeye basvurmustur. Ayse,
terekeden kendisine kalan emlak ve esya icin 69 kurus ile 15,5 kurusluk yedi
batman alet ve 20 batman yapagi almistir. Mahkemede kadi huzurunda
kardesinin kizlarmin zimmetlerini temize ¢ikarmis ve terekeden hissesini
aldigin1 mahkemeye tasdik ettirmistir (KSS, 210, 115, 224). Genellikle bu
sekilde tutulan tereke islemleri ile ilgili kayitlarda ismi gecen kadinlarin
taraf olduklar1 veraset igslemlerinin konusu ve sayis1 asagidaki tabloda yer
almaktadir.

Tablo 1: Mahkemede Kadinlarin Taraf Olduklar1 Veraset islemlerinin
Konusu ve Sayisi

Kadinlarin Taraf Olduklar1 Veraset Islemlerinin Konusu | Kayit Sayist

Veraset mallarini paylagarak kayit altina almak 21
Tereke islemleri icin vekil, vasi ve kayyum tayin etmek 18
Tereke sahibinin 6liim nedenine goére meydana gelen 16
diyet davasi ve varislerin kesif talebi

Varisler tarafindan terekeden hisse veya mal satist ve 13
hibesi

Varisler arasinda mallar1 boliismede ¢ikan anlagsmazlik 12
Tereke sahibinin varisler disinda alacag1 davalari 11
Terekeden nafaka talebi 4
Terekeden varisler disindaki kisiler tarafindan haksiz 3

yere alinan mahsul davast

Toplam 98

Tablodan anlasilacag: tizere, tereke islemleri ile ilgili olarak kadinlar daha
¢ok veraset mallarim1 boliigtitkten sonra kayit altina aldirmak igin
mahkemeye gelmislerdir. Varis olarak kadinlari mahkemeye getiren ikinci
sebep olarak, tereke islemleri igin vekil, vasi ve kayyum atanmas talebi yer
almaktadir. Ugiincii sirada tereke sahibinin &liim nedenine bagh olarak
meydana gelen “dem-i diyet” davasi ya da vefat eden kisinin kesfinin yani
olay yeri incelemesinin yapilmasi istegi bulunmaktadir. Varisler tarafindan
terekeden hisse veya mal miilk satis1 dordiincii siradadir. Varisler arasinda
hisse paylasimindan kaynaklanan anlasmazliklar ya da paylasima sadik
kalmamaktan meydana gelen davalar, tablonun besinci sirasindadir. Tereke
sahibinin varisler disinda alacagimin olmas: dogal olarak varisleri alacakl
yapmaktadir. Nafaka talebi ve varisler terekeye el koymadan varisler
disinda terekeden yapilan haksiz paylasim da yine kadinlarin varis olarak
mahkemeye gelme nedenlerindendir. Bu konular, Ornekler {izerinden
anlatilacaktir.
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1.1.Veraset Mallarin1 Paylasarak Kayit Altina Almak

Hukukun kadinlara tanidig1 en 6nemli haklar, evlilik devam ederken mehir,
nafaka ve miras olma hakkidir. Ayrilma durumunda ise iddet siiresince
iddet nafakas1 ve mehir hakki devreye girer. Giiniimiizdeki gibi bosanma
sonrasinda devam eden bir nafaka hakki yoktur. Sadece ¢ocuk olursa ve
¢ocugun bakimi anneye birakilmis ise ¢ocuklar i¢in nafaka hakki dogar.
Buna gore, kadinlari veraseti paylasma konusunda mahkemeye getiren
sebeplerin basinda vefat eden ve cogunlukla da bosanmis olduklar: eslerinin
terekesinden mehir ve iddet nafakas1 haklarimi almak istegi gelmektedir.
Kocanin 6lmesi ya da kari-kocanin ayrilmasi durumunda 6demesi sonraya
birakilan “mehr-i miieccel”in kadina ddenmesi gerekmektedir (Acar, 2011:
380). Bu hak, bazen terekeye el koyan varisler arasinda dava konusu olurken
bazen de Ornekte goriildiigii gibi dogrudan hakkin verilmesi seklinde
neticelenmistir. Ornegin, Ipgiler mahallesinden iken vefat eden eski sehir
kethiidas: oglu es-Seyyid Hasan'in ayrildig1 esi Havva, terekeye el koyan
kayini1 es-Seyyid Hiiseyin Celebi’den es-Seyyid Hasan'in terekesinden mehir
ve iddet nafakasi hakkini talep etmek i¢in mahkemeye gelmistir. Terekede
22 kurusluk mehir ve iddet nafakasi hakki bulunan Havva’ya 22 kurusluk
bir inek, iki diive, bir tosun ve bakir kap kacak verilmistir (KSS 210, 246,
483).

Terekeden hisse talebi ile mahkemeye bagvuran kadmlarin i¢inde oldugu
kayitlarin sayist 21’dir. Toplam 32 kadin bu konuda mahkemede yer
almigtir. Kadinlarin 22’si vekilleri ve ikisi vasileri tarafindan temsil
edilmiglerdir. Bu konuda kadinlar1 daha ¢ok terekeden mehir ve iddet
nafakasi haklarmin talebi mahkemeye getirmistir.

Mehir, kadina verilen degeri sembolize etmek, bosamay: giiglestirmek, dul
kalma halinde mali giivence olmak gibi gerekgelerle evlenen erkegin esine
verdigi maddi bir degerdir. Kadinlar, 6len kocalarindan bu hakkin talebi i¢in
mahkemeye gelmeleri, kadinlarin bu haktan mahrum edilmek istendiklerini
gosterebilir. Giintimiizde 6zellikle baz1 bolgelerde kadmlarin miras ve mehir
hakkinin verilmemesi ge¢mise dayanmaktadir.

1.2.Tereke iglemleri i¢in Vekil, Vasi ve Kayyim Tayini

Sicilde, vefat eden kisinin tereke islemleri i¢in varislerin vekil, vasi ve
kayymm atama talebi ile mahkemeye geldikleri goriilmektedir. Bu konuyu
iceren ve icinde taraf olarak kadinlarin gectigi kayit sayisi 18'dir. Eksik
ehliyetli ve ehliyetsiz kisilerin bakim, terbiye ve gozetilmesi, onlarla ilgili
hukuki iglemlerin yapilmas1 ve yine mallarinin korunup iade edilmesi
vesayet ve vekalet olarak iki sekilde gerceklesmektedir (Aydin, 2017: 222).
Eda ehliyeti bulunmayan veya eksik olanlar1 himaye ve mallarim idare
etmeye iliskin sorumluluga vesayet bu sorumlulugu iistlenen kisiye de vasi
ad1 verilmektedir (Bardakoglu, 2013: 66). Degerlendirilen sicilde, 13 kayit
vasi tayini ile ilgilidir. Bilindigi gibi ¢ogunlukla babanin bulunmadig:
durumlarda anne vasi tayin edilirdi. (Aydm, 2017: 223). Ornegin, Bedirgazi
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mahallesinden Kircali Mustafa Bese'nin kiiciik kiz1 Hatice’ye annesi Fatma
vasi olarak tayin edilmistir (KSS 210, 63, 118).

Vekalet, bir kisinin birine kendi adina hukuki islem yapma yetkisi vermesi
demektir (Aybakan, 2103: 1). Kadin varislerin de oldugu {i¢ belgede tereke
islemleri icin vekil tayin edildigi goriilmektedir. Ornegin, Topguzade
mahallesinden vefat eden Tohatluzade Mehmed Aga'nin varisleri esi Serife
ile oglu es-Seyyid Ahmed’in vasisi yine annesi Serife, Mehmed Aga’nin
tereke ile ilgili her tiirlii islemi i¢in damad1 es-Seyyid Hasan Efendi'yi vekil
tayin etmistir (K$S 210, 153, 301).

Yasaylp yasamadigl belli olmayan, kayip durumda olan Atabeygazi
mahallesinden Osman Bese'nin mal ve esyasma sahip ¢ikmak icin esi
Rahime kayyim atanmistir (KSS 210, 182, 357). Kayyimin, bu Ornekte
kullamilan anlami, kadi tarafindan kisitl, gaip gibi kisiler adina hukuki
tasarrufta bulunmak iizere tayin edilen kisilerdir (Ozmel, 2002: 107).
Ornekten anlagildigina gore, Rahime gaip olan esi adina her tiirlii hukuki
tasarrufta bulunma hakkina sahiptir.

1.3.Tereke Sahibinin Oliim Nedenine Gére Meydana Gelen Diyet Davasi
ve Varislerin Kesif Talebinde Bulunmasi

Mahkemenin en basta gelen gorevlerinden bir tanesi de olay yeri inceleme
gibi calismasidir (Ortayly, 2017: 79; Kavakli, 2013: 117-142). Siipheli
Olimlerde, varislerin mahkemeden kesif talebinde bulunup, yakinlarinin
olim nedeninin belirlenmesini talep etmeleri diyet cezasinin ortaya ¢itkmasi
icin Onemlidir.(Aydmn, 2017: 193). Bu durumda, mirascilar ya kasten
oldiriildiigii anlasilan yakinlariyla ilgili olarak “dem-i diyet” davasi
acabilirler ya da kaza ile meydana gelen 6liimlerde dem-i diyet davalariin
olmadigini mahkemede dile getirebilirlerdi. Kadinlarin taraf olarak yer
aldig1 ve bu konuyu igeren belgelerin sayis1 16'dir. Bu belgelerin 12’si dem-i
diyet ile ilgili iken dordiinde olen kisi ile ilgili kesif talebi vardir. Ornegin,
vefat eden Hallaglar kdyiinden Fatma’nin annesi Ismihan ile ogullart Osman
ve Mustafa, mahkemeye gelerek Fatma'nin erik agacindan diiserek
oldiigiinii soyleyerek kesif talebinde bulunmuslardir (KSS 210, 85, 163).
Kirkcesme mahallesinden Hiiseyin Bese’'nin Abdiilcebbar mahallesinin
mescidi Oniindeki yolda Olii olarak bulunmas: iizerine oldiriildiigtinii
disiinen varisleri annesi Fatma, esi Havva ve kardegleri Hasan Bege ve
Ibrahim mahkemeye basvurarak kesif talebinde bulunmuslardir (KSS 210,
17, 34).

Sicilde gecen dem-i diyet davasiyla ilgili Ornek, oldiiriilen Baymdir
Divamindan Benli Mehmed Bese ile ilgilidir. Varisleri, bosandig1 esi Ayse ile
kardesleri Hiiseyin Bese ve Ali Bese’dir. Varisler maktuliin dem-i diyet
talebi icin divan halki hakkinda davaci olmusglarken aralarinda 140 kurus
divan halkindan alinmasi iizerine baris yapilmistir (KSS 210, 93, 179).
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Bu konuyla ilgili toplam 24 kadmn mahkemeye bu sebeplerle gelmistir.
Bunlardan besi vekilleri araciligryla mahkemede temsil edilmislerdir.

1.4.Varisler Tarafindan Terekeden Hisse veya Mal-Miilk Satis1 ve Hibesi

Tereke islemleri ile ilgili olarak varislerin icinde kadinlarin da oldugu
terekeden hisse ya da mal-miilk satis1 ve hibesi ile ilgili sicilde yer alan
belgelerin sayis1 13’tiir. Erkeklerden daha ¢ok kadin varislerin bu yola
bagvurduklar1 goriilmektedir. Ornegin Gokdere mahallesinden vefat eden
Mustafa Bese'nin varisi annesi Alime vekili Hafiz Mehmed’in vekaleti ile
terekedeki evde olan hisse hakkini terekeye el koyan Mustafa Bege'nin
kardesi Ahmed Celebi'ye satmistir (KSS 210, 33, 61).

Sicilden anlasildigina gore, toplamda 20 kadin terekeden kendilerine kalan
mal ve miilklerini satmak igin varislerle birlikte ya da tek olarak mahkemeye
gelmistir. Bunlardan 10'u vekilleri tarafindan temsil edilmislerdir.

1.5.Varisler Arasinda Mallar1 Boliismede Cikan Anlasmazlik

Sicilden anlagildigina gore varisleri tereke ile ilgili olarak mahkemeye
getiren sebepler igerisinde mal paylasimindan dogan anlasmazlik ve bu
konunun davaya doniismesi yer almaktadir. Bu konuda i¢inde kadinlarin da
bulundugu varislerin mahkemeye geldigi kayit sayis1 12’dir. Bunlardan
sekizinde tek basma kadin varis varken ikisinde diger varislerle birlikte
kadinlar vardir. Tki kayitta erkek varis, iginde kadilarinda oldugu varisler
hakkinda mahkemeye gelmistir. Konuya, Kiibciigez mahallesinden vefat
eden Pazarbasi oglu Ali Celebi’'nin mecnun oglu Molla Mustafa ile kiz1 Ayse
arasindaki hisse paylasimindan dogan miras davast Ornek olarak
gosterilebilir. Molla Mustafa mecnun oldugu icin mahkemede vasisi amcasi
Ahmed Celebi tarafindan temsil edilmistir (KSS 210, 143, 281). Goriildiigi
gibi miras davalar1 daha ¢ok varisler arasinda yasanirken bir de kadinlarin
mehir ve iddet nafakas1 hakkini talep ettikleri davalar da vardir. Ornegin,
Fatma bosandig1 esi Ismailli koyiinden Halil'in vefat etmesi iizerine
terekesine el koyan babasi Ahmed Halife'yi vekili esi Mustafa Bese'nin
vekaleti ile mehir ve nafaka hakkini talep etmek i¢in dava etmistir (K$S 210,
148, 292).

Daha ¢ok varisler arasinda ve vefat eden esin mehir ve iddet nafakasi
hakkina binaen terekedeki mallar1 paylasma konusunda ortaya c¢ikan
davalarda kadinlarin tek taraf olarak mahkemeye bagvurmalari onlarin
tereke hakkindan mahrum edilmek istendikleri izlenimini verebilir. Sicile
gore toplam 16 kadin bu anlagsmazliklarda kayitlara konu olmustur.
Bunlardan 6’s1 vekilleri araciligiyla temsil edilmiglerdir.

1.6.Tereke Sahibinin Varisler Disindaki Kisilerden Alacagi Davalarn

Tereke sahibinin hayatta iken alacakli olmasi {izerine Oldiikten sonra
varisleri tarafindan bu alacaklar dava konusu olabilmektedir. Bu sekilde
diizenlenmis belge sayis1 11’dir. Bu konularda kadmlarin genellikle
varislerle birlikte mahkemeye geldikleri goriilmektedir. Ug kayitta tek
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basina kadin vardir. Ornegin, Havva esi ipgiler mahallesinden Mehmed
Bese’nin Basmaci el-Hacc Ahmed de olan alacagini talebi, aralarinda dava
konusu olmustur. Havva'ya gore esi Mehmed Bese, Basmaci el-Hacc
Ahmed’e basma ¢iti emanet vermis o da bunlar1 satarak para kazanmis
ancak parasini vermemistir (KSS 210, 18, 37).

Sicilden anlasildigina gore bu konuda 20 kadin bu sebeple mahkemeye
gelirken bunlardan 12’si vekilleri ve dordii vasileri tarafindan temsil
edilmiglerdir.

1.7.Nafaka Talebi

Kadinlarin mahkemeye gelmelerinin en énemli sebeplerinden biri de dlen
eslerinin terekesinden geride kalan kiigiik ¢ocuklarmin bakimi icin nafaka
talep etmeleridir. Bu konu, Islam hukukunda hidane kavramiyla ilgilidir.
Evlilik devam ederken ¢ocuklarin bakim ve terbiyesinden anne ve baba
birlikte sorumlu olurken boganma durumunda ¢ocuklarin bedenen ve ruhen
saglikli bir sekilde yetistirilmesini, gozetilip egitilmesinin konu alan velayet
hidane terimiyle ifade edilir. Buna gore ¢ocuklarin hidane hakki dncelikle
anneye aittir (Bardakoglu, 1998: 467-471). Konuyla ilgili Ornekte,
Alacamescid mahallesinden vefat eden Basmaci el-Hacc Mehmed'in kiigiik
kizlar1 Ummiigiilsiim ve Hatice'nin vasileri anneleri Fatma, mahkemeye
gelerek kizlar1 igin 6len babalarinin terekesinden nafaka talep etmistir (K$S
210, 98, 187). Bu konuda ti¢ kadin vasi olarak, bir kadin da kardes olarak
mahkemeye gelerek vefat eden yakinlarinin terekesinden nafaka talep
etmislerdir. Boylece konuyla ilgili kayit sayis1 dorttiir.

2.Mahkemede Kadinlarin Taraf Oldugu Aile Hukuku ile ilgili Konular
2.1.Bosanma ve Mehir

Islam hukukuna gore erkek ve kadin arasinda sart olmamakla birlikte
sthhatli bir evliligin olmast i¢in mehir gereklidir. Nikdhin sartlarindan
olmasa da sonuglarindan biri olan mehir, evlenecek erkegin karisina verdigi
veya taahhiit ettigi para veya mal anlamima gelmektedir. Mehir kadinin
malidir ve diledigi gibi tasarruf etme hakkina sahiptir. Bu gerekgeyle Islam
toplumunda kadinlara tanmman en Onemli haklardan biri olarak
degerlendirilebilir. Pesin 6denen mehir, “mehr-i muaccel”; 6demesi sonraya
birakilan ise “mehr-i miieccel” olarak adlandirilir (Aydin, 2017: 278-280;
Yargi, 2006: 259-270; Ortayli, 210: 95-105). Kadinlar, eslerinden
bosandiklarinda ya da esleri 6ldiigiinde, yukarida tereke ile ilgili 6rneklerde
de goriildigi gibi, alinmamis ya da sonraya birakilan mehir hakkim
mahkemeye bagvurarak talep edebilirlerdi. Iste kadinlari mahkemeye
getiren en Onemli sebeplerden biri bosanma konusu ve buna bagh olarak
mehir ve iddet nafakasidir. Degerlendirilen kayitlarda kari-koca arasinda
gerceklesen bosanma, daha ¢ok kari-kocanin anlasarak evlilik birligine son
vermeleri seklinde gerceklesen “muhadlaa” dir. Kadin mehir ve iddet
nafakasi hakkindan feragat ederek bosanabilecegi gibi taraflar arasinda
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muhalaa bedelinin belirlenmesi seklinde de bosanma gerceklesebilirdi
(Aktan, 1992: 412). Bosanmis veya nikahi feshedilmis kadinin beklemesi
gerekli olan iddet igerisinde kadinin nafakasi kocasina aittir. Buna da iddet
nafakas1 adi verilmektedir (Aydimn, 2017: 291). Bogsanma ile birlikte ortaya
¢ikan mehir ve iddet nafakasi konular ile ilgili degerlendirilen yillarda
toplam 28 kayit vardir. Bunlarin 24’ii dogrudan bosanma ile ilgili olup, 4t
mehir ve iddet nafakasi ile ilgili agilmis davalardir. 24 bosanma kaydinin
18’inde de kadinlarin mahkemeye bizzat basvurduklari anlasilmaktadir.
Buna gore, bosanma durumlarini kayit altina aldirmak konusunda erkeklere
gore kadinlarin daha istekli olduklar1 anlasilmaktadir. Bu durum, erkek
egemen bir toplumsallikta, kadinlarin kendi olasi magduriyetleri s6z konusu
oldugunda, devlet ve hukuk giivencesi arayislarinin bir yansimas: olarak
yorumlanabilir. Mehir ve iddet nafakasi konusu davalarinda ise kadinlarin
dogrudan mahkemeye geldikleri ve vekil kullanmadiklar1 goriilmektedir.
Sadece bosanma olayimnin kayit altina alinmasi i¢in mahkemede bulunan 24
kadindan altis1 vekil kullanmistir. Bu kayitlardan genellikle kadinlarin
mehir ve iddet nafakas: hakkindan feragat ederek ya da bu haklarina
karsilik bir bosanma bedeli alarak bosandiklari anlagilmaktadir. Ornegin,
Deveciler mahallesinden Fatma, bosandigi esi Mehmed hakkinda
mahkemede mehir ve iddet nafakas: hakkindan feragat ederek bosandigin
mahkemede beyan etmistir (KSS 210, 39, 74). Bagka bir 6rnekte Kirkcesme
mahallesinden Rahime, amcasi Veliyyliddin Celebi'nin vekaleti ile
mahkemeye basvurarak bosandigi esi Melekzade Ahmed Efendi’den 60
kurusluk mehir-i miieccel ve iddet nafakas: hakki karsiliginda kayitta gecen
ifadeyle “bedel-i hal” bosanma ticreti olarak bir ev aldigin1 beyan etmistir
(KSS 210, 15, 31).

Mehir ve iddet nafakasi ile ilgili davalarin ikisi mehire kefil olan kisiler
hakkinda agilmistir. Ornegin, Deveciler mahallesinden Unziile, kaymnpederi
Osman Bege hakkinda mahkemeye bagvurmustur. Unziile, esi Mehmed ile
evlenirken Osman Bese Unziile'nin 20 kurusluk mehir-i miieccel hakkina
kefil olmustur. Mehmed O&liince mehir hakkini Osman Bese’den talep
etmektedir. Osman Bege, mehire kefil oldugunu ancak oglunun 6lmedigini
soylese de Unziile esi Mehmed'in 6ldiigiinii sahitler ile ispatlamistir (KSS
210, 198, 401). Bu 6rnekten anlasilacag: tizere, mehirin 6denmesine kefil olan
Unziile'nin kaympederi Osman Bege, mahkemede sahitlerin ispati ile
kocasinin ddemekle yiikiimlii oldugu mehiri Unziile'ye vermek zorunda
kalmistir. Anlasilacag {izere Osmanl tasrasinda yasayan bir baska kadinin
hakki da yine hukuk teminati altinda ancak mahfuz tutulmustur.

Konu ile ilgili diger iki dava, mehir ve iddet nafakas1 hakkinin talep edilmesi
neticesinde ortaya gikmistir. Ornegin Mergiize kazasi Inciigez kdyiinden
Saime, esi Atabey mahallesinden sipahi Mehmed Bey hakkinda mehir, iddet
nafakasi ve dogan oglunun nafakasi konusunda davaci olmustur. Saime,
esinin 25 kurus mehir-i miieccel ve iddet nafakasi hakkini vermeden
bosandigim ve hatta bosandig1 sirada hamile oldugunu ve dogan oglunun
nafakasini da odemedigi iddias1 ile mahkemeye basvurmustur. Mehmed
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Bey mahkemede, esine bosanma bedeli olarak bir sim saat, bir ¢uka, bir
bogasi vererek bosandigini ve bosandiklari esnada esinin hamile olmadigin
sOylemistir. Sahitler ise Saime’nin bosanma bedeli olarak ad1 gegen esyalar:
alarak esinden bosandigini dogrulamislardir (KSS 210, 59, 111). Gorildiigi
tizere bu kez mahkemenin nosyonu, hakikatin aydinlatilmasi noktasinda
ortaya ¢ikmistir.

Toparlamak gerekirse, kadinlarin mahkemeye gelme sebeplerinin basinda
bosanmalarini hukuksal bir temele dayandirma ihtiyaci gelmektedir. Yine
bosanma sirasinda ¢tkan anlasmazliklar da kadinlar1 bu konuda mahkemeye
getiren sebepler olmustur. Aile hukuku ile ilgili konularda genellikle
kadinlarin esleri hakkinda mahkemeye bagvurduklar1 anlasiimaktadir.

2.2.Nikah

Degerlendirilen yillarda nikahla ilgili kadinlar: ilgilendiren kayitlarin sayisi
altidir. Bunlardan ikisi, velinin izni alinmadan gerceklestirilen bir nikahla
ilgilidir. Islam hukukuna gore, “velisiz nikah olmaz” hadisiyle, akil ve balig
olmayan kadinlarin nikdhina mutlaka velilerinin rizast gerekli kabul
edilmistir. Balig ve akil olan kadinlarin ise evlenmelerinde velilerinin rizasi
Hanefi mezhebinde aranmamis olmasina ragmen diger mezheplerde nikah
sirasinda velinin rizasmin alinmas: uygun goriilmiistiir (Aktan, 1992: 400).
Konu ile ilgili ilk Ornek, velisinin iznini almadan evlenen Gokdere
mahallesinden Ahmed Bese'nin kizi Ummiigiilsiim ile ilgilidir. Kayittan
anlagildigina gore, Ummiigiilsiim babasinin iznini almadan dedesi
Mehmed’i vekil yaparak Osman ile evlenmis ve hatta onun evine
tasinmugtir. Velisi olarak babasi, mehir ve denkli konularda itiraz etme
hakkina sahipken, Ahmed Bese, izni olmadig1 gerekgesi ile mahkemeye
bagvurarak bu nikahin feshini istemistir. Mahkeme, Ahmed Bese’yi hakli
bularak, veli izni olmadan yapilan s6z konusu nikdhin yenilenmesine karar
vermistir. Anlasildig1 tizere, mahkeme nikdhin yenilenmesini isteme
yoluyla, velinin ikna edilmesi gerekliligini 6n plana ¢ikarmustir. Neticede,
Ummiigiilsiim ile Osman yenilenen nikahlarinda bir kez daha baba Ahmed
Bese’den izin almaksizin yine dede Mehmed’in vekaleti ile evlenmislerdir.
Olay tizerine Ahmed Bege bir kez daha mahkemeye gelmis ancak bu defa esi
Ayse hakkinda davaci olmustur. Ahmed Bese, Osman kizini istemeye
gelince esi Ayse’ye eger kizimizin Osman’la evlenmesine izin verirsen
dokuz talak bos ol seklinde sart etmistir. Ayse her ne kadar izninin
olmadigim sdylese de babas1 Mehmed’in nikaha vekillik yapmasi Ahmed
Bege’yi kizinin nikdhinda karismin rizasi oldugu konusunda siipheye
diistirmiistiir. Hadise {izerine Ayse mahkemede kizinin evlenmesinde rizasi
olmadigma dair yemin etmistir (K$S 210, 79, 51; 80, 154). Ayse’nin yemini
nedeniyle Ahmed Bese, karisindan bosanmak zorunda kalmamustir. Talak
tizerine yapilan bosama yemini, sarta baglh bosama kapsaminda
gerceklestiginden, sartin gerceklememesi bosanmayi gegersiz kilmistir
(Okur, 2009: 13).
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Konuyla ilgili bir diger ornekte, Isfendiyarbey mahallesinden Rabia ile
ilgilidir. Rabia bizzat kendisi mahkemeye gelerek Hacthamza mahallesinden
Ismail hakkinda davaci olmustur. Rabia’ya gore kendisi balig olmadan 6nce
annesi, Ismail ile nikdhini kiymigtir. Mahkemeye bagvurdugu giiniin sabahi
adet goriip balig olan Rabia, hemen mahkemeye bagvurarak nikahin feshini
talep etmis ve nikdhi feshedilmistir (K$SS 210, 129, 250). Erkek ve kadin
arasinda gerceklesecek nikdhin sahih olmas: i¢in belli sartlar1 vardir. Bu
sartlardan biri de taraflarin akil ve balig olmalaridir. Biilug cagina ermeden
babas1 veya dedesinin disindaki bir velisi tarafindan evlendirilen kadinlarin
nikahlar1 baglayic degildir. Bu sekilde nikahi kiyilan kadinlar, bu nikahi tek
tarafli irade beyanlariyla feshedebilirler (Aydin, 2017: 267). Rabia hukukun
kendisine tamidigi bu hakki mahkemeye gelerek kullanmistir. Geng bir
kadinin haklar1 konusunda bilgi sahibi olmadigimi ayni zamanda hakkin
aramak konusunda da irade gosterdigini yansitmasi agisinda Rabia 6rnegi
onemlidir.

Sahih bir nikdahin sartlarindan biri de erkek ve kadin arasinda karsilikli
rizanin olmasidir. Bu rizanin olmasi durumunda evlenecek taraflardan
birinin, genellikle Tiirk adetlerine gore erkek, kadmna evlenme teklifi
yapmasl yani icabta bulunmasi, kadinin da bu teklifi kabul etmesi gerekir.
Icab ve kabuliin bulunmadig1 nikah gecerli degildir (Aktan, 1992: 398). Buna
gore, Giirdese koylii Celepoglu Ali ile Budak koylii Coban Hacr her ikisi de
Fatma ile evlenmek istemektedir. Fatma ise mahkemede kendi rizasi ile
Celepoglu Ali ile evlenmek istedigini beyan etmistir (KSS 210, 200, 405).

Osmanli hukunda nikdhin zaman zaman mahkemede bizzat kad1 tarafindan
kiyilldig1 da goriilmektedir (Aydmn, 2017: 276). Buna gore bir yilda
Kastamonu mahkemesinde kiyilan bir nikah kaydi 6rnegi vardir. Bu kayitta,
Gokdere mahallesinden Ali, amcasinin kizi Fatma ile evlenmistir (KSS 210,
17, 35).

Ornekler degerlendirildiginde kadinlarm nikah islemleri ile ilgili olarak
vekile ihtiya¢ duymadan bizzat kendilerinin mahkemeye gelmeleri
onemlidir. Velisinin izni olmadan kiyilan nikahin yenilenmesi, geng bir kizin
balig olunca nikahini feshetmek istemesi, bagka bir kadinin evlenecegi kisi
hakkinda irade beyan etmesi nikahla ilgili 6rneklerdir.

2.3.Nisan

Evlilige atilan ilk adim, nisanlanmadir. Nisanlilik taraflarin birbirlerine bazi
odemelerde bulunmalarim1 zorunlu kilmiyorsa da taraflar birbirlerine,
ozellikle erkek tarafi kiz tarafna adetlere gore bir takim hediyelerde
bulunmus ve hatta mehirin bir kismin1 ya da tamamini pesin olarak 6demis
olmas: gerekir (Aktan, 1992: 397, Cin, 1974: 46-50). Nisan bozuldugunda
erkek tarafinin verdigi bu hediyeler taraflar arasinda sorun olusturabilirdi.
Mehirin tamami ya da bir kisminin édenmesi durumunda nisan bozulunca
iade edilmesi gerekirken, hediye olarak verilen esyalar Hanefi mezhebine
gore hibe hiikiimlerine tabi tutulurdu. Hediyeler aynen duruyorsa iade
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edilir, kullanilmis ya da tiikenmis ise iade edilmez (Bardakoglu, 1998: 421-
426). Kadmlarin yer aldig1 nisanla ilgili olarak toplam bes kayit vardir.
Bunlarin hepsinde erkekler, kadinlar hakkinda mahkemeye gelmislerdir.
Mahkemede bes kadindan ii¢ kadin vekili ile temsil edilmistir. Kayitlarin
konusu genellikle nisanin feshedilmesi ve nisan sirasinda erkek tarafinin
verdigi hediyeler ile ilgilidir. Ornegin, Muzaffereddin mahallesinden Abbas
Aga, Kozkiran koylinden Hatice hakkinda mahkemeye gelmistir. Hatice'nin
vekili babasi Receb’dir. Abbas Aga, nisanlis1 Hatice ile nikahin olmadigini,
nisanin feshedildigini ve kizin babasi Receb’e nisan igin verdigi esyalara
karsilik Receb’den 5 kurus aldigini mahkemeye bildirmistir (K$SS 210, 107,
205).

2.4.Nafaka

Islam hukukuna gére esin biitiin masraflari kocaya aittir. Koca karisina olan
nafaka ytikiimliiliigiinii yerine getirmez ve evinin ihtiyaglarini karsilamazsa
kadin mahkemeye bagvurarak kendisi ve g¢ocuklari i¢in nafaka talebinde
bulunabilirdi. Nafaka i¢in zorunlu bir miktar yoktur; bu kocanin maddi
durumu ve Orfe goredir. Ancak mahkeme tarafindan bir nafaka takdir
edildiginde koca nafakayr O6demek zorundadir (Aydin, 2017: 280-281).
Kadinlar1 egleri hakkinda mahkemeye getiren sebeplerden biri de nafakadir.
Dort kayit nafaka ile ilgili olup bunlarin hepsinde kadinlar esleri hakkinda
mahkemeye gelmiglerdir. Sadece bir kadin vekil kullanmigtir. Ornegin bir
nafaka davasi, Sorgun kazasi Asagiviran kdyiinden Ismihan ile ilgilidir. Esi
Ahmed Bege baska bir sehirde iken malindan giinliik 10 akge Ismihan’a
nafaka baglanmistir. Ismihan nafakay1 alamamis ve esi alti ay oOnce
donmustiir. Esinin nafaka borcu 150 kurus iken 13 kurusa anlagmislardir
(KSS 210, 184, 362). Boylece Ismihan, kocasmin mahrum biraktig1 nafaka
hakkini yine mahkemeye bagvurarak temin etmistir.

2.5. iddet Siiresi

Kadinlarin mahkemeye basvurma nedenlerinden biri de iddet yani bekleme
siiresi ile ilgilidir. Bu, evliligi sona eren kadmin yeniden baska bir erkekle
evlenebilmesi i¢in hukuken beklenmesi gereken siireyi ifade etmektedir
(Aydin, 2017: 290-291) . Konuyla ilgili belgelerde iki kayit vardir. Ikisi de
kadinlar tarafindan mahkemeye yansitilmistir ve kadinlarin vekil
kullanmadiklar1 goriilmektedir. 1k &rnek, Kastamonu'dan cok uzak bir
mekandan gelen iki kisi ile ilgilidir. Tebrizli Seyyidetiilcihan mahkemeye
gelerek, Nigbolulu Siileyman Bese hakkinda iddet siiresini beklemeden
kendisiyle evlendigi konusunda davaci olmustur. Siileyman Bese ise
Tebriz’de nikdh yaptigini ve oranin darii’l-harp olmas1 dolayisiyla iddet
stiresini beklemenin zorunlu olmadigini séylemis ve hatta mahkemeye bir
de fetva sunmustur. Mahkeme fetvay1 kabul etmis ama yine de tedbir
amagli, Seyyidetiilcihan’1 adet oluncaya kadar iliskiye girmemeleri gerektigi
konusunda uyarmistir (K$S 210, 60, 114). Bu 6rnek kadimin ozellikle aile
hukukunda Islam hukukundan farklh bir karar verdiginin gostergesidir.
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Cunki iddet siiresi igin tek bir adet ile iddet siiresi sona ermez. En az {i¢
adet siiresi gecmesi gerekirken mahkeme, ornekte kadinla ilgili olarak en
azindan bir adet siiresi beklemesini kadma tembih etmistir. Mahkemenin
ozellikle aile ve evlilik konusunda Islam’in hiikiim ve kurallar1 disinda
onemli bir ol¢iide gelenekleri de izledigi diisiiniilebilir. Mahkeme, 1srarla bu
konuda kanunun tatbikini zorlamamakta gelenek ve seriat arasinda asir1 bir
ziddiyet yoksa uzlagmay tercih etmektedir (Ortayli, 1992: 457). Ikinci drnek
ise Sorgun Kazas1 Kavak koytinden Fatma ile ilgilidir. Fatma, yeni evlendigi
esi Ismailaga mahallesinden Mehmed hakkinda mahkemeye gelmistir.
Kayittan anlagildigma gore, Fatma iddet siiresinin dolmadig1 konusunda
cevreden aldig1 duyumlardan dolay1 kocastyla birlikte olamamaktadir. Iddet
siiresini sorgulamak igin mahkemeye basvurmustur. Fatma'nin Olen esi
Mehmed’in kardegleri Mehmed’in H. 28 Muharrem 1145/M. 21 Temmuz
1732 tarihinde 6ldiigiinii ve iddetin H. 8 Cemaziye’l-ahir 1145/M. 26 Kasim
1732’de tamamlandigini sOylemislerdir. Fatma’nin mahkemeye basvurdugu
tarih ise H. 25 Cemaziye'l-evvel 1145/M. 13 Kasim 1732’dir. Buna gore
Fatma'nin birka¢ giin daha beklemesi gerekmektedir (KSS 210, 113, 220).
Bosanmis kadinlarin, {i¢ ay hali (hayiz veya temizlik miiddeti), kocas1 dlen
kadinlarin ise dort ay on giin iddet beklemeleri gerekir. Adetten kesilmis
olanlarla hentiz adet gormeyenlerin bekleme siiresi ii¢ aydir. Hamile
olanlarin bekleme siiresi ise dogum yapmalariyla sona erer (Erdem, 2013:
76). Buna gore ornek kayitta gegen tarihlerde Fatma'nin bekleme siiresi de
dort ay on gilindiir. Bu Ornekte mahkemenin iddet siiresine uydugu
goriilmektedir.

2.6. Evlilik izni

Ortadan kaybolan (mefkiid) veya esini terk eden (gaib) kocanin dliimiiniin
ispatlanmasi, hiikmen Oliimiine karar verilmesi neticesinde kadina bir
bagkasiyla evlenmesine izin verilirdi (Aydm, 2017: 289). Bu sebeple,
belgelerde eslerinin Oliimiinii ispat ederek bagkasiyla evlenmek igin
mahkemeden izin almaya gelen iki kadin vardir. Bunlar, Balatlar kdyiinden
Fatma ile Deveciler mahallesinden Ayse’dir. Fatma, eski esi Ahmed’in
Gence seferinden doénerken Niksar yakinlarinda oldiigiinii ve Oliisiinii
Ahmed Bese ve Hasan Bese'nin Kastamonu'ya getirdiklerini onlara inanip
Ali ile evlendigini sdylemistir. Mahkeme, Ahmed’in hitkmen &ldiigiinii ve
Fatma'min Ali ile evliligini onaylamistir (KSS 210, 91, 175).

Kadinlar, bosanma ve bosanma ile birlikte ortaya ¢ikan mehir ve iddet
nafakasi, nikah, nisan, nafaka, iddet siiresi ve evlilik gibi aile hukuku ile
ilgili konularda mahkemeyi sik sik kullanmiglardir. Velisinin izni olmadan
yapilan nikdhin yenilenmesi, nikdh iglemi icin kadinin rizasmin alinmasi,
iddet siiresi dolmayan kadinin evliliginin sonlandirilmamasi aile hukuku ile
ilgili 6nemli ayrintilardir. Ayrica bu konuda Islam hukukunun
imparatorlugun her yerinde aym uygulandigimi da sdylemek zordur.
Ozellikle aile hukukunda Islam hukukunun yaninda geleneklerin de 6n
planda oldugu unutulmamalidir (Ortayl, 1992: 456-467).

= “[nsan ve Toplum Bilimleri Aragtirmalar1 Dergisi”
Pyt “Journal of the Human and Social Sciences Researches” ISSN: 2147-1185
) [itobiad]

[1801]



Osmanli’da Mahkeme ve Kadin: Mahkemede Kadinlarin Taraf Oldugu Konular (1732-1733)

3. Mahkemede Kadinlarin Taraf Oldugu Miilk Alim-Satim Ve Hibe
islemleri

Osmanli'da kadinlarin miilkiyet hakkma sahip olduklar1 bilgisinden
geleneksel aile ekonomisine katk: sagladiklari, ticari hayatta aktif olarak yer
aldiklar1 ¢ikarimi yapilabilir (Jenning, 1975; Gerber, 1980). Ciinkii miilk alim-
satim iglemleri, kadinlarin ticari hayata katilmasi ile ilgili bir gostergedir.
Yapilan ¢alismalarda kadinlarin yasadiklar: bolgede miilk alim-satimlarinda
aktif rol oynadiklar1 goriilmektedir (Gerber, 1998: 330; Karta, 2016: 145). Bu
durum, Kastamonu igin de gecerlidir. Degerlendirilen yillarda, toplam 31
kayitta milk alim satim islemlerinde alici veya satici olarak kadinlarmn
isimleri gecmektedir.

Miilk saticist olarak 29 kadin; alicisi olarak 12 kadin kayitlarda yer alir. Satis
ve hibe islemlerinde kadinlarin vekil kullanma oranlar1 bir hayli yiiksektir.
Ornegin 29 kadindan 22’si ve 12 kadindan 7’si vekilleri aracilig1 ile satis ya
da hibe islemlerini gergeklestirmistir. Miilk alim-sattm ya da hibe
islemlerinde kadinlar daha ¢ok miilkii satan taraf olarak goriilmektedir. Bu
islemlere konu olan menkul ise ¢ogunlukla evdir. Kadinlarin sattiklar:
miilklerin kaynag1 ise genellikle mirastir. Ornegin, Cebrail mahallesinden
Fatma, babasindan kalan degirmeni amcasinin oglu Ismail’e satmistir (KSS
210, 242, 476). Ornekten de anlasilacag gibi kadinlar, anneden, babadan,
kocadan miras kalan miilklerini satma yoluna gitmislerdir.

Satislarda kadinlarin en ¢ok basvurdugu yollardan biri, miilkii satip {icretin
tamamini ya da bir kismini aliciya kendilerini 6liinceye kadar bakmak sart1
ile hibe etmeleridir. Ornegin, Akmescid mahallesinden Rabia, evini torunu
Ayse’ye 100 kurusa satmustir. Evin ticreti olan 100 kurusu ve evin iginde olan
esyasini Oliinceye kadar kendisine bakmak sart1 ile hibe etmistir (K$S 210,
271, 535). Ayrica degerlendirilen kayitlardan kari-koca arasinda miilk
aligverisinin  siklikla yapildigi  anlagilmaktadir. Ornegin, Akmescid
mahallesinden Kalayc1 Hiiseyin Dede, esi Ayse’ye sahip oldugu evi 200
kurusa satarak {icretini esine olan borcuna takas etmistir. Ortak aldiklari
Servinaz isimli koleden de kendisine ait olan yari hissesini esine hibe
etmistir (KSS 210, 124, 240). Islam hukukunda kari-koca arasinda kesin bir
miilkiyet ayrimi bulunmaktadir. Kadin miilkiinde istedigi gibi tasarrufta
bulunabilir. Kocanin buna mesru ya da hukuki bir gerekge olmadan itiraz
etme hakki yoktur. Iste Islam hukukundaki bu mal ayrimi anlayigimn kari-
koca arasinda goriilmesi, Ayse'nin kocasina bor¢ vermesi ve kocanin da bu
borcu o6demesi giiniimiiz kari-koca iligkileri diistiniildiigiinde oldukca
anlaml gelmektedir. Ayrica borg alis verislerinde erkekler kadar kadinlarin
da yer almasi, iktisadi iliskilerde de kadimnlarin aktif rol oynadigim
gostermektedir. (Koca, 1998: 90).

4.Mahkemede Kadinlarin Taraf Olarak Yer Aldig1 Suglar ile ilgili Konular

4.1.Darp ve Tehdit
“[nsan ve Toplum Bilimleri Aragtirmalar1 Dergisi” Cilt/Volume: 8,
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Sicilde darp ve tehdit konusunda kadinlarin yer aldig1 kayit sayis1 13'tiir.
Kayitlarin tamaminda darp ve tehdidin kadinlara yonelik oldugu
anlasilmaktadir. Konuyla ilgili 16 kadmun ismi belgelerde gecmektedir.
Bunlardan bes kadin vekilleri aracilig1 ile mahkemeye bagvurmuslardir. Tki
kadindan biri bosandigr esi digeri halihazirdaki esi hakkinda davac
olmustur. Ornegin, ismailbey mahallesinden Ayse, bosandigi esi Nuh
Bese’yi mahkemeye gelerek sikayet etmistir. Ayse’nin iddiasina gore eski esi
Nuh Bege sekiz yil once kendisini darp ve tehdit ederek zorla ev ve
bahgesini kendisine hibe ettirmistir. Yine yirmi giin 6nce mehir ve nafaka
hakkindan feragat ederek bosanmasi konusunda Ayse’yi tehdit etmistir.
Ayse, sekiz y1l 6nce eginin zoru ile kendisine hibe ettigi ev ve bahgesini aym
zamanda mehir ve nafaka hakkini alarak bosanma talebi ile mahkemeye
gelmistir. Sahitler ile de durumunu ispatlamistir (KSS 210, 119, 230).
Goriildugii tizere, biitiin mal varligini kocasinin tehdidi ile kaybeden,
evlendigi giinden beri aile ici siddete maruz kalan ve bosanma olayini dahi
kocasinin istedigi sartlarla kabul etmek zorunda birakilan bir kadinin hakki,
hukuk teminatiyla korunmustur.

Bu ornek tizerinden hareketle bagka kayitlarda da koca siddetinin degisik
bigcimlerde tezahiir ettigi goriilmektedir. Yine Tahirfakih mahallesinden
Ayse, kardesi Yahya Bese'nin vekaleti ile esi el-Hacc Alioglu Mustafa’dan
sikayetci olmustur. Mustafa, yedi ay once evlerinde bulunan koleleri igin
bagkasina satarsam esim benden bos olsun seklinde bir sart 6ne siirmiis ve
koleyi de bir bagkasma satmistir. Bunun {izerine Mustafa, bos olduklarin
disindigii esi Ayse ile birlikte olmaya kalkisinca Ayse, reddetmistir.
Akabinde Mustafa, Ayse'yi doverek yataklik hale getirmis; kadin kardesi
Yahya Bese'nin evine siginmak zorunda kalmistir. Mahkemece Ayse'nin,
Mustafa’dan 222 kurugluk hakkimi alarak bosanmasina karar verilmistir
(KSS 210, 171, 337). Anlasildig tizere, her iki 6rnekte de kadinlar koca
siddetine maruz kaldiklar1 gerekgesi ile mahkemeye basvurarak bosanmak
istemislerdir. Islam hukukunun evlilige son verme yetkisini éncelikle kocaya
verdigi ve kocanin da tek tarafli irade beyamiyla evliligi bitirme hakkina
sahip oldugu bilinmektedir. Kadin, hastalik, gaiplik, hapis, nafaka
saglayamama ve siddetli gecimsizlik sebebi ile mahkemeye basvurup tefrik
talep edip kocasindan ayrilma hakki kazanabilirdi (Acar, 2011: 277-279).
Yukaridaki orneklerde kari-kocanin anlagarak ya kadinin mehir ve nafaka
hakkindan feragat etmesi ya da bu hakka karsilik bir bedel alarak bosanma
yolunu sectigi konusu ile ilgili ornekler verilmisti. Oysa siddete maruz kalan
kadmin evliligini sona erdirebilme yollar1 olduk¢a smirhdir. Buna ragmen
orneklerde de gortldiigii gibi hukukta, kocasii kadiya sikayet ederek
haksiz yere doviildiigiinii soyleyebilme ve kocaya miieyyide uygulanmasini
saglayabilme imkani bulunmaktadir (Ozkorkut Unal, 2016: 237-240).

Darp olayinda iki kadim kars1 karsiya getiren olay, alt1 aylik bir cocugun
olimii ile ilgilidir. Abdiilcebbar mahallesinden Ayse, Ociiler kdyiinden
Fatma’y1r konuyla ilgili olarak dava etmistir. Bosandiglr esi Himmetoglu
Osman, alt1 aylik ¢ocuklarmin bakimmi Ayse’ye vermemistir. Oysa, kari-
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kocanin ayrildig1 durumlarda ¢ocugun bakim ve terbiyesi yani hidane hakk:
oncelikle anneye verilmesi gerektigi, anne yoksa veya bir sebeple bu
sorumlulugu yerine getiremiyorsa annenin kadin akrabalarina verildigi
bilinmektedir (Bardakoglu, 1998: 470; Aydin, 2017: 294). Ancak bu ornekte
Osman, ¢ocugun bakimini iistlenmis ve hatta ¢ocugu yeni evlendigi kadma
vermistir. Simdi ¢ocuga Osman’in yeni esi Fatma bakmaktadir. Ayse'nin
iddiasmna gore Fatma, alti aylik cocugu darp edip kolundan atip
oldiirmustiir. Fatma ise cocuga baktigimi dogrulamis; ancak c¢ocugun
hastalanarak oldiigiine yemin etmistir. Boylece mahkeme Ayse’yi haksiz
bulmustur (KSS 210, 150, 297).

Bu konuda, esleri tarafindan tehdit ve darp edilen kadinlarin mahkemeye
gelerek hak arama stiregleri oldukca dnemlidir.

4.2. Ahlaka Aykir1 Suglar

Kadinlar1 mahkemeye getiren sebeplerden biri de maruz kaldiklar1 yiiz
kizartic1 bir takim suglardir. Mahkeme kayitlarmma bu suglarin yansimasi
kadmnlarin toplum tarafindan dislanmaktan korkmadiklarini diistindtirebilir
(Sonbol, 2000: 211; Peirce, 2005: 35-45). Degerlendirilen yillarda Kastamonu
mahkemesine yansiyan ve bu tiirden suglari iceren kayit sayisi toplam 8'dir.
Bunlardan biri disinda hepsi kadinlarin mahkemeye basvurmalar
neticesinde tutulmustur. Yine tamaminda kadinlarin karsisinda erkekler yer
almigtir. Kadmlarin bu konuda vekil kullanma oranlar1 da son derece
diisiiktiir. Sadece bir olayda iki kadinin vekil kullandig1 goriilmektedir. Bu
ornek, Deveciler mahallesinden Fatma ile annesi Hayriinnisa ile ilgilidir.
Anne kizin vekili Mehmed Halife’dir. Onlar Kirk¢esme mahallesinden
Ahmed Aga hakkinda kendilerini tecaviiz kastiyla kacirdigi konusunda
sikayetci olmuslardir. Ahmed Aga ise sugu islemedigine yemin etmistir (K$S
210, 163, 321). Bu olayda, anne ve kiz kuvvetle muhtemel kendilerine isnat
edilen tecaviiz gibi yiiz kizartict bir iddiayr mahkemeye getirerek hem
hukuk onitinde hem de toplum nazarinda tohmetten kurtulmuslardir
(Kundakgi, Kavakli, 2107: 153-170).

Yiiz kizartica suglarda kadinlarin vekil dahi kullanmadan mahkemeye
gelerek akrabalarini suglamalari son derece énemlidir. Boyle iki kayit vardir
biri kardeslerini suglayan Kirk¢esme mahallesinden Hatice, digeri Honsalar
mahallesinden Ayse ile ilgilidir. Ayse, bosandig1 esinin siddetine ugrayan
bir kadindir. Eski esi Ibrahim Bese, Ayse’yi evinden kagirarak tecaviiz etmek
istemistir. Direnen kadim ise darp ederek yaralamis ve yine de tecaviiz
etmistir. Ayse mahkemeye basvurarak yaralarimn kesfini ve eski esinin
bunlar1 yaptigin1 mahkemeye bildirmek istemistir (K$S 210, 71, 135). Hatice
ile ilgili 6rnek daha vahimdir. Hatice, ayn1 evde oturduklar: erkek kardesleri
Ibrahim ve Hiiseyin'in kendisine siirekli tecaviiz ettikleri ve birlikte
olduklarim1 ve hatta kardeglerinden hamile oldugunu sOylemistir.
Durumunu da sahitler ile ispatlamistir. Hatta mahalleli Ibrahim ve
Hiiseyin'in kotii haline sahitlik ederek kendi kadinlar1 ve kizlarim siirekli
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taciz ettiklerini soylemislerdir. Bunun iizerine kayittan kardeslerin
mahkemece tutuklandigr ve hapse atildig1 anlasilmaktadir (K$S 210, 185,
365). Biri bosandig; esi tarafindan tecaviize ugrayan bir digeri ise kardesleri
tarafindan igfal edilen iki kadin, toplum nazarinda dislanmay: goze alarak
maruz kaldiklar: cinsel siddeti mahkemeye getirerek cesaretle hak arama
miicadelelerini vermisglerdir.

4.3. Hirs1zlik

Kadinlarin davaci ve davali oldugu hirsizlik sugu ile ilgili iki kayt
bulunmaktadir. Birinde Cebrail mahallesinden Mehmed Bese, evinden
calinan egyalarini Isfendiyarbey mahallesinden Fatma’da goriince Fatma'y1
dava etmistir. Fatma’nin iyi haline mahalleli sahitlik etmistir (KSS 210, 42,
81). Diger ornek, Has koyilinden Havva ile ilgilidir. Koyliisii Mehmed
Bese’yi gece yaris1 evine girip yattigl yastigin altindan bir sim kemer
kusagini ¢aldigini iddia etmigse de ispatlayamamuistir (KSS 210, 56, 106). Her
iki kadin da vekil kullanmamiglardar.

5. Mahkemede Kadinlarin Taraf Oldugu Miilk Davalar1

Kadinlarin taraf oldugu davalarin bagka bir konusu da miilktiir. Miras kalan
miilkler terekenin paylasilmasindan sonra da dava konusu olabilmektedir.
Degerlendirilen sicilde, kadinlarin davaci veya davali olarak yer aldigi 10
kayit miilk davalar: ile ilgilidir. Bunlardan yedisi kadinlarin mahkemeye
basvurmasi sonucu agilan davalardir. Davalara konu olan 12 kadin vardir.
Bunlardan dordii vekil kullanmiglardir. Vekili araciligi ile mahkemeye
basvuranlardan biri Topguzade mahallesinden Ayse’dir. Esi Mehmed Bege
Ayse’nin vekilidir. Ayse ile birlikte diger kardesleri Emine ve Hatice'ye anne
ve babalarindan miras kalan ve ortak sahip olduklar: iki ambar, bir ev ve bir
odada olan hisselerini aslen Kastamonu Kiibciigez mahallesinden olup
Bursa’da kadilik yapan Mehmed Efendi'ye satmiglardir. Satis olmasina
ragmen Ayse, kadi Mehmed Efendi ile miilkte ortaklik beklemektedir. Kad1
Mehmed Efendi'nin vekili el-Hacc Ibrahim Efendi, satisin kesin ve Kkati
oldugunu ve Ayse ile ortakligin kalmadigin1 mahkemede ispatlamistir (KSS
210, 11, 22). Bu olayda 6nemli olan husus, Osmanl tarasindaki siradan bir
kadmin kendisine sattigi miilk konusunda Bursa kadisindan sikayetci
olmasidir.

6. Kadin Tereke Sahipleri

Osmanli miras hukukunda o&len kigilerin geride biraktigi mallar igin
kullanilan kavrama tereke ad1 verilmektedir. Ser’iyye sicillerinde ¢ok sayida
tereke kaydi yer almaktadir. Bu kayitlarda 6len kisinin kimligi yaninda aile
durumu, es ve cocuk sayisi, servetinin miktar: ve dagilimi, menkul ve gayri
menkul mallary, bor¢ ve kredi iligskileri, mehir ve nafaka gibi konularda
oldukca ayrintih bilgiler yer almaktadir (Ozcan, 2005: 406-407).
Degerlendirilen sicilde on kadina ait tereke kaydi tespit edilmistir. Tabloda,
bu kadinlarimn isimleri, varisleri ve tereke miktarlar: yer almaktadar.
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Tablo 2: Tereke Sahibi Kadinlarin Mahalleleri, Varisleri ve Tereke
Miktarlan

Tereke Sahibi Mahallesi ve | Varisleri Tereke
Koyt Miktar1
(kurus)

Saliha binti Saban Bosandig: Esi Mehmed Bege 454

Kigtik g¢ocuklart Ayse, Emine,
Havva, Hiiseyin

Annesi Ayse

Alime binti el-Hacc Hacidursun Bosandig1 esi Mehmed 41
Mehmed

Kiz kardegleri Fatma ve Hatice

Ayse binti Hasan Akmescid Bosandig: esi Ahmed Bege 66
Kiigiik kiz1 Hatice
Kardesi Saliha

Hatice binti Ahmed Esi Molla Hasan 179
Annesi Saliha

Kiigtik cocuklar1 Mehmed,
Fatma

Havva binti Mehmed Atabeygazi Kardegleri Mustafa Bey, el-Hacc | 440
Ahmed
Rabia binti Ahmed Honsalar Bosandig esi Ali 715,5
Kardegleri Ali Bege, Asiye,
Rahime

Serife Saliha binti es- | Cedid Bosandig1 esi Mehmed Aga 449
Seyyid el-Hacc Ahmed

Kardeslerinin ¢ocuklar: es-
Seyyid Mehmed ile kiiciik es-

Seyyid Alj,
Ayse binti el-Hacc Glirdese Koyli | Kiz kardeginin ¢ocuklari el-Hacc | 462
Mustafa Alizade Ahmed Bey, Mustafa
Celebi
Alime binti Yusuf Honsalar Bosandig: esi Kibrisizade el- 1627
Hacc Ahmed Efendi
Kiigiik ¢ocuklar1t Ahmed, Ayse
Hatice Gokdere Bosandig esi Recep 36

Cocuklar: Ibrahim, Ummiihan,
kiiglik kiz1 Emine

Tablodan da anlasildig1 gibi, tereke miktar: en yiiksek olan tereke sahibi
Honsalar mahallesinden Alime’dir. En diisiik tereke miktar1 ise Gokdere
mahallesinden Hatice'ye aittir. Vefat eden kadinlardan besinin kiigiik
¢ocugunun olmasi onlarin erken yaslarda 6ldiigii ihtimalini gostermektedir.
Alime, Rabia, Serife Saliha evlenmis olduklar:1 halde ¢ocuklar1 yoktur. Havva
ve Ayse ise hi¢ evlenmemislerdir.

7. Mahkemede Kadmlarin Taraf Oldugu Vakiflar ile flgili Davalar

Calisilan yillarda kadinlarin taraf oldugu iki evlad-1 vakif davasi vardir.
Kadinlar tarafindan agilan her iki dava, Hoca Muslihiddin Vakfi ile ilgilidir.
flkinde Cankir1 Kochisar kazasindan Dokuzkatoglu kizlari Hatice ve
Rahime, Kastamonu mahkemesine vekilleri Hatice’nin esi Mustafa Aga'nin
vekaleti ile bagvurarak, gelirleri vakfa ait olan diikkanlara vakifin
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evladindan olduklar: gerekgesi ile el koyan Sare ve Fatma hakkinda davaci
olmuslardir. Sare’nin vekili esi Tas¢izade Mehmed Aga, Fatma'nin vekili de
esi el-Hacc Mehmed’'dir. Mahkemede Sare ve Fatma vakifin soyundan
geldiklerini ispatlamiglardir (KSS 210, 114, 223). Ikinci dava, Hoca
Muslihiddin Vakfi'nin evladindan olmas: hasebiyle vakfin miitevellisi Ayse
ile ilgilidir. Ayse vekili esi Mehmed Celebi'nin vekaleti ile mahkemeye
bagvurarak vakfa bagh diikkdna miitevelli olduklar1 gerekgesi ile el koyan
Ahmed Bese ve diger Ahmed’i dava etmistir. Sahitler ile Ayse, vakifin
evladindan oldugunu ispatlayarak haklh ¢ikmistir (KSS 210, 150, 296).

8. Mahkemede Kadinlarin Taraf Oldugu Koéle Davalar

Kastamonu sicilinde azat edilen bir kolenin azat edilmedigi gerekgesi ile
terekeye eklenmesi ve bir kole satisi, kadinlarin taraf oldugu kole davalar
ile ilgilidir. Iran'in Revan kazasindan olup Kastamonu’da oturan Fatma,
Atabeykavag1 kdyiinden Ibrahim Bese hakkinda davaci olmustur. Fatma’y
Revan’da satin alan ve sonra da onu azat ederek onunla evlenen Mehmed
Bese, Ibrahim Bege'nin kardesi ve varisidir. Fatma’y1 kole olarak diisiinerek
Mehmed Bese’'nin terekesine eklemek istemektedir. Fatma, sahitler ile azat
edildigini ispatlamistir (KSS 210, 63, 120). Tkinci 6rnek, kole satisi ile ilgilidir.
Oglu tarafindan kendisine hibe edilen kdleyi ii¢ yil once mahallelisi Saban
Beyzade Mehmed Aga’ya satan Kanara mahallesinden Havva, esinin
kendisinin haberi yokken sattig1 gerekgesi ile mahkemeye gelmis ve davaci
olmustur. Oysa Mehmed Aga, koleyi kendi rizalar1 ile bir sim saat ve 70
kurus nakit paraya sattiklarin sahitler ile ispatlamistir (KSS 210, 265, 522).

Sonug ve Degerlendirme

Osmanli hukukunun kadina verdigi haklar ¢ercevesinde kadinlar, bizzat ya
da vekilleri araciligiyla c¢esitli sebeplerle mahkemeye gelme haklarini
kullanmiglardir. Calismanin konusu, Kastamonu mahkemesi 6zelinde 1732-
1733 yilinda mahkemeye gelerek haklarmni kullanan kadinlar tizerinedir.
Asagidaki tablolar, bir yilda kadinlarin hangi konularda mahkemeye
geldiklerini, kayitlara yansiyan kadin sayisint ve bu kadinlardan vekil
kullananlarin sayisini gostermektedir.

Tablo 3: Mahkemede Kadinlarin Taraf Oldugu Veraset islemlerinin
Konusu

Kadinlarin Taraf Oldugu Veraset iglemlerinin | Kayit Kadin Vekil

Konusu Sayisi Sayisi Kullananlar
Veraset mallarimi paylasarak kayit altina 21 32 22
almak

Tereke islemleri icin vekil, vasi ve kayyim 18 13 anne vasi, 1
tayini kadin kayyim
Tereke sahibinin 6liim nedenine gore 16 24 5
meydana gelen diyet davasi ve varislerin kesif

talebi

Varisler tarafindan terekeden hisse veya mal 13 20 10
satis1 ve hibesi

Varisler arasinda mallar1 boliigmede ¢ikan 12 16 6
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anlagmazlik

Tereke sahibinin varisler disinda alacag: 11 20 12
davalari

Nafaka talebi 4 4 -
Terekeden haksiz yere alinan mahsul davasi 3 4 1
Toplam 98 120 56

Tablodan da anlasilacag) tizere kadinlar1 mahkemeye getiren ilk sebep
veraset igslemleri olmustur. Bu islemler i¢in kadinlar, bazen tek baglarina
bazen de diger varislerle bilirlikte mahkemeye gelmislerdir. Tereke islemleri
arasinda, diger varislerle birlikte miras kalan mallar1 paylasarak kayit altina
aldirmak istegi ilk sirada yer almaktadir. Orneklerden, kadinlarin tereke
islemleri icin kendilerine vekil tayin ettikleri ve mahkemece vasi olarak
atandiklar goriilmektedir. Bir kadin ise kay1p olan esinin mallarini korumak
ya da hukuki islemlerini yapmak i¢in kayyim atanmistir. Kasten veya
kazaen olduriilen kigilerin varislerinin ve bunlarin iginde kadinlarin
mahkemeye gelme sebebi, yakinlarinin 6liim nedeninin tespit edilmesi ve
buna gore dogacak diyet davalarinin mahkemece goriilmesi icin olmustur.
Varisler kendilerine kalan mallar1 her zaman anlasarak paylasmiyor
olabilirlerdi bu durumda haksizliga ugradigini diisiinen taraf genellikle
mahkemeye gelerek hakkini arayabilirdi. Konu boyunca islenen 6rneklerde
haksizliga ugradigini diisiinen tarafin ¢ogunlukla kadin olmasi onlarin
mirastan mahrum edilmek istendigi goriintiisii verebilir. Varisler bir araya
gelerek kendilerine miras kalan mallar1 satis yoluna gidebilirlerdi. Bu
durumda kadin varislerin bu sebeple mahkemeyi kullandiklar: 6rneklerden
anlasilmaktadir. Tereke sahibinin 6lmeden 6nce yaptigi borg¢ alip verme
durumlar1 da oOldiikten sonra varisler ile karsi taraf arasinda davaya
doniisebilirdi. Bu davalarda varisler arasinda kadinlarin da oldugu
kayitlardan Ogrenilmektedir. Veraset islemleri konusunda kadin varisleri
mahkemeye getiren bir baska sebep de ¢ocuklar: i¢in Olen kocalarmin
terekesinden nafaka talebidir. Varisler terekeye el koymadan, varisler
disinda terekeden haksiz yere alinan mallar da tereke islemleri ile ilgili diger
konulardir.  Veraset islemlerinde mahkemeye gelen kadinlarin yariya
yakininin vekil kullandig1 tablodan anlasilmaktadir.

Tablo 4: Mahkemede Kadinlarin Taraf Oldugu Aile Hukuku ile ilgili
Konular

Kadinlarin Taraf Oldugu | Kayit Sayis1 Kadin Sayisi Vekil Kullananlarin
Aile Hukuku Tle Tlgili Sayisi

Konular
Bosanma ve Mehir 28 28 8
Nikah

6 6

Nisan 5 5
Nafaka 4 4
2 2

2 2

Iddet Stiresi
Evlilik fzni
Toplam 47 47 12
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Aile konusunda, kadinlarin egleri ile bosandiklarini kayit altina aldirmak
i¢in sik stk mahkemeye geldikleri goriilmektedir. Degerlendirilen nikah ile
ilgili kayitlar, velisinin izni olmadan nikahlanan kadmn, bulug cagina
ermeden annesi tarafindan evlendirilen kiz ve iki erkek arasinda tercih
yapan kadin ile ilgilidir. Nisan akdinin bozulmasi neticesinde kiz tarafina
verilen hediyelerin alinmas1 konusunda iki taraf arasinda ¢ikan
anlasmazliklar nisan ile ilgili kayitlarin konusudur. Esinden boganan
kadinlarin ¢ocuklar igin nafaka talebi, iddet siiresi ve evlilik izni kadinlar
mahkemeye getiren diger sebeplerdir. Kadinlarin aile hukuku ile ilgili
konularda vekile ihtiyag¢ duymadan haklarim1 kendilerinin talep etmesi
oldukga 6nemlidir.

Tablo 5: Mahkemede Kadinlarin Taraf Oldugu Suglar ile Ilgili Konular

Kadinlarin ~ Taraf  Oldugu | Kayit Sayist Kadin Sayis1 Vekil Kullananlarin
Suglar {le flgili Konular Sayisi

Darp ve Tehdit 13 16 5

Ahlaka Aykiri Suglar 8 8 2

Hirsizlik 2 2

Toplam 23 26 7

Kadinlarin taraf oldugu suglarla ilgili konularda darp ve tehdit ilk sirada
gelmektedir. Kocas: tarafindan tehdit edilen ve siddet goren kadinlar bu
konunun 6rnekleridir. Yine erkek siddetine maruz kalan ti¢ kadin kole ile
hamile olup ¢ocugunun diismesine sebep olan erkek hakkinda mahkemeye
basvuran kadin, diger drneklerdir. Kadinlarin taraf oldugu suglar ile ilgili
konularda yine bosandig1 esinden ¢ocugunu alamayan annenin ¢ocugunun
olimiinii sorgulamas: 6nemlidir. Kocas: tarafindan siddete ugrayan kadin,
yine kocasi tarafindan tecaviize ugramis ve durumu da mahkemeye gelip
ihbar etmistir. Yuz kizartici suglar arasinda iki erkek kardesinin tecaviiziine
ugrayip hamile kalan kadmin hikayesi oldukca vahimdir. Tki kadin hirsizlik
sucu hakkinda mahkemeye gelmistir. Bu konuda kadinlarin, vekile ihtiyag
duymadiklar: tablodan goriilmektedir.

Tablo 6: Mahkemede Kadinlarin Taraf Oldugu Cesitli Konular

Kadinlarin Taraf Oldugu Cesitli | Kayit Sayis1 Kadin Sayisi Vekil

Konular Kullananlarin
Sayisi

Miilk Alim-Satim 31 41 29

Miilk Davasi 10 14 4

Evlad-1 vakif davasi 2 5 5

Kole Davalar1 2 2

Toplam 45 62 38

Miilk alim-satim konularinda kadinlarin alic1 ya da satic1 olarak mahkemede
hazir bulunmalar1 onlarin  ekonomik hayattaki varliklariin  bir
gostergesidir. Kadmnlarin taraf oldugu alim satim iglemlerinde cogunlukla ev
alinip satilmis ve satisa konu olan miilklerin kaynagmin ekseriyetle miras
oldugu dikkati ¢ekmektedir. Satis islemlerinde kadmnlarin vekil kullanma
oranlarinin yiiksek oldugu tablodan anlagilmaktadar.
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Hoca Muslihiddin Vakfi'min miitevelliligi konusunda kadnlarla ilgili
mahkemeye yansiyan dava konusu ikidir. Azat edilen kolenin terekeye
eklenmesi ve kole satisi ile ilgili iki ornekte yer alan konular kadinlarin
mahkemeye gelme nedenleri arasindadir.

Kadinlarin vekil olarak genellikle birinci derecede yakin akrabalarmi tercih
ettikleri calisma boyunca verilen Orneklerden anlasilmaktadir. Birinci
derecede yakin akraba olarak ilk sirada es yani koca gelmektedir. Daha
sonra sirasiyla baba, kardes ve ogul vekil olarak atanmistir. Sadece iki
belgede kadinlarin vekaleten miivekkillerini temsil ettikleri yani vekil
olduklar goriilmektedir. flkinde Ibnineccar mahallesinden Ahmed Bege'nin
Cebrail mahallesinden Imam Mehmed Bese ile olan alacak-verecek
davasinda annesi Ismihan vekaleten mahkemeye basvurmus ve oglunu
savunmustur (KSS 210, 33, 62). Digerinde esi hasta olan Ummiihan, esi
Hancioglu Hiiseyin Halife'nin ortag1 Ara¢ Kazasi Karapiircek koyiinden
Ismail hakkinda vekaleten davact olmustur (KSS 210, 14, 27).

Yukaridaki tablolardan da anlasildig1 gibi kadinlar en ¢ok tereke islemleri
icin vekile ihtiya¢ duymuslardir. Aile hukuku ile ilgili konularda 47
kadindan sadece 12’si vekil kullanmistir. Bir miilkiin alisi veya satisi
yapmak icin mahkemeye gelen kadin sayisi: 41’dir ve bunlarin 29'u vekil
kullanmistir. Kadinlarin taraf oldugu dordiincii konu suglar olmustur. Darp,
tehdit ve yiiz kizartict suglarla ilgili olarak mahkemeye gelen kadinlarin
toplam sayis1 26’dir ve sadece yedisi vekil kullanmistir. Kadinlarin taraf
oldugu miilk davalarinin sayisi1 ondur. Yine on kadina ait tereke kaydi yer
almaktadr.
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