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TURK HUKUKU’NDA VE KKTC HUKUKU’NDA
KUCUKLERIN EVLAT EDINILMESI

(Child Adoption (Comprehension with Turkish Law and
TRNC Law))
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OZET

Evlat edinme, Tiirk Hukuku'nda MK m. 305 ve m. 320 arasinda diizen-
lenmistir. KKTC Hukuku'nda ise Cocuklarin Evlat Edinilmesi {le Ilgili Konu-
lari Diizenleyen Yasada (Fasil 274) hitkiim altuna alinmugtr. Evlat edinme, Tiirk
Hukuku'nda kiigiiklerin evlat edinilmesi ile kisichilarin ve erginlerin evlat edi-
nilmesi olarak iki sekilde diizenlenmistir. KKTC Hukuku’'nda ise sadece kiiciik-
ler agisindan diizenlenmistir. Fasil 274, 1ngiliz Dénemi’'nden beri hem Tiirkler
hem de Rumlar tarafindan uygulanan bir yasa oldugundan Giiney Kibris Rum
Yonetimi mahkeme kararlart da dikkate alinmaktadir.

Evlat edinmenin esas itibariyle iki amaci oldugu kabul edilmektedir. Evlat
edinme ilk olarak ¢ocuk sahibi olmayan kisilerin ¢ocuk sahibi olmasini saglama
ve soylarini devam ettirerek miras¢i birakmalarina da olanak vermeyi amagla-
maktadir. Evlat edinme ayrica, evlat edinilen ¢ocuklarin aile iliskisi i¢inde ba-
kim ve yetistirilmesini saglanmasina da hizmet etmekeedir.

Evlat edinme ile evlat edinen ve evlatlik arasinda mahkeme kararina daya-
nan yapay bir soybag; iliskisi dogmakrtadir. Bu durum, hem KKTC Hukuku'nda
hem de Tiirk Hukuku’ nda kabul edilmektedir. Boylece, Tiirk Hukuku'nda evlat
edinmenin bir “Aile Hukuku Sézlesmesi” olduguna dair goriisiin de terk edil-
digi ortaya ¢ikmaktadir.

Anahtar kelimeler: Evlat edinme, Evlatlik, Soybagi, Tirk Hukuku,
KKTC Hukuku.

Abstract

In Turkish Law, adoption is regulated in articles between 305 - 320 of the
Turkish Civil Code. On the other hand, in the TRNC Law, it is regulated in
Chapter 274 of the Statute Regulating the Issues of Adoption of the Children.
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Under Turkish Law, adoption is handled in two separate context; one is the
adoption of minors and the other one is the adoption of interdicted persons and
the adults. However, under TRNC Law, adoption is only regulated in terms of
adoption of the minors. Since the British period, Chapter 274 have been appli-
ed both by the Turks and the Greeks; thus, the Courts of the TRNC takes into

account of the decisions of the Southern Cyprus Courts in this issue.

It has been considered that adoption serves two main purposes. First, it
is designed to provide children to the people who do not have child and also
to maintain the right to give their family name and inheritance to the adopted
child. Second, adoption ensures raising and caring the adopted children in a
family environment.

By the adoption, an unnatural lineage based on court decision is establis-
hed between parent and the child. Both the Turkish Law and the TRNC Law
accepts this statute. Thus, it appears that the definition of the adoption as a con-
cept of “contractual agreement” in the Turkish Family law has been abondoned.

Keywords: Adoption, Adopted child, Lineage, Turkish Law, TRNC Law

I. Genel Olarak

Evlat edinen Kkisi ile evlatlik arasinda kurulan bir soybag iligkisi olan evlat
edinme, Tiirk Hukuku’'nda MK m. 305 ve m. 320 arasinda diizenlenmistir. KKTC
Hukuku'nda ise Cocuklarin Evlat Edinilmesi Ile ilgili Konulart Diizenleyen Yasada
(Fasil 274") hiikiim altina alinmistir. Tiirk Hukuku'nda evlat edinme kiiciiklerin
evlat edinilmesi ile kisitlilarin ve erginlerin evlat edinilmesi olarak iki sekilde diizen-
lenmistir. KKTC Hukuku'nda ise sadece kiigiikler agisindan diizenlenmistir.

Her iki hukuk diizeni de evlat edinme ile evlatlik arasinda yapay bir soyba-
g1 kuruldugunu kabul etmektedir®. Zira, evlat edinme sonucunda kurulan soyba-
g1 dogum gibi kendiliginden olusan ve kan bagina dayanan bir soybag: degildir’.
Burada, soybag, evlat edinme iligkisini kuran mahkeme kararina dayanmaktadir.
Hem Tiirk Hukuku hem de KKTC Hukuku bakimindan gegerli olan bu durum

! KKTC Hukuku'nda Ingiliz Déneminden kalan yasalarin biiyiik bir kismi halen uygulanmaya de-
vam etmektedir. Bunlar, 6 cilt halinde diizenlenmis olup KKTC Hukuk Diizeni’nde Fasil numara-
lart ile anilmaktadirlar. Bu nedenle, s6z konusu yasalar agik adi verildikten sonra Fasil numaralari
ile anilacaktir.

2 Belen, Herdem, Yeni Medeni Kanun Hiikiimleri Uyarinca Evlat Edinme, Istanbul, 2005, s. 2;
Baygin, Cem, Evlat Edinmenin Kosullari, DEUHED, C. VII, S.3-4, 5.591; Demir, Mehmet,
Baz Ulke Yasalart fle Karsilastirilmali Olarak Evlat Edinmenin Yasal Kosullar;, AUHFD, C.52,
S. 3, Y. 2003, s. 253; Neocleous, Andreas, Introduction of Cyprus Law, Limassol, 2000, s. 649;
O’Halloran, Kerry, The Politics of Adoption, 2009, Avusturalya, s. 7.

> Akintiirk, Turgut / Karaman, Derya Ates: Aile Hukuku, Istanbul, 2012, s. 369; Dural, Mustafa /
Ogﬁz, Tufan / Giimiis, Alper, Tiirk Ozel Hukuku — Aile Hukuku C. III, Istanbul, 2011, s. 287;
Oztan, Bilge, Aile Hukuku, Ankara, 2004, s. 367; Kaya, Cengiz, Tirk Hukuku'nda Evlat Edinme,
[stanbul, 2009, s. 3.
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Onceki Medeni Kanun'dan (OMK) farkli sonuglar ortaya koymaktadir. Nitekim,
OMKda evlat edinmenin bir “Aile Hukuku Sézlesmesi” oldugu kabul edilmektey-
di. Yargitay'in yerlesik goriisleri de bu dogrultudayds’. Ancak, 4721 sayili Medeni
Kanun evlat edinmenin mahkeme kararina dayali bir hukuki islem oldugunu kabul
etmekrtedir®.

KKTC Hukuku'nda da evlat edinme ile mahkeme kararina dayanan soybagt
iligkisi kurulmaktadir”. Bu durum, Yasanin kaynagi olan Ingiliz Hukuku ve Yasanin
halen uygulandig1 Giiney Kibris Rum Kesiminden farkli sonuglar ortaya koymakta-
dir. Zira, her iki hukuk sisteminde evlat edinmenin hukuki niteliginin bir sézlesme
oldugu kabul edilmektedir®. Evlat edinme s6zlesmesi olarak adlandirilan bu sozles-
me, kanunun belirledigi sekil ve ama¢ cercevesinde herhangi bir bedel almaksizin
yapilabilir’. Sozlesme mahkemenin gerekli incelemeyi yapip, onayr vermesinden
sonra hiitkiim ve sonuglarini dogurmaktadir'®.

Tirk Hukuku'nda evlat edinmenin esas itibariyle iki amaci oldugu kabul
edilmektedir'. Evlat edinme kurumu ile ilk olarak ¢ocuk sahibi olmayan kisilerin
cocuk sahibi olmasina ve soylarini devam ettirerek miras¢i birakmalarina olanak
saglanmast amaglanmaktadir'?. Evlat edinme ayrica, evlat edinilen ¢ocuklarin aile
iligkisi icinde bakim ve yetistirilmesini saglanmasina da hizmet etmektedir'®. Bu aci-
dan, Medeni Kanun evlat edinmede ¢ocugun yararinin éncelikli oldugunu hitkme
baglamaktadir'®. Hatta, ailesinin yaninda yasayan ancak psikolojik ve sosyal agidan
saglikli yetisme imkanina sahip olmayan gocuklarin daha iyi imkanlara sahip olma-
lart bakimindan da evlat edinme kurumunun 6nemli oldugu ifade edilmektedir®.

KKTC Hukuku'nda da evlat edinmenin yukarida bahsi gegen iki temel ama-
ca hizmet ettigi kabul edilmektedir. Fasil 274, bu amaglardan ¢ocugun yararini
on planda tutmakreadir. Nitekim, yasada mahkemenin evlat edinme karar1 verirken

4 Dural / (")giiz / Glimiis, s. 287; Kaleli, Sakir, Evlat Edinmenin Kosullar, Yargitay Dergisi, C. 5,
S. 1, Y.1979, 5.68; Belen, s. 5; Akyiiz, Emine, Evlat Edinmeye fliskin Uluslararasi Sézlesmeler,
Cagdas Hukuk Sistemleri ve Tirk Medeni Kanunu, Prof. Dr. Hamide Topguoglu’'na Armagan,
Ankara, 1995, s. 153; Dural / Ogﬁz / Giimiis s. 166; Demir, 5.255; Akintiirk / Karaman, s. 370;
Aydogdu, Murat, Cagdas Hukuki Gelismeler Isiginda Evlat Edinme, Ankara, 2010, s. 3.

5 10.11.1954 tarihli ve 17/24 sayili YIBK igin bkz. www.hukukturk.com

¢ Akintiirk / Karaman, s. 370.

7 Neocleous, s. 649.

8 (O’Halloran , s. 27; Neocleous, s. 649.

2 (O’Halloran, s. 27.

10 O’Halloran, s. 27 vd.

" Dural / Ogﬁz / Giimiis, s. 287.

Dural / Ogﬁz / Gumiis, s. 287; Sipka, s. 304; Baygin, s. 591; Doganay, [smail, Evlat Edinme ve

Bir Kimse Kardesini Evlat Edinebilir mi?, Adalet Dergisi, Y. 39, S. 6, s. 713; Akintiirk / Karaman,

s. 369; Aydogdu, s. 60.

3 Akyliz, s. 287, Sipka, 5.304; Baygin, s. 591.

" Baygin, s. 592; Demir, s.255.

5 Baygin, s. 591; Akytiz, s. 153; Demir, 255.
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kiigtigiin mutluluk ve esenligini dikkate almas: gerektigi diizenlenmektedir (m. 5/
4). Ote yandan, KKTC Yargitay' verdigi bir kararda “evlit edinmenin gayelerinin
baginda ¢ocuk sevgisi ve arzusunun tatmini’nin geldigini kabul etmistir'®. Ancak,
KKTC Yargitay'inin bu goriisii, modern hukuktan uzakur. Zira, giintimiizde ev-
lat edinmede evlathigin yararinin 6n planda tutulmasi gerekmektedir'. Nitekim,
cocuk hukuku alaninda evlat edinmenin, ¢ocugun yiiksek yarari ve giivenligini
esas alacak sekilde degerlendirilmesi gerektigine dikkat ¢ekilmektedir'®. Bu kap-
samda, BM Cocuk Haklart Sézlesmesi m. 21°de evlat edinmenin “cocugun yiiksek
yararina’ olacak sekilde, konunun uzmani yetkililerin izniyle ve ¢ocuk i¢in gerek-
li giivenceler saglandiktan sonra...” gerceklestirilebileceginden bahsedilmektedir.
Buna paralel olarak, ayni Yasa' nin uygulandigi Giiney Kibris Rum Yonetimi Yiiksek
Mahkemesi evlat edinmeyle ilgili olarak “cocugun yarari”’nin 6n planda tutulmast
gerektigini hitkme baglamistr®. KKTC Yargitay'inin bu gbriisii Ingiliz Hukuku-
nun klasik evlat edinme anlayisindan kaynaklanmaktadir. Nitekim, Ingiliz Hukuku
klasik anlayisda ¢ocugun yararindan ¢ok, evlat edinen ailenin mutlulugunu énplan-
da tutmaktaydi®. Ancak, bu gériis modern hukuk anlayigiyla birlikte degismis ve
yerini ¢ocugun istiin yararina birakmigtir®’.

Evlat edinme kurumunun evlat edinen ve bunlarin mirascilari ile evlat edini-
len kisiler agisindan sakincalart da bulunmaktadir. Ornegin, evlat edinen kisilerin
yaslt ve bakima muhtag kisiler olmasi halinde evlat edinme kurumu bu kisileri istis-
mar etme amaciyla kullanilmakradir??. Ote yandan, evlat edinmenin mirascilardan
miras kacirma araci olarak kullanilmasi halinde mirascilar agisindan da olumsuz
sonuglar dogmaktadir®. Bunun yaninda, evlathigin istismar edilmesi veya evlat edi-
nilen kiigiigiin kendi ailesinden koparilarak evlatlik verilmesi sonucunda ¢ocugun
yasadigt olumsuzluklar ise evlat edinilen bakimindan dogabilecek sakincalar arasin-
da yer almaktadir®.

16 4/85 sayilit KKTC Yargitay/Aile Hukuku karari igin bkz. www.mahkemeler.net.

7" Dural / Ogﬁz / Glimiis, s. 286; Ansay, s. 90.

18 Sipka, Sitkran, 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu’un “Evlat Edinme”ye Iliskin Hiikiimlerinin In-
celenmesi, IHFM, C. LVIL S. 1-2, 5.302; Kaleli, s.66.

1" Civil Appeal No:7480/1988; Civil Appeal No:6556 / 1984; Civil Appeal No:5799/1982 sayili
karar i¢in bkz. www.cylawreports.com; Neocleous, s. 650; Kouloumou, Toula, Childern’s Welfare
and Everyday Life in Cyprus: A Family Affair With Intergenerational Implications, http://www.
svt.ntnu.no/noseb/costal 9/nytt/welfare/Vol%2011/cyprus.pdf, s. 616; Emilianides, Achilles, Wel-
fare of the child and Beliefs of the Parents, Cyprus, 2010, 5.189.

2 O’Halloran, s. 39; Rhys, Ruth Gaffney vd. , Family Law, Great Britain, s. 2007, s.91.

2 O’Halloran, s. 44 vd; Rhys, Ruth, s.93.

2 Kaya, s.7; Akintiirk / Karaman, s. 369.

» Kaya, s.7; Sipka, s. 305; Akintiirk / Karaman, s. 369; Aydogdu, s. 61-62.

2 Kaya, s. 7; Sipka, s. 305; Aydogdu, s. 61.
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II- Evlat Edinmenin Maddi Sartlar:

Bu baslik altinda, kiiciiklerin evlat edinilmesine iliskin olarak, Tirk Huku-
ku ve KKTC Hukuku'nda yapilan diizenlemeler, ortak 6zellikleri ve uygulamadaki
farkliklar dikkate alinarak incelenecektir.

1. Kiigiigiin Bakilmig ve Egitilmis Olmas:

Kiictigiin evlat edinilebilmesi i¢in evlat edinen tarafindan bir siire bakilmug
ve egitilmis olmast gerekmektedir”. Bakim ve gozetim sarti, “koruyucu aile siste-
minin” evlat edinmeye yonelmis seklidir®. Bu nedenle, kogulun uygulanmas sira-
sinda koruyucu aile sisteminden yardim alinmasi s6z konusu olabilir”. S6z konusu
kosul ayni zamanda, bir ¢esit deneme siiresi niteliginde olup taraflarin birbirlerini
tanimalari saglanmaya calisiimistr®®. Nitekim, m. 305 f.1’in gerekeesinde yer alan
“bir kimsenin bakmadig1 ve egitimine hicbir katkist olmadigi herhangi bir kiigiigii
evlat edinmesi engellenmekte ve bir ¢esit deneme siiresiyle, taraflarin birbirlerini ta-
nimalarina da olanak saglanmaktadir” ifadesiyle bu duruma dikkat ¢ekilmektedir.

Kiictige bakma ve egitme sarti, Tiirk Hukuku'nda ve KKTC Hukuku'nda
farkl: sekillerde hiikiim altina alinmis olmasina ragmen temelde ayni baslik altinda
toplanabilecek nitelikte diizenlenmistir. Nitekim, MK m 305/ 1 “Bir kii¢igiin
evlat edinilmesi, evlat edinen tarafindan bir yil siireyle bakilmis ve egitilmis olmast
kosuluna baglidir” ifadesiyle bu durumu agike¢a diizenlemektedir.

KKTC Hukuku'nda konunun diizenlendigi Fasil 274 m. 4/6 “Kiigiik, emir
tarihinden hemen 6nce gelen ve birbirini izleyen en az {i¢ ay icin, bagvuru sahibi-
nin devamli gézetiminde ve sorumlulugu altinda bulunmadikga... bir evlit edinme
emri verilmez” gekilndeki ifadenin yorumlanmasi gerekmekeedir. Fasil 274’e gore,
kiigtigiin evlat edinilebilmesi i¢in kii¢iigiin evlat edinen kisinin devamli bakim ve
gozetiminde olmasi gerekmektedir. Kanaatimizce devamli bakim ve gozetimden ka-
stt, kiigtigiin bakim ve yetistirilmesidir. Bu siirenin, mahkemeye bagvurmadan 6nce
tamamlanmis olmasi ve en az {ig ay siirmesi gerekmekredir. Ayrica, {ig aylik siirenin
kesinitisiz olarak devam etmis olmasi da aranmaktadir.

Kii¢tigiin bakim ve yetigtirilmesi i¢in aranan siire, Tiirk Hukuku'nda 1 yil iken
KKTC Hukuku'nda 3 aydir. Bu siirenin, evlat edinen ve evlatlik a¢isindan bir “de-
neme siiresi” niteliginde oldugu distintildigiinde Tiirk Hukuku’na nazaran KKTC
Hukuku’'nda Yasanin aradig 3 aylik siirenin ¢ok kisa oldugu ortaya ¢ikmakeadir.

2 Dural / Ogﬁz / Gumis, s. 288; Aydos, http://hukuk.gazi.edu.tr/posts/view/title/cilt-4,-sayi-1-2-
(haziran-aralik-2000)-17401; Akintiirk / Karaman, s. 371.

% Sipka, s 307; Baygin, s. 595; Demir, s. 257.

2 Sipka, s. 307.

% Aydos,  http://hukuk.gazi.edu.tr/posts/view/title/cilt-4,-sayi-1-2-(haziran-aralik-2000)-17401;
Baygin, s. 593; Akyiiz, s. 157; Akintiirk / Karaman, s. 371.
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Kanaatimizce her iki hukuk diizeninde de “kii¢tigiin bakilmis ve egitilmis”
olmasi sartinin gergeklesmis olmast icin kiiciik ile evlat edinen arasinda siirekli bir
iliskinin kurulmus olmasi gerekmektedir. Bu kapsamda, siirekli nitelikte olmayan
kiigtikle kurulan gegici siireli iligkilerin Kanunun aradig; sartlar: tagidig soylene-

mez?”.

2. Evlat Edinmenin Kiigiigiin Yararina Olmas1

Evlat edinme kurumunun temel amaglarindan biri de evlat edinmenin kii-
¢iglin yararina olmasidir. Bu hitkmiin, evlat edinmenin zorunlu kosulu oldugu
kabul edilmektedir®. Dolaystyla, diger tiim kosullar olugsa bile bu sartin gercekles-
memesi evlat edinmeyi engellemektedir®. Tiirk Hukuku’'nda konunun diizenlen-
digi MK m. 305 f. 2, “Evlat edinmenin her halde kiigtiglin yararina bulunmast...”
gerektigini hitkme baglamaktadir. KKTC Hukuku'nda ise Fasil 274’tin bir ¢ok
hitkmiinde evlat edinmede kii¢iigiin yararinin én planda tutulmas: gerektiginden

bahsedilmektedir (Fasil 274 m. 3/ m.8 ).

Her iki hukuk sisteminde de, evlat edinmenin kiigiigiin yararina olup olmadi-
ginun tespiti mahkeme tarafindan yapilmaktadir. Mahkeme, evlat edinmek isteyen-
lerin kiigtigiin akrabasi olup olmadigina bakmaksizin durumu degerlendirmelidir®.
Bu kapsamda, kii¢tigiin evlat edinilmeden 6nceki yasam standaru ile evlat edinil-
dikten sonraki yagam standartint g6zéniinde tutmast ve bu karsilagtirma sonucun-
da, evlat edinilmenin kii¢tigiin yararina olacagi sonucuna varilmasi gerekmektedir
33, Bu agidan, ¢ocugun yararinin 6n planda tutulmast bir ¢ok agidan belirleyici rol
oynamaktadir®®. Zira, evlat edinme iliskisi dogal ana baba iliskisine benzetilmek
istendiginden cocukla evlat edinmek isteyen kisiler arasindaki yas farkinin biiyiik
olmasi tercih edilmemektedir”. Bu agidan, evlat edinmenin “tabiat taklit ettigi”
ve ¢ocuk sahibi olamayacak derecede yasli olan kimselerin evlat edinmesinin ¢ocu-
gun giivenligi ile gelisimi yéniinden sakincali olabilecegi kabul edilmektedir®®. Bu
nedenle, evlat edinmek isteyen kisiler acisindan asgari yas yaninda azami yasin da
belirlenmesi gerektigi diistincesinden hareketle 1967 tarihli Avrupa Sézlesmesi’nde
evlat edinmek isteyen kisinin 21 yagindan kiigiik 35 yasindan biiyiik olamayacag1
ongorilmistiir’”. Bu durum, Tirk Hukuku'nda Evlat Edinme Yonergesi'nde hiik-
me baglanmistir. Hitkme gore, evlat edinilecek ¢ocuk ile evlat edinecek kisi arasinda

2 Dural / Ogﬁz / Giimiis, s. 289.

% Baygin, s. 598; Akintiirk, s. 371; Demir, s. 259; Aydogdu, s. 137.

' Baygin, s. 598.

32 Kaya, s. 24; Neocleous, s. 650.

3 Kaya, s. 24; Sipka, s 308; Kaleli, s. 77; Baygin, s. 599; Demir, s. 259.
4 Baygin, s. 600.

% Oztan, s. 438; Akyiiz, s. 157.

3¢ Akyiiz, s. 158.

7 Akyliz, s. 158.
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en fazla 40 yas fark olabilir (m.13 ¢ bendi). KKTC Hukuku ise evlat edinme agi-
sindan sadece asgari yas belirlemis ancak azami yas belirleme yoluna gitmemistir.
Kanaatimizce, KKTC Hukuku'nda mahkeme “cocugun tistiin yararini” gézoniinde
bulundururak yasi ¢ok ileri olan kisilerin evlat edinmesine izin verip vermeme ko-
nusunda takdir hakkina sahip olmalidur.

Mahkeme, yasam standarti disinda evlat edinme bagvurusunda bulunan kisi-
lerin kiigiigti olumsuz etkileyebilecek kisiler olup olmadigini da dikkate almalidir®®.
Nitekim, ekonomik bakimdan refah icinde olan bir kisinin, kumar veya alkol gibi
sorunlarinin oldugunun tespit edilmesi halinde Mahkemenin evlat edinme izni ver-
memesi gerekmektedir (m.316 £.2). Ayni sekilde, cocugun istismari tehlikesinin
bulunmast halinde de evlat edinme karari verilemez®. Istismardan kasit, sadece cin-
sel istismar degildir. Zira, cocugun beceri ve kazanimlarini sémiirme ihtimali olan
her durumun bu kapsamda degerlendirilmesi gerekmektedir.

3. Riza Sart1

Evlat edinmenin kisilik haklariyla dogrudan iliskisinin bulunmast nedeniyle,
evlat edinmeye hem kii¢iigiin hem de ana babanin rizast aranmaktadir®. Bu du-
rum, her iki hukuk diizeninde de aranan bir sart olarak karsimiza cikmaktadir.

a. Kiigiigiin Rizas1

Medeni Kanun m. 308 f. 2’ye gére “Ayirt etme giiciine sahip olan kiiciik,
rizast olmadikea evlat edinilemez.” Kiigigiin ayirt etme giiciiniin olup olmadigi-
nin tespitinde kesin bir yas sinir1 verilmesi miimkiin olmadigindan bu durum her
somut olay bakimindan ayrica degerlendirilmelidir’. Burada, esas olan kiiciigiin
evlat edinmenin sonuglarint anlayabilmesidir®. Ancak bu anlayis, bir yetiskinden
beklenen anlayistan farklidir. Kii¢tigiin evlat edinmenin ne anlama geldigini anla-
mast; kendisini evlat edinecek olan kisilerle birlikte yasayip yasamak istemediginin
kendisine sorulmasi ve bu konudaki rizasinin alinmasi gerekmektedir. Ayirt etme
giicline sahip kii¢iigiin rizasi evlat edinmenin kurucu sartlar: arasinda yer aldigin-
dan, kii¢iigiin rizast olmaksizin evlat edinme karari verilemez®®. Béyle bir kararin
verilerek kisisel durum siciline de islenmis olmasi halinde hem evlat edinilen hem
de Cumbhuriyet Savcisi, herhangi bir siire sinirina bagli olmaksizin kisisel durum
sicilinin diizeltilmesi icin dava acabilirler®.

% Kaya, s. 24; Baygin, s. 599.

¥ Baygin, s. 600.

4 Dural / Ogﬁz/ Giimis, s. 293- 294; Sipka, s. 311-312; Kaleli, s. 73; Aydos, http://hukuk.gazi.edu.
tr/posts/viewl/title/cilt-4,-sayi-1-2-(haziran-aralik-2000)-17401; Baygin, s. 599.

4l Dural / Ogﬁz / Giimiis, s. 294; Baygin, s. 613.
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KKTC Hukuku'nda ise “...kii¢tiglin rizas ile olmasi disinda, evlat edinme
emri verilmez (m. 4 f. 4)” seklindeki diizenleme ile evlat edinmede kiigiigiin riza-
sinin alinmasi gerekeigi hitkme baglanmisur. Fasil 274, kiictigiin rizasi alinirken,
kiigligiin yagt ile anlama ve kavrama yeteneginin goz 6niinde bulundurulmas: ge-
rektigine dikkat ¢ekmektedir (m. 7 f. 2b). Boylece, Fasil 274’e gore aynen Tiirk
Hukuku'ndaki gibi rizasi alinacak olan kiigiigiin ayirt etme giiciine sahip olmast
gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Her iki hukuk diizeni bakimindan, kii¢iigiin rizast
alinmadan evlat edinmenin anlamuyla ilgili olarak yeterince bilgilendirilmesi gerek-
mektedir®. Ayrica, evlat edinmeye riza veren kiiiigiin rizasini geri alma olanaginin
oldugu kabul edilmeli ve buna imkan taninmalidir®.

MK m. 308 f. 3 vesayet altindaki kiigiik, ayirt etme giiciine sahip olup ol-
madigina bakilmaksizin vesayet dairelerinin izniyle evlat edinilebilecegini hitkme
baglamustr. Vesayet alundaki kiigiik hakkinda, ayirt etme giiciine sahip olup olma-
digina bakilmaksizin vesayet dairelerinin izni ve onayinin alinmast gerekmekeedir.
Bu durumda vesayet altundaki kiigiik, ana babasinin velayeti altinda degil ve ayirt
etme giicline sahipse, vesayet dairelerinin izni yaninda, kendisi de riza vermek du-
rumundadir?. Zira, velayet alundaki ayirt etme giiciine sahip kiiciigiin evlat edin-
meye rizast aranirken, sirf vesayet altinda diye ayirt etme giiciine sahip kii¢tigiin
rizasinin alinmayacagini kabul etmek hitkmiin amacina aykiridir. Yargitay da ayirt
etme giictine sahip kii¢igiin rizast alinmaksizin evlat edinmeye karar verilmesinin
kanuna aykirt oldugu kanaatindedir®.

b. Kiigiigiin Ana Babasinin Rizas:

Evlat edinilecek kiiciik disinda, kiigiigiin ana babasinin da evlat edinmeye
riza gostermesi gerekmektedir®. Bu durum, MK m. 309 f.1'de “Evlat edinme,
kiigiigiin ana ve babasinin rizasini gerekeirir” ifadesiyle acikea belirtilmistir. Kiigii-
giin ana babasinin rizasinin alinmasi icin kiiciigiin velayet altinda olup olmamast
gerektigi konusunda kanunda bir agiklik bulunmamaktadir. Bu konuda doktrinde
iki farkli goriis yer almaktadir. Baskin goriise gore, velayet hakki bulunmasa bile
ana babanin rizasinin alinmasi gerekmekeedir™. Zira, ana babalik velayet hakkinin
oniinde ondan bagimsiz kisiye siki sikiya bagl bir hak olarak karsimiza ¢ikar ve
velayet hakki bulunmasa bile evlat edinmeye rizalarinin aranmasi gerekir. Yargitay
da bir kararinda, evlat edinmeyle ilgili olarak, velayet hakkina sahibi olup olmadi-

# Baygin, s. 613; Neocleous, 650.

“ Baygin, s. 613.

¥ Kaya, s. 27; Aydogdu, s. 277; Belen, s. 48..

“ Bu konuda bkz. Y. 2HD, 19/06/2006, E. 2006/3188, K. 2006/9718 sayili karar icin bkz. www.
legalbank.com.tr.
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gina bakilmaksizin ana babanin rizasinin alinmasi gerektigine deginmistir’'. Buna
kargilik, bizim de kauldigimiz ikinci goriis ise velayet hakkina sahip olmayan ana
babanin rizasinin alinmasina gerek olmadigini kabul etmektedir. Buna gére, velayet
hakkindan mahrum olan ya da ¢ocukla arasinda soybagi kurulmamis ana babanin
rizasinin da alinmasina gerek yoktur’”. Nitekim, gocuguyla ilgilenmeyen bir kisinin
sirf dogal ana baba olmasi nedeniyle ¢ocugun geleceginde de etkili karar alabilece-
gini kabul etmek hakkaniyete de aykiridir. Medeni Kanun'un kiigiige karst 6zen
yikiimliiliigiinii yeterince yerine getirmeyen ana babanin evlat edinmeye rizasinin
aranmayaca@ini diizenleyen m. 311/2 hitkmii bu disiincemizi desteklemektedir.
Yargitay da bir kararin da cocugunu dogumdan sonra sokaga birakan daha da sonra
da gocuguyla kisisel iliski kurmak i¢in mahkemeye basvuran bir annenin ¢ocuguna
karsi 6zen yiikiimlilagiini yerine getirmedigi bu nedenle evlat edinmeye rizasinin
aranmayacagini karara baglamistir®>. Ote yandan, ana babanin evlat edinmeye riza
gostermemeleri, hakkin kotiiye kullanilmasi s6z konusu olmadikea evlat edinme
iligkisinin kurulmasina da engel olmaktadir™.

KKTC Hukuku'nda da evlat edinmede ana babanin rizasinin alinmasi igin
cocugun velayet altinda olmasinin gerekip gerekmedigi konusunda agik bir diizen-
leme yoktur. Fasil 274 m. 4 f. 4deki “Kii¢iigiin ana babasi veya vasisi olan veya
herhangi bir emir veya sézlesme geregince kiigiigiin bakimina ve iase ve ibatesine
katkida bulunmakla yiikiimlii olan herkesin veya her bireyin rizasi’ndan, kiictige
bakmakla yiikiimlii olan kisiden kimin kastedildigi agik degildir. Nitekim, kiictige
bakmakla yiikiimlii olan kisi kiigiigiin velisi olabilecegi gibi velayet hakkina sahip
olmayan ancak nafaka verme borcu altinda olan ana veya babasi da olabilir. Bu du-
rum, 1ngiliz Hukuku'nda daha agik olarak ifade edilmektedir. 1ngiliz Hukuku'nda,
kullanilan “birth parents” ifadesiyle ana veya babanin velayet hakkina sahip olmasa
bile evlat edinmeye riza vermeleri gerektigi ortaya ¢ikmaktadir®. Kanaatimizce, ve-
layet hakkina sahip olmayan; cocuguyla ilgilenmeyen; cocugun ihtiyaglarini kar-
stlamayan kisilere sirf dogal ana baba olmalarindan dolay1 boyle bir hak verilmesi
hakkaniyete aykiridir. Bu nedenle, evlat edinmeye rizanin velayet hakkiyla sinirh
olarak diisiiniilmesi ve velayet hakkina sahip olmayan kisilere bu hakkin verilme-
mesi gerekmektedir.

Tirk Hukuku’'nda ana babanin evlat edinmeye rizast herhangi bir sekle bag-
lanmamistir. MK m. 309 f. 2, rizanin, kii¢ligiin veya ana ve babasinin oturduk-
lar1 yer mahkemesinde sozlii veya yazili olarak agiklanarak tutanaga gecirilecegini
hitkme baglamakrtadir. Ancak rizanin, hi¢bir kugkuya yer birakmayacak kadar agik

' Y.2HD. T. 22.05.2000 E.5301 K. 6710 sayilt karar i¢in bkz. www.legalbank.com.tr
> Kaleli, s. 75; Baygin, s. 616.
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olmasi ve hicbir sarta baglanmamasi gerekmektedir*®. Zira, herhangi bir geciktiri-
ci veya bozucu sarta baglanmus riza, gegerli degildir”. Ayni hitkmiin devaminda,
“verilen riza, evlat edinenlerin adlari belirtilmemis veya evlat edinenler heniiz be-
lirlenmemis olsa dahi gegerlidir” ifadesiyle de ana babanin evlat edinmeye rizasinin
yeterli olup ayrica evlat edinecek kisilerin adlartyla belirlenmesi gerekmediginden
bahsedilmektedir. Zira, ana babanin evlat edinmeye ilisin olarak verdiklerine iligkin
beyan dogrudan yetkili mahkemeye yonelmis bir beyan olarak kabul edilmekte-
dir’®. Mahkeme, hem beyanda bulunanlarin kii¢iigiin ana babast olduklari hem de
ana babanin verdikleri rizanin hitkiim ve sonuglart anlayabilecek durumda olup

olmadiklarint da aragtirmakla ytikiimlidiir”.

Anababanin rizast KKTC Hukuku’nda da herhangi bir sekle baglanmamugtir®.
Ote yandan, Tiirk Hukuku'nda oldugu gibi agik bir rizanin KKTC Hukuku'nda da
miimkiin olabilecegi dolayli olarak belirtilmistir. Buna gore, “ herhangi bir kisinin,
bir bagvuru uyarinca evlat edinme emri verilmesine iliskin rizast (kiigtigiin rizast
olmamalidir), emir i¢in bagvuran kisinin kimligini bilmeksizin (gerek kayitsiz ve
kosulsuz, gerekse kiigiigiin yetistirilecegi dini inanglarla ilgili kosullara bagli olmak
suretiyle) verilebilir ve herhangi bir kisi tarafindan bu sekilde verilen riza, sadece
bagvuru sahibinin kimligini bilmemesi gerekgesiyle miiteakiben geri ¢ekilirse, bu
madde amaglart bakimindan, makul olmayan sekilde elde tutulmus ve verilmemis
saytlir ( Fasil 274 m. 5 f. 6).” Dolayisiyla, evlat edinmeye riza belli bir kisi icin
olabilecegi gibi belli bir kisi hedef almaksizin “agik riza” seklinde de olabilir®'. Acik
rizanin, sadece bagvuran kisinin kimliginin bilinmemesi nedeniyle geri ¢ekilmesine
izin verilmemektedir (Fasil 274 m. 5 f. 6).

Hem Tiirk Hukuku’'nda hem de KKTC Hukuku'nda riza, kii¢tigiin dogumu-
nun tizerinden alt1 hafta gegmeden 6nce verilemez (MK m. 310 f. 1 — Fasil 274 m.
6 f. 3). Tirk Hukuku'nda verilen rizanin, tutanaga gegirilme tarihinden baslayarak
alt hafta icinde ayni usulle geri alinabilecegi ancak, geri almadan sonra yeniden ve-
rilen rizanin kesin olacagi hitkme baglanmigtir (MK m. 310 f. 2-3)®2. Bu hiikiimle
kanun koyucu, evlat edinme islemlerinin siirincemede kalmasini engellemek iste-
mektedir. Zira, rizanin geri alinmast tehditinin ilelebet siirmesi evlat edinme iliski-
sinin saglikli olarak kurulmasini da engellemektedir.

Evlat edinmede ana babanin rizast her zaman aranmamaktadir. Kanun koyu-

5 Dural / Ogﬁz / Gumis, s. 296; Aydos, http://hukuk.gazi.edu.tr/posts/view/title/cilt-4,-sayi-1-2-
(haziran-aralik-2000)-17401.

57 Dural / Ogﬁz / Gumis, s. 296, Aydos, http://hukuk.gazi.edu.tr/posts/view/title/cilt-4,-sayi-1-2-
(haziran-aralik-2000)-17401.

58 Dural / Ogﬁz / Giimiis, s. 295.
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¢l O’Halloran, s. 38.

2 Sipka, s. 313.
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cu, bazi durumlarda ana babanin rizasinin aranmayacagini hitkme baglamistir. MK
m. 311°e gore ana babanin kim oldugu veya uzun siireden beri nerede oturdugu bi-
linmiyorsa; ana baba ayirt etme giiciinden siirekli olarak yoksun bulunuyorsa yahut
kiiglige karst 6zen yiikiimliiliigiinii yeterince yerine getirmiyorsa evlat edinmeye
rizast aranmaz.

KKTC Hukuku'nda ana babanin rizasinin aranmadigs haller Tiirk Hukuku'na
paralel olarak diizenlenmistir. Ancak, Tiirk Hukuku'nda farkl: olarak Yasada 6ngg-
rillen hallerin gerceklesmesi halinde ana baba disinda, vasi ile kii¢igiin bakimina,
iage ve ibatesine katkida bulunmakla yiikiimlii olan kisilerin de rizasinin aranma-
yacagt hitkme baglanmugtir ( Fasil 274 m. 5). Rizanin aranmayacag haller “kiiciigii
terk veya ihmal; kotii muamele; rizasi gereken kisinin, bulunamamasi yahut rizasini
vermekten aciz olmasi; rizast gereken kisinin rizasini makul olmayan sekilde ver-
memesi” seklinde diizenlenmistir (Fasil 274 m. 5). Buna gore, rizanin aranmaya-
cag1 haller genellikle kiigiige karst 6zen yiikiimliliigiiniin yerine getirilmemesi ile
rizanin, aciz ya da kisinin bulunamamasi gibi sebeplere alinamamasina baglidur.
Yasa, bunlara ek olarak “rizasi gereken kisinin makul olmayan gekilde rizasini ver-
memesi” ni de hitkme ekleyerek rizast gereken kisinin kotii niyetle hareket etmesini
de engellemek istemistir. Ancak bu durumun tespiti digerlerine gére daha zordur.
Nitekim, evlat edinmeye gergekten riza vermek istemeyen kisi ile rizasinit kot ni-
yetle elinde bulunduran kisinin ayrit edilmesi giicliik yaratabilir. Bu durumda, Tiirk
Hukuku'nda oldugu gibi riza geri alindiktan sonra yeniden verilen rizanin kesin
olacagi kabul edilebilir®.

III. Evlat Edinenin Kanunda Belirlenen Yasta Olmasi ve Ehliyetli Olmas:

Evlat edinmek isteyen kisinin kanunun belirledigi yast doldurmus olmasi ge-
rekmektedir. Bu durum, hem Tiirk Hukuku hem de KKTC Hukuku agisindan
aranan bir 6zelliktir. Kanun béyle bir yas kosuluyla, evlat edinmek isteyen kimsenin
belli bir olgunluga gelmesini aramistir®. Boylece, evlat edinmenin her iki hukuk
diizeninde de sadece gercek kisiler bakimindan diizenlendigi ortaya ¢ikmaktadir®.

Tiirk Hukuku'nda evlat edinme yasi otuzdur (m. 307 f. 1). Bu durum, evli
kisilerin birlikte evlat edinmesinde hem de tek basina evlat edinmede aranan bir
kosuldur. Ancak, evli kisilerin evlat edinmesi bakimindan “otuz yasini doldurmus
olmak veya bes yildan beri evli olmak” ifadesi kullanilarak yas kosulu hafifletiletil-
migstir. Nitekim, en az beg yillik evli olan kisiler bakimindan otuz yasini doldurmus
olmak kosulu aranmamaktadir®.

% Bu konuda bkz. yukarida s. 13.
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KKTC Hukuku'nda “yas kosulu” birlikte evlat edinilip edinilmedigine bakil-
maksizin farkli gekillerde diizenlenmistir. Fasil 274 m. 4’e gore “bagvuru sahibi veya
birlikte bagvuru halinde, bagvuru sahiplerinden biri yirmi bes yasini1 doldurmadikea
ve kiigiikten en az on sekiz yas daha biiyiik olmadikca veya yirmi bir yasini doldur-
madikea ve kii¢tigiin hismi olmadikea veya kii¢tigiin anasi veya babasi olmadikga,
bir kiiciik ile ilgili olarak evlat edinme emri verilmez”. Boylece, evlat edinebilmek
icin yas kosulunun “yirmi bes yasini doldurmus olmak” olarak diizenlenmesine
ragmen hiikiimde ongoriilen farkli olasiliklarda yas kosulunun degisiklik gosterebi-
lecegi de belirlenmektedir. Buna gore, bagvuru sahibinin veya eslerin birlikte evlat
edinmesi halinde eglerden birinin, yirmi bes yasini doldurmus olmasi ve kiigiikle
arasinda en az on sekiz yas olmasi gerekmektedir. Diger bir ifadeyle, eslerin birlikte
evlat edinmesi halinde yas kosulu sadece eslerden biri igin aranmaktadir. Ote yan-
dan, evlat edinilmek istenen kiiciikle evlat edinmek isteyen kisi arasinda hisimlik
iligkisinin olmast halinde yirmibes yasini doldurmus olma kogulu yerine yirmi bir
yasini doldurmus olma kosulu aranmaktadir. Yasa hisimligs su sekilde agiklamakta-
dir: “Hisim, bir kiiciikle ilgili olarak tam veya yarim kan hisimligindan veya sihri
hisimliktan olsun veya olmasin dede veya nineyi, erkek veya kiz kardesi, amca veya
day1y1, hala veya teyzeyi anlaur ve kiiciik evlilik disi dogmus oldugunda, kiigtigiin
babasini ve kii¢iik, ana ve babasinin evlilik i¢inde dogan ¢ocugu olsa idi, bu tanim
kapsaminda kii¢tigiin hisimi olacak herhangi bir kisiyi de icerir” (m. 2 f. 8) Evlat
edinmek isteyen kisinin kiigiigiin dogal annesi ya da babasi olmasi durumunda ise
yas kosulu aranmamaktadir. Bu durumda, evlilik disinda dogan ¢ocugunu evlat
edinmek isteyen anne ya da baba evlat edinmeyi herhangi bir yas kosulu aranmak-
sizin her zaman yapabilecekir.

Tirk Hukuku'na gore, evlat edinmek isteyen kisinin tam ehliyetli olmasi ge-
rekmektedir®”. Tam ehliyetsizler ise evlat edinemezler®. Zira, evlat edinme, kisiye
stki stkiya bagli haklardan oldugundan ayirt etme giiciinden yoksun kisiler evlat
edinemezler®. Sinirli ehliyetlilerin evlat edinebildikleri kabul edilmektedir’. Buna
gore, evlat edinme islemi MK m. 429°daki sinirli ehliyetliler bakimindan yasal da-
nigmanin iznine tabi olan islemler arasinda sayilmadigindan sinirli ehliyetlilerin de
evlat edinebilmeleri miimkiindiir”'. Ancak, biz bu gériise kaulmiyoruz. Zira, ki-
sttlanmalart igi yeterli sebep bulunmamakla beraber korunmalart bakimindan MK

7 Kaleli, s. 68; Baygin, s. 603.

® Bu kouda bkz. Y2.HD. T. 15/06/1994, E. 5182, K. 5982 sayili karar bkz. www.legalbak.com;
Akipek, Jale /' Akintiirk, Turgut / Karaman, Derya Ates, Kisiler Hukuku, Istanbul, 20009, s.
316;Baygin, s. 155.

® Kaya, s. 25, Aydos, htp://hukuk.gazi.edu.tr/posts/view/title/cilt-4,-sayi-1-2-(haziran-
aralik-2000)-17401; Ataay, Aytekin, Esinin Evlad Edinmesine Onamini Bildirmesi Gereken Oreki
Esin Ayirt Etme Guictinden (Temyiz Kudretinden) Yoksunlugu, TUHEM, C. XXXVIII, S.1-4, Y.
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m. 429 cercevesinde kendilerine yasal danisman atanan kisilerin evlat edinmeleri
“cocugun dstiin yarar” goz oniinde tutuldugunda pek isabetli olmayacaktir. Her
ne kadar yasal danigman atanma sebepleri evlat edinmeyle dogrudan iliskili olmasa
da evlat edinen kisinin daha ¢ok ekonomik varligini korumuya yonelik olan bu
tedbirler aile hayatini yakindan etkileyebilir. Bu nedenle, evlat edinmede, ¢cocugun
gelecegi ve giivenliginin’ 6n plana alinmasi gerektigi diisiintildtigiinde sinirlt eh-
liyetlilerinin evlat edinemeyeceklerini kabul etmek gerekmektedir. Evlat edinme,
kisiye siki sikiya bagli bir hak oldugundan bu duruma yasal temsilcinin izin vermesi
de miimkiin degildir. Ayrit etme giiciine sahip kiigiikler, kanunun aradigi yas kosu-
lunu yerine getiremediklerinden evlat edinemezler”. Sinirl ehliyetsizlerden kisitli-
lar ise yasal temsilci araciligiyla dahi evlat edinemezler’.

KKTC Hukuku’nda ise kisinin ehliyetleri ile ilgili olarak kategorik bir diizen-
leme yapilmadigindan evlat edinebilecek olan kisileri ehliyet bakimindan bir dere-
celendirmeye tabi tutmak miimkiin degildir. Ancak, Yasa' nin genel diizenlenis sekli
ve evlat edinme kurumunun yapisi dikkate alindiginda ayirt etme giiciine sahip ve
erginlerin evlat edinebilecegi ortaya gikmaktadir. Ote yandan, “kisitlilik” halinin
diizenlendigi Fasil 277 Kiigiiklerin ve Mahcurlarin Vesayeti Yasasi'nda bir kimsenin
elinin agik olmasi veya savurganligi nedeniyle kisitlanabilecegini diizenlemektedir
(m.2). Kisitlanma sebeplerinin evlat edinmeyle dogrudan dogruya baglantist olma-
masina ragmen, kisitlanan kisinin ekonomik anlamda ailesini tehlikeye diistirecek
aligkanliklarinin olmasi evlat edinme a¢isindan da sakincali bir durum ortaya ¢ikar-
maktadir. Dolayisiyla, Turk Hukuku bakimindan savundugumuz gibi evlat edinen
kisinin daha ¢ok ekonomik varligini korumaya yénelik olarak bu tiir tedbitler aile
hayatini etkileyebileceginden ve kisitlanan kisilerin evlat edinemeyecegi kabul edil-
melidir. Evlat edinme, kisiye siki sikiya bagli bir hak oldugundan bu duruma yasal
temsilcinin riza gostererek evlat edinme miimkiin degildir. Nitekim, Fasil 277 Kii-
cliklerin ve Mahcurlarin Vesayeti Yasast da vasinin gorevlerinin kisitlinin mallariyla
ilgili oldugunu belirtmektedir (m. 5 — m.9). Bu nedenle, vasinin kisitlinin sahsina
iligkin haklarin kullaniminda herhangi bir izin verme yetkisinin olmadigini kabul
etmek gerekmektedir.

a. Birlikte Evlat Edinmede Evli Olma Kogulu

Evli kisilerin, birlikte evlat edinmesi gerekmektedir. Bu durum, hem Tirk
Hukuku'nda hem de KKTC Hukuku'nda aranan bir koguldur. Medeni Kanun m.
306/ f. I’e gore “Esler, ancak birlikte evlat edinebilirler.” Ayni hitkmiin devaminda
evli olmayan ciftlerin birlikte evlat edinemeyeceklerinden bahsedilmektedir. Béyle-
ce, fiili birliktelik yasayan ciftlerin birlikte evlat edinmeleri yasaklanmugtir”.

72 Akyliz, s. 160.

7% Kaya, s. 25.

7 Y2HD., T. 28.09.2010, E. 6062, K. 15569 sayili karar icin bkz. www.legalbank.com.tr .
7> Sipka, s. 309; Baygin, 607; Akintiirk / Karaman, s. 373.
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Tiirk Hukuku’'nda eglerin birlikte evlat edinmesi gerektigi kuralinin istisnalar:
bulunmaktadir. Bu istisnalardan ilki, eslerden birinin diger esin gocugunu evlat
edinmesi bakimindandir. Eslerden biri, en az iki yildan beri evli olmalar1 veya
kendisinin otuz yasini doldurmus bulunmasi kosuluyla digerinin ¢ocugunu evlat
edinebilir (MK m.306 f. 3 ). Kanun koyucu bu hiikiimle eslerden birinin diger esin
gocugunu evlat edinmesinin saglanmastyla aile birliginin tam olarak kurulmasini
amacladigi kabul edilmektedir’. Buna gére, esin diger esin ¢ocugunu evlat edin-
mesiyle hem {ivey evlat — 6z evlat ayirimi kalkacak hem de tivey ¢ocuklar gercek bir
yuva sicakligina kavusturulacakur””.

Kanaatimizce bu diisiince sekli dogru degildir. Zira, evlat edinme kurumu tek
basina yukarida belirtilen amaca hizmet etmeye yeterli degildir. Es, diger esin ¢o-
cugunu boyle bir amagla degil de baski ya da esine daha iyi goriinmek amaciyla da
evlat edinmeyi isteyebilir. Bu nedenle, evlat edinme konusunda ani karar vermeleri
engellemek ve kisilerin saglikli diisiinebilmesini saglamak amaciyla kanun koyu-
cunun daha hassas davranmasi gerektigi kabul edilmektedir’®. Béylece, diger esin
cocugunun evlat edinilebilmesi icin otuz yasini doldurmusg olmanin iki yildan beri
evli olma kosuluyla beraber degerlendirilmesinin kanun koyucunun amacina daha
uygun diisecektir”®. Dolayisiyla, eslerin diigstinmeden hareket etmesi engellenerek
daha saglikli karar vermelerin saglanacakur. Yas kosulu ile iki yildan beri evli olma
olasiliklarinin birlikte uygulanmasi ayrica MK m 305 f. 1'de “kiigtigiin, evlit edinen
tarafindan bir yil siireyle bakilmis ve egitilmis olmast kosulu”nun da kendiliginden
yerine getirilmis olmasini saglamaktadir®.

Eslerin birlikte evlat edinmesinin diger istisnast ise MK m. 307 f. 2'de diizen-
lenmistir: “Otuz yasint doldurmus olan e, diger esin ayirt etme giiciinden siirekli
olarak yoksunlugu veya iki yili agkin siireden beri nerede oldugunun bilinmemesi
ya da mahkeme karariyla iki yilt askin siireden beri esinden ayri yasamakta olmasi
yiiziinden birlikte evlat edinmesinin miimkiin olmadigint ispat etmesi halinde, tek
bagina evlat edinebilir”. Diger esin ayirt etme giictinden yoksunlugunun saglik ku-
rulu raporu ile ispatlanmast gerekmektedir®. Iki yili askin bir siireden nerede oldu-
gunun bilinmemesi halinde ise es hakkinda gaiplik karar1 verilmis olmasi aranma-
maktadir. Ote yandan, eslerin iki yildan beri ayr1 yasamalari halinde de diger esin
evlat edinmeye rizasinin aranmayacagt hitkme baglanmigtir. Ancak, bu hitkmiin
uygulanabilmesi i¢in eglerin bir mahkeme kararina istinaden ya da MK m. 197 f.
I'de belirtilen ortak hayat sebebiyle eslerden birinin kisiligi, ekonomik giivenligi
veya ailenin huzuru ciddi bi¢cimde tehlikeye diismesi nedeniyle eslerin ayr1 yastyor
olmasi gerekmektedir®.

76 Akintiirk / Karaman, s. 374; Baygin, s. 609.

77 Akintiirk / Karaman, s. 374; Baygin, s. 609.

78 Baygin, s. 609.

7 Baygin, s. 609.

8 Aydogdu, s. 304.

81 Kiligoglu, Ahmet, Medeni Kanun’'umuzun Getirdigi Yenilikler, Ankara, 2003, s. 115.
8 Baygin, s. 611.
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KKTC Hukukunda da esler birlikte evlat edinmelidir. Bu durum, Yasaya gore,
“Mahkeme, rizasindan sarfi nazar edilecek olan kisinin, bulunamadigindan veya
rizasini vermekten aciz oldugundan veya egler ayrildiklarindan ve ayri yasadikla-
rindan ve ayriligin daimi olacag goriildigiinden tatmin olursa, evlat edinme emri
verilmesi ile ilgili bir bagvuru sahibinin esinin rizasindan sarfi nazar edebilir ( Fasil
274 m. 5 f. 2)”. Goriildagi gibi, yukarida sayilan haller hari¢ olmak {izere esler
birlikte evlat edinmek zorundadirlar®. Evlat edinmede diger esin rizasinin aranma-
yacagi haller diger esin bulunamamasi, rizasini vermekten aciz olmasi, ayri yasama
olarak siralanmaktadir. Diger esin bulunamamasindan kasdin esten uzun siireden
beri haber alamama ile fiili terk hallerinin oldugu kanaatindeyiz. Ayni hitkkiimde yer
alan, “mahkeme... eslerin ayrildiklarindan ve ayr1 yasadiklarindan ve ayriligin dai-
mi olacag goriildiigiinden tatmin olursa...” ifadesinden ise eglerin boganmis ya da
mahkeme karariyla ayri yagamalari ile fiili ayrilik halleri anlatlmak istenmektedir.
Diger taraftan, “rizasini vermekten aciz olma” ise fiil ehliyetinden yoksun olmak
seklinde anlagilmalidir.

III. Evlat Edinmenin Sekli Kosullar:
1. Bagvuru

Evlat edinecek olan kisi ya da birlikte evlat edinme halinde eslerin bu iradeyle
bir bagvuruda bulunmasi gerekmektedir. Ttirk Hukuku’nda bagvuru, evlat edinme-
ye aracilik yapan kurumlara ya da mahkemeye yapilabilir. Evlat edinmeye aracilik
yapan kurumlar, Bakanlar Kurulunca yetki verilen devlet kurum ve kuruluslardir
(MK m. 320 f. 1)*. Bu faaliyetler, 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirge-
me Kurumu Kanunu uyarinca Bagbakanlik, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumu tarafindan yiiriitiilmektedir. Ancak, evlat edinmek isteyenler bu kurumla-
ra bagvurmadan dogrudan mahkemeye bagvurabilir. Burada, gorevli mahkeme aile
mahkemesidir (Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair
Kanun m. 4). Yetkili mahkeme ise oturma yerine gore tespit edilmektedir. Yetkili
mahkemenin belirlenmesinde Kanun Koyucu oturma yerini tercih ederek yerlesim
yeri kriterini aramamustir®. Tek basina evlat edinmede evlat edinenin oturma yeri;
birlikte evlat edinmede ise eslerden birinin oturma yeridir (TMK m. 315 f. 1).

KKTC Hukuku'nda da evlat edinmek isteyen kisiler, Sosyal Hizmetler Daire-
sine bagli kimsesiz ve bakima muhtag gocuklarin bakim ve yetistirilmesiyle ilgilenen
resmi kurumlara ya da mahkemeye bagvurabilirler (Fasil 274 m. 4 — 8). Gérevli
ve yetkili mahkeme, bagvuru dilekgesinin verildigi zamanda evlat edinenin ikAmet
etmekte oldugu ilgenin Aile Mahkemesidir®® (Fasil 274 m.2).

8 Neocleous, s. 650.

8 Sipka, s. 318.

% Kaya, s. 54.

8 KKTC'de Lefkosa, Magosa, Girne, Giizelyurt ve Lefke Kaza Mahkemeleri olmak iizere beg Kaza
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Her iki hukuk diizeninde de evlat edinme isleminin gergeklesebilmesi igin
mahkeme karari gerekmektedir. Bu nedenle, evlat edinmek isteyen kisi mutlaka
bu amagla bir dava agmak zorundadir. Agilan dava, ¢ekismesiz dava seklinde goriil-
mektedir®.

Evlat edinme bagvurusunun yapildigi mahkeme, evlat edinme sartlarinin ger-
ceklesip gerceklesmedigini aragtirmakla yiikiimliidiir®®. Mahkemenin evlat edinme-
ye izin verebilmesi i¢in, evlat edinene ve evlat edinilene iliskin olarak tiim sartlarin
gerceklesmesi gerekmektedir. Bu sartlarin, hangi asamada gerceklesmis sayilacagina
dair her iki hukuk diizeninde de ikili bir ayirim yapilmisur. Tiirk Hukuku'nda, ev-
lat edinme sartlarinin gergeklesip gerceklesmedigi belirlenirken evlat edinme kara-
rinin verilecegi an dikkate alinmaktadir®. Evlat edinme bagvurusundan sonra evlat
edinenin 8liimii veya ayirt etme giictinii kaybetmesi, diger kosullar bundan etki-
lenmedigi takdirde evlat edinmeye engel olmaz (MK m. 315 f. 2). Kanaatimizce,
bu gibi hallerde mahkemenin ¢ocugun yararini gozoniinde tutarak evlat edinmeye
izin vermemesi gerekmektedir. Ote yandan, bagvurudan sonra kiiciik ergin olursa,
kosullari daha 6nceden yerine getirilmek kaydiyla kiigiiklerin evlat edinilmesine
iliskin hiikiimler uygulanmaktadir (MK m. 315 f. 3). Bagvurunun yapilmasindan
sonra rizanin geri alinmasi gibi evlat edinme sartlarinin ortadan kalkmasina yol

agan diger degisiklikler evlat edinme kararinin verilmesine engel teskil eder™.

Evlat edinme kararinin verilebilmesi icin kanundaki sartlarin gerceklesmesi
yaninda hakimin ayrica ayrintli bir aragtirma da yapmasi gerekmektedir’’. MK m.
316 f. 1’e gore “evlat edinmeye, ancak esasli sayilan her tiirlii durum ve kosullarin
kapsamli bi¢cimde arastirilmasindan, evlat edinen ile edinilenin dinlenmelerinden
ve gerektiginde uzmanlarin goriisiiniin alinmasindan sonra karar verilir.” Hakim
yapugi arastirmada, ¢ocugun gelisimi ve giivenligini énplanda tutmak zorunda-
dir. Bu nedenle, kanunun aradigi tiim sartlarin yerine getirilmis olmasina ragmen
cocugun giivenliginden siiphe edilen durumlarda evlat edinme karari verilemez’.

Bu hitkme paralel bir diizenleme KKTC Hukuku’'nda da bulunmaktadur. Fasil
274 m. 7’ye gore mahkemenin evlat edinme karar verebilmesi icin iki hususda tat-

Mahkemesi bulunmaktadir. Bunlardan, Lefkosa, Magosa, Girne ve Giizelyurt Kaza Mahkeme-
leri adlarini tagidiklari Kazalarda bulunmakradirlar. Lefke Kaza Mahkemesi ise Giizelyurt Kaza
Mahkemsi biinyesinde yer almaktadir. Giizelyurt Kaza Mahkemesi, haftanin iki giinti Lefke Kaza
Mahkemesi olarak toplanmaktadir. Bu konuda daha genis bilgi icin bkz. www.mahkemeler.net;
www.edevlet.eu.

8 Sipka, s. 316;Kaleli, s. 76; Aydos, http://hukuk.gazi.edu.tr/posts/view/title/cilt-4,-sayi-1-2-
(haziran-aralik-2000)-17401.

8 Dural / Oguz / Gumiis, s. 498; Sipka, s. 316; Aydos, http://hukuk.gazi.edu.tr/posts/view/title/
cilt-4,-sayi-1-2-(haziran-aralik-2000)-17401; Akintiirk / Karaman, s. 380.

¥ Dural / Oguz / Giimiis, s. 499.

% Dural / Oguz / Giimiis, s. 499.

o1 Akyliz, s. 163.

2 Akyliz, s. 163.
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min edilmis olmast gerekmektedir. Ilk olarak mahkeme, evlat edinmeye riza goste-
ren ana babanin evlat edinmenin hiikiim ve sonuglarint anlamis oldugu konusunda
tatmin olmus olmalidir ( Fasil 274 m.7 f. 4). Mahkeme ikinci olarak, evlat edinme-
nin kii¢igiin yararina olacagina ikna olmus olmalidir (Fasil 274 m. 7 f. 2). Mahke-
me, bu konuda gerekli aragtirmayi yapabilir (Fasil 274 m. 1). Aragtirmanin amaci,
mahkeme karariyla kurulacak olan soybaginin yaratacag aile iliskisinin taraflar icin
meydana getirmesi muhtemel olumsuz etkileri belirleyebilmektir®.

Evlat edinenin kisiligi, egitimi, meslegi, gelir durumu gibi konular yaninda
evlat edinilenin egitim, saglik gibi ihtiyaclarinin karsilanip karsilanamayacagy ile
ilgili olarak yapilan aragtirmada ayrica evlat edinenin alt soyunun evlat edinmeye
iliskin tavirlar1 da dikkate alinmaktadir®® ( MK m. 316 f. 2- 3 — Fasil 274 m. 6b).
KKTC Hukuku'nda Tiirk Hukuku'ndan farkli olarak, Mahkemenin evlat edinme
islemiyle ilgili olarak taraflarin herhangi bir ticret almadigt konusunda da tatmin
olmasi gerekmektedir. Fasil 274 m. 7 f. 1c, “(1) Mahkeme, bir evlat edinme emri
vermeden 6nce, asagidaki konularda tatmin olmalidir... (c) mahkemenin onay
verdigi durumlar disinda bagvuru sahibinin, evlat edinmeye karsilik hi¢ bir 6deme
veya baska ticret almis olmadigi ve almay1 kabul etmis olmadig ve kimsenin, bas-
vuru sahibine herhangi bir 6deme yapmis olmadig1 veya yapmay: kabul etmis ol-
madig; veya ticret vermis olmadigi veya vermeyi kabul etmis olmadigi konularinda”
ifadesiyle bu duruma deginmektedir. Yasa béylece, evlat edinme adi altnda ¢ocuk
ticaretini onlemek istemistir.

2. Mahkeme Karar:

Hem KKTC Hukuku'nda hem de Tiirk Hukuku'nda evlat edinme islemi,
mahkemenin verdigi kararla tamamlanmaktadir (Fasil 274 m. 3- MK m.315/1). Bu
agidan Yeni Medeni Kanun, Onceki Medeni Kanununun sisteminden ayrilmistir.
Nitekim, Onceki Medeni Kanun evlat edinmeyi bir aile hukuku s6zlesmesi olarak
nitelendirmekteydi®.

Evlat edinmek isteyen kisinin bu hususta bir dava a¢masi gerekmektedir.
Dava, ¢ekismesiz yargtya tabidir’®. Dava konusu aile hukukundan kaynaklanan bir
dava oldugundan gorevli mahkeme, Aile Mahkemesidir (Aile Mahkemelerinin Ku-
rulus, Gérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun m. 4). Ancak, Aile Mahkemesi
bulunmayan yerlerde Asliye Hukuk Mahkemesi davaya bakmakla gorevlidir. Aile
Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun m. 7). Yetkili

% Dural / Oguz / Giimiis, s. 500.

* Dural / Oguz / Giimiis, s. 501.

% Akintiirk / Karaman, s. 382.

% Bu konuda bkz. Pekcanitez, Hakan / Atalay, Oguz/ Ozekes, Muhammet, Medeni Usul Hukuku,
Ankara, 2011, s. 79; Aydogdu, s. 445; Aydos, http://hukuk.gazi.edu.tr/posts/view/title/cilt-4,-
sayi-1-2-(haziran-aralik-2000)-17401; Kaleli; s. 76.
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mahkeme ise evlat edinenin oturma yeri mahkemesidir (MK m. 315/I). Buna gore,
tek bagina evlat edinmede yetkili mahkeme evlat edinenin oturma yeri iken birlikte
evlat edinmede eglerden birinin oturma yeri mahkemesidir”.

MK m. 316 / I, “evlat edinmeye, ancak esasli sayilan her tiirlii durum ve ko-
sullarin kapsamli bigimde arastirilmasindan, evlat edinen ile edinilenin dinlenme-
lerinden ve gerektiginde uzmanlarin goriisiiniin alinmasindan sonra karar verilir”
hitkmiiyle evlat edinmeyle ilgili davanin {i¢ asamadan olustugunu belirtmektedir.
Bu agamalar dava, arastirma, dinleme ve goriis alma olarak adlandirilmaktadir®.

Dava sonucunda, evlat edinme araciligiyla yeni bir hisimlik iligkisi kuruldu-
gundan davanin kurucu yenilik doguran bir dava ve mahkeme kararinin da kurucu
nitelikte bir karar oldugu kabul edilmektedir”. Nitekim, Yargitay da mahkeme ka-
rarindan sonra yapilan niifusa tescil isleimin bildirici nitelikte oldugunu aslonanin
mahkeme karari oldugunu hitkme baglamakla mahkeme kararinin kurucu nitelikte

oldugunu dolayl: olarak belirtmektedir'®.

KKTC Hukuku'nda da evlat edinmeyle mahkeme kararina dayal: soybag:
iligkisi kuruldugundan davanin kurucu yenilik doguran bir dava oldugu ortaya ¢ik-
maktadir. Bu dogrultuda, mahkemenin verdigi karar da kurucu nitelikte olmak-
tadir. Dava, evlat edinmek isteyen kisinin oturma yerinde acilir (Fasil 274 m. 2).
Bu davada, gorevli mahkeme ise Aile Mahkemesidir'®' (9/1976 Mahkemeler Yasasi
m. 35). Evlat edinmeye iliskin hususlar ¢ekismesiz yargt isine girmesine kargilik,
KKTC Hukuku'nda ¢ekismesiz yarg: isleri diizenlenmemistir. Bu nedenle, evlat
edinmeyle ilgili davada davali gésterme zorunlulugu vardir. Evlat edinmeyle ilgili
islerde yetkili makam, Sosyal Hizmetler Dairesi oldugundan dava, bu daireye karst
agilmaktadir (8/1988 tarihli Sosyal Hizmetler Dairesi Yasasi m. 5 f. 6).

IV. Degerlendirme

Evlat edinmeyle ilgili olarak Tiirk Hukuku’nda ve KKTC Hukuku'nda da pa-
ralel diizenlemeler oldugu goriilmektedir. Her iki hukuk diizeninde de evlat edinme
ile, evlatlik arasinda mahkeme kararina dayanan yapay bir soybagi kurulmaktadir.
Bu soybaginin kurulmasinda, ilk olarak “cocugun iistiin yarari’nin gozetilecegi de
her iki hukuk diizenince kabul edilmistir.

7 Aydos, http://hukuk.gazi.edu.tr/posts/view/title/cilt-4,-sayi-1-2-(haziran-aralik-2000)-17401.

% Aydogdu, s. 445; Aydos, http://hukuk.gazi.edu.tr/posts/view/title/cilt-4,-sayi-1-2-(haziran-
aralik-2000)-17401; Kaleli, s. 77.

99 Bu konuda bkz. Ercan, Ismail, Medeni Usul Hukuku, Istanbul, 2011, s. 169; Pekcanitez, s. 309;
Akintiirk / Karaman, s. 382; Aydogdu, s. 447; Belen, s. 7; Dural / Oguz / Giimis, s. 500.

1% Bu konuda bkz. YHGK., T. 29/05/2002, E.2002/2-441,K. 2002/433.

19 Sampson, Martha Hayes, Enforcement of Family Law Judgements in the European Union,
http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/family_rights/cyprus_en.pdf, s. 4.
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Ote yandan, evlat edinmeye iliskin olarak iki hukuk diizeni arasinda baz1 be-
lirgin farkliliklar oldugu da gozden kagmamaktadur. ilk olarak, evlat edinilmek is-
tenen ¢ocugun evlat edinmek isteyen kisiler tarafindan belli bir siire bakilmas: ve
egitilmesine iliskin siire kosulu Tirk Hukuku'nda ve KKTC Hukuku'nda farkls
diizenlenmistir. Tiirk Hukuku'nda bu siire bir yil iken, KKTC Hukuku'nda ii¢
aydir. Tkinci olarak, evlat edinmek isteyen kisinin yast ile ilgili olarak da farkl: dii-
zenlemeler mevcuttur. Oncelikle, Tiirk Hukuku'nda evlat edinme yast otuzdur. An-
cak, en az bes yildan beri evli olan kisiler bakimindan otuz yagini doldurmus olmak
kosulu aranmamaktadir. KKTC Hukuku'nda ise evlat edinme yasi “yirmi bes yasini
doldurmus olmak” olarak diizenlenmistir. Fakat, Fasil 274’e gore, farkli olasiliklar-
da yas kosulu degisiklik gostermektedir. Buna gore, bagvuru sahibinin veya eslerin
birlikte evlat edinmesi halinde eslerden birinin, yirmi bes yasint doldurmus olmast
ve kiigiikle arasinda en az on sekiz yas olmast gerekmektedir. Eglerin birlikte evlat
edinmesi halinde yas kosulu sadece eslerden biri icin aranmakrtadir. Ote yandan,
evlat edinilmek istenen kiigiikle evlat edinmek isteyen kisi arasinda hisimlik iligki-
sinin olmast halinde yirmi bes yasint doldurmus olma kosulu yerine yirmi bir ya-
sini doldurmus olma kogulu aranmaktadir. Evlat edinmek isteyen kisinin kii¢tigiin
dogal annesi ya da babasi olmast durumunda ise yas kosulu aranmamaktadir. Son
olarak, Turk Hukuku’'nda evlat edinmek isteyen kisiler icin asgari yas kosulu yanin-
da azami yas kosulu da belirlenmistir. Buna gére, evlat edinilecek ¢ocuk ile evlat
edinecek kisi arasinda en fazla 40 yas fark olabilir. KKTC Hukuku’'nda ise boyle bir
diizenleme bulunmamaktadir.

Hem Tiirk Hukuku'nda hem de KKTC Hukuku'nda evlat edinmenin ayni
amaca hizmet ettigi ortaya ¢tkmaktadir. Bu amag, “¢ocugun iistiin yarari’ndan ha-
reket ederek ¢ocuk sahibi olmayan kisilerin ¢ocuk sahibi olmasini saglama ve soy-
larini devam ettirerek miras¢t birakmalarina; evlat edinilen ¢ocuklarin aile iligkisi
icinde bakim ve yetistirilmesini saglanmasina da hizmet etmektedir.
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