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Iktisat Siyaseti ve Piyasé: BIR CEVAP

Dog. Dr. Kenan Bulutogiu

Throughout the last 400 years, during which the
growth of science has gradually shown men how to
acquire knowledge of the ways of nature and mastery
over natural forces, the clergy have fought a loosing
battle against science... Ousted from one position, they
have taken up another... At each stage, they try to
make the publie forget their earlier obscurantism, in
nrder that their present obscurantism may not be
recognized for what it is.

Berirand Russel, Unpopular Hssays.

1 — Bu derginin yirminei cildinde yayunlanan bir yazisinda
Dr. Oktay Yenal? ilim adamlarimizi, «plin cizmeZe heveslenmeden
evvel Tiirkiyenin iktisat siyasetinin ana hatlari lizerinde diigiinme-
ge ve iddialarim1 yazl olarak ortaya koyup tartismagas davet etti.
Bununla beraber yazar, Turkiyenin iktisadi politikasinin ne olmas:
gerektigi meselesini ele almamig, fakat genel bir gekilde devlet mii-
daheleciliginin iktisadi miiessiriyet, kigi hiirligii ve demokrasi ba-
kimlarindan dogurabilecegi ciddi sakincalara igaret etmistir,

‘Yazar incelemesinde «insanhk, hak, geref ve haysiyeti baki-
mindan pegin olarak reddedecegimiz esarete, korkuya ve hurafeye
dayanan toplum cinslerini ve gahsi miilkiyet ve galigma hiirriyetle-
rinin ¢ok derecede daraltildigy komiinist memleketlerin gartlarin: da
makbul simirin diginday birakarak iktisat siyasetini, esag itibariyle
acik bir toplum igin tartigiyor. Once bu varsayimi su gekilde daha
da belirli bir hale getirmeyi uygun buluyorum: Uretim araclarmmn
tamanmmn kollektif miilkiyetine dayanan toplumlarin iktisat siyase- -
ti tartigilmiyacak, mesele sédece «agik cemiyetter yani iiretim arac-
larinin esas itibarile 6zel miilkiyetine dayanan bir toplum cercevesi
icinde ele almmacaktir. Ben bu yazimda Oktay Yenal’in makalesinde-

[1} Iktisat Siyaseti ve Plan, Tktisat Fakiiltesi Mecmuast, ¢ilt 20, g 229-42,
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ki diigiincelere, igte bu varsayim cergevesi iginde cevap vermek isti-
yorum.

2 — Dr. Yenal serbest piyasanin iki énemli ve birbirine bagh
igi bagardigim sdyliiyor: bir yandan iktisadi bilimlere rey dagitmak
(gelir dagitimi), diger yandan da bu reylerin gosterdigi gekilde iire-
tim (ddeyen taleb icin istihsal) yapmak. Eger piyasa mekanizmasi-
nin fertlere gelir dagrtimi toplumda yaygim adalet duygusuna uy-
muyorsa, iktisat siyaseti araciyla daha elverigli bir gelir dagitim:
saglanabilir. Iktisat siyaseti, piyasamn «vicdentma» baslica vergiler
yolu ile, istenilen seviyeye getirmeyi deneyebilir, Piyasamn «aki-
nan» da igliyemedigi bazs hallerde de, Yenal merkezi idarenin karig-
malarina cevaz vefiyor. Bizim en ¢ok dikkatimizi gcelien nokta da, bu
baw hallerin kesin olmoktan uzek alabildigine genis yorumloma-
da elverigh olugudur, Boylece miidaheleciligi simirlamak icin yazdigl
makalede yazar, miidahelecilige genig Olciide tiviz vermekten ken-
dini alamiyor. *

3 —.. Merkezl otoritenin karigmas: olmadikea, piyasanin «akli»
tarafindan hic bir zaman arzedilmeyecek olan bir takim mal ve
hizmetler vardir. Dr. Yenal bunlar baghea dmme hizmetleri olarak
saywyor: Egitim, saghk, bayindirhk, savunma igleri gibi, (s. 233).
Komguluk tesirleri sebebile -biz tasgrih edelim, 6gretim biriminin ya-
rattigl biitiin faydanin pazarlamasimin imkénsiz olugu sebebile- bu
gibi mal ve hizmetlerin firetimi igin ozel tegebbiis kaynak arzini go-
ze almamaktadir.

Kamu hizmetleri gittikce yaygin bir hal alan kaypak bir kav-
ramdir, Bu ismi vermesek bile, bir cok mallarin arzimin da bu kom-
suluk tesirleri sebebile devlet tarafindan yapilmasi savunulabilir.
Genig bir tegklit tarafindan pastorize siit arz), ucuz mesken inga-
at1 vs. '

Kald: k1 Dr. Yenal'in zikretmedigi bir sebep daha merkezi oto-
ritenin miidahalesini gerektirir. O da 6zel tegebbiisiin sebep oldugu,
fakat tazmin etmedigi piyasa digr zarariardw (external diseconomi-
es). Piring iiretimi bir bdlgede sitmaya sebep oluyorsa, merkezi oto-
rite, iiretimi yapam gerekli tedbirleri almaga zorlar, yahut bu ted-
birler iyi iglemiyorsa kendisi istihsal etmek cihetine gidebilir. Ozel
tegebbiis maliveti diigtirmek icin fabrikasant gehir icinde kurmak
istiyebilir, Halbuki toplum bakimindan bunun gehirden aglkta ku-
rulmas1 daha uygun olabilir.
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Yazar merkezl otoritenin kamg;masma cevaz verd1g1 hallere
‘bir de tabii tekel halini katiyor. Bu tabii tekel halinde devletin bu
«istihsal sahalarini ya kontrol etmesi veya {izerine almasis gerekti-
£ini kabul ediyor. Anecak hangi faaliyet kollarmn tabii tekel saylla~
cag1 konusunda bize bir kistas vermiyor, Sidece bir misal vermekle
-yetiniyor (para endiistrisi). Tabii tekel s6zii, hemen akla bir de tabii
olmayaen tekel kavramimi getiriyor, Bu ayirim: yapmamn belki en
bilyiik pratik faydasi, devletin {abif tekel hallerinde {iretimi kendi-
ginin yapmasi, tabil olmayan tekel hallerinde ise, kanunlar ve de-
netleme yolu ile tekellegmeyi kirmas ile yetinilmesini tavsiye et-
mek geklinde olabilir. Fakat yazar béyle bir ayjirim yapmiyor.

'Bu siirlama da ashinda pek belirsizdir; tabii tekel kaldirmak
miildhazast ile devletin iiretim alamna el atig:, devirlere ve iilkelere
gore cok degigmektedir. Bu karigma zaman icinde artan bir seyir
takip etmigtir; cesitli ilkeler bakimindan ise, hakim olan siyasi ha-
vaya gitire belirlenebilmigtir. Biylece tabii tekelin kaldirilmast mii-
ldhazas ile devletin bazi iiretim alanlarina el atmasma cevaz ver-
mek, en agirl miidahaleci siyasi gériiglere dahi kotii delil vermek de-
mektir, Ciinkii tekellesmeyi, kapitalizmde genel bir olay olarak géren
siyasi felsefeler, devlet iretimini de genellegtirmeyi isteyecekler-
dir, ‘

Bir de yazar, devletin, <kendi kendine yolunu bulaimyacak fert-
ler i¢in babalk gérevini fizerine almasi» haline isaret etmektedir.
Bu karigmay1 yazar sidece «cocuklar, maheurlar ve toplum icin iize-
rinde miinakaga edilemiyecek derecede faydali veya zararhs husus-
larda kabul ediyor. Ancak burada da devlet karigmasina belirli bir
simir konmamigtir. Toplum icin miinakaga edilemiyecek derecede
faydal: ve zararli hususlar devaml olarak tartigilmaktadir.

4 — Yazar, buraya kadar anlattigimiz miidahelecilik derecesi-
ni «serbestlik icin pldnlomanins sinirlar: icinde gérmektedir, Devle-
tin mal ve hizmet arz bakimindan bize gdyle bir genel formiil ver-
mektedir: «Sosyal faydas: gahsi faydalarin fizerinde olan igler» dev-
let tarafindan yapilabilir. Bu genel formiil igin bir de genel sinirla-
ma koyuyor, Sosyal faydas: gahsi faydalarin iizerinde olan faaliye-
tin «siyasi secime konu olabilme» hiiviyeti de bulunmalidir, (s. 235).
Bdyle bir kistas ile tekrar belirsizligin karanligiha diigiiyoruz. Aca-
ba hangi isler secim platformunda 51yasi -secmen reylerme arzedll-
melidir veya arzedilebilir?
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.- Sbyle bir formiile jtiraz etmege hakkimiz yoktur: Devlet fert
tercihlerini hice sayarak ,onun yerine kendi tercihlerini hikim kil-
mahdir, Fakat dig kazanclar1 da gdziniinde tutarak, bir takim igle-
re girigmek isteyen devlete, piyasadaki ddeme giiciine sahip talebin
tek giivenilir miigir oldugunu styleyerek itiraz etmek -dogru olmaz.
Ciinkit dig kazanclar goz oniinde tutarak yapilan iiretim, gercek ta-
lebe yiiz cevirmis degil, ona piyasada beliren édeyebilir talepten da-
ha cok yaklagmlgtlr. Biitiin mesele dig kazanclarin kesinlikle teshit
edilip edilemiyecegine kaliyor ki, bu konuda meseleyi olumsuz bir
davranigla kokiinden kesip atmak igin elimizde hng bir ikiisedi delil
yoktur, : o

5 — Bir ayirimin yapilmamig olmasi Dr. Yenal'm ortaya koy-
dugu meselenin tartigilmasin agtkliktan, seciklikten uzaklagtirmak-
tadir. Devlet miidahelesinin bir kamu iiretimi olarak ortaya ciktig:-
ni dijgiinelim. Burada iki itiraz s6z konusu olabilir, Devlet halk ter-
cihlerini géz énfinde tutmadan, piyasada beliren talebe yiiz gevirerek
iiretim yapar denebilir; yahut da devlet iiretiminin &ézel iiretime ki-
yasla daha az etkin (efficient) oldugu, daha fazla kaynak israf et-
tigi sdylenebilir. Dr. Yenal daha gok bu itirazlarin birincisini yap-
maktadir.

Devlet liretiminin nigin kacinmlmaz bir gekilde fert tercihlerine
yiiz cevirecegini anlamak imkénsizdir, Yukarida da igaret ettigimiz
gibi, eger fiill talep sfdece yaratilan faydamn bir miigiri olarak ka-
bul ediliyorsa, devlet kesiminde dig kazanglarin ve zararlarin da goz
Sniinde tutulabilmesi imkan, yaratilan toplu faydanin, ayni kaynak
Jkullanim ile, dzel tegebbiise kiyasla daha yitksek seviyeye glkarll-
masim imkAn dahilinde birakiyor demektir,

Dr. Yenal «halka bir sabah kahve zgmlyeceksm d;yebxlen, tiitiin
memleketinde pipo igenlere senelerce tiitiin segme zevki tattirmiyans
zihniyeti korkung buluyor. Fakat genis kiitlelerin, igecegi piponun ne-
vini segmek imk&nim degil; giyecek ayakkabl, yatacak dogek, bari-
nacak mesken bulmak imk&mndan yoksun olmasi daha mi az kor-
kunctur? Yazar diyecektir ki, yahut diyor ki, bu. itiraz gelir bolii-
niigiindeki adaletsizligi, yani piyasamn viedanin ilgilendirir; iktisa-
di politika, fiatlara, halkin tercihlerine karigmadan bu adaletgizligi-
diizeltebilir. Ancak yazarin tavsiye ettigi bu ytinde, iktisadi politi-
kanin éniine ¢ok ¢iddi bir takim engeller ¢ilkmakta ve daha herkese
giyecek ayakkabi, yatacak dogek ve barmacak mesken temin edile-
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meden ,dayanilan sistemin temellerini sarsmakta, biiylimeyi ciddi
bir gekilde engellemektedir, Hic degllse kisa vadede dagltml adale--
tin ka,r§1sma glkan engel budur :

5 — Qercekten iktisadi politikanin vergiler yolu ile serbest pi-
yvasamn viedamna karigmasinin, onun eksikliklerini diizeltilmesinin,
dzellikle az gelismig litkelerde, hedefe ulasilmadan cok &nce bellren
bir takim engellen vardir. Bunlara igaret edelim.

‘Yazar denemesmln b1r yermde «serbesthk 19111 planlamada,
fiat mekanizmasinin belli kiymet hiikiimlerine gbre -istihsale menfi
tesiri olmamak sartiyla- servet ve gellr aktarmalariy yapllabﬂece-
gine igaret ediyor (s. 235). Istihsale menfi tesirleri olmamalk, kaydi
bu gelir aktarmasi politikasmm 6nf1iné cikartlmig ciddi bir engeldir,
Biitiin adil vergi reformlarina kargt 8ne siiriilmiis olan itiraz, tasar-
rquarm, yatirimlarin azalacagl, Sermaye tegekkulunun ve 1lerleme-
nin yavaghyacagl g.ekhnde olmug.tur

Yuksek verg1 ntsbetlerl iistelik de mukerrer ise, gahgma meyll,
bzel tasarruf, yatirim arzusu iizerinde cok kuvvetli menfi tesirler ya-
pabilir. Bu ise iktisadi biiyiimeyi engeller. Pasta bliytimedikce. de
uygulanacak dagitic: adalet siyaseti pek verimli olmayacak, kurulan
denge fakirlik dengesi, saglanan esitlik, sefalette egitlik olacaktir.
Iktisadi bityiimeye ulagilmast igin, Iiberal diizen icinde iktisatcimn
verecegi regete, «zengini daha zengin, fakiri daha Fakir yapimizs ola-
caktir. Bu ise toplumun v1cdan1n1 adalet duygusunu okgam1yacag1
gibi, ‘zenginlestirdiginiz zenginin gosterig istihlaki yerine, Vlctorla
devrinin Ingiliz mutegebblsl gibi, tutumlu davramp kesif bir vati-
rim faaliyetine glrlgecegme dalr ellmlzde hlg blr temlnat bulunml
yacakiir,

. 6.— Yazar bir bakimdan da geligmeyi diigiinmektedir. Piyasa-
nin akli ve virdanim celik bdimelerle birbirinden. ayrilmig farzede-
meyiz. Piyasamn viedanimn diizeltilmesi igin .yapllan-karlgmala.r- as-
Iinda fertlerin tercihleri iizerinde de tesirler yapmaktadir. Servet
aktarmalar1 baz: kimseleri iktisadl oydan mahrum etmekte, baz
kimseleri ise iktisadf ¢ oy sahibi ya.pmaktadlr Boylece bo]ru§umun bir
fonksiyonu olarak biitiin talep tayflarmdaki g1k nuansla,m deg1§eb11-
mekledir; bazi renkler zayiflayip kaybolmakta ba,zﬂan 1se kuvvet'
kazanmaktadir;
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" Flertlerin tercihlerine karigilmamas: esasi, bizi vasitall vergilerden
de kacinilmasini tavsiye etmege zorlar. Halbuki vasitall vergiler ba-
zan tercih hadlerini altiist edecek oranlarla, en liberal iilkelerde bile
uygulanmaktadir. Bu vergilerin konmasmi hesapsiz kitapsiz; ikti-
sadi hesabi altiist eden bir uygulama olarak toptan mahkiim etme-
ge imkin var midir? Kald1 ki, az geligmiy iitkelerde, idari sebepler
yiiziinden vasitall vergilere genig &lgiide bagvurmak kagmilmaz b1r
politikadir,

T — Yazar devlet miidahelesine cok Snemli bir tavizi de zaman
tercihleri konusunda veriyor. Kalkinma hiz, istikbal icin fedakrlk
derecesi ve bunun fertler arasinda dagilimi konularinin siyasi reyler-
le halledilebilecegini kabu! ediyor, Demek oluyor ki, kalkinma kanu-
sunda belli tutumu olan bir parti, eger konuyu secim platformunda
ortaya koymug<a, artik kendi haline hirakildiginda fert tercihle-
rinin ortaya cikardigmdan daha hizli bir sermaye birikimi yaratmak
igin cebrf tasarruf yaratmak yoluna gidebilecektir. Bu t&vizin nemi
guradadir: Klisik iktisatcilara gdre fertlerin zaman tercihlerine ka-
rigamayiz, serbest piyasa nizamimn sagladig1 gelir béliigiimii sevi-
yesinde, fert zaman tercihlerini yapar; miitegebbisin de yatirimlar
ile gelisme hizi belirir, Siyasi karigmalar bu tercihleri bozmamaldir,
kalkinmanin hizi sidece miistehlik - miitegebbis ikileminin belirliye-
bilecegi bir deglgkendlr Ancak kalkmma konusu gibi, biitiin toplu-
mun yararin ilgilendiren bir konuda, tercihler pivasaya ve eg't ola-
rak biitiin iktisat birimlerine degil, gercekten tasarruf yapabilecek
olan yiiksek gelir sahiplerinin istihliklerini zaman ic¢inde dagitmak
konusundaki fantazilerine, miitegebbisin de rizikoyu kabul ederek
igini yatinmlar yapmak suretile gelistirme arzusuna ve bilgisine bi-
rakilmig oluyor. Boylece, kalkinma konusundaki tercihlerde, serbest
piyasa diizeninin getirdigi oylama ve karar gistemi, kiiciik bir azin-
ik giicliniin haikim oldugu bir plittokrasi'den ibarettir.

_ Iste Dr. Yenal bu klasik kadroyu reddetmekle ve biiyiimenin
hizinin, merkezi otorite tarafindan, siyasi secim reyleri ile tiyin edi-
leblleceglm kabul etmekle liberal sistemden wuzaklagmig oluyor 2

{2] .Bu tavizin énemini helirtmek icin igaret edelim ki, O. Lange, miis-
tehliklerin sosyalist bir ekonomide yagamak igin odeme]eri gereken bedelin,
sermaye birikim zim belirlemek yetkisinin ka,ybedllmesmden ibaret oldugunu
gbylemigtir, - balimiz; On the PEconomic Theory of Socialism, Review of Eco_—
nomic Studies, oct. 1936, s. 65. Yenal, serbestlik igin pldnlomade bu yetkinin
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Egeir meésele bir demokrasi anlayigt isi ise, bu ikinei usuliin daha de-
mokratik olduguna giiphe yoktur, ¢iinkii karar yetkisi ¢ok daha ge-
nig bir kiitleye yayilmigtir. Fakat hig siiphesiz diyebiliriz ki buradaki
mesele, bir iktigadi rationnalite meselesi degﬂdn‘ Tktisat bllglsmm
daha yuksek olugu ile gu ya da bu sonuca Varﬂamaz

8 — Biiyiime hizinin belirtilmesini siyasi yoldan secmenlere bi:
raktigimiz: diigiinelim. Farzedelim ki secimler bize belirli bir kalkin-
ma hia istendigine dair ack bir fikir verdi, Simdi bu kalkinma hi-
zinmn gerceklegtirilmesi icin, iktisat politikast neler yapabilir. Eger
klasik liberal devlet anlayigina bagvurursak, bu konuda devletin
elinden pek bir ey gelmez. Saldirganlik veya somiirgecilik gibi bag-
ka iilkelerin birikmis servetlerinin gashi veya emek gliclerinin esir-
lik sartlarl altinda kullanilmasi gibi liberal sistemlerin cari oldugu
19 uncu asir Avrupasmln sermaye birikimine _genig Blgiide hizmet
etmisg olan usullerin artik gecmiyecegini, hi¢ degilse az geligmig il-
keler icin kesinlikle s6z konusu olamiyacagin diigliniirsek, merkezi
otoritenin biiylimeyi hizlandirmak ic¢in elindeki araclar hemen yok
denecek kadar azdir. Bu da hiikiimetin «oyun kaidelerinis ayakta
tutmak iizere yaptigl kamu hizmeti harcamalarim kargilamak icin
vergi toplarken, bunu daha cok istihlikin {izerine diigiirmege calig-
m&smdap ibaret olacaktir. Bu ise miistehlik kiitlelerin daha ¢ok ver-
gl ddemesi sonucuna gikar, Yani Devlet, sermaye birikimi ghyesile,
ditgiik seviyedeki harcamalari igin, vergi siyaseti ile zengini daha
gengin ,fakiri daha fakir yapmiya. caligacaktir.

Si‘_mdi;de_' Dr. Yenalin kabul ettigi faraziyeye gelelim. Diyoruz
ki devlet arzulanan biiyiime hizina ulagmak icin, cebri yoldan (bag-
Tica vergiler) tasarruf saglamak yoluna gldeblhr Boylece topIa,na-
cak para,la,r iig gekilde kullanilabilir, %

a) Devlet bunlarin hepsini kendi hizmet arzim artirmak icin
kullanabilir .Bu takdirde, bu mebligin hic degilse bir lsmim dev-
let. temel endiistriler ve gosyal yatirimlara ayirabilir. ,

merkezi - siyasi kuvvete devrini kabul ediyor.

Bir noktaya. daha igaret edelim: Liberal ekenomilerde bile, kalkinmanin
hizimn  tAyini yetkisi, iktisadi reylerine gbre (yani egitsizce) miistehliklerde
degil, sadece stratejik karar giiciine sahip baz miitegebbislerle, yuksek gehre
sahip miistehliklerden ibaret bir plitokrasidedir. :
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b) Ikinci sik cebri usullerle toplanan paralarin, Gzel tesebbiis
icinde en yiiksek faiz teklif edenlere devredilmesidir. Bu iki u=ulii
yazar tavsiye etmektedir. Aneak bu u~ullern de bazi sakincalan ve
belirsizlikleri vardir. Birinci gikta temel endiistriler sdzii belirsizdir
ve sosyal yatirmmlar tibiri de tarife muhtagtir. Eger burada sidece
sosyal sabit sermaye (yani iirinii satilmiyan yatirimlar) kastedili-
yorsa, memlekette bu cegit yatimmlar icin gerektiginden fazla kay-
nak kullanilmasi, iiretim yatirmmlarmn ihmal edilmesi ronucunu or-
taya cikarabilir. Yiikleme, bogaltma yapmiyan limanlar, bog bugday
silolari, meveut trafige giire ¢cok gen's ve israfl karayollarm bu politi-
kanin bir sonucu olarak, aylak kapasiteler halinde ortaya cikabilir.

¢) Uciineit bir gik olarak Devlet bazi iiretim iglerine el atahﬂir.
Ozel tegebbiisiin uzanmadign alanlarda yatinmlar yaparak iiretime
girigebilir, Bizde devleteilik tatb’katinda oldugu gibi :

Tkinei usule gelince, en yitksek karlihlk vaadeden igler daima
toplum icin en hayirh olan ig'er degildir, Vurgunculuk (svéculation)
az gelism’s iilkelerde, cogu kere fesebbiisten cok daha karlidir. En
cok faizi veren ig adami bir tefeci, bir arsa spekiilisyonecusu, ken-
diginin yarattigr darliklar iizerine ig gbren bir komisyoncu da olabi-
lir, Toplum i¢in en yiiksek sosyal fayda kittasimin uygulanmasi ise,
daha az tehlikeli degildir, Ciinkij cazip bir faiz haddi ile uzun vadeli
olarak verilen ddiing paralar, pek ¢ok kimsenin elde etmek igin ¢ir-
pindig1 bir nimet halini alir. Bu takdirde, dostluk, kayirma ve riig-
vet gibi, hele az geligmis iilkelerde miizmin bir hastalik halihi almig
dolaplarin genig Slgiide donmiyeceginden emin olamayrz. Tiirkiyede,
son on yilda hilkiimetin ddviz tahsisi faahyetl bunu agikca goster-
mlg’clr 8

Bu gartlar altinda devlet elinde, cebri tasarruf yolu ile toplanan
mebliglarin, sosyal bakimdan yarattigi fayda en yiiksek olan ig-
lerde, devletin yapacagi (iiretim dahil) faaliyetlerde kullanilmasini
sayunmak genel menfaate uygun diiger, S

[3] Miirkiye'de Cumhuriyet devrindeki sermaye birikiminin mengei aras-
tirilsa, 8yle saniyoruz ki gu li¢ kaynak, asil bilylik pay alir: Deviet elinde. te<
gekklil eden sermaye, gehirlesme ve devletin siyasi yerlegme kararlarmdan do-
gan ‘vurgunculuk ve rant sayesinde elde edilen. sermaye, nihayet her  tiizlii
ihale ve tahsis iglerinde devlet elinden ve onun aldanlmasiyle sagianan meb~
laglar, . . : P
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9 — Yazar bir de fiatlara karigsmak yolu ile sosyal adalet kur-
maga kalkmamn sakat bir zihniyet elduguna, igaret ediyor. Siiphe-
siz fiat yiikselmesini tiiccarin ahlik seviyesine baglamak safdillik-
tir. Tiiccar «oyun kurallari geregince» en yiiksek kér elde etmege
caligan, bunu yapmasl esasen normal sayilacak olan bir kimsedir.
Tiiccara ahldki ve makul kir smirlarin tanimak onu sosyal bir ka-
tegori olarak inkar etmek sonucuna varir, Fakat eger monopoliegme
temayiilii gene]legmekte ise, merkezi otoritenin bu temayiilleri kir-
maga calismas1 ve piyasanmn rekabet olsaydy verecek oldugu fiatlar
zorla kabul ettirmege cahgmasi, normal bir miistehliki koruma gay-
reti olarak kargllanmahdlr Bu monopolleri kirma yolunda merkezi
otoritenin ilk rationnaliste tepkisidir ve bagarisiz kaldig takchrde
o faaliyet kesiminde millflegtirme ile de sonuclanabilir,

Ayrica subvanmyonlu fiatlarla sosyal adalet dagltmak nazari
bakimdan pekald miimkindiir. Devlet idaresi gelir dagilimina tesir
etmektense, bazi mallarin istihlikini (merit wants) giibvansiyonlu
fiatlarla desteklemegi tercih etmesine iktisat nazariyesine da.ya.na-
rak herha,ng1 bir itiraz yapilabilecegini sa.nmlyorum :

10 — Dr. Yenal'in devlet mudahelesmm artinlmas sonunda,
1ktlsad1 kararlamn merkemlegt'rllmesme karsl en Snemli itiraz1 gu-
dur <Ikt1qa,d1 kararla.rm mer‘kezﬂestlrﬂmesmm en buyuk mahzuru,
devlete buyuk kuvvet ve yetki tammaktir. Devletin elinde bdyle bii-
yiik yetkilerin bulunmas: ister istemez siyasi tesirlerini de g&ster-
mekte gecikmiyecek ve muhtemelen totaliter davramglara zemin ha-
zirhyacaktirs (s. 240).

Yazar, merkezi idarenin de fiat mekanizmaswun hesap fonkst-
yonundan faydalanabilecedini esasen Kabul ettigine gore (s. 240),
miidaheleciligin gegitli devecelerine kargi ayakia duran tek itirazi
bu son zikrettigimizdir, Ancak bu itiraz iktisat ilmine degil, siyaset
ilmine dayanmaktadir ve o ilimle ugraganlar tarafindan dabha iyi
tartiglabilir, Su kadarim syliyelim ki, piyasadaki akit serbestligi-
ne, ticaret ve sanayi hiirriyetine devletin cegitli miidahelelerini ar-
trrmasini, firetim alamni  genigletmesini, demokratik haklar igin
tehlike degil * bunlarin garantisi i¢in liizumiu bulan yazarlar, bugiin -
siyaset cogunlugunu tegkil etmektedir. Ondokuzuncu asirda demok-

[4] Bakmz: H. R. Bowen, Toward Social Economy: Rinehart and Co.
New York 1948, s, 325.
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ratik haklar daha gok gekli vasifta idi. Devletin karigmas: sonueu
olarak ,bu haklar asrimizda iktisadl bir muhteva kazanmaga bas-
lanug, bunlarda, hiirriyetin agirihiklarn azaltlla,rak eglthgm uzermde
daha cok durulmustur.

Serbest piyasa, fertlerin satinalma giicii derecesine gére oylari-
na itibar eden bir demokrasi sahnesi ise, oy egitsizligi burada ana
kuraldir. Hattd devlet kamsmas: hic yok ise, bu demokrasi oyunu-
nun iyi igliyebiimesi icin, {yani kalkimmanmn da olabilmesi icin Yoy
egitsizliginin kutsal temel haline getirilmesi sarttir. Bu istenmiyor-
" sa, cegitli gekil ve dereceleri ile deviet karigmas: gart olur. Bu ka-
rigma sonunda siyasi demokrasi yanida, cegithi derecelen ile bir
iktisadi demokrasmln ortaya. glkmas1 mumkundur

11 -— Dr. Yenal devlet karigmalarim simirlamak icin yazdigl
makalesinde, daha ¢ok bu karigmaya tiviz vermektedir,

Buna ragmen esas itibarile siyast vasifta bir delile dayanarak,
devletin miidahelesinin azaltilmas yolunda bir tavsiyede bulunuyor.
Dayandigh delil siyast olduguna gire boyle bir tavsiye de siyvasi de-
gil midir? Oyle ise «iktisatqilarm kafalarmdaki giyasi problem ve
gayelerden» bahsetmiye liizum da gbrmeksizin doZrudan dogruya
siyasl tavsiyelerde bulunmalar ve bunu iktisat ilmine dayanarak
yapmalari, obJektlf tahlil ile deger yargllarlmn karlgtlmlmam degil
midir? : : :



