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OZET

Tefsir, Islam immetinin Kur’an’i anlama cabasinin adidir. Bu ca-
banin kayda gecirilmesi ve tanitilmasi Tefsir Tarihinin konusudur.
Sayica fazla olmalarina ragmen Tefsir tarihi ile ilgili eserlerin, on
dort asirlik tefsir birikim ve kiiltlirtinii kapsaml bir sekilde ele al-
digin1 séylemek miimkiin gériinmemektedir. Zaman igerisinde tef-
sirde pek ¢ok farkli tarzin gelismesi, tefsir ¢calismalarini kategorize
etmeyi gerektirmistir. Tefsir Tarihi alaninda yazilmis eserlere bakil-
diginda birbirinden ¢ok da farkli olmayan tasniflerin yapildigi, bu
tasniflerin ortak bir paydada birlestigi goriilecektir.

flk dénem tefsirleri “Rivayet ve Dirayet” gibi ana basliklar altinda

incelenirlerken daha sonralari ise “Fikhi, Lugavi, Mezhebi, Isari”
gibi isimlerle kategorize edilmislerdir. Son dénem tefsir tasnifleri
ile ilk dénem tefsir tasniflerindeki isimlendirme farkliklarina dik-
kat edildiginde ilk donem tefsir calismalarinin sosyal ¢alkantilarin
ve siyasi ayrismalarin golgesinde kaldigl, sén donem tasniflerin ise
konu agirlikli olduklar: gorilecektir.

Makalemizde yeni gelismeler karsisinda tefsir tarihi yaziminin
nasil olmasi gerektigi lizerinde durulacak ve tefsir alanindaki ge-
lismelerin yeni yazilacak tefsir tarihi eserlerine alinmas: gerektigi
vurgulanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur’an, Tarih, Mezhep, Miifessir

SOME THOUGHTS AND SUGGESTIONS ABOUT THE QUALITY OF
A NEW TAFSIR HISTORY

ABSTRACT

Tafsir (Qur’an exegesis) is the name of the Islamic Ummah'’s efforts
to understand the Qur’an. The recording and introduction of this
effort is the subject of Tafsir History. Although there are many
in number, it is not possible to say that the works related to the

Bu makale, 23-24 Ekim 2014 tarihinde Kayseri’de Erciyes Universitesi tarafindan diizenlenen
Tefsir Tarihi Yazimi Sempozyumunda yazili olarak sundugumuz Yenilikler Karsisinda Tefsir Tarihi
Yazimi Nasil Olmalidir? bashkl tebligimizin yeniden diizenlenmesi ve degistirilmesi sonucu
meydana getirilmistir.

Dr. Ogr. Uyesi, Mus Alparslan Universitesi, Islami [limler Fakiiltesi, Tefsir Anabilim Dali cahitkara-
alp@hotmail.com, orcid.org/0000-0001-5898-6819.

Dr. Lecturer, Mus Alparslan University, Faculty of Islamic Research, Department of Tafseer,
cahitkaraalp@hotmail.com, orcid.org/0000-0001-5898-6819, Mus-Tiirkey.



138 YAKIN DoGU UNIVERSITESI ISLAM TETKIKLERI MERKEZI DERGISI

history of Tafsir have comprehensively discussed the knowledge
and culture of the past fourteen centuries. The development of
many different styles in tafsir over time necessitated to categorize
the studies of tafsir. When we look at the works written in the field
of tafsir, it will be seen that the classifications, which are not very
different from each other, are made and these classifications are
united in a common denominator.

The first period tafsirs were examined under the main headings such
as Narration (Rivayah) and Dirayah (Reason) Tafsirs” and later they
were categorized as “Fighi (Judicial), Lugawi (Linguistic), Madhabi
(Denominational), and Ishari (Symbolic) Tafsirs”. Considering the
nomenclature differences in the contemporary tafsir classifications
and the classification of the tafsir in the first period, it is seen that
the studies of tafsir in the first period were in the shadow of the
social turbulences and political divisions, but in the contemporary
period, the classifications are subject-centered.

In our article, it will be emphasized that the history of tafsir
should be written in the face of new developments. Also it will
be underlined that the developments in the field of tafsir should
be included in the historical works which will be written at the
present time.

Keywords: Tafsir, Qur’an, History, Madhab, Qur’an exegete

GIRIS

Herhangi bir ilim daliyla ilgili yapilacak ¢alismaya baslamadan 6nce,
onun tarihi ve yontemleri hakkinda genel olarak bilgi sahibi olmak 6nem
arz eder.! Bu baglamda tefsir tarihiyle ilgili olarak yapilmasi planlanan bu
calismada 6ncelikle s6z konusu ilimle ilgili bazi temel bilgilere yer ver-
mek dogru olacaktir. Tefsiri kisaca, Islam Medeniyetinin kurucu metni
olan Kur’an-1 Kerim'i beger takati dl¢lisiinde anlama ve anlamlandirma
cabasi? olarak tanimlamak mimkiindiir. Bu ¢aba yuzyillardir devam et-
mekte, her gecen giin 1400 yillik tefsir birikimi daha da zenginleserek
varligini siirdiirmektedir.

Makalenin bashiginda yer verilen yenilik kelimesinin tefsir ilmi alanin-
da meydana gelen yeniliklere isaret ettigi aciktir. Yenilik ve yenilikgilik,
Islam diinyasinda genellikle 1slah, tecdit, ihya gibi kelimelerle ifade edilir
ve bu kelimeler bir 6l¢iide Bat1 dillerindeki reform kelimesine karsilik ge-
lir. Ancak dini alanda yenilik ve yenilike¢iligin tam olarak neye tekabitil etti-

1 Mustafa Ozel, Son Dénem Osmanli Tefsir Tarihinden Bazi Portreler 1, Dokuz Eyliil Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi. Izmir: 15 (2002), 61.

2 Omer Baskan, Tasképrizdade'nin Miftdhu’s-Sa’dade’si Baglaminda Osmanl Ilimler Tasnifi
Geleneginde Tefsir Tarihi Algisi, Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 11/21 (2012), 136.
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gi tartisma gotiirir niteliktedir.? Yenilik hayatin tabii bir parcasidir. Biitiin
ilim dallarinda oldugu gibi Tefsirde de yenilik kaginilmaz gériinmektedir.
Ancak bu yeniligin, gelenegi tamamen dislayarak degil, cogu kez onun
biraktigl noktadan baslamakla, gecmiste yapilan hatalar1 diizeltmekle ve
eksiklikleri gidermekle saglanabileceginin farkinda olmak gerekir.*

23 yillik zaman diliminde vahyin niizuliinde, konu ve iislup yoniinden
degisiklikler gozlendigi gibi, sonraki donemlerde yapilacak yorumlarinda
da zaman, zemin ve ahvale gore degisiklerin olmasi ka¢inilmaz gériinmek-
tedir. Iste bu degisim, tefsir mirasi gibi muazzam bir kiiltiiriin olusmasini
saglamistir. Tefsir ilmi belli ¢aglarla sinirlanacak, belli zaman dilimlerine
hapsedilecek bir ilim degildir. Kur’an, kiyamet giiniine kadar korunacak
ve tiim insanliga hitap edecekse, elbette ki her ¢agin insani, karsilasacagi
sorunlarin ¢6ziimi icin Kur’an’a yonelecek ve paralelinde yeni yorumlar
meydana gelecektir. Bu vesileyle makalede, giintimiizde yazilacak Tefsir
Tarihi kitaplarinda alandaki yenilikler karsisinda nelere dikkat edilmesi
gerektigi tizerinde durulacaktir.

1. Tefsir Tarihi Yaziminin Diinii ve Bugiinii

Tefsir mirasi, Islam {immetinin Kur’an’1 anlamaya ne kadar deger ver-
digini géstermesi acisindan 6énemlidir. Bu vesileyle, yazilmis ciltler dolusu
tefsir eserinin incelenmesi ve tanitilmasi, tefsir tarihini ele alan kitapla-
rin hem gorevi hem de vefa borcu olarak kabul edilmelidir. Tefsir ilminin,
gelisimini tamamlama siirecinde ve heniiz sistematik hale gelememis bir
ilim dali® oldugu kabuliinden hareketle Tefsir tarihinin, bu ilmin baslangi-
ciny, gelisimini, glinlimiize kadar kat ettigi merhaleleri ve tefsir anlayisla-
rindaki yenilikleri inceleyen bir ilim dali olarak viicut bulmasi ve bundan
sonra da varligini devam ettirmesi 6nemli bir ihtiyactir.

Elimizde bulunan en eski tefsir tarihinin, Celaleddin es-Suyuti'nin (6.
911/1505) yazdig1 Tabakatu’l-Miifessirin adli eser oldugu® kabul edilmek-
tedir. Tefsir tarihi yaziciliginda en eski uygulama “tabakat” tarzi’ tefsir ta-
rihi yaziciligidir ki, bu tarz tefsir tarihi yaziminda iki farkh tertip dikkat

3 Mustafa Oztiirk, Cagdas Islam Diisiincesi ve Kur’ancilik (Ankara Okulu Yayinlari, 2013), 82.

4 Miisaid, Miislim Abdullah Ali Cafer, Eseru’t-tatavvurr’l-fikri fi't-tefsir fi'l-asri’l-Abbasi/ Gelisme
Déneminde Tefsir, trc. Muhammed Celik (izmir: Yeni Akademi Yayinlari, 2006), 13.

5 Emin el- Huli, Arap- Islam Kiiltiiriinde Yenilik¢i Yaklasimlar, trc. Emrullah isler - Mehmet Hakki
Sucin (Ankara: Kitabiyat Yayinlari, 2006), 40.

6 Baskan, Tefsir Tarihi Algisi, 138; Mesut Okumus, “Darulfiinun ilahiyat Fakiiltesi Muallimi Cevdet
Bey ve “Tefsir Tarihi” Adli Eserinin Tefsir Tarihi Yaziciligindaki yeri”, Darulfiinun Ilahiyat
Sempozyumu 18-19 Kasim 2009; (istanbul: Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari,
2010), 430.

7 Davudi, Muhammed bin Ali, Tabakatu’l-miifessirin, thk. Al Muhammed Omer (Kahire: Mektebetii
Vehbe, 2008); Muhammed b. Bekr b. ibrahim, IImu tabdkati’l-miifessirin nesetuhil ve tedav-
vuruhit (Medine: Daru’t-Tarafeyn, 2011).
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cekmektedir. Bunlardan ilki miifessirleri alfabetik siraya gore zikreden
“tabakatu’l-miifesssirin” eserleri®, ikincisi de her hicri ylzyili ayri bir ta-
baka olarak kabul eden ve miifessirleri vefat yillarina gore tarihlendiren®
tefsir tarihi yaziciligidir. Ansiklopedik tefsir tarihi yaziciliginda ise alfabe-
tik sira esas alinmaktadir.'®

Daha sonralar1 Tabakat tarzi tefsir tarihi yaziciligina alternatif ola-
rak bat1 diinyasinda Ignaz Goldziher’in gelistirdigi ve Islam diinyasinda
Hiiseyin ez-Zehebi’'nin sistemlestirdigi!! tefsir tarihi yazicilig1 gelismistir.
Bu tefsir tarihi tarzi Prof. Dr. ismail Cerrahoglu vasitasi ile Tiirkiye’deki
tefsir tarihi algisini sekillendirmis ve bundan sonra yazilan tefsir tarihi
eserlerinin’? ilham kaynagi olmustur.!?

Goldziher, ad1 gegcen eserinde tefsir tarihini konularina gore su sekil-
de tasnif etmistir: Tefsirde Ilk Merhale, Rivayet Tefsiri, Dirayet Tefsiri,
Tasavvufi-isari Tefsir, Mezhebi Tefsir ve Cagdas Tefsirler. Goriildiigii tize-
re bu tasnifte tabakalar veya alfabetik sira degil daha cok tefsir alaninda
yazilan eserlerin belli bash tist bashklar altinda toplanarak yazimi esas
alinmistir.'4

Tefsir tarihi adi altinda yazilan birgok eserin, daha 6nce kaleme ali-
nan eserleri taklit ettigini gormek miimkiindiir. Bu baglamda, sayica fazla

8 Suyiti, Celaliiddin Abdurrahméan bin EbG Bekr bin Muhammed, Tabakatu’l-Miifessirin, thk. Ali
Muhammed Umar (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1976).

9 Edirnevi, Ahmed b. Muhammed, Tabakatu’l-miifessirin, thk. Siilleyman b. Salih el-Hazi, (Medine:
Mektebetii’l ulum ve’l-hikem, 1997), Edirnevi, Ahmed b. Muhammed. Tabakatii’l-miifessirin.
thk. Mustafa Ozel, Muammer Erbas (Izmir: Birlesik Matbaacilik, 2005); Cevdet Bey, Tefsir Usulii
ve Tarihi, (Istanbul: Kayihan Yayinlari, 2002); Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi, 2 Cilt
(Istanbul: Ak¢ag Yayinlari, 1973).

10 Adil Nuveyhiz. Mu’cemu’l-miifessirin min sadri’l-islam hatta’l-asri’l- hadir (Beyrut: Miesseseti
Niveyhiz, 1988); Mustafa Karagoz, Tefsir Tarihi Yazimi ve Problemleri (Ankara: Arastirma
Yayinlari, 2012), 54-60; Okumus, Cevdet Bey ve “Tefsir Tarihi”, 430.

11 Zehebi, Muhammed Huseyn, et-Tefsir ve’l-miifessiriin, 3 Cilt (Beyrut: Daru’l-Erkam, ts.).

12 Ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 6. Baski (Ankara: Fecr Yayinlari, 2014); Ali Turgut, Tefsir Ustlii
ve Kaynaklari (Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1991); Bekir
Karliga, “Tefsir Tarihi”, Hadislerle Kur’ant Kerim Tefsiri, trc. Bekir Karliga, Bedrettin Cetiner
(Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1988).

13 Diicane Cindioglu, “Cagdas Tefsir Tarihi Tasavvurunun Kayip Halkasi: Osmanli Tefsir Miras1”,
Islamiyat Dergisi, 2/4 (1999), 51-73; Karagoz, Tefsir Tarihi Yazimi, 62-68, 97; Ismail Caliskan,
“Tefsir Tarihi Yaziminda Yenilenmenin Gerekliligi - Elestiriler- Gerekgeler- Teklifler”, Tefsir Egitim
ve Ogretiminin Problemleri Sempozyumu 11-12 Haziran 2005 Van, Editér. Omer Kara (istanbul:
2006), 105; Okumus, Cevdet Bey ve “Tefsir Tarihi’, 431; Mustafa Oztiirk, “Osmanh Tefsir Kiiltiiriine
Panoramik Bir Bakis”, Osmanli Toplumunda Kur’an Kiiltiirii ve Tefsir Calismalar 1 (istanbul: ilim
Yayma Vakfi Kur’an ve Tefsir Akademisi, 2011), 91-92; ishak Dogan, “Osmanli Dénemi Kur’an
Arastirmalar1”, Makalat, Konya: 1 (1999), 95-137; Fethi Ahmet Polat, Tefsir Arastirmalarinda
Yéntem Sorunlart I-1I (Konya: Aybil Yayinlari, 2014), 366.

14 Goldziher, Ignaz, Islam Tefsir Ekolleri, trc. Mustafa Islamoglu (istanbul: Denge Yayinlari, 1997);
Goldziher, Ignaz, Mezdhibti't-tefsiri’l-islami, trc. Abdiilhalim en-Neccar (Kahire: Daru’l-Mearif,
1955).
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olmalarina ragmen Tefsir tarihi ile ilgili eserlerin, on doért asirlik tefsir
birikim ve kultiiriinii kapsamli bir sekilde ele almadig goriilmektedir.'®
Ekoller esas alinarak yazilan tefsir tarihi eserlerinin Tabakat ve Mu’cem
tirleri kadar kapsamli olmadigi goriilmektedir. Ekol bazli tefsir tarihi
eserlerini, Tabakat ve Mu’cem tiirlerinden ayiran en 6nemli 6zellik, il-
kinde tefsirlere ve gorislere; ikincisinde ise miifessirlere agirlik verilmis
olmasidir. Zehebi'nin, eserine “et-Tefsir ve’l-Miifessirin” adin1 vermis
olmasi, bu farki géormiis olmasinin sonucu olarak degerlendirmek mim-
kindiir. Tefsir tarihi ile ilgili bilgi ve verileri sadece yukaridaki isimler-
le yazilmis eserlerde aramak yanlis olacaktir. Zira Tefsir ilimleri ve tefsir
usulii alaninda yazilmis farkh bir¢ok eserde de tefsir tarihine dair genis
bilgilerle karsilasmak mimkindir.'®

1400 yillik stirecte siirekli gelisen ve zenginlesen tefsir literatiriini
bir biitlin olarak sadece bir kisi tarafindan incelenmesi ve ilgili literatiiriin
tamaminin bir veya birkag cilde sigdirilmasi miimkiin gériilmemektedir.
Tefsirlerin sadece Arapca degil, baska dillerde de yazildig1 diistiintildigiin-
de yapilacak ¢alismanin miistereken ve kapsamli olmasi gerektigi zaten
anlasilacaktir. Ancak bu sekilde, efradini cami agyarini mani ifadesinin
isaret alanina yakin eserler yazilabilecektir.

Gilintimiizde ideal 6lciilerde sistematik olmasa da tefsir tarihi yazici-
liginda gorece farkl tisluplarin belirdigi sdylenebilir. Artik tefsir tarihi
alaninda branslasmaya gidilerek konuyla ilgili bilgi y1g1n1 tasnif edilmek-
te ve mistakil bashiklar altinda ¢alisiimaktadir. Glintimiizde alisilagelen
tefsir tarihi eserlerinin yani sira dipnotta yer verilen eserler!” vasitasi ile

15 Caliskan, Tefsir Tarihi Yaziminda Yenilenmenin Gerekliligi, 103.

16 Karagbz, Tefsir Tarihi Yazimi ve Problemleri, 74-93; Subhi es Salih, Kur’an Ilimleri, trc. M. Sait
Simsek (Istanbul: Esra Yayinlari, 1994); Tayyib Okig, Tefsir ve Hadis Usuliiniin Bazi Meseleleri
(Istanbul: Nun Yayincilik, 1995): Ismail Albayrak, Tefsir Usulii (Istanbul. Sule Yayinlari, 1998),
93; Zekeriyya Pak, “Erken Dénem Tefsir Faaliyetleri (Taberi Oncesi)”, Tefsir El Kitabi, Editor.
Mehmet Akif Ko¢ (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2012), 148; Zirkani, Muhammed Abdulazim,
Menahili’l-irfan fi ulumi’l-Kuran (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-Arabiyye, 1995), 2:14-16; Muhammed
Umar el Haci, Mevsuati't-Tefsir Kable Ahdi’t-Tedvin (Dimask: Daru’l-mektebi, 2007), 197-199;
Musa Ibrahim el ibrahim, Buhusiin menheciyyetiin fi ulumi’l-Kur’ani’l-Kerim (Amman: Daru
Ammar, 1996), 107; Mehmet Pagaci, Kur’an’a Giris (istanbul: iSAM Yayinlari, 2008), 120.

17 Mustafa Oztiirk, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Meal ve Tefsir Serencami (Ankara Okulu Yayinlari,
2012), Osmanli Tefsir Mirasi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2012); Fethi Ahmet Polat, Cagdas
Islam Diistincesinde Kur’an’a Yaklasimlar (istanbul: iz Yayincilik, 2007), Orhan Atalay, 20. Yiizyil
Tefsir Akimi-Ictimai Tefsir (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2004); Mustafa Karagoz, Dilbilmsel Tefsir
ve Kur’ant Anlamaya Katkisi, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2010); ismail Aydin, Kur’an’in
Filolojik Yorumu Tarihsel Gelisim ve Sorunlari, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014); Hadiye
Unsal, Tefsirde Heterodoksi Kadiyanilik ve Kur’an (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2011); Sahin
Giiven, Cagdas Tefsir Arastirmalarinda Konulu Tefsir Metodu (istanbul: Denge Yayinlari, 2001);
Stleyman Ates, Isari Tefsir Okulu, Ankara Universitesi ilahiyat Fak. Yayinlari, Ankara, 1974; Celal
Kirca, [Imi Tefsir Hareketi (Bursa, 1984); Mustafa Oztiirk; Tefsirde Bdtinilik (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2003); Silleyman Gezer, Kur’an’in Bilimsel Yorumu Bir Zihniyet Tahlili, (Ankara:
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yeni bir tefsir tarihi yazim tarzinin gelistigi sdylenebilir. Keza “miifessir
ve tefsir” baglaminda calisilan tezlerde!® de yeni tarzlarin ortaya ¢iktigi
goriilebilir.

2. Tefsir Tarihi Yaziminda Tefsirleri Tasnif Sorunu

Zaman icerisinde tefsirde pek ¢cok farkli tarzin gelismesi, tefsir ¢alis-
malarini kategorize etmeyi gerektirmistir.'® Tefsir Tarihi alaninda yazil-
mis eserlere baktigimizda birbirinden ¢ok da farkli olmayan tasniflerin
yapildigini,?° bu tasniflerin ortak bir paydada birlestigini gormekteyiz. Bu
tasniflerin tefrika ve ayirimcilik olmadigini, bir siniflandirma oldugunu
ve bu tasnifin Bati’dan esinlenmedigini belirtenler bulunmakta?! ise de
bugiine kadar yapilmis tefsir tarihi kategorilendirmelerinin Bati’'nin etki-
sinde kalinarak mezhebi baglamda gelistigi gériilmektedir.

Goldziher’in gelistirdigi ve Zehebi'nin sistemlestirdigi tasnif sikintili
ve eksik bir tasniftir.?? Mezhebi ayirimciliga dayanan bu tasnifin kayna-
g1 olan Goldziher’in islam tefsir tarihine mezhepler iistii bir perspektif-
ten baktigini soylemek?® yanlis olacaktir. Zira mezhep iistii bakmak ile

Ankara Okulu Yayinlary,2009); Abdulbaki Glnes, Akli Tefsir Hareketi (Van: Ahenk Yayinlari,
2003); ismail Caliskan, Siyasal Tefsirin Olusum Siireci, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2012);
J.J.G. Jansen, Kur’‘an’a Bilimsel- Filolojik-Pratik Yaklasimlar, (Ankara: Fecr Yayinlari, 1993); M.
Said Simsek, Giiniimiiz Tefsir Problemleri, (istanbul: Esra Yaymnlari, 1997), Mustafa Oztiirk,
Cagdas Islam Diisiincesi ve Kur’ancilik, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2013); Tefsir Tarihi
Arastirmalari, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlar, 2005); Mustafa Karagoz, Tefsir Tarihi Yazimi ve
Problemleri (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2012); Sehmus Demir, Kur’an’in Yeniden Yorumlanmasi
Batiyla Miinasebetin Kur’an Yorumuna Yansimalart; (Istanbul: Insan Yayinlari, 2005); Abdiilhamit
Birisik, Abdiilhamit Birisik, Hind Alt Kitasi Diistince ve Tefsir Ekolleri (Istanbul: insan Yayinlari,
2001), Mustafa Bilgin, Tefsir'de Mu'tezile Ekolii, (Doktora Tezi, Uludag Universitesi, 1991) vs. gibi
eserler tefsir tarihi konusunu ilgilendiren konular1 miistakil olarak ¢calismis eserlerdir.

18 Ornegin; M. Ragip imamoglu, Imam EbtGi Mansir el-Matiiridi ve Te'vilatii'lKur’an’daki Tefsir
Metodu, Ankara: Diyanet Isleri Baskanhgl Yayinlari, 1991; Muharrem Celebi, Medni’l-Kur’an
ve ez-Zecdc, (Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi, 1976); Muhammed Coskun, Bereketzade
Ismail Hakki’'min Envdr-1 Kur’an Tefsiri ve Diger Tefsir Yazilari (Yiikksek Lisans Tezi, Sakarya
Universitesi,2008); Gékgen Kalkan, Cemaleddin el-Kasimi ve Tefsirdeki Metodu (Doktora Tezi,
Atatiirk Universitesi, 2007) vs.

19 Polat, Tefsir Arastirmalarinda Yéntem, 306.

20 Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirin; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi; Pagaci, Kur’an’a Giris,120-130;
Muhammed Vehbi Dereli, Kuran Muhtevasi ve Yorumu (Ankara: Fecr Yayinlari, 2011), 79-
85; Harun Ogmiis-Aykut Kaya-Muhammed Caliskan, Tefsir Literatirii (Istanbul: [lahiyat
Arastirmalar1 Dernegi, 2008); Polat, Tefsir Arastirmalarinda Yontem; Muhsin Demirci, Tefsir
Tarihi (Istanbul: Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2013); Harun Ogmiis,
Muhadarat fi ulumi’l- Kur’an ve tarihi’t-tefsir (istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Vakfi Yayinlari, 2014); Hidayet Aydar, Tarih Perspektifinden Ornek Tefsir Metinleri, 3 Cilt (Istanbul:
Yeni Zamanlar Yayinlari, 2013); Albayrak, Tefsir Usulii; Musa Ibrahim el ibrahim, Buhusiin men-
heciyyetiin fi ulumi’l-Kur’ani’l-Kerim; Davut Aydiiz, Tefsir Cesitleri ve Konulu Tefsir (Istanbul: Isik
Akademi Yayinlari, 2004); Karagoz, Tefsir Tarihi Yazimi ve Problemleri, 62-68.

21 Abdurrahman Cetin, Kur’an’t Anlama’nin Onemi ve Bu Konudaki Calismalar, Uludag Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi, 9/9 (2000), 203.

22 Polat, Tefsir Arastirmalarinda Yéntem, 366.

23 Mustafa Oztiirk, Kur’an’in Mu’tezili Yorumu Ebu Miislim el-Isfehani Ornegi (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2004), 24.
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mezhep disindan hatta mezheplere din disindan bakmak farkh seylerdir.
Emin el Huli, Goldziher’in tefsir eserlerini siniflandirmasinda eksikler
oldugunu, zikrettigi tefsir ekollerinin yani sira liigavi, nahvi, edebi, fikhi,
tarihi vb. tefsir cesitlerinin de bulundugunu ifade etmistir.?* Son donemde
kaleme alinan bazi eserlerde tefsirlerin “geleneksel, mezhebi, isari, akli,
savunmaci, siyasal, tarafsiz’? gibi ayirimlara tabi tutuldugu miisahede
edilmektedir.

Tefsir ekollerinin, sosyal bilimlerin disiplinleri ¢ercevesinde beliren
netlige tam olarak kavusamadig1 sdylenebilir. Mesela, Fikhi Tefsir Ekoliine
dahil olan bir tefsiri, pekala Islahi Tefsir Ekoliine; Edebi Tefsir Ekoliine gi-
ren bir tefsir anlayisini, Konulu Tefsir Ekoliine dahil etmek miimkiindiir.
Bunun sebebi ise muhtemelen, yorum denen olgunun alan ve sinirlarinin
¢ok net bir sekilde ¢izilememis olmasidir.2®

Tefsir tarihi eserleri, ilk donemden bugiine farkl tasniflere tabi tutul-
mussa da bunlar, baslangig, gelisim ve son dénem eserleri olmak iizere
lice ayirarak ele almanin daha toparlayici ve kapsamli olacagi kanisinda-
y1z. Hz. Peygamberden baslayarak Emeviler’'in son dénemine kadar olan
donemi bidayet(baslangic¢); Abbasiler ile baslayip 20. Yiizyilin baslarina
kadar olan dénemi gelisim; 20. Yluzyillin baslarindan giniimiize kadar
olan dénemi ise son donem veya olgunlasma dénemi olarak degerlendir-
mek miimkiindiir. Tefsir ilminin gelisimi g6z 6éniinde bulundurularak ta-
sarlanan bu tasnifin yani sira farkl tasnifler de yapilabilir.

Tefsir tarihi baglaminda yazilacak eserler, miifessirleri bolge, tilke, do-
nem, zaman veya millet farkini g6z éniinde bulundurarak da ele alabilir-
ler.?” Zira ayn1 donemde, ayni bolgede yazilmis eserlerin bir arada tanitil-
masi tefsir ilmindeki gelisim asamalarini ve farkliliklarin temel sebeple-
rini bilmemize daha ¢ok yardimci olacaktir. Ayni siyasi, sosyal ve kiiltiirel
ortamlarda yasamis benzer sorunlarla karsilasmis miifessirleri mezhep
baslhigi altinda incelemek, tefsiri viicuda getiren diger durumlari1 gérmez-
likten gelmeye neden olabilir.

20. Yiizyilda tefsir ilmi kendini yenilemis ve ¢agin gereklerine uygun
olarak farkli bir seyir izlemistir. Ozellikle bu dénemde yazilan tefsirler
konu ve metot acisindan eski tefsirlerden farklilik arz eder. Gegmis tef-
sirler daha ¢ok Kur’an lafizlarinin anlasilmasi tizerinde dururken bu doé-
nemlerde yazilan tefsirler ise Kur’an lafizlarinin anlasilmasi ile birlikte

24  Emin el-Huli, Arap- Islam Kiiltiiriinde Yenilik¢i Yaklasimlar, 27.

25 Murad W. Hofmann, Kur’an, trc. Mehmet Toprak (istanbul: Cagri Yayinlari, 2005), 65.
26 Polat, Tefsir Arastirmalarinda Yontem, 363.

27 Caliskan, Tefsir Tarihi Yaziminda Yenilenmenin Gerekliligi, 110.
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hayatin i¢cinde bir Kur’an anlayisindan hareketle, onun hidayet yoniine
agirlik vermislerdir.

Bu nedenle son donemde ortaya ¢ikan tefsir hareketleri; “Ictimai, [lmi,
Edebi, inkilabi, Islahi, Siyasal, Akli” gibi isimlerle anilmis ve kategorize
edilmislerdir.?® Ilk dénem tefsirleri “Rivayet ve Dirayet” gibi ana bashklar
altinda incelenirlerken daha sonralari ise “Fikhi, Lugavi, Mezhebi, isari”
gibi isimlerle kategorize edilmislerdir. Son donem tefsir tasnifleri ile ilk
donem tefsir tasniflerindeki isimlendirme farkliklarina dikkat edildigin-
de ilk dénem tefsir calismalarinin sosyal ¢alkantilarin ve siyasi ayrisma-
larin golgesinde kaldigi, son donem tasniflerin ise konu agirlikli olduklari
gorilecektir.

3. Tefsir Tarihi Yaziminda Tarihi Arka Plan Eksikligi

Tefsir tarihi alaninda yazilan eserler, temelde tefsir, miifessir ve yon-
temleri ele alarak ilgili iirtinleri kategorize etmektedirler. Ancak genel
bir eksiklik olarak tefsir tarihine dair yazilan eserler, tefsirlerin yazilma
sebep, sart ve ahvalleri tizerine ya hi¢ egilmezler ya da bunlari basit a¢ik-
lamalarla gegistirirler. Kur’an tefsirine dair ortaya ¢ikan her bir ydntemin;
yazilan eserlerin kendi donemlerinin paradigmalarindan izler tasidigi*®
gercegini goz onlinde bulundurmazlar. Nitekim belli bir zaviyeden yazi-
lan tefsir tarihi ile ilgili eserlerin irdelemeci olmak yerine yargilayici ve
dislayic1 olduklarini gérmek miimkiindiir. Ornegin Zehebi, eserinde Sia
tefsirini neredeyse bir cilt tutacak kadar elestirmekte, ancak olay, olgu ve
fikirlerin tarihi arka planlarina neredeyse hi¢ deginmemektedir.3°

Tefsir tarihini ve yapilmis tasnifleri bihakkin anlayip anlamlandirmak
sadedinde tefsirlerin viicut buldugu ortami ve arka planini bilmek olduk-
¢a 6nemlidir. Degilse tarihi arka plani anlasilmayan tefsirlerin tasnifine
yonelik elestirilerin ayagi saglam bir zemine basmayacaktir. ilk dénem-
lerde kaleme alinan tefsirlerin daha ¢ok rivayetleri konu almalarinin ve
bu yiizden rivayet tefsirleri kategorisine alinmalarinin sebeplerini ancak
tarihi arka plana baktigimizda anlayabiliriz.

Tefsir faaliyetlerinin ortaya c¢ikisinda ve gelismesinde Kur’an’in me-
tinsel ve dilsel 6zellikleri etkin olmakla beraber muhatap kitlenin ferdi

28 Bk. Polat, Tefsir Arastirmalarinda Yéntem; Demirci, Tefsir Tarihi; Ogmiis, Muhadarat fi ulumi’l-
Kur’an; Aydar, Tarih Perspektifinden Ornek Tefsir Metinleri; Albayrak, Tefsir Usulti; Hofmann,
Kur’an; Atalay, 20. Yiizyil Tefsir Akimi-Ictimai Tefsir; Giines, Akli Tefsir Hareketi; Simsek, Giiniimiiz
Tefsir Problemleri.

29 Hikmet Kogyigit, Kur’an’in Niizul Sirasina Gére Tefsir Edilmesi, Hitit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi. 12/23 (2013), 199.

30 Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirin, 2: 33-234.
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ve toplumsal a¢idan degismesi ve gelismesi filli olarak tefsiri gelistiren
en 6nemli etkendir.3! Kur’an’i tefsir eden hi¢bir miifessiri icinde yasadi-
g1 ahvalden, mensup oldugu mezhep ve mesrepten, yetistigi kiiltiirden,
yetisme tarzindan ve doneminin Kur’an algisindan bagimsiz diisiineme-
yiz. Ge¢gmiste ve giiniimiizde kaleme alinan birgok tefsirin tarihi arka pla-
ninda yatan bir¢ok olgu ve olay1 bilememekteyiz. Ornegin herhangi bir
miifessirin tefsir yazarken siyasi, etnik ve kiiltiirel baskilara/dayatmalara
maruz kalip kalmadigini bilmek, tefsir tarihinin daha iyi anlasilmasina ve
degerlendirilmesine imkan verecektir.

Miifessirlerin yasadiklar: ¢agin gereklerine ve sorunlarina cevaplar
bulma gayreti icinde olmalar1 6énem/gereklilik arz eder. Bu baglamda
Rivayet, Dirayet ve Liigavi tefsir calismalarinin, yazildiklar1 dénemin bosg-
luklarini doldurma g¢abasini glitmiis olmalari, bir bakima hasil olan ihti-
yaclar1 gidermeye yonelik faaliyetler olarak degerlendirilebilir. Ornegin
fetihler sonucu islam’a heniiz girmis Arap olmayan unsurlarin ve diger
din mensuplarinin, [slam dinini O0grenmelerini saglamak, Kur’an dilinin
0zglnliigliini yitirmesine engel olmak tefsir calismalarina ve ¢gesitlenme-
lerine etki eden faktorlerdir. Bu nedenlerle tefsirleri yazildiklar1 doéne-
min sartlarindan bagimsiz degerlendirmemek gerekir. Zira bu nedenleri
dikkate almamak, hem tefsirlerin arka planlarini anlamay1 hem de onlari
tasnif etmeyi giiclestirecektir. islam’in hiikiim siirdiigii dénemlerde ve
devletlerde yazilan tefsirler ile kismen Bati’nin etkisinin de gtz ardi edi-
lemeyecegi son donem tefsirleri arsinda elbette ki baz farkliliklar ola-
caktir. Bu farkliliklar1 anlamak, donemsel farkliliklar: géz 6niinde bulun-
durmaktan bagimsiz olamayacaktir. Ornegin Kur’an’in son ve evrensel bir
kitap olduguna, her doneme hitap ettigine ve aslinin korunduguna inanan
Miisliimanlar, ge¢miste oldugu gibi bu giin de kendilerini Kur’an’a dayan-
dirma ihtiyaci hissetmisler ve Bat1 egemenliginin hiikiim stirdigi bu dé-
nemlerde Inkilabi, Islahi, Ictimai, Mevzui vb. tefsirlerin viicut bulmasini
saglamislardir.

Mesela iilkemizde Cumhuriyetin ilk dénemlerinde yazilan Hak Dini
Kur’an Dili tefsirini yazildigli donemin sartlarinda degerlendirmek;
Pakistan’da Mevdudi'yi; Misir'da Seyyid Kutub’u tefsir yazmaya iten sart-
larin neler oldugunu bilmek miithimdir. Tam da bu nedenlerle bir tefsir
tarihgisinin, belli bir donemde meydana gelmis tefsirleri tanitirken ilgili
sartlar1 ve ahvali bilmesi ve tasvir etmesi 6nem arz etmektedir.

31 ishak Ozgel, “Tarihselcilik Diisiincesi Baglaminda Kur’an’in Tarihsel Yorumu”, Dini Hiikiimlerin
Kaynagi ve Dini Metinlerin Anlasilmasi Konusundaki Cagdas Yaklasimlar Calistayi(18-19 Aralik
2009), Editér. Cengiz Kallek (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2010), 249.
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4. Tefsir Tarihi Yaziminda Metodoloji Sorunu

Metodolojisi olmayan bir ilim dalinin taklitten kurtulamayacagi ve 6z-
giin eserler ortaya koyamayacag: bilinmektedir. Tefsir tarihi yazimi ko-
nusundaki yontembilim eksikliginin ilgili eserlerde hemen goéze carptigi
sdylenebilir. Oyle ki alanla ilgili eserlerin, cogunlukla gecmisi tekrar ettigi
ya da eskinin tizerine birkag¢ yeni eser eklemek disinda kayda deger bir
katkida bulunmadigi hemen anlasilmaktadir.

Oncelikle Tefsir tarihi tiirii eserlerin yaziminda yazarin telif ettigi eser-
le neyi amacladiginin, eserin varlik nedeninin, muhataplarinin,*? konula-
rinin, sinirhiliklarin, geg¢miste yazilan benzer eserlerden farkinin; Tefsir
tarihi mirasina ne tiir katkilarda bulunacaginin agik¢a belirtilmesi gere-
kir. Bu baglamda tefsirin ne anlama geldigini ve kime miifessir denilebi-
lecegini, miifessir tanimina kimlerin dahil olacagini acikliga kavusturmak
elzemdir. Mesela sadece bir sure yahut ayet veya mevzuyu tefsir edenlerle
Kur’an’t bastan sona tefsir edenler ayni kefede mi degerlendirilecek ya-
hut aralarinda fark gézetilecek mi? Miifessir ve tefsir tanimlamalar1 hangi
Olgiiler esas alinarak belirlenecek? Tabakat tiirii tefsir tarihi eserlerin-
de, sadece bir sureyi tefsir edenlerle Kur’an’i bastan sona tefsir edenler
arasinda fark gozetilmemis ikisi de miifessir olarak degerlendirilmistir.
Bunun 6nemli bir problem olup olmadig), tizerinde ehemmiyetle durul-
masi gereken bir husustur.

5. Tefsir Tarihi Yaziminda Kapsamlilik Sorunu
5.1. Farkli Cografyalarin ihmal Edilmesi

Abbasi Dénemi, Kur’an ilimlerinin ve Tefsir Usulii’niin olgunlasma dev-
resi olarak degerlendirilebilir. Zira tefsirlerin gogunun Abbasi Déneminde
yazildig1 goriilmektedir.®® Dolayisiyla bu donemin de 6ncesinden baslana-
rak Tefsir Tarihi halkalarini, kayip halka kalmayacak sekilde, kronolojik
olarak arastirmak alana biiyuk katki saglayacaktir.4

Tefsir tarihinde, Endiiliis tefsir gelenegi ve miifessirleri 6nemli bir yere
sahip olmasina ragmen bu alana ait yeterli arastirma yapilmadigy;®* yapi-
lan arastirmalarin ise belirli miifessirlerle sinirli kaldig1 goriilmektedir.
Oyle ki sayica epey bir yekiin tutmakla birlikte Endiiliis cografyasinda-
ki miifessirlerin pek azi taninmis, bazilarinin ismine ilgili ¢calismalarda

32 Karagoz, Tefsir Tarihi Yazimi ve Problemleri, 252.

33 Miisaid, Mislim, Eseru’t-tatavvurt’l-fikri fi’t-tefsir fi’'l-asri’l-Abbasi, 61.

34 Misaid, Mislim, Eseru’t-tatavvurt’l-fikri fi't-tefsir fi’'l-asri’l-Abbasi, 15.

35 Caliskan, Tefsir Tarihi Yaziminda Yenilenmenin Gerekliligi, 110; Polat, Tefsir Arastirmalarinda
Yontem, 305.
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¢ok az yer verilmis, bir kismina ise hi¢ deginilmemistir.3¢ Ayni1 durumun,
Biiyiik ve Anadolu Sel¢uklu devletleri®’ ve diger tiim islam medeniyetleri
icin de gecerli oldugu sdylenebilir. Bu durumun 6nemli bir eksiklige isaret
ettigini bilerek, Tefsir tarihi arastirmalarini, Hint alt kitasi,*® Libya3® vb.
tiim Islam iilkelerinde yapilan ¢alismalar1 da kapsayacak genislige yay-
mak 6nem arz etmektedir. Aksi takdirde, haddi zatinda zengin bir nicelik-
te olan tefsir ve miifessir yekinunun biraktig1 mirastan mahrum kalma-
miz kaginilmaz olacaktir.

5.2. Osmanli Donemi Tefsirine Yer Verilmemesi

Tefsir alaninda gérmezden gelinmesi miimkiin olmayan bir mirasa sa-
hip olan Osmanli déneminin tefsir mirasina*® birkac istisna haric¢ eski ve
yeni tefsir tarihi eserlerinin neredeyse hi¢birinde yer verilmemistir. Oysa
Osmanli dénemi tefsir galismalar: hakkinda birgok tez ve makale kaleme
alinmistir.*! Osmanl ve Cumhuriyet donemi tefsir eserlerinin, tefsir tari-
hi eserlerinde incelenmemesinin ve 600 yil Miislimanlara hizmet eden
Osmanl devletinin ilmi mirasinin gérmezlikten gelinmesinin sebepleri
tizerinde durulmalidir. Dil inkilabi ile kiitiphane raflarinda terk edilen
Osmanl tefsir mirasinin incelemeye konu olmamasinin arkasinda, var-
sa siyasi sebepler arastirilmalidir. Yeri gelmisken, Tefsir tarihi alaninda
calismalar1 olan Goldziher’in, eserinde Osmanl tefsir mirasina hi¢ degin-
memis olmasini diistindiiriicii buldugumuzu belirtmeliyiz.

Modern zamanlarda Osmanl tefsir mirasiyla ilgili arastirmalara faz-
la ragbet edilmemesinin baslica sebeplerinden biri, tefsir tarihi alanin-
da klasik sayilabilecek eserlerin ¢ogunda Osmanli’ya yer verilmemis ol-
masidir. Goldziher ve Zehebi’'nin tefsir tarihiyle ilgili meshur eserlerinde

36 Ali Karatas, Endiiliis Tefsir Gelenegi ve Miifessir Ibn Ebi Zemenin, Atatiik Universitesi Ilahiyat
Fakiltesi Dergisi. 40 (2013), 296.

37 Ishak Ozgel, Biiyiik Selcuklular Dénemi Miifessirleri (Doktora Tezi, Uludag Universitesi,
1996); Mustafa Yavuz, Anadolu Selcuklulart Dénemi Miifessirleri, (Yiikksek Lisans Tezi, Uludag
Universitesi, 1997).

38 Birisik, Hind Alt Kitasi Diistince ve Tefsir Ekolleri.

39 Mohammed Nagip Nasrat, Baslangictan Giintimiize Libya’da Tefsir Faaliyetleri (Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara Universitesi, 2003), 167-170.

40 Dogan, “Osmanli Dénemi Kur’an Arastirmalar1”, 95-137; Oztiirk, “Osmanl Tefsir Kiiltiiriine
Panoramik Bir Bakis’, 15-206; Ciindioglu, Osmanli Tefsir Mirasi, 51-73

41 Ziya Demir, Osmanl Miifessirleri (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 1994), Muhammed Abay,
Osmanli Dénemi Miifessirleri (Yiiksek Lisans Tezi; Uludag Universitesi, 1992); Muhammed Abay,
“Osmanli Donemi Dirayet Tefsirleri”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi, 9/18 (2011), 67-
137; Mehmet Zorlu, [kinci Mesrutiyet Dénemi(1908-1918) Tefsir Hareketleri (Yiiksek Lisans Tezi,
Selguk Universitesi, 2002). Daha genis bilgi igin bk. Oztiirk, Osmanl Tefsir Kiiltiiriine Panoramik
Bir Bakis, 93; Mehmet Salmazzem, “Osmanli Medrese Geleneginde Tefsir Tedrisati: Kogak
Ornegi”, Tarihi ve Kiiltiirel Dokusuyla Kogak, Editor: Mehmet Salmazzem, (Konya, Cizgi Yayinlari,
2019), 61-85.
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Osmanli dénemi Kur’an ve tefsir ¢alismalarindan s6z edilmemis olmasi,
bu mielliflerin birtakim indi ve ideolojik miilahazalarina baglanarak izah
edilebilir.#? Tirkce kaleme alinan bircok tefsir tarihi eserinde Osmanl
Tefsirine az yer verilmis olmasi ya da hic¢ yer verilmemis olmasi ise geg-
misin taklidiyle iliskilendirilebilir.

5.3. Yazma Tefsirlere Yer Verilmemesi

Tefsir tarihi alaninda yazilmis eserlerin miiellifleri maalesef yazma
halinde bulunan tefsirlerle ilgilenmemislerdir. Kiitliphane raflarinda
giin yliziine c¢ikarilmay:1 bekleyen yiizlerce tefsire, tefsir tarihi eserle-
rinde yer verilmemis olmasi ciddi bir eksikliktir. Tefsir tarihi yaziminda
sadece matbu eserlere degil yazma halinde bulunan eserlere de yer ve-
rilmesi ve ayri1 bir baslik altinda degerlendirilmesi gerekmektedir. Basta
Siileymaniye Kiitiiphanesi olmak tizere, Tiirkiye’deki muhtelif kiitiipha-
nelerde Osmanli dénemine ait yiizlerce yazma eser halen giin yiiziine ¢i-
karilmay1 beklemektedir.*®

Silleyman Molla Ibrahimoglu’'nun “Siilleymaniye Kiitiiphanesi'nde
Bulunan Yazma Tefsirler (Metot ve Kaynaklar1)” adl eseri** Yazma tef-
sirleri konu edinen ve bu alandaki a¢ig1 kapatmaya ¢alisan tefsir tarihinin
onemli eserlerinden biridir. Tefsir tarihi arastirmacilarinin bu alana yo-
gunlasmalar1 ve gizli koselerde, giin yiiziine ¢ikarilmay1 bekleyen tefsir
eserlerini tanitarak nesrini gerceklestirmeleri ilmi bir vecibe olarak kar-
simizda durmaktadir.

6. Tefsir Tarihi Yazimi ve Mezhep Olgusu
6.1. Mezhebi Tefsir/Firka Tefsiri isimlendirmesinin Yanhshg

Tefsir tarihi eserlerini degerlendirirken 6ncelikle bu eserlerin kapsam
alanina bakilmalidir. Ornegin Siinni diinyada kaleme alinan tefsir tarihi
eserleri daha ¢ok Siinni tefsir tarihiyle ilgilidir. Sii tefsir tarihi eserleri
icinde ayni seyleri sO6ylenebilir. Bu olgu, tefsir tarihini ele alan eserlerin
mezheplerin semsiyesi altinda kaleme alindigini, dolayisiyla kapsamli ol-
madiginm gostermektedir. Bu sebeple, tefsir tarihi eserlerimizin eksik ol-
duklarini ve tarafh yazildiklarini s6ylemek miimkiindiir.

Mezhebi Tefsir; Kur'an’in itikadi, ameli ve siyasi goriisler dogrultusun-
da tefsir edilmesidir. islam’in ilk devirlerinden itibaren farkl sekillerde
ortaya ¢ikan muhtelif kesimler, kendi goriislerini Miisliiman ¢ogunluga

42 Oztirk, Osmanh Tefsir Kiiltiiriine Panoramik Bir Bakis, 91-92.

43 Oztirk, Osmanl Tefsir Kiilttiriine Panoramik Bir Bakis, 96.

44  Siilleyman Molla ibrahimoglu, Siileymaniye Kiitiiphanesi’'nde Bulunan Yazma Tefsirler (Metot ve
Kaynaklari), (Istanbul: Siileymaniye Vakfi Yayinlari, 2002).
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kabul ettirebilmek veya kendilerini savunabilmek i¢in en giiclii yol olarak
Kur’an’t kendilerini savunacak tarzda tefsir veya te’vil etmede bulmuslar-
dir*®

Mezhep anlayisinin bir kenara birakilmayacagi, herkesin etkilendigi
yerleri referans alarak fikirlerini kaleme alacagi muhakkaktir.** Bununla
beraber, Tefsir tarihi yazacak kisilerin mezhebi saplantilara kapilmamasi
ve mezhep olgusunu her seyin iistiinde tutmamasi gerekir. Buna dikkat
edilmedigi icin olacak ki, mevcut tefsir tarihi eserleri okuyucularin yanlhs
ve yanli yénlendirilmesine neden olmaktadir. Ornegin Siinni ulema tara-
findan yazilan eserlere bakildiginda, Mezhebi tefsirler baslig1 altinda, Sia,
Havaric, Mu’tezile isimleri*” bulundugu halde, Ehl-i Stinnet’e yer verilme-
digi gorilmektedir.*® Bu olgu, Ehl-i Siinnet'in kendini hak ve mezhepler
iisti, digerlerini ise batil kabul ettigi anlamina gelmektedir. Halbuki kimi
Stinni miifessirlerin de mezhebi kaygilar tasidiklar1*® hatta mezheplerini
hakli ¢ikarmak igin ayetleri baglamindan kopardiklar1®® gériilmektedir.
Tarihte yazilmis hic¢bir tefsir, tam anlamiyla mezhebi angajmanlardan ko-
puk olmamakla beraber, Siinni algiya gore, “Mezhebi tefsir” ideolojik ve
konjonktiirel bir niteleme olup®' “Gayri Stinni Tefsir” anlamina gelmek-
tedir.52 Bu isimlendirmenin sorgulanmaksizin ¢agdas tefsir tarihi kitap-
larinda yer bulmasi, taklitten ve mezhebi angajmanlardan kopamamanin
sonucu olmaldir. Benzer yanlis bir isimlendirme “ilhadi tefsir” icin de ge-
cerli oldugu goriilmektedir.5®

Tefsir tarihi alaninda eser yazan Dog¢. Dr. Harun Ogmiis, Ehli Siinnet
tarafindan kaleme alinan tefsir tarihi eserlerinde Ehli Siinnet’in mezhebi
tefsirler icinde zikredilmedigini, bununla Ehli Stinnet’in mezhebe daya-

45 Eren, Ciineyt - Erbas, Muammer, Kur’an [limleri ve Tefsir Istilahlart (Erzurum: EKEV Yayinlari,
2001), 160.

46 Karagoz, Tefsir Tarihi Yazimi ve Problemleri, 45-247.

47 Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirtin, 1: 238-316, 2: 5-234; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 1: 303-541; Polat,
Tefsir Arastirmalarinda Yéntem, 378-387; Fethi Ahmet Polat, “Dirayet Agirhikh Tefsirler’, Tefsir
El Kitabi, Editor. Mehmet Akif Ko¢ (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2012), 207-213; Eren, Clineyt-
Erbas, Muammer, Kur’an ilimleri ve Tefsir Istilahlari, 160.

48 Caliskan, Tefsir Tarihi Yaziminda Yenilenmenin Gerekliligi, 107.

49 Razi, Fahreddin Ebu Abdillah Muhammed b. Omer, Mefatihu’l-Gayb (Tefsiri Kebir), trc. Suat
Yildirim v. dgr. (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1995), 8: 336, 12: 312; bk. Fethi Ahmet Polat, Islam
Tefsir Geleneginde Akilci Séyleme Yoneltilen Elestiriler Mutezili Zemahseri ve Es’ari Ibnu’l-
Muneyyirin Elestirileri (Istanbul. iz Yayincilik, 2007).

50 Nebe, 23. Ayetile ilgili Bk. Hazin, AlAuddin Ali bin Muhammed bin ibrahim el-Bagdadi, Liibabii’t-
tevil fi medni’t-tenzil/Tefsiru’l-Hdzin, thk. Abdusselam Muhammed Ali $ahin, 3. Baski. 4 Cilt
(Beyrut: Daru’l-kitibi’l-ilmiyye, 2014).

51 Polat, “Dirayet Agirlikli Tefsirler’, 208.

52  Oztirk, Kur’an’in Mu'tezili Yorumu, 19; Polat, Fethi Ahmet; Islam Tefsir Geleneginde Akilci S6yleme
Yéneltilen Elestiriler, 53.

53 Caliskan, Tefsir Tarihi Yaziminda Yenilenmenin Gerekliligi, 108-109.
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I yorumlarda bulunmadigi imasinin verilmek istendigini ancak bunun
dogru olmadigini ifade ederek Maturidi'nin ile Razi’'nin tefsirlerindeki
Maturidi ve Es’ari yorumlara gondermede bulunur.®* Prof. Dr. Muhsin
Demirci®® ve Prof. Dr. Hidayet Aydar>® tefsir tarihi eserlerinde seleflerin-
den farkli olarak mezhebi tefsir baslig1 altinda Ehli Siinnet tefsirlerini de
zikrederler.

Mezhebi tefsir adi altinda yapilan tasnife bakildiginda, Mu’tezile ve
Haricilerin tarihin belli bir déneminde var olduklar1 ve zamanla son bul-
duklar: kanaatine varilabilmektedir.’” Halbuki Hariciler islam diinyasinin
farkh cografyalarinda bugiin de yasamakta ve ilmi faaliyetlerini sirdiir-
mektedirler.

6.2. Mezhebi Tefsir Baslig: Altinda Dislanan Firkalarin Tefsir

Birikimi

Mezhebe dayali Tefsir tarihi anlayisindan dolay1 Ehli Stinnet disindaki
firkalarin tefsir birikiminin ¢cogunlukla ihmal edildigi ve gérmezden gelin-
digi goriilebilir. Ornegin akli 6ncelemekle taninan Mu’tezile mezhebinin
tefsir birikimine yilizeysel olarak deginilmektedir. Tefsir Tarihi, Razi va-
sitasiyla kendisinden haberdar oldugumuz Ebu Miislim el- isfehani’nin®®
tefsirinden bahsetmemektedir®® Tefsir tarihi eserlerinin Mu’tezile,
Aleviler,®® ve Sia’nin tefsir birikimini gormezden geldigini s6ylemek mim-
kiindiir. Keza Mezhebi tefsir baslig1 altinda ele alinan Sia’ya tefsir ve mii-
fessirlerin, Sii tefsir birikiminin ¢ok az bir kismini olusturdugu goériilmek-
tedir.®* Ornegin iic ciltlik eserinin nerdeyse bir cildini Sii tefsire ayiran
Zehebi, Sii Tefsir literatliriinii tanitmak yerine, eserine aldig1 az sayidaki
Sii miifessirin gorisleri lizerinden, Sia’nin gorislerini ¢liriitmeye ¢aligir.5?

Modern dénem tefsir tarihi literatiiriindeki Imamiyye Siasi ile ilgili bilgi
ve degerlendirmelerin temel referans gercevesi biiyiik 6lciide Zehebi'nin
olusturdugu sistematige dayanmaktadir. Bu nedenle, imamiyye Sia’sinin
tefsir anlayisiyla ilgili bircok yeni calismadaki muhteva bu eserdeki bilgi ve
degerlendirmelerin terciime, serh ve ihtisarindan 6teye gecmemektedir.®®

54 Ogmﬁs, Harun; Muhadarat fi ulumi’l- Kur’an, 127.

55 Demirci, Tefsir Tarihi,198.

56 Aydar, Tarih Perspektifinden Ornek Tefsir Metinleri, 746-750.

57 Caliskan, Tefsir Tarihi Yaziminda Yenilenmenin Gerekliligi, 107

58 Bk. Oztiirk, Kur’an’i Mu'’tezili Yorumu Ebu Miislim el-Isfehani.

59 Bk. Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirtin, 1: 238-307; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 1: 387-507.

60 Mir Muhammed Kerim el- Bakiivi, Kesfii'l-hakayik an niiketi’l- aydtive’d- dekdyik (Gergegin
Dogusu Alevi Kur’an Tefsiri), Hazirlayan. Ahmet Demir (Balikesir: Altinpost Yayinlari, 2012), 165.

61 Mustafa Oztiirk, “Sii-imami Tefsir Kiiltiiriiniin Genel Karakteristikleri”, Tarihten Giintimiize
Kur’an’a Yaklasimlar (Istanbul: [lim Yayma Vakfi Kur’an ve Tefsir Akademisi, 2010), 245.

62 Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirin, 2: 33-234; Cerrahoglu; Tefsir Tarihi, 1: 307-343.

63 Oztiirk, Sii-fmami Tefsir Kiiltiiriiniin Genel Karakteristikleri, 243-244.
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Stinni arastirmacilarin modern dénem tefsir tarihi calismalarinda Sit
Imami miifessirler ve eserleri hakkinda aktarilan bilgiler kapsaminda ge-
nellikle Ebii’l-Hasen Ali b. ibrahim el-Kummi, Ayyasi, Ebti Ca'fer et-Tsf,
Eb Ali et-Tabersi, Feyz-i Kisani gibi birkac isim tadat edilir.** Oysa Seyyid
Abdiirresil el-Msevi eg-Sid fi't-Tarih adli calismasinda, 450’den fazla Sii
miifessir ve tefsir zikretmistir. Ne var ki biz bu Sii miifessirler ve tefsirle-
rin biiyiik bir kismindan haberdar degiliz. Ote yandan Seyyid Muhammed
Ali el- Ayazi el-Miifessirtin adli eserinde Imamiyye Siasinin 40 kadar mat-
bu tefsirini incelemistir. Imamiyye Bu vesileyle Sia’sinin tefsir kiiltiiriine
vukufiyetimizin kifayetsiz oldugunu séylemekte bir sakinca olmasa ge-
rektir. Mevcut ¢alismalar Sii tefsir gelenegi®® hakkinda hem yeterli bilgi
vermemekte, hem de reddiyeci ve genellemeci yaklasimlarla ¢ok kesin
yargilar icermektedir.®¢

7. Tefsir Tarihi Yaziminda Hz. Peygamber Tefsirinin Yeri ve
Kapsami

Tefsir tarihi eserlerinin tizerinde ilk durduklari konu Hz. Peygamber’in
tefsiridir. Hz. Peygamberin Kur’an’in tiimiini mu yoksa bir kismini mi tef-
sir ettigi tartismalar1®’ tefsir tarihi eserlerinde zikredilen ilk konular ara-
sindadir. Hz. Peygamberin Kur’an’in timiini tefsir edip etmedigi tartis-
malarinin arka planinda miifessirlerin algisindaki, “Kur’an’in bastan sona
tefsir edilmesi gerektigi” diisiincesinin yattig1 anlasilmaktadir.

Kanaatimizce Peygamber déneminde sahabe tarafindan anlasilama-
yan bir ayetin bulunup bulunmadigi sorusu, Hz. Peygamberin Kur’an’i tef-
sir edip etmedigi konusuna 1s1k tutacaktir. Hz. Peygamber doneminde an-
lasilmayan bir ayetin bulundugunu goésteren rivayetlerin olmamasi, onun
Kur’an’t teorik ve pratik agidan yeterince tefsir ettigini gostermektedir.
Hz. Peygamberin, Kur’an’i bastan sona s6zlii olarak tefsir etmedigi, yeri
geldikce fiilleriyle de ayetleri acikladig1 bilnmektedir.

Hz. Peygamberin vefati ile tefsir ilmi, pratikten teoriye kaymak sureti
ile farkli bir seyir izlemistir. Hz. Peygamberin, ayetleri yasamiyla da yo-
rumladig, Hz. Aise’nin sahitligi ile sabittir.®® Pratik yasamda yanlis anlasi-
lan veya yanlis anlasilmasi muhtemel ayetleri s6zlii olarak tefsir eden Hz.
Peygamber, pratige dayal ayetleri ise bizzat fiilleriyle tefsir etmistir. Hz.
Peygamberin zaman zaman 6nceki peygamberleri anarak teselli bulmaya

64 Oztiirk, Sii-Imami Tefsir Kiiltiiriiniin Genel Karakteristikleri, 243-244.

65 Aslan Habibov, Imdmiyye Stasi’nin Tefsir Tarihi ve Giintimiize Ulasan En Eski Sif Tefsirler, Cukurova
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi. 8/1 (2008), 207-251

66  Oztiirk, Sii-Imami Tefsir Kiiltiiriiniin Genel Karakteristikleri, 245.

67 Polat, Tefsir Arastirmalarinda Yontem Sorunlari, 285-289.

68  Ali Akyiiz, Yasayan Kur’an Hz. Peygamber (Istanbul: Timas Yayinlari, 2005).
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calismasi; gecmis kavimleri ashabina érnek vermesi; De ki! ifadesiyle bas-
layan ayetleri pratige aktarmasi; soru ile biten ayetleri cevaplandirmasi,
onun tefsirinin s6zden ¢ok pratige dayali oldugunu gostermektedir.

Hz. Peygambere ait tefsirin, Rivayet tefsirlerinde ve hadis kitaplarin-
daki tefsir béliimlerinden ¢ok, yasaminda, ahlakinda, siyerinde aranma-
s1 gerekmektedir. Hz. Peygamber, Kur’an ayetlerini bir miifessir gibi ayet
ayet tefsir etmemis aksine yasama aktararak, Kur’an’in nasil anlasilmasi
gerektigini gostermis ve boylece Kur’an’in pratik tefsirini olusturmustur.%®

Tefsir tarihi eserlerinde Hz. Peygamber tefsirinden bahsedilirken sa-
dece sozli tefsire dikkat ¢ekilmis pratik tefsire ise nerdeyse hi¢ deginil-
memistir. Hz Peygamberin tefsiri ile ilgili kaleme alinmis eserleri incele-
digimizde de bu eksikligi miisahede etmekteyiz.”® Hz. Peygamber tefsiri-
nin, Kur’an’in miicmelini beyan, umumunu tahsis, miskilini tavzih etme
seklinde gerceklestigi seklindeki agiklamalarin’? eksik oldugu ileri siiri-
lebilir. Hadis kiilliyat1 Hz. Peygamberin pratize ettigi Kur’an ayetlerinin
ornekleri ile doludur. Peygamber tefsirini sayili rivayetlerle sinirlamalk,
onun siinnetini Kur’an’dan bagimsiz okumanin sonucu olmalidir. Halbuki
Stinnet Kur’an’in pratige aktarilmis seklidir.

8. Tefsir Tarihi Yaziminda Kadinlarin Tefsir ilmindeki Yerine
Deginilmemesi

Vahyin indigi evde niizuliine sahitlik eden, kendisi hakkinda ayetler
inen’? Hz. Aise’nin tefsir yonii”® gii¢lii oldugu gibi naklettigi ve goris be-
yan ettigi tefsir rivayetleri de azimsanmayacak kadar ¢oktur. Hz. Aise,
Kur’an’in canli tefsiri olan Hz. Peygamberden en ¢ok rivayet edenlerden
biri olmasi hasebi ile 6nem arz eder. Hz. Aise’den gelen rivayetlerin dagi-
limini surelere gore yapan Su’d b. Abdullah el- Fiineysan’in, Merviyydtii
Ummi’l-Mii’'minin Aise fi’t-Tefsir isimli eseri bu konuda énemli bir eser-
dir.”*

69 Ismail Albayrak, “Miisliman Toplumlarda Kur’an’t- Kerim’in Yeri ve Tefsiri”, Diyanet I[Imi
Dergi Kur’an Ozel Sayisi (Ankara: Diyanet isleri Bagkanhig1 Yayinlari, 2012), 46; Cetin, Kur’an’i
Anlama’nin Onemi, 193; Pak, “Erken Dénem Tefsir Faaliyetleri’, 137.

70 Suat Yildirnm, Hz. Peygamber(s.a.s.)in Kur’an Tefsiri, Diyanet [lmi Dergi Kur’an Ozel Sayisi
(Ankara: Diyanet Isleri Bagkanhg Yayinlari, 2012), 414-437.

71 Yildinnm, Hz. Peygamber(s.a.s.)in Kur’an Tefsiri, 415; Polat, Tefsir Arastirmalarinda Ydntem
Sorunlari, 285-289

72 Nur, 11-21.

73  Siirmeli, Mehmet. Sahabenin Kur’dn Anlayisi (Istanbul: MSB Safa Yayin Dagitim, 2006), 255-262;
Serpil Basar, Erken Dénemde(Hicri 1. Asir) Kadinlarin Kur’an Yorumuna Katkilar: (Doktora Tezi,
Dokuz Eyliil Universitesi, 2010), 182, 190.

74 Fiineysan, Su’tid b. Abdullah, Merviyyatii Ummi’l-Mii’'minin Aise fi’t-Tefsir (Riyad: Mektebetii’'t-
Tevbe, 1992), 29 - 474
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Hz. Aise’nin tefsir yoniinii inceleyen Abdullah Ebu’s- Suud Bedr’in,
Tefsiru Ummi’l- Mii’minin Aise Radiyallahu Anha isimli ¢calismasi da kayda
deger bir eserdir.’® Oliilerin dirileri isitmesi, Allah’in gériilmesi vb. bazi
meselelerde sahabelerin 6nde gelenlerine ayetlerle itiraz etmesi, Hz.
Aise’nin Kur’an’a olan vukufiyetini gostermesi a¢isindan énemlidir.”®

Tefsir tarihi eserleri, Hz. Peygamberden sonra sahabe tefsirinden ve
tefsir alaninda temayiiz etmis sahabelerden bahsetmektedirler. Hz. Aise,
tefsir alaninda sahabeler arasinda 6nemli bir konumda olmasina ragmen
istisnalar1’’ olmakla beraber tefsir tarihi alaninda eser yazanlarin ekse-
riyeti, ona yer vermemistir.’® Adil Niiveyhiz, Mu’cemu’l-Miifessirin min
Sadri’l-islam Hatta’l- Asri’l- Hadir,”® isimli eserinde Hz. Aise’yi miifessirler
arasinda zikreder.

Hz. Aise basta olmak tlizere kadin tefsircilerle ilgili Yiiksek Lisans,
Doktora tezleri ve miistakil eserler kaleme alinmis®® olmasina ragmen
tefsir tarihi eserlerinin biiyiik cogunlugunun bu konuya egilmedikleri ve
kendilerini yenileme ihtiyaci duymadiklar1 goriilmektedir. Genelde tefsir
tarihi eserlerinde kadin miifessirlerden bahsedilmedigi i¢in® bu eserleri
inceleyen bir arastirmaci, hakli olarak 1400 yillik siiregte Kur’an tefsiri ile
sadece erkeklerin ilgilendigi zannina kapilacaktir.

Tefsir tarihi eserlerinde kadin miifessirlere neden yer verilmedigi me-
selesi, alanda uzmanlasanlarin arastirmalar: gereken bir konudur. Tefsir
tarihinde kadin miifessirlerden bahsetmeme gerekcesi olarak bu alanda
kayda deger calismalarin olmamasi ileri stiriilecekse o zaman kadinlarin
neden bu alanda etkin olmadiklari sorusu akla gelecektir. Bu konunun ir-
delenmesi ve tefsir tarihi eserlerinin bu konuya gereken énemi vermeleri
gerekmektedir.

75 Bedr, Abdullah Ebu’s- Suud, Tefsiru timmi’l- mii’'minin Aise (Riyad: Daru alemi’l-kiitub, 1996),
38-131.

76 Zerkesi, Bedruddin, Hz. Aise’nin Sahabeye Yénelttigi Elestiriler, trc. Biinyamin Erul (Ankara:
Kitabiyat Yayinlari, 2000), 67-85.

77 Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessiriin,1: 44; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 1: 90; Demirci, Tefsir Tarihi, 81;
Aydar, Tarih Perspektifinden Ornek Tefsir Metinleri, 1: 54-57; Subhi es-Salih, Kur’an [limleri, 302;
Polat, Tefsir Arastirmalarinda Yéntem Sorunlari, 301.

78 Cevdet Bey, Tefsir Usulii ve Tarihi, 95; Okig, Tefsir ve Hadis Usuliiniin Bazi Meseleleri, 150; Ogmdis,
Muhadarat fi ulumi’l- Kur’an, 109; Albayrak, “Miisliiman Toplumlarda Kur’an’i- Kerim’in Yeri
ve Tefsiri’, 93; Pak, “Erken Dénem Tefsir Faaliyetleri’, 148; Ziirkani, Menahilii’l-irfan, 2: 14-16;
Muhammed Umar el Haci, Mevsuati’t-Tefsir, 197- 199; Musa ibrahim el ibrahim, Buhusiin menhe-
ciyyetiin, 107; Pagaci, Kur’an’a Giris, 120.

79 Adil Nuveyhiz, Mu’cemu’l-miifessirin, 1: 251.

80 Fiineysan, Merviyydtii Ummi’l-Mii’'minin Aise; Bedr, Tefsiru iimmi’l- mii’minin Aise; Hatice Gérmez,
Hz. Aise’nin Tefsir Rivayetleri (Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2006); Nilgiil Oztiirk,
Hz. Aise ve Tefsir IImindeki Yeri (Yiiksek Lisans Tezi, Harran Universitesi, 2007); Basar, Erken
Dénemde(Hicri I. Asir) Kadinlarin Kur’an Yorumuna Katkilarti.

81 Basar, Erken Dénemde(Hicri I. Asir) Kadinlarin Kur’an Yorumuna Katkilary, 1.
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Son dénemde yazilan tefsir tarihi eserlerinde Aise Abdurrahman’nin
isminden ve et-Tefsiru’l- Beyani li’l- Kur’ani’l-Kerim tefsirinden®? bahse-
dilmekte®® ise de bu yeterli degildir. Ornegin son dénemlerde Kur‘an’a
Bakislar®* isimi ile Tiirkceye kazandirilan, Zeynep Gazali'nin yazdigi
Nazarat fi Kitabillah isimli tefsirden® bahsedilmemektedir. Tiirkiye’'de
son zamanlarda Semra Kiiriin Cekmegil tarafindan kaleme alinan Okuyucu
Tefsiri, ilkemizde bir kadin tarafindan kaleme alinmis ilk tefsir olarak
bundan sonra tefsir tarihi eserlerindeki yerini alacaktir.

Kadinin miras1,®® sahitligi,®” ¢ok evlilik,® kadinlarin déviillmesi® vb. ko-
nulardaki ayetlerin kadinlar penceresinden nasil algilandigini, kadin mi-
fessirlerin ilgili ayetleri nasil tefsir ettiklerini kadin miifessirlerin eserle-
rine basvurarak daha objektif bir sekilde 6grenmek miimkiindiir.

9. Tefsir Tarihi Yaziminda Tiirkiye’deki Tefsir Calismalari ve
llahiyat Fakiilteleri Tefsir Anabilim Dallarinin Yeri

Tefsir tarihi yaziminda mutlaka yer verilmesi gereken konulardan biri-
si de Tiirkiye’deki gayri resmi tefsir calismalari ve ilahiyat Fakiiltelerinde
ki tefsir calismalar1 olmalidir. Cumhuriyet déneminde ilahiyat Fakiilteleri
bilinyesinde tefsir alaninda gérmezden gelinmesi miimkiin olmayan, say1-
lar1 binleri asan bircok makale ve tez yazilmistir.?° Bunun yani sira [lahiyat
Fakiiltesi Tefsir Anabilim Dali hocalari tarafindan birgok tefsir ve meal ka-
leme alinmuis, klasik ve ¢agdas birgok tefsir ve Tefsir ilmi ile alakali eserler
terciime edilmistir.?! ilahiyat Fakiiltelerinin Tefsir Anabilim Dallar1 sadece
tefsir ilmini arastirmamakta ayni zamanda miifessir de yetistirmektedir.
Ortaya konan bir¢ok ¢alisma bunu kanitlamaya yeter.

Tiirkiye’deki Ilahiyat Fakiiltelerinin tefsir Anabilim Dallarinda hazirla-
nan tezlere baktildiginda 6nceleri tefsir, miifessir ve metodu baglaminda

82 Aise Abdurrahman Binti’s- Sati’, et- Tefsiru’l- beyani li’'l- Kur’ani’l- Kerim (Kahire: Daru’l-Mearif,
ts); M. Akif Kog, Bir Kadin Miifessir: Aise Abdurrahman (Istanbul: Sule Yayinlari, 1998).

83 Polat, Dirayet Agirlikli Tefsirler, 220.

84 Gazali, Zeyneb el- Ciubeyli, Kur’an’a Bakislar, trc: Ali Akpinar (Konya: Uysal Yayinlari, 2003),

85 Gazali, Zeyneb el- Ciibeyli, Nazarat fi Kitabillah (Kahire: Daru’s-Surtk, 1994).

86 Nisa, 4/11.

87 Bakara, 2/282.

88 Nisa, 4/3.

89 Nisa, 4/34.

90 Bk. Tahsin Kogyigit, Alim Yildiz, [lahiyat Fakiiltesi Dergileri Makale ve Yazarlar Fihristi(1952-2002)
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2002); Halil Uysal, “Cumhuriyet D6nemi Kur’an Arastirmalar1”,
Makalat, Konya: 1 (1999), 140-261; Silleyman Karacelil, Cumhuriyet Dénemi tefsir
Hareketleri(Ttirkce Tefsirler Baglaminda). (Yiksek Lisans Tezi, Marmara tiniversitesi, 2004).

91 Bk. Oztiirk, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Meal ve Tefsir Serencami, 10-150.
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calismalar®? yapilirken sonralari konulu tefsir ¢calismalarina® agirlik ve-
rildigi gorilmektedir. Kisa zaman araligindaki bu hizl1 degismenin nasil
ve neden gergeklestigini irdelemek tefsir tarihinin konusudur. Bu hizli de-
gisimin, keyfi olmadigy, eserlerin yazildigi donemin sartlari geregi oldugu
yapilacak arastirmalar sonucunda ortaya konacaktir.

ilahiyat Fakiiltelerinin Tefsir Anabilim Dallar tefsir tarihi eserlerinde
miustakil bir baslik olarak incelenmeyi hak etmektedir. Tefsir Anabilim
Dallari, biinyelerinde yaptirdiklar tezlerin ve yayinladiklari makalelerin
kaydini tutmali ve tefsir tarihi alaninda arastirma yapacak Kkisilerin isini
kolaylastirmalidir. Nasil ki ilk dénemlerde Mekke, Medine, Irak’ta yapil-
mis tefsir calismalari daha sonraki donemlerde miistakil ekoller olarak
inceleme konusu yapilmis®* ise glinlimiizde tefsir alaninda ¢alisan, orijinal
eserler ortaya koyan, tefsir alaninda ¢i1gir agan Tefsir Anabilim Dallarinin
de gelecek nesiller tarafindan belli ekoller adi altinda incelenmeleri s6z
konusu olacaktir. Bu durum, sadece Tiirkiye’deki tefsir akademileri i¢in
degil baska Miisliiman tilkelerdekiler i¢in de gecerlidir.

Tefsir ilmine ilgi duyanlarin ve ilahiyat 6grencilerinin okumasi amaciy-
la kaleme alinan Tiirkge Tefsir Tarihi eserlerinin mezkar konuya miistakil
bir baslik ayirmamis olmalari ciddi bir eksiklik olarak degerlendirilebilir.
Tefsir ilmi ile ilgili yapilan calismalardan bahsedildiginde akla sadece Arap
diinyasinda kaleme alinan tefsirler ve tefsir ilmi ile ilgili eserler gelmeme-
lidir. Tefsir tarihi alaninda s6ziini ettigimiz eksikligin diinya ¢capinda tefsir
ilmi ile ilgilenen tim tefsir akademilerinin sorunu oldugu sdylenebilir.

10. Tefsir Tarihi Yaziminda Meallerin ihmali

Cumbhuriyet déneminde birgok meal yazilmistir.®> Her ne kadar meal-
lerin ¢cogu birbirinin kopyasi olsa da® orijinal meal®” yok demek degildir.

92 Bk. Siileyman Ates, Siilemi ve Tasavvufi Tefsiri (Istanbul: Sénmez Yayinlari, 1969); Ismail
Cerrahoglu, Yahyd b. Sellam ve Tefsirdeki Metodu (Ankara: Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 1966); Altikulag, Tayyar; Ebii Same ve Miirsid’i (istanbul, 1968); Abdullah Aydemir,
Ebu’s-Suiid ve Tefsirdeki Metodu (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari, 1968); Hiiseyin
Kiiciikkalay, Ibn Mesud ve Tefsir [Imindeki Yeri (Konya: Denizkuslar1 Matbaasi, 1971) vs.

93 Bk. Veli Ulutiirk, Uluhiyyet, (Erzurum, 1982); Sadik Kilig, Giinah, (Erzurum, 1982); Litfullah
Cebeci, Ser, (Erzurum, 1982); ibrahim Celik, Mele, (Bursa, 1983); Rasit Kiiciik, Sevgi, (istanbul,
1984); Ahmet Coskun, Rizik, (Bursa, 1986) vs.

94 M. Fatih Kesler, Medine Tefsir Ekolii (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2005); Mekke Tefsir Ekolii (Ankara:
Akgag Yayinlari, 2005).

95 Bk. Oztiirk, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Meal ve Tefsir Serencami, 13-73; Diicane Ciindioglu,
Kur’dn Cevirilerinin Diinyasi, 2. Baski (Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2005); Faruk Giirbiiz,
Terciime Problemleri ve Mealler (istanbul: insan Yayinlari, 2004); Sadrettin Gimiis, “Kur’an ve
Tefsir’in Turkgeye Cevirisinin Tarihi Siireci”, Baslangi¢tan Giintimiize Tiirklerin Kur’an Tefsirine
Hizmetleri- Tebligler ve Miizakereler 21-22 Ekim 2011 (istanbul: Ensar Yayinlari, 2012); Salih
Akdemir, Cumhuriyet Dénemi Kur’an Terciimeleri (Ankara: Akid Yayinlari, 1989),

96  Oztiirk; Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Meal ve Tefsir Serencami, 13-7.

97  Elmalih Hamdi Yazir, Kur’dn-1 Kerim ve Meali, Haz. Diicane Ciindioglu, (istanbul, Gergek Hayat Yaynlari,
2002); Hasan Basri Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, (Konya: Balikesir Univ. Ilahiyat Fak.), 2014;



156 YAKIN DoGU UNIVERSITESI ISLAM TETKIKLERI MERKEZI DERGISI

Her mealin bir mini tefsir®® oldugunu disiindigimiizde tefsir tarihi eser-
lerinde bu konuya yer verilmemesi 6nemli bir eksiklik olacaktir.

Tefsir Tarihi, meallerin neden, nasil ve ne zaman ortaya ¢iktigini ve kim-
lerin meal yazdigini arastirmalidir. Tefsir tarihinde tefsirlerin mezheple-
re gore kategorize edildigi gibi meallerinde cemaatlere gore kategorize
edildigini®® gérmekteyiz. Ozellikle son dénemlerde revag bulan kelime ve
satir arasi meallerinde tefsir tarihinin arastirma kapsamina alinmasi ge-
rekmektedir. Tefsir tarihi eserleri, mealler baslig1 altinda farkli amaglarla
yazilan ve ayetleri asir1 yorumlara tabi tutan Ahmet Hulusi,'?® iskender
Ali Mihr,1°! Ahmet Didin'°2 Edip Yiiksel,1°3 ihsan Elia¢ik,'°* Hakki Yilmaz1°?,
Gazi Ozdemir'®%, Erhan Aktas'’’, Mustafa Cemil Kilic'°8, ismail Dincer,!®
Mesut Yilmaz,!''° Sonia Cihangir,!'' Mert Yiiksel,''? Mustafa Sag,''® Mete
Firidin,** Mustafa Cevik,'*> Ali Riza Safa''® gibi sahislarin meallerini de
ele almahdir.

11. Tefsir Tarihi Yaziminda Kiirtce Meal ve Tefsirlerin Yeri

Kiirt dilinde yazilan tefsir ve mealler yeni sayilir. Buna ragmen kisa
siirede bir¢ok Kiirtce tefsir kaleme alinmistir. Kiirt dilinde kaleme alinan

Akdemir, Salih, Son Cagri Kur’an (Ankara: Ankara Okulu Yaymnlari, 2004); Siileyman Ates,
Kur’an-1 Kerim ve Tiirkce Meali (Istanbul: Hayat Yayinlari, 2012); Bilmen, Omer Nasuhi, Kur’dn-1
Kerim ve Tiirkce Meali Alisi, (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1996); Yusuf Isicik, Kur’dn Medli, 4. Baski
(Riyad: Daru’s-Seyyid, 2014); izmirli Ismail hakki, Kurani Kerim ve Tiirkce Anlami, Ist. trs.;
Mustafa Islamoglu, Hayat Kitab1 Kur’dn, (istanbul: Diisiin Yayincilik, 2009); Karaman Hayrettin
vd. Kur’an-1 Kerim ve Aciklamali Meali (Ankara: TDV Yayinlari, 1993); Mustafa Oztiirk, Kur’dn-1
Kerim Meali, Anlam ve Yorum Merkezli Ceviri (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2018); Murat
Siiliin, Kur’an’t Kerim ve Tiirkce Anlami (Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 2012) vs.

98 Omer Ozsoy, Kur’an ve Tarihsellik Yazilar: (Ankara: Kitabiyat Yayinlari, 2004), 39.

99  Oztiirk, Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde Meal ve Tefsir Serencami, 38-39

100 Ahmet Hulusi; Allah [Iminden Yansimalarla Kur’an’t Kerim Céziimii;ist., 2011.

101 Iskender Ali Mihr; Kur’an’t Kerim ve Tiirkce Meali; izmir, 2011.

102 Didin, Ahmet; Belagat Uygulamali Irab-i Kaideli Kur’an’t Kerim Meali;ist., 2009.(Not: Bu Mealdeki
yanlislarla ilgili “Bin Ayeti Yanlis Ceviren Meal” baslikli bir galismam bulunmaktadir .)

103 Edip Yiiksel, Mesaj Kur’an Cevirisi (istanbul: Ozan Yayinlari, 2016).

104 ihsan Eliacik, Yasayan Kur’an Tiirkce Meal/Tefsir, 3 Cilt (istanbul: insa Yayinlari, 2007).

A

105 Hakki Yilmaz, Niiziil Sirasina Gére Necm Necm Kur’dn’in Tiirkce Medli (istanbul: isaret Yayinlari,
2012).

106 Gazi Ozdemir, Son Davet Kur’an (istanbul: Sira Yayinlari, 2016).

107 Erhan Aktas, Kerim Kur’dn Ttirkgce Ceviri (Ankara: Yayinevi Yok, 2016).

108 Mustafa Cemil Kilig, Anlamak Icin Tiirkce Kur’an (Meal), (Istanbul: Kamer Yayinlari, 2013).

109 Ismail Dinger, Tevhid-i Kur’an Meali (Izmir: Yaynevi Yok, 2016).

110 Mesut Yilmaz, Kur’an’a Sor, (Istanbul: Destek Yayinlari, 2017).

111 Sonia Cihangir, Sonsuz Rahmet (Istanbul: A7 Kitap Yayinlari, 2017).

112 Mert Yiiksel, Kur’an’t Kerim’in Insanca Cevirisi, [istanbul: Ares Kitap, 2014).

113 Mustafa Sag, Evrensel Cagri, 6. Baski, (Istanbul: Kocak Yayinevi, 2015).

114 Mete Firidin, Kur’an1-Kerim’in Gelismis Bilimsel Etimolojik Meali, (Istanbul: Cinius Yayinlari,
2018).

115 Mustafa Cevik, Niizul Sirasina Gére Kur’an’i-Kerim Meali (istanbul: Yiizlesme Yayinlari, 2017).

116 Ali Riza Safa, Kur’an-1 Kerim Gergek, (istanbul: ileri Yayinlari, 2014).
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meal ve tefsirlerin kimi Latince kimileri de Arapca harfleri ile yazilmislar-
dir. Bu mealler, farkli yerlerde ve lehgelerde kaleme alinmislaridir.'”

Bu tefsirlerin ¢ogu dogu medreselerinde yetismis mollalar tarafin-
dan yazilmistir. Bu tefsirler, Osmanli’dan beri varliklarini devam ettiren
medreselerin tefsir anlayisini yansitmalari yonii ile 6nem arz eder. Kiirt
dilinde kaleme alinan meal ve tefsirlerin yeni yazilacak tefsir tarihi eser-
lerinde miistakil bir baslik altinda degerlendirilmeleri gerekmektedir. Bu
eserlerin 6éncelikle, Dogu ve Giineydogu bolgelerindeki Universitelerde
acilan ilahiyat Fakiiltelerinin Tefsir Anabilim Dallarinda, Kiirt dilini bilen
Yiiksek Lisans ve Doktora 6grencilerine tez konusu olarak verilmesi, elde
edilecek sonuglarin daha zengin olmasina vesile olacaktir.

Ulasabildigimiz bilgilere gore Tiirkiye’de Latin harfleriyle yazilmis ilk
Kiirtce tefsir, Kalplerin Nuru anlamina gelen Niira Qelban isimli tefsir-
dir.!'8 Tefsir, Mela Muhemmede Sosiki tarafindan Arap alfabesi ile Kirtge
yazilmis, Mela Muhemmed Bérkévani tarafindan Latinize edilip bes cilt
halinde yayinlanmistir. Bunlarin yanmi sira Kiirt dilinde yazilmis birgok
tefsir''® ve meal'?° bulunmaktadir.’?! Kirtce mealledeki ceviri hatalari ve

problemler hakkinda son dénemlerde makaleler kaleme alinmis ve tezler

hazirlanmigtir.'22

12. Tefsir Tarihi Yazimi ve Yeni Tefsir Arayislari

Tefsir tarihinin, sadece ge¢gmis miiktesebatla degil, slire¢ icinde mey-
dana gelen tefsire dair yeni konu, problem ve arayislarla da ilgilenme-

117 Feqi Colig, Tefstré Qur'oné Kerim Zazaki (istanbul: Astun Yayinlari, 2014).

118 Mela Muhemmede Sosiki, Niira Qelban, 4 Cilt (istanbul: Nubihar Yayinlari, 2012)

119 Mola Mehdi Licevi, Tefsira beyanii’'l-Kur’an, (Diyarbakir: Seyda Yayinlari, 2015). Kirt dilinde
yazilmis bazi tefsir ve mealler i¢in bk. 1. Tefsira Gulbijér: Séx Mehmid Haci Ehmedi. 2. Maneya
Qur'ana Piroz: $éx Muhammed Ibrahim Salihi 3. Maneya Qur’ané: Seydayé Hejar (Hejar
Mukriyani) 4. Tefsira Nami: $éx Ebdulkerim Muderris 5. Tefsira $éx Zahid Mamosta 6.Tefsira
Mela Osmané Kuré Ebduleziz (1920-1998) 7.Tefsira Séx Muhammed Xal (1904-1965) 8.Tefsira
Mela Huseyn Séx Se’di (1883-1983) 9.Tefsira Mela Muhammedé Koyi (1881-1943) 10.Tefsira
Kamuran Bedirxan (1895-1978) 11. Tefsire Rewan: Mela Mehmiid Kelali 12.Wergerane Qur’an:
Séx Muhammed Salihé Ibrahimi 13.Tefsire Asan: Seydayé Burhanuddin Emini 14.Qur’ana Piroz
Seydaye Nizameddin Ebdulhemid 15. Tefsira Sirin, Mela Muhammed Sirin 16. Tefsira M. Huséné
Marunisi / Li K. Bagtir 17. Tefsira $éx Osmané Helebgeyi..

120 Bk. Fikri Amedi, Qur’ana Kerim ii Meale we ya Kurdi, (istanbul: Ensar Nesriyat, 2014);Komisyon,
Qur’ana Piroz, (Ankara: Diyanet [sleri Bagskanhgi, 2015); A.Varli, Kur’an-1 Kerim ve Kiirtce Meali,
Mele Muhammed Garsi Farqini (Mehmed Demirdag); Kiirtce Kur’an Meali, Meala Firtiz Serha
Qur’an’a Piroz, Mela Muhammed Hakkari “Kur’an-1 Kerim’in Aydinligi, Ronahiya Qur’ana Piroz”.

121 Kiirtge Meallerin gelisimi hakkinda ayrintili bir calisma i¢in bk. Hasim Ozdas, Kiirtge Meal-Tefsir
Gelisim Stireci, Sarkiyat [Imi Arastirmalar Dergisi, 8/1 (2016), 340-357.

122 Bk. Hasim Ozdas, Kur‘anin Kiirtce Cevirilerinde Karsilasilan Problemler Meala Firiiz Serha
Qur’an’a Piroz Ornegi (Yiksek Lisans Tezi, Dicle Universitesi, 2015); Mehmet Sait Ozervarl,
Molla Muhammed Sirin ve Tefsird Sirin’nin Tahlili (Yiiksek Lisans Tezi, Sirnak Universitesi,
2013); Mehmet Salmazzem- Abdulkerim Bingol, Kur’an’daki Deyimlerin Kiirtce Meallerdeki
Cevirileri Hakkinda Bir inceleme, Sarkiyat IImi Arastirmalar Dergisi, 9/1 (2017), 251-272.
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si 6nemli bir gerekliliktir. Zira her gecen giin sonraki zamana gore tarih
olmaktadir. Bu nedenle, yakin zamanda da olsa ge¢miste ortaya ¢ikan
meseleler tarihe mal olmaktadir. Tarihe mal olan olay, olgu ve meseleleri
gormemek bir bakima onlari tarihin disinda birakmak anlamina gelecek-
tir. Meselelerin canli taniklar: olarak onlari sicagi sicagina kayit altina al-
mak, objektiflik, dogruluk vb. kriterler agisindan daha isabetli olacaktir.
Baska bir ifadeyle, konulari bizden yiiz yil sonra gelecek akademisyenlere
birakacagimiza, bizlerin bunlari ele alip kaynaklara nakletmesi, daha can-
11, otantik ve organik bilgilerin viicut bulmasina vesile olacaktir. Bu bag-
lamda konulu tefsir, niizil sirali tefsir, tarihsellik, hermenétik, semantik vb.
meselerin; biitiin boyutlariyla tefsir tarihi ile ilgili kitaplardaki yerlerini
almasi1 6nem arz etmektedir.

12.1. Konulu Tefsir Metodu

20. Yuzyila gelinceye kadar her miifessir, kendinden 6ncekilerin yap-
t181 gibi Kur’an’1 bastan sona ayet ayet, siire stire tefsir etmistir. 19. ylizy1-
lin sonlariyla 20. ytizyilin baslarina gelindiginde, Miifessirlerin Kur’'an’'in
yorumuyla ilgili yeni yontem arayislarina girdigi goriilmektedir. Modern
insanin yasadigi problemleri Kur’ani bir bakis agisiyla ¢6ziime kavustur-
mak icin girisilen bu yeni arayislardan birisi de Konulu Tefsir’e dair yapi-
lan calismalardir.'?3

Arapcasi et-Tefsiru’l-Mevziii olan ifadenin en ¢ok tercih edilen ve kulla-
nilan Turkge karsihigl Konulu Tefsir’dir.'?* Konulu tefsiri Hz. Peygamber ile
baslatanlar oldugu gibi, islam aleminin Batiyla kiiltiirel temasa ge¢cmesiy-
le birlikte basladigini iddia edenler de bulunmaktadir.'?> Zehebi, konulu
tefsirin gecmisteki 6érnekleri baglaminda Ibn Kayyim’in Aksamu’l-Kur’an,
Ragib’'in Miifredat, Ebu Ubeyde’nin Mecazu’l-Kur’an adl1 eserlerini zikre-
der.?¢ Bir kisim mifessir, konulu tefsirin Muhammed Abduh, Mahmut
Seltut, Abdullah Draz gibi isimlerle basladigini kabul etmektedir.?” Tefsir
sahasinda son yillardaki faaliyetlerin 6nemli bir kismini konulu tefsir ¢a-
lismalarinin olusturdugu'?® gorilmektedir.

123 Sahin Gliven, “Giintimiiz Tefsir Calismalarinda Yeni Bir Yéntem: Konulu Tefsir Metodu’, Tarihten
Giinlimiize Kur’an’a Yaklasimlar (istanbul: ilim Yayma Vakfi Kur’an ve Tefsir Akademisi, 2010),
444; Ayduz, Tefsir Cesitleri ve Konulu Tefsir, 141-148; Muhsin Demirci, Konulu Tefsir’e Giris
(Istanbul: Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2006),

124 Gilven, Konulu Tefsir Metodu, 444; Ayduz, Tefsir Cesitleri ve Konulu Tefsir, 137.

125 Aydiiz, Tefsir Cesitleri ve Konulu Tefsir, 141.

126 Zehebi, Muhammed Huseyn, ilmu't-tefsir (Kahire: Daru’l-Medrif, ts.), 69.

127 Abdulkerim Seber, Konulu Tefsir Metodunun Teorik ve Pratik Problemlerine Dair Bazi Oneriler,
Dokuz Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi. 30 (2009), 146.

128 Bk. Abdulcelil Bilgin, Kur’dn’daki Deyimler ve Zemahseri’'nin Kessaf’t (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2014); Silleyman Kaya, Kur’an’da Imtihan (Istanbul: insan Yayinlari, 2003); Sadik
Kilig, Kur’an’da Giinah, (Konya: Hibas Yayinlari, 1984); Hasan Keskin, Kur’an’da Fitne Kavrami
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Kisa bir siire 6ncesine kadar, Mustafa Mislim’'in Mebdhis fi't-Tefsi-
ri’l-Mevziii isimli eserinin ilk boélimiiniin terciimesi'?® ve Muhammed
Bakir es-Sadr’in Kur’an Okulu isimli calismasi ile Hasan Hanefi'nin bu
alanda kaleme aldi1g1 bir makalesinin terciimesi!*° disinda, Konulu Tefsirin
metodolojisine ait Tlirk¢e olarak telif edilmis hi¢bir miistakil eser bulun-
muyordu.!3!

Ulkemizde ilk 6nce makale!3? ve teblig!'?? diizeyinde ele alinan konu ile
ilgili calismalar kisa bir siire sonra telif diizeyine ulagsmis ve artarak da de-
vam etmistir. S6z konusu c¢alismalardan bazilar: sunlardir: $ahin Giliven,
Tefsir Calismalarinda Konulu Tefsir Metodu; Omer Dumlu, /bn Teymiyye ve
Konulu Tefsir, Cineyt Eren, Konulu Tefsir Metodu, Muhsin Demirci, Konulu
Tefsir’e Giris, Davut Ayduz, Tefsir Cegsitleri ve Konulu Tefsir.*3*

Konulu tefsir metodu tefsir tarihi i¢in yeni ve genis bir arastirma ko-
nusudur. Bu nedenle, Tefsir tarihi arastirmacilarinin bu konuya egilmeleri
gerekmektedir.

12.2. Niizul Sirasina Gore Yazilmis Tefsirler

Tefsir tarihinin 20. Yiizyila kadar kaydettigi tefsirlerin tiimi Mushaf
tertibi esas alinarak yazilmislardir. Ancak son dénemlerde kaleme alinan
bazi tefsirler 6ncekilerden farkli olarak Mushaf tertibine gore degil de nii-
zul sirasina gore kaleme alinmislardir.'3®* Son dénem tefsir ¢alismalarinda
Kur’an’in niizil sirasina gore okunmasi tizerinde durulmustur.'3¢ Niizul

(Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2003); Omer Ozsoy, Stinnetullah Bir Kur’an Ifadesinin Kavramlasmasi
(Ankara: Fecr Yayinlari, 1994); Zekeriya Pak, Kur‘an’da Kulluk (istanbul: Kayihan Yayinlari,
1999); Nurettin Turgay, Kur’an’da Mal (Ankara: Fecr Yayinlari, 2006); Amuli, Abdullah Cevdet,
Kur’an’da Keramet (istanbul: insan Yayinlari, 2007); Yasar Diizenli, Uslub ve Semantik Acidan
Kur’an’da Sefaat (Istanbul: Pinar Yayinlari, 2006); Kerim Buladi, Kur’an’da Nankérliik Kavrami
(Istanbul: Pinar Yayinlari, 2001); Ramazan Altintas, Kur’an’da Hidayet ve Delalet, (istanbul:
Pinar Yayinlari, 2003); Musa Bilgiz, Kur’an’da Bilgi Kavramsal Cerceve, Bilgi Tiirleri, (Istanbul:
Insan Yayinlari, 2003); M. Sait Simsek, Kur’dn’in Ana Konulari (istanbul, Beyan Yayinlari, 2001);
Seber, Konulu Tefsir Metodunun Teorik ve Pratik Problemlerine Dair Bazi Oneriler, 139-141.

129 Mustafa Miislim, Kur’an Calismalarinda Yéntem (Konulu Tefsire Metodik Bir Yaklasim), trc. Salih
Ozer, (Ankara: Fecr Yayinlari, 1993).

130 Hasan Hanefi,, Konulu Kur’an Tefsiri Metodu, trc. Sénmez Kutlu, Isldmi Arastirmalar Dergisi, 9/1-
4, (1996).

131 Giliven, Konulu Tefsir Metodu, 439-441.

132 Glingér, Mevliit, Tefsirde Konulu Tefsir Metodu, Isldmi Arastirmalar Dergisi, 2/7 (1988).

133 Dumlu, Omer, “Konulu Tefsir ve Diisiindiirdiikleri”, Tefsir’in Diinti ve Bugiinii Sempozyumu 22-23
Ekim 1992 Samsun, Ondokuz Mayis Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, (1992).

134 Guven, Konulu Tefsir Metodu, 439-441.

135 Kogyigit, Kur’an'in Niizul Sirasina Gore Tefsir Edilmesi, 183.

A

136 Mesut Okumus, Kur’dn’in Kronolojik Okunusu Muhammed Izzet Derveze Ornegi (Ankara:
Arastirma Yayinlari, 2009); Mehdi Bazergan, Kur’dn’in Niizul Siireci, trc. Yasin Demirkiran
(Ankara: Fecr Yayinlari, 1998); Selim Tiircan, Kur’dn’in Ifade Kaliplari Niizul Kronolojisini
Aydinlatabilir mi? Miizzemmil Suresi Orneginde Bir Yontem Denemesi, Hitit Universitesi ilahiyat

Fakiiltesi Dergisi. 9/17 (2010);
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sirasina gore tefsir, bir bakima Kur’an’t anlamanin ve yagsamanin birlikte
ele alinmasi gerektigine isaret etmektedir.’3”

Kur’an’in niizul sirasina gore sistematik bicimde tefsir edilmesi, ilk kez
oryantalistlerin ¢alismalariyla baslamistir. Mevcut Mushaf tertibinin tef-
sir yaziminda kronolojik bir okuma ve siralamaya tabi tutulmas: diisiin-
cesi 19. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bazi miistesrikler tarafindan
giindeme getirilmistir.’3 islam diinyasinda, Kur’an’1 niizil sirasina goére
aciklayan tefsirlerin en meshuru, Muhammed izzet Derveze’'nin (1888-
1984) Tirkceye de terciime edilen et-Tefsiru’l-Hadis es-Suveru’l-Murat-
tebe Hasbe Nuziilihi'*® isimli tefsiridir.'*® Derveze'nin bu tefsiri yazma
amaci, modern dénemde Islam diinyasinin Kur’an’i1 anlama noktasinda
ihtiyac duydugu meselelerde onlara yardimci olmaktir.'*! Derveze ile ayni
donemde yasamis Abdulkadir el-Fiirati’nin (1880-1978) kaleme aldigi
Beydnu’l-Medni Hasbe Tertibi’n-Niiziil’*? adindaki tefsir de niizill siralama-
sin1 esas almistir. Ayrica Tiirkceye de terciime edilen Muhammed Abid el-
Cabiri’nin (1936-2010) Fehmii’l-Kur’ani’l-Kerim: et-Tefsiru’l-Vadih Hasbe
Tertibi’n-Niiziil,"** M. Zeki Duman’in (1952-2013) Beydnu’l-Hak: Kur’dn-i
Kerim’in Niizil Sirasina Gére Tefsiri’** ile Hakki Yilmaz'in Niizul Sirasina
Gore Tebyinu’l- Kur’an: Iste Kur’an' isimli tefsirleri de niizul sirasina gére
yazilmislardir.'#¢

Niizul sirasina gore yazilan tefsirleri niizul sirasina gore diizenlenen
mealler takip etmistir. Mushaf tertibine gore diizenlenen bazi mealler
ayni zamanda niizul sirasina gore de diizenlenip basilmistir'*” Son do-
nemlerde Niizul sirasina goére yazilmis tefsir ve meallerin miistakil bir
baslik altinda tefsir tarihi eserlerinde incelenmesi gerekmektedir.

137 Kogyigit, Kur’an’in Niizul Sirasina Gore Tefsir Edilmesi, 199.

138 Kogyigit, Kur’an’in Niizul Sirasina Gére Tefsir Edilmesi, 187.

139 Derveze, Muhammed izzet, et-Tefsiru’l-hadis es-suveru’l-murattebe hasbe nuzilihi (b.y. Daru ih-
ya-i kiitiibi’l-Arabi, 1962).

140 Polat, Tefsir Arastirmalarinda Yéntem, 477.

141 Polat, Tefsir Arastirmalarinda Yontem, 481.

142 Abdulkadir el-Fiirati, Beydnu’l-Medni Hasbe Tertibi’n-Niizul, Dimesk,1964.

143 Cabiri, Muhammed Abid, Fehmii’l-Kur’ani’l-Kerim:et-tefsiru’l-vadih hasbe tertibi’'n-niiziil (Beyrut:
Merkezu dirasati’l-vehdeti’l-‘arabiyye, 2008).

144 M. Zeki Duman, Beydnu’l-Hak: Kur’dn-1 Kerim’in Niizil Sirasina Gore Tefsir (Ankara: Fecr Yayinlari,
2008),

145 Hakki Yilmaz, Niizul Sirasina Gére Tebyinu’l-Kur’an: Iste Kur’an, 2. Baski (Istanbul: Isaret
Yayinlari, 2012).

146 Omer Dumlu - Riza Savas, Niizul Sirasina Gére Ayet Ayet Kur’an’in Yorumu. Tarihten Giintimiize
Kur’an’a Yaklasimlar (istanbul: ilim Yayma Vakfi Kur’an ve Tefsir Akademisi, 2010), 165; Polat;
Tefsir Arastirmalarinda Yontem, 477.

147 Hakki Yilmaz, Ayet Ayet Necm Necm Kur’an’'in Tiirkce Meali; Abdurrahman Abdullahoglu,
Ayetlerin Inis Sirasina Gére Kur’an Cevirisi (Istanbul, Ozan Yayincilik, 2011).
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13. Tefsir Tarihi Yaziminda Yeni Tefsir Meselelerinin Yeri
13.1. Tarihsellik konusu

Hizli degisen ve gelisen diinyada dini ilgilendiren sorunlarin yasana-
cag1 ve bu sorunlara Islam dininin ana kaynagi olan Kur’an’a bagh kalina-
rak ¢6ziimlerin gelistirilecegi muhakkaktir. Bu durum ise 6ncelikli olarak
tefsir ilmini dolayisiyla tefsir tarihini ilgilendirmektedir. Modern ¢agin
ihtiya¢ ve sorunlarina Kur’an penceresinden ¢6ziim sunmak i¢in son doé-
nemlerde tartismaya acilan tarihsellik konusu 6rnek olarak zikredilebilir.

Toplumun kendi i¢ dinamikleri sebebiyle gecirdigi evrim yaninda
dis dinamiklere bagl gelismeler bazen ag¢ik bazen da kapali bir sekilde
Kur’ant yorumlama yéntemlerinin olusumuna etki etmektedir. islam
dunyasi ile Bat1 arasindaki iliskilerin yogunlastig1 cagimizda ise genelde
[slam dini 6zelde Kur’an tefsirinde bu saiklere bagh olarak farkl yoéne-
lisler ortaya ¢ikmigtir. Bunlardan biri de Kur’an’in tarihsel yorumudur.'*

Kiiltiirlerin ve toplumlarin birbirine karistigl, teknolojinin ve bilimsel
gelismelerin hizla yayildig1 ¢agimizda, beseri-toplumsal alandaki prob-
lemler hizla artmis ve degiserek c¢ogalmistir. Degisen karsisinda sabit
olan Kur’an’in bu sorunlara ve ihtiyac¢lara ne kadar cevap verebilecegi
dénemli bir sorun olmustur. iste béyle bir zamanda Kur’an’in tarihsel yoru-
mu care olarak gériilmiis ve islam diinyasinda tartisilmaya baslanmistir.
Tarihsellik, bazi olgularin sadece tarih i¢cinde belli bir zaman ve mekan
boyutu i¢in gecerli oldugunu savunan goristiir'*® Misliimanlar arasinda
tarihselci bakis agisinin en belirgin ismi Fazlurrahmandir.*>® Tarihsellik,
iilkemize 6zellikle Fazlurrahman’in yazilarinin terciime edilmesiyle giin-
deme gelmistir. Bir yandan tarihsel yorumun gerekliligi savunulurken?>!
diger yandan bu yoéntemin Kur’an’a uygulanamayacagi iddia edilerek kar-
st cikilmigtir.152

148 Ozgel, Tarihselcilik Diisiincesi Baglaminda Kur’an’in Tarihsel Yorumu, 249.

149 Alpaslan Agikgeng, “Kur’an’da ilim Kavrami Cergevesinde Tarihsellige Bir Yaklasim”, Kur‘an’t
Anlamada Tarihsellik Sorunu Sempozyumu 8-10 Kastm 1996 Bursa (istanbul: Bayrak Yayinlari,
2000), 184; M. Said Simsek, Giintimiiz Tefsir Problemleri (istanbul: Esra Yayinlari, 1997), 291-
332.

150 Mehmet Pacgaci, “Kur’an ve Tarihsellik Tartismasi1”. Kur’ant Anlamada Tarihsellik Sorunu
Sempozyumu 8-10 Kasim 1996 Bursa (istanbul: Bayrak Yayinlari, 2000), 20; Polat, Cagdas Islam
Diistincesinde Kur’an’a Yaklasimlar.

151 Mehmet Pagaci, Kur’an ve Ben Ne Kadar Tarihseliz (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2000),

152 Ozgel, Tarihselcilik Diisiincesi Baglaminda Kur’an’in Tarihsel Yorumu, 252; Bu konudaki tartis-
malar i¢in bk. Kur’an’t Anlamada Tarihsellik Sorunu Sempozyumu, Ist., 2000; Sirin Giil, Islam
Hukukunda Hiikiim Ctkarma Yéntemleriyle Sosyal Degisim Arasindaki Iliski, Doktora Tezi, Ankara
Universitesi, 2009.
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Tarihsellik*>® ve hermenotik!5* konulari tefsir ilmi agisindan yeni ko-
nulardir. Bu mevzularin ¢ikis kaynagini, zamanini ve ortaya ¢ikis nedenle-
rini incelemek tefsir tarihinin goérevi olarak kabul edilmelidir.

13.2. Hermenotik

Hermeneutigin bati1 kiiltiiriinde uzun bir tarihi ge¢misi bulunmakta-
dir."*% [slam diinyasina hermeneutigin girmesine, Kur’an ve Siinnete uygu-
lanmasina Onciiliik edenler batili akademisyenler olmustur.’>® Tiirk¢eye,
yorumsama, yorumbilgisi olarak ¢evrilen hermeneutik terimi, koken iti-
bariyla Grekce Hermeneuein ve Hermeneia kelimelerinden tiiretilmis olup
bir ifadenin anlamini agiklama, anlasilir kilma, terciime etme, yorumlama
anlamlarina gelir.*>”

Hermeneutik kavrami, bir manay1 a¢iga ¢ikarmak, beyan etmek, dile
getirmek/serh; bir s6zii bir baska s6zle aydinlatmak, izah etmek, tarif et-
mek/tefsir; bir s6zi baska bir so6ze ¢evirmek, terciime etmek ve aslina
veya bir sonuca baglamak, dondiirmek, mealini vermek/ te’vil gibi anlam-
lara gelmektedir.'8

Baz1 Miisliman aydinlar, Kur’an’t anlamada Hermeneutikten yararla-
nilabilecegini ileri siirerken, ¢cogu Miisliiman aydin ve alim ise su gerek-
celerle karsi ¢ikarlar: Tevrat ve Incil insanlar tarafindan yazilmis dini me-
tinler olup yazarlari beserdir. Dolayisiyla onlari anlama ve yorumlamada
hermeneutik metot kullanilabilir, fakat Kur’an Allah kelami olup beser
sozii degildir. Dolayisiyla Kur’an’t hermeneutik metoda gére yorumlamak
miimkiin gorinmemektedir.'>®

13.3. Semantik

Semantik, anlam calismalariyla ilgili olarak kullanilan teknik bir te-
rimdir. Tefsirin alt ilimleri arasinda gosterilen, Viicuh ve Nezair, Garibu’l-
Kur’an, vb. konu basliklari ile értiisen yanlar1 bulunmaktadir. Semantik,
bir dilin anahtar terimleri lizerindeki analitik ¢alismalardir. Dolayisiyla

153 Sevket Kotan, Kur’an ve Tarihselcilik (istanbul: Beyan Yayinlari, 2001); Hamdullah Bayram
Oztiirk, Kur’an’t Kerim Acisindan Tarihselci Yaklasim, Doktora Tezi, Sakarya Universitesi, 2003;
Recep Demir, Kur’an Tefsirinde Tarihselci Yontem, Doktora Tezi, Selguk Universitesi, 2004.

154 Burhanettin Tatar, Hermendtik, istanbul: insan Yayinlari, 2004.

155 Zafer Kog, Kur’an Tefsirinde Yontem Arayislar (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2007), 140.

156 Kog, Kur’an Tefsirinde Yéntem Arayislari, 151.

157 Ali Unal, “Kur’an ve Cesitli Varyasyonlar1 ile Tarihselcilik ve Hemenotik”, Kur‘ant Kerim
Tarihselcilik ve Hermenétik (Izmir: Yeni Umit Kitaphgi, 2003),50; Kog, Kur’an Tefsirinde Yontem
Arayislar;, 141

158 Kog, Kur’an Tefsirinde Yontem Arayislari, 141

159 Recep Alpyagil, Kimin Tarihi Hangi Hermendtik; Kur’ant Anlama Yolunda Felsefi Denemeler
1(istanbul: iz Yayincilik, 2013), 133-168; Kog, Kur’an Tefsirinde Yéntem Arayislari, 151
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semantik, kelimelerin tarihi seyir icinde kazandigi/kaybettigi manalari
inceler.1¢°

Semantik Tiirkiye’de izutsu’nun Siilleyman Ates tarafindan cevrilen
Kur’an’da Allah ve Insan eseri basta olmak iizere diger eserlerinin cevirisi
ile yayginlik kazanmistir. Semantik son dénemlerin en ¢ok ilgi goren ilim
dalidir. Bu konuda bir¢ok tez ve makale kaleme alinmistir.'¢!

13.4. Kissalarin Gercekligi

Kissalarin gergeklik ifade edip etmemesi meselesi Muhammed Ahmed
Halefullah’in Kur‘an’da Anlatim Sanati adiyla Tiirkceye terciime edilen
el-Fennii’l- Kasasi fi’'l-Kur’an'®? isimli eseriyle Miislimanlarin giindemine
gelmis ve tepki gormiistiir.'®® Bu fikre karsi reddiyeler yazildiysa da bazi
ilahiyatci ve distiniirler tarafindan kabul gérmustir.*¢

13.5. Cagdas Diisiiniirlerin Yeri

Cagdas/Modernist diisiintrler dedigimizde fikir ve yazilarinda
Aydinlanma Diisiincesi sonrasinda Bati’da gelisen ilmi ve fikri hareket-
lerden etkilenen Misliman ilim adamlarin1 kastetmekteyiz.'®> Esasen
Modernist s6zciigl yerine ¢agdas kelimesini kullanmak daha dogru olur.16¢

Baz1 Tefsir tarihi eserlerinde bu konu bashg: altinda isimleri kayde-
dilen diistiiniirlerden bazilari, klasik anlamda miifessir sayilmasalar da
yorum metodolojisi gelistiren birer bilim insani1 olarak goriilebilirler.
Aralarinda tefsir yazmamis olanlar bulunmakla beraber bu isimler, islam
diinyasindaki son dénem Kur’an anlayislarini ve Kur’an’t yorumlama bi-
cimlerini derinden etkilemislerdir:'¢? Fazlurrahman, Nasr Hamid Ebu
Zeyd, Muhammed Arkoun, Hasan Hanefi vb.1%8

160 Kog, Kur’an Tefsirinde Yontem Arayislar;, 119-122; Mehmet Soysaldi, “Kur’an’t Dogru Anlamada
Semantik Metodun Onemi”, Kur’an ve Dil, Dilbilim ve Hermenétik Sempozyumu 17-18 Mayis 2001
Van, Editér. Necati Kara (Van: Yiiziincii Y1l Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, ts.), 14; Hasan
Yilmaz, Semantik Analiz Yénteminin Kur’an’a Uygulanmasi (Bursa: Kurav Yay. 2007),

161 Gozibenli, Besir, Temel Dini Kavramlarin Baska Dillere Aktarilmasi Problemi ve Mealler; Emrullah
isler, “Secde Kelimesi ve Tiirkceye Ceviri Sorunu”; Mesut Okumus, Kur’an Yorumunda Cokanlamli
Lafizlara Yaklasimlar; H. Mehmet Soysaldi, Kur'an’da Saldt Kavraminin Semantik Analizi; Ali
Galip Gezgin, Tefsirde Semantik Metod ve Kur’an’da ‘Kavm’ Kelimesinin Semantik Analizi; Kur’an’i
Anlamak I¢cin Hermenétik mi? Semantik mi?vs.

162 Halefullah, Muhammed Ahmed, el-Fennti’l- Kasasi -Kur’an’da Anlatim Sanati, trc. Saban Karatas
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2012), 383.

163 Bk. Saban Karatas, Muhammed Ahmed Halefullah Eserleri ve Kur'an Tefsiri ile Ilgili Gériisleri
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2011).

164 Mustafa Oztiirk, Kissalarin Dili (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2006), 9-66; M. Said Simsek,
Kur’an Kissalarina Giris (istanbul: Yénelis Yayinlari, 1993), 49-65.

165 Polat, Tefsir Arastirmalarinda Yéntem Sorunlari, 436.

166 Caliskan, “Tefsir Tarihi Yaziminda Yenilenmenin Gerekliligi’, 108-109.

167 Polat, Tefsir Arastirmalarinda Yontem Sorunlari 437.

168 Polat, Tefsir Arastirmalarinda Yéntem Sorunlari,456; Simsek, Giintimtiz Tefsir Problemleri; s. 334;
Polat, Cagdas Islam Diistincesinde Kur’an’a Yaklasimlar.
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13.6. Oryantalistlerin Calismalar

Dogu toplumlarinin dil, kiltir, tarih ve cografyalar1 hakkinda yapil-
mis ¢alismalar olarak tanimlayabilecegimiz oryantalizm, 19. Yizyildan
itibaren hiz kazanmistir.’®® Bati diinyasinda tefsir ve Kur’an terciimesi
alaninda yapilmis calismalari bir baslik altinda derlemek tefsir tarihinin
kapsam alanina girmektedir. Tefsir tarihi sadece doguda tefsir alaninda
meydana gelen ¢alismalari degil, batida meydana gelen ¢alismalari da in-
celemelidir: Bu baglamda, I.Goldziher, R. Blachere, T. Carlyle, A.Nicelson,
F.Buhl, R.Dozy, Arthur jeffery, Josef horovitz, Hartwig Hirschfeld, Noldeke,
Richard Bel,Rudi Paret, gibi oryantalistlerin'’® eserleri incelenmeye deger
gorilmelidir.

Cok genis bir alana sahip olan tefsir ilmi, tefsir tarihi eserlerinde dar
bir alana hapsedilmis goriinmektedir. Doguda meydana gelen tefsir ca-
lismalarini yeterince takip edemeyen tefsir tarihi eserlerinin, Bat1 diin-
yasindaki tefsir gelismelerini takip etmesini beklemek gergeklesmesi zor
bir temenni olabilir. Ancak her ne sartta olursa olsun, Tefsir tarihini konu
alan bir ilmin ilgili biitiin miktesebati kapsamasi elzemdir. Bu baglamda,
son donemlerde ortaya ¢ikan dogu ve batidaki tefsir meselelerinin neden,
nerede ve ne zaman varlik buldugu incelenmeli mevcut ve muhtemel so-
nuglari Gizerinde durulmalidir.

SONUC

Dar ve sinirh bir alana hapsedilen Tefsir tarihi calismalarinda, bundan
sonra yazilacak eserlerin eskiyi asma ¢abasiyla alana yeni katkilar sagla-
yacak bir standarda kavusmasi artik ihtiya¢ haline gelmistir. Bunun icin,
bazi kurullar olusturmak ve kollektif ¢calismalar baslatmak gerekebilir.
Diger bir husus ise, Tefsir tarihi yaziminin yéniinii, kapsamini ve sinirli-
liklarini belirleyecek bir metodolojiye duyulan ihtiyactir. Yapilacak ¢alis-
malarda, mezhepler istii bir perspektifle ve tarafsizlik ilkesiyle hareket
edilmelidir. Tefsirlerin tasnifi ve bu tasnife yon veren gerekcelerin yani
sira tefsirlerin meydana geldigi zemin ve arka plan g6z ardi edilmemeli-
dir. Hz. Peygamber’in tefsirinin sadece s6zlerden ibaret olmayip onun ya-
santisinin da énemli oldugu, kadin miifessirlerin alandaki yeri ve 6nemi
de goz ard1 edilmemesi gereken hususlardir.

169 Yiicel Bulut, “Oryantalizm”, Diyanet Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
2007), 33/428-436.

170 Bk. Selahattin Sénmezsoy, Kur’an ve Oryantalistler (Ankara: Fecr Yayinlari, 1998); Ismail
Albayrak, “Bati’'da Son Dénem Kur’an Calismalarina Genel Bir Bakis”, Tefsire Akademik
Yaklasimlar, Editér. Mehmet Akif Kog - Ismail Albayrak. 2 Cilt (Ankara: OTTO Yayinlari, 2013), 2:
91; M. AKkif Kog, “Batili Kur’an ve Tefsir Arastirmalarinin Tiirkiye’ye Etkisi Uzerine Bir inceleme”,
Tefsire Akademik Yaklasimlar, Editér. Mehmet Akif Koc¢ - Ismail Albayrak, 2 Cilt (Ankara: OTTO
Yayinlari, 2013).
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ilahiyat fakiiltelerindeki tefsir anabilim dallari, diinyanin biitiin dille-
rinde yazilmis tefsirler, mealler, Tefsir tarihi yaziciliginda yeni sayilabi-
lecek konulu ve niizul siralamal1 tefsir eserleri, tarihsellik, hermenotik,
semantik, kissalarin gercekligi meselesi gibi konulara egilmeli ve bu ko-
nularinin sebep ve sonuglari lizerinde durulmalidir. Ayrica tefsir tarihi
eserlerinde ¢cagdas diistiniirlerin ve oryantalistlerin tefsir alaninda ileri
surdiikleri diisiinceler izerinde degerlendirmeler yapilmalidir.

Yapilacak hicbir tasnif ve degerlendirmenin son olmayacag gercegi
unutulmayarak dogruya ulasmadaki yolculuk devam etmeli, peygamberi-
mizin isaret ettigi hikmet arayisi1 daima surdiriilmelidir. Yargilayici degil
irdeleyici bir tislupla, dislayic1 degil segmeci olunmaly; elestiri ve tahliller
dikkate alinmahdir.
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