Technology Acceptance of Primary and Secondary School Teachers

Mustafa Swrakaya, Kirsehir Ahi Evran University, ORCID ID: 0000-0002-7964-4399

Abstract

Today's teachers are expected to use information and communication technologies
effectively in teaching and learning process. Teachers need to have some
competencies to use technology effectively in their classrooms but alone is not
enough. Teachers' adoption and technology acceptance has a significant impact on
the advantages of technology in teaching and learning process. When the studies in
the national literature are examined, it can be said that teachers' use of technology in
education is an important subject of research. However, there is not enough study to
determine the acceptances of teachers. The aim of this study is to determine the
technology acceptance of the teachers who work in primary and secondary schools
and their change according to gender, age, educational status, school type, level of
school, seniority and branches. Research method is survey method and the study
group of the research is consisted of 186 teachers. Technology Acceptance Scale for
Teachers was used in the study and data were collected on-line. Nonparametric tests
were used in data analysis. According to the results of the research, the technology
acceptance of the teachers is medium. It was determined that male teachers'
technology acceptance was higher than female teachers and Information Technology
teachers have higher technology acceptances than other branch teachers (science,
class teacher, mathematics, Turkish, social studies, other). In addition, it was
determined that teachers' technology acceptance did not differ according to age,
educational status, school type, level of school and seniority.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

Today, it is aimed to educate individuals who can access information, use the information they have
accessed in line with their needs and produce new knowledge. In accordance with this goal, the
competency of the teachers have changed (Kurt, Kuzu, Dursun, Gillipinar & Giiltekin, 2013; Orhan, Kurt,
Ozan, Vural & Tirkan, 2014). The use of effective technology has an important role among the competency
required by today's teachers. (Cabi & Ergiin, 2016; Daghan, Kibar, Akkoyunlu & Atanur, 2015; Durak &
Seferoglu, 2017; ISTE, 2014; MEB, 2017; Orhan et al., 2014). The use of technology in educational
environments provides significant advantages. Facilitating the learning process, reducing learning time,
concrete learning, cost reduction, enriching the learning environment, attention to individual differences
are some of these advantages (Daghan et al., 2015; Dasdemir, Cengiz, Uzoglu & Bozdogan, 2012; Kuskaya-
Mumcu, 2017; Ocal & Simsek, 2017). Large scale projects are carried out both in our country and in the
world in order to make the learning process more effective and efficient with the help of technology. In
these projects, technological deficiencies are tried to be eliminated through hardware, software and
infrastructure investments. In this context, the most important problem with the use of technology in
education can be considered as a lack of infrastructure (Daghan et al., 2015). However, researches show
that the use of technology in education cannot reach the desired levels even if the infrastructure
deficiencies have been eliminated (Ertmer, 2005) and that teachers have a key role in the effective use of
technology (Bayraktar, 2015; Daghan et al., 2015; Ursavas, Sahin & McRolley, 2014a). Teachers need to
have some competencies to use technology effectively in their classrooms but alone is not enough.
Teachers' adoption and acceptance of technology has a significant effect in order to benefit from the
advantages of technology in the teaching and learning process (Goktas, Gedik & Baydas, 2013; Hew &
Brush, 2007; Jeong & Kim, 2017; Pierson, 2001; Ursavas, et al., 2014a; Ursavas, Sahin ve McRolley, 2014b).

When the studies in the national literature are examined, it can be said that teachers' use of technology in
education is an important subject of research. In the studies, it is seen that teachers' use of technology in
education (Avcu & Gokdas, 2012; Bayraktar, 2015; Cakir & Oktay, 2013; Ocal & Simsek, 2017; Tanik-Onal,
2017; Yilmaz, Uredi & Akbasli, 2015), their competency of technology use in education (Bakirci & Giinbatar,
2017; Cetin, Caliskan & Menzi, 2012; Durak & Seferoglu, 2017; Kuskaya-Mumcu, 2017; Ozan & Tasgin,
2017; Tath & Akbulut, 2017; Yilmaz et al,, 2015), their attitudes towards using technology in education
(Bakirci & Glinbatar, 2017; Cetin et al., 2012; Kaya, 2017; Simsek, 2015)and their anxiety in using technology
in education are examined (Cabi & Erglin, 2016; Yalcinalp & Cabi, 2015).

Purpose

The aim of this study is to determine the technology acceptance of the teachers who work in primary and
secondary schools and their change according to gender, age, educational status, school type, level of
school, seniority and branches.

Method

Research method is survey method. The study group consisted of 186 teachers working in primary or
secondary schools and participating in the study voluntarily. Technology Acceptance Scale for Teachers is
developed by Ursavas et al., (2014a) was used in the study. Data were collected on-line. Nonparametric
tests were used in data analysis.

Findings & Discussion

As a result of the analyzes, it was concluded that teachers' technology acceptance was medium. Avcu and
Gokdas (2012), who reached a similar conclusion, stated that teachers' acceptance and use of information
and communication technologies were at a medium level.

It was observed that the technology acceptance of male teachers was higher than that of female teachers.
Avcu and Gokdas (2012), who reached similar results, stated that males are higher than female in terms of
technology acceptance and use intentions for information and communication Technologies. Similarly
Cetin et al. (2012) and Durak and Seferoglu (2017) stated that males are higher than female in terms of
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technology competences. It was concluded that most of the other studies on the use of technology in the
literature did not differ by gender. In these studies, it was concluded that the use of technology (Cakir &
Oktay, 2013; Kaya, 2017; Korucu & Biger, 2017; Yilmaz et al., 2015), attitude towards technology (Cetin et
al, 2012; Simsek, 2015), perception of technology self-efficacy (Ulucan & Karabulut, 2012; Ozan & Tasgin,
2017; Ozciftci & Cakir, 2015) and information literacy (Bakirci & Giinbatar, 2012) do not differ by gender.

It was understood that the technology acceptance among the teachers did not differ according to age.
Durak and Seferoglu (2017), who reached a similar conclusion, stated that the teachers' information
competency scores did not change according to age. According to another result of the study, the
education level of teachers does not affect the technology acceptance. Durak and Seferoglu (2017)
examine the competencies of information technologies according to their level of education, indicating
that teachers with postgraduate education have higher competency.

In the study, it was concluded that the technology acceptance of the teachers did not differ according to
the school type (public institution, private institution). Furthermore, according to the level of school,
teachers' technology acceptance do not differ. technology acceptance of the teachers did not differ
according to seniority. This result is supported by the studies of Avcu and Gokdas (2012) and Durak and
Seferoglu (2017).

In the analysis, there was a difference in the technology acceptance of teachers according to the branch.
The technology acceptance of Information Technology teachers are higher than all other branches (science,
class teacher, mathematics, Turkish, social studies, other). Durak and Seferoglu (2017) also emphasize that
information technology teachers have higher IT skills than other branches. Similarly, Korucu and Biger
(2017) concluded that Information Technology teacher candidates have higher technology acceptance and
use than other branches.
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ilkokul ve Ortaokul Ogretmenlerinin Teknoloji Kabul Durumlar

Mustafa Sirakaya, Kirsehir Ahi Evran Universitesi, ORCID ID: 0000-0002-7964-4399

Oz

Gliniimiiz dgretmenlerinden ddgretme ve Ogrenme siirecinde bilgi ve iletisim

teknolojilerini  etkili olarak kullanabilmeleri  beklenmektedir. ~ Ogretmenlerin

sintflarinda  teknolojiyi etkili bicimde kullanabilmeleri icin bazt niteliklere sahip = inoni Universitesi
olmalart gereklidir. Ancak bu nitelikler tek basina yeterli degildir. Ogretme ve Egitim Fakiltesi Dergisi
6grenme slirecinde teknolojinin avantajlarindan yararlanidmasinda 6gretmenlerin | Cilt 20, Sayi 2, 2019
teknolojiyi benimsemeleri ve kabullenmeleri 6nemli etkiye sahiptir. Ulusal literatiirde = ss. 578-590
yaptlan ¢alismalar incelendiginde 6gretmenlerin egitimde teknoloji kullaniminin, | DOI: 10.17679/inuefd.495886
lizerinde 6nemle durulan bir arastirma konusu oldugu séylenebilir. Ancak

o6gretmenlerin teknoloji kabullerini belirlemeye ydnelik yeterli calismanin yapimadigi

goriilmektedir. Bu calismayla ilkokul ve ortaokullarda gérev yapan dgretmenlerin | Makale tiri:
teknoloji kabullerinin belirlenmesi ve cinsiyet, yas, 6grenim durumu, gérev yapian ' Arastirma makalesi
kurum, gorev yapilan kademe, dgretmenlik deneyimi ve bransa gore degisim gésterip

gostermediginin tespit edilmesi amaglanmaktadir. Tarama ydnteminde yiiriitiilen

arastirmanin calisma grubunu 186 égretmen olusturmaktadir. Veri toplama aract

olarak “Ogretmenler icin Teknoloji Kabul Olcegi” kullanims ve veriler cevrim-ici

ortamda toplandmustir. Verilerin normal dagiim géstermedigi tespit edildiginden,

verilerin analizinde parametrik olmayan testlerden yararlandmustir. Arastirma

sonucuna gére dgretmenlerin teknoloji kabulii orta diizeydedir. Erkek dgretmenlerin

teknoloji kabullerinin kadin 6gretmenlere gore ve bilisim teknolojileri égretmenlerinin

teknoloji kabullerinin diger brans égretmenlerine (fen bilimleri, sinif 6gretmeni,

matematik, Tiirkce, sosyal bilgiler, diger) gére daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Ayrica 6gretmenlerin teknoloji kabullerinin yasa, égrenim durumuna, gérev yapilan

kuruma, gérev yapilan kademeye ve dgretmenlik deneyimine gére farklilasmadigi

belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: teknoloji kabult, 6gretmenler, teknoloji kullanimt
Gonderim Tarihi: 12.12.2018
Kabul Tarihi :23.07.2019
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GiRiS

icinde bulundugumuz 21. yiizyll teknolojide yasanan gelismelerle birlikte, bireyden beklenen niteliklerde
onemli degisimler meydana getirmistir. Glinimuzde bilgiye erisebilen, eristigi bilgiyi ihtiyaci dogrultusunda
kullanabilen ve yeni bilgi Uretebilen bireylerin yetistiriimesi hedeflenmektedir. Bu hedef dogrultusunda
egitim paradigmalariyla birlikte kullanilan 6gretim materyalleri, tercih edilen yontem ve teknikler, sinif
ortami, 6grenci rolleri gibi 6gretme ve 6grenme sirecinin tim kavramlari gincellenmektedir. Bu
degisimden etkilenen en 6nemli paydaslardan biri de 6gretmendir. Degisen 6gretmen roll beraberinde
ogretmenin sahip olmasi gereken yeterliliklerin de sorgulanmasina ve gelistiriimesine neden olmustur (Kurt,
Kuzu, Dursun, Gullipinar ve Gultekin, 2013; Orhan, Kurt, Ozan, Vural ve Tirkan, 2014). Gerek ulusal gerekse
uluslararasi diizeyde, glinimiiz 6gretmenlerinin sahip olmasi gereken bilgi, beceri, tutum, deger vb. ile ilgili
cesitli standartlar gelistirilmektedir (Durak ve Seferoglu, 2017; Orhan ve digerleri, 2014). Milli Egitim
Bakanhgi (MEB) tarafindan hazirlanan Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlilikleri (MEB, 2017) ve Uluslararasi
Egitim Teknolojileri Birligi (ISTE, 2014) tarafindan 6gretmenler icin hazirlanan Ulusal Egitim Teknolojileri
Standartlari - Ogretmenler (NETS-T) bu standartlara érnek olarak verilebilir. ISTE tarafindan gelistirilen
Ogretmen standartlarinda glinimiz o6gretmenlerinden beklenen yeterlilikler su 5 madde altinda
ac¢iklanmaktadir:

1. Ogrencinin 6grenmesini kolaylastirmak ve yaraticihgini tesvik etmek,
Dijital caga uygun 6grenme deneyimleri ve dederlendirme stirecleri gelistirmek ve tasarlamak,
Bilgi caginda calisma ve 6grenme bakimindan model olmak,
Dijital vatandaslik ve dijital vatandashgin sorumluluklari konusunda model ve tesvik edici olmak,
Mesleki gelisim ve liderlikte etkin olmak.

v wn

Maddeler incelendiginde glinimiz 6gretmenlerinden beklenen yeterlilikler arasinda teknoloji kullaniminin
énemli bir yer tuttugu goriilmektedir. Ogretme ve 6grenme siirecinde teknolojiyi etkili olarak
kullanabilmeye ek olarak, 6grencilere model olma konusunda da 6gretmenlere sorumluluk distigu
séylenebilir. Benzer olarak, MEB tarafindan 2017 yilinda giincellenen Ogretmenlik Meslegi Genel
Yeterliliklerinde de 6gretmenlerden 6gretme ve 6grenme sirecinde bilgi ve iletisim teknolojilerini etkin
olarak kullanmalari beklendigi gorilmektedir (MEB, 2017). Alanyazinda yurutilen calismalara goz
atildiginda da ginimiz 6gretmenlerinin sahip olmasi gereken yeterlilikler arasinda etkili teknoloji
kullanimina sik sik vurgu yapildigi dikkati cekmektedir (Cabi ve Erglin, 2016; Daghan, Kibar, Akkoyunlu ve
Atanur, 2015; Durak ve Seferoglu, 2017; Orhan ve digerleri, 2014).

Egitimde teknoloji kullanimi uzun vyillardir arastirmacilarin  tzerinde c¢alistigi bir konudur. Yapilan
arastirmalar sonucunda egitim ortamlarinda teknoloji kullaniminin énemli avantajlar sagladigi sonucuna
ulagilmistir. Ogrenme siirecini kolaylastirma, 6grenme siiresini azaltma, 6grenmeyi somutlastirma, maliyeti
disurme, 6grenme ortamini zenginlestirme, bireysel farkliliklara dikkat etme bu avantajlardan bazilaridir
(Daghan ve digerleri, 2015; Dasdemir, Cengiz, Uzoglu ve Bozdogan, 2012; Kuskaya-Mumcu, 2017; Ocal ve
Simsek, 2017). Teknoloji yardimiyla 6gretme 6grenme surecini daha etkili ve verimli hale getirebilmek icin
gerek Ulkemizde gerekse diinyada biyik capl projeler yuritilmektedir. Bu projelerde donanim, yazilim ve
altyapi yatinmlariyla teknolojik eksikler giderilmeye calisiimaktadir. Bu baglamda egitimde teknoloji
kullanimiyla ilgili en 6nemli sorun alt yapi eksikligi gibi disinulebilir (Daghan ve digerleri, 2015). Ancak
yapilan arastirmalar alt yapi eksiklikleri giderilmis olsa bile egitimde teknoloji kullaniminin istenen
seviyelere ulasamadigini (Ertmer, 2005) ve teknolojinin etkili kullaniminda 6gretmenlerin anahtar role sahip
oldugunu gostermektedir (Bayraktar, 2015; Daghan ve digerleri, 2015; Ursavas, Sahin ve McRolley, 2014a).
Ogretmenlerin siniflarinda teknolojiyi etkili bicimde kullanabilmeleri icin bazi yeterliliklere sahip olmalari
gereklidir. Ancak bu yeterliklerin disinda énemli role sahip baska faktérler de vardir. Ogretme ve 6grenme
surecinde teknolojinin avantajlarindan yararlanilabilmesi icin 6gretmenlerin teknolojiyi benimsemeleri ve
kabullenmeleri dnemli etkiye sahiptir (Goktas, Gedik ve Baydas, 2013; Hew ve Brush, 2007; Jeong ve Kim,
2017; Pierson, 2001; Ursavas ve digerleri, 2014a; Ursavas, Sahin ve McRolley, 2014b). Teknoloji kullanimiyla
ilgili merak edilen sorulardan bir tanesi, bireylerin teknoloji kullanimlarini hangi degiskenlerin etkiledigi
sorusudur. Bircok arastirmaci teknolojinin bireyler tarafindan kabul edilerek kullaniimasiyla ilgili stregleri
tanimlamaya calismaktadir. Bu soruya yanit verebilmek icin en yaygin basvurulan model Teknoloji Kabul
Modelidir (TKM). Davis tarafindan gelistiren TKM, teknoloji kabuliinii etkileyen faktorleri belirlemeyi
amaclamaktadir (Venkatesh ve Davis, 2000). TKM niyet, tutum, algilanan fayda ve algilanan kullanim
kolayligi bilesenlerinden olusur (Sekil 1). Bir birey teknolojik bir yenilikle karsilastiginda algilanan fayda ve
algilanan kullanim kolayligi yenilige karsi tutumunu, tutum ise kullanim niyetini etkiler. Algilanan fayda
bireyin bu yeniligin performansini artiracagina inanmasi, algilanan kullanim kolayhgi ise bireyin yeniligi az
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caba harcayarak kullanilabilecegine iliskin algisi olarak tanimlanabilir (Mazman, 2009). Modelde kolay
kullanimin, yeniligin birey tarafindan faydal olarak algilanmasi Gzerinde de etkili olacagi belirtiimektedir.
Goruldugu uzere teknoloji kabullinde duyussal faktorler dnemli bir yere sahiptir. Nitekim yapilan calismalar
ogretmenlerin egitimde teknoloji kullaniminin egitim kalitesine katkida bulunacagina inandiklarinda,
teknoloji kabull ve kullanimina egilimli olduklarini géstermektedir (Ursavas ve digerleri, 2014a; Ursavas ve
digerleri, 2014b).

Algilanan fayda

4

. ,/ . >
e N Y Y ( Ve ~\
Digsal N
.. Tutum » Kullanma niyeti Davranis
degiskenler
A R S — . J \ J
Algilanan ’
" kullanim
L kolayligi )

Sekil 1. Teknoloji kabul modeli

Ulusal literatlirde yapilan calismalar incelendiginde égretmenlerin egitimde teknoloji kullaniminin tzerinde
Onemle durulan bir arastirma konusu oldugu sdylenebilir. Yapilan calismalarda 6gretmenlerin egitimde
teknoloji kullanim durumlarinin (Avcu ve Gokdas, 2012; Bayraktar, 2015; Cakir ve Oktay, 2013; Ocal ve
Simsek, 2017; Tanik-Onal, 2017; Yilmaz, Uredi ve Akbasgl, 2015), egitimde teknoloji kullanimi yeterliliklerinin
(Bakirci ve Glinbatar, 2017; Cetin, Caliskan ve Menzi, 2012; Durak ve Seferoglu, 2017; Kuskaya-Mumcu,
2017; Ozan ve Tasgin, 2017; Tatli ve Akbulut, 2017; Yilmaz ve digerleri, 2015) egitimde teknoloji kullanimina
yonelik tutumlarinin (Bakirci ve Glnbatar, 2017; Cetin ve digerleri, 2012; Kaya, 2017; Simsek, 2015) ve
egitimde teknoloji kullanimina yénelik kaygilarinin (Cabi ve Ergiin, 2016; Yalginalp ve Cabi, 2015)
incelendigi gorilmektedir. Ancak 6gretmenlerin teknoloji kabullerini belirlemeye yoénelik yeterli ¢alisma
yapilmamistir. Teknolojinin siniflarda etkili bicimde kullaniimasinda en énemli rol 6gretmenlere aittir. Bu
nedenle d6gretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin belirlenmesi ileride yapilacak ¢alismalar, projeler ve
yatinmlar acisindan yol gésterici olabilir. Ogretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin belirlenmesinin
yaninda teknoloji kabullinin hangi degiskenlere gore farklilik gésterdiginin bilinmesi de dnemlidir. Cinsiyet,
yas, 6grenim durumu, gorev yapilan kurum, goérev yapilan kademe, 6gretmenlik deneyimi ve brans gibi
bireysel ve mesleki faktorler teknoloji kabullini etkileyebilir. Bu arastirmayla ilk olarak ilkokul ve ortaokul
ogretmenlerinin teknoloji kabullerinin belirlenmesi, ikinci olarak &gretmenlerin teknoloji kabullerinin
bireysel ve mesleki faktorlere gore dedisim gosterip gostermediginin tespit edilmesi amaglanmaktadir. Bu
amagc dogrultusunda asagidaki arastirma sorusuna ve alt problemlere yanit aranacaktir:

Arastirma sorusu:
e Ogretmenlerin teknoloji kabul diizeyleri nedir ve cesitli degiskenlere gdére anlamh farklilk
gostermekte midir?
Alt problemler:
e Ogretmenlerin teknoloji kabulleri cinsiyete gére anlamli farklilik géstermekte midir?
e Ogretmenlerin teknoloji kabulleri yasa gére anlamli farklilik géstermekte midir?
e Ogretmenlerin teknoloji kabulleri 6grenim durumuna gére anlamli farklilik géstermekte midir?
e Ogretmenlerin teknoloji kabulleri gérev yapilan kuruma gére anlamli farkliik géstermekte midir?
e Ogretmenlerin teknoloji kabulleri gérev yapilan kademeye gére anlamli farklilik géstermekte
midir?
e Ogretmenlerin teknoloji kabulleri égretmenlik deneyimine gére anlamli farkliik géstermekte
midir?
e Ogretmenlerin teknoloji kabulleri bransa gére anlamli farklilik géstermekte midir?

YONTEM

Arastirma Yontemi

Ogretmenlerin teknoloji kabul diizeylerini belirlemeyi ve cesitli degiskenlere gére degisimini incelemeyi
amaglayan bu calismada nicel arastirma yontemlerinden tarama yontemi kullaniimistir. Tarama arastirmalari
evren igerisinden bir orneklem segilerek, kisilerin goérus, dustince, istek, beceri, tutum, davranis gibi
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Ozelliklerinin belirlenmeye calisildigi arastirmalardir (McMillan ve Schumacher, 2010). Arastirmacilar
arastirilan durumlarin neden kaynaklandigindan ¢ok érneklemde nasil dagildigiyla ilgilenirler (Fraenkel ve
Wallen, 2006).

Calisma Grubu
Arastirmanin ¢alisma grubunu ilkokul veya ortaokullarda gorev yapan ve arastirmaya gonulli olarak katilan
186 6gretmen olusturmaktadir. Katihmcilara ait demografik 6zellikler Tablo 1'de verilmistir.

Tablo 1
Katiimcilara Ait Demografik Ozellikler
Kategori Siniflama f %
Kadin 94 50,5
Cinsiyet Erkek 92 49,5
Toplam 186 100,0
25 yas ve alti 22 11,8
26-30 arasl 48 25,8
Yas 31-35 arasi 64 344
36-40 arasi 33 17,7
41 ve Ustl 19 10,2
Toplam 186 100,0
Lisans 124 66,7
Ogrenim durumu Yiksek lisans 58 31,2
Doktora 4 2,2
Toplam 186 100,0
Kamu kurumu 157 84,4
Gorev yapilan kurum Ozel kurum 29 15,6
Toplam 186 100,0
ilkokul 52 28,0
Gorev yapilan kademe  Ortaokul 134 72,0
Toplam 186 100,0
1-3 yil 41 22,0
4-6 yil 26 14,0
. . - 7-10 yil 47 25,3
Ogretmenlik deneyimi 11-15 yil 47 253
16 yil Gstu 25 13,4
Toplam 186 100,0
Fen Bilimleri 73 39,2
Sinif Ogr. 45 24,2
Matematik 16 8,6
Brans Bilisim Tekn. 17 9,1
Tarkce 10 54
Sosyal Bil. 9 4,8
Diger 16 8,6
Toplam 186 100,0

Veri Toplama Araci

Arastirmada Ursavas ve digerleri (2014a) tarafindan gelistirilen “Ogretmenler icin Teknoloji Kabul Olcegi”
kullaniimistir. 5°li likert tirinde olan ve 11 faktdrden olusan 6lcek toplam 37 madde icermektedir. Yapilan
dogrulayici faktdr analizi, agimlayici faktor analizi, yakinsak gecerligi, ayirma gecerligi, lcim degismezligi
ve guvenirlik analizleri sonucunda, oOgretmenlerin teknolojiyi kullanim ve kabullerini anlamada
kullanilabilecek gecerli ve glivenilir bir ara¢ oldugunu géstermistir (Ursavas ve digerleri, 2014a).

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Veriler cevrim-i¢i ortamda toplanilmistir. Ogretmenlere ulasabilmek icin hazirlanan anketin baglantisi
egitimle ilgili web siteleri, 6gretmenleri ilgilendiren sosyal medya hesaplari gibi ortamlardan paylasiimistir.
Verilerin analizinde oncelikli olarak normal dagilim gosterip gostermedigi test edilmistir. Normal dagilimin
tespitinde katilimci sayisi 50°den buylk oldugu icin Kolmogorov-Smirnov testi (Buyukoztirk, 2007) ve Q-Q
Plot grafiklerinin incelenmesi tercih edilmistir. Kolmogorov-Smirnov testinin sonuglari Tablo 2'de verilmistir.
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Tablo 2
Kolmogorov-Smirnov Testi Sonuclart

Olcek Statics sd p

Ogretmenler icin 187 286 ,000
teknoloji kabulu

Tablo 2'deki Kolmogorov-Smirnov degerleri (p<.05) ve Q-Q Plot grafiklerinin incelenmesi sonucunda,
puanlarin normal dagiim gostermedigi belirlenmistir. Bu nedenle 6gretmenlerin teknoloji kabullerinin
incelenmesinde parametrik olmayan testlerden yararlaniimistir. Ogretmenlerin teknoloji kabullerinin genel
olarak degerlendirilmesinde betimsel istatistikler (aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri); cinsiyet,
gorev yapilan kurum ve goérev yapilan kademe degiskenlerinde Mann-Whitney U; yas, 6grenim durumu,
ogretmenlik deneyimi ve brans degiskenlerinde Kruskal-Wallis H testleri kullaniimistir.

BULGULAR ve YORUM

Ogretmenlerin Teknoloji Kabul Durumlarinin incelenmesi

Ogretmenlerin teknoloji kabul durumlarina iliskin betimsel istatistikler Tablo 3'te verilmistir.

Tablo 3

Ogretmenlerin Teknoloji Kabul Durumlari

N X Ss Min Mak
186 152,01 25,871 47 179

Tablo 3 incelendiginde 6gretmenlerin teknoloji kabul dlceginden aldiklari ortalama puanlarin (X=152,01)
oldugu gériilmektedir. Olcekten alinabilecek en diisiik puanin 37, en yilksek puanin da 185 oldugu géz
onine alindiginda, 6gretmenlerin (37-66,6 ¢ok dislk, 66,61-96,2 dusuk, 96,21-125,8 orta, 125,81-155,4
ylksek, 155,41-185 ¢ok yiiksek) orta derecede teknoloji kabulline sahip olduklari séylenebilir.

Ogretmenlerin Teknoloji Kabul Durumlarnin Cinsiyete Gére incelenmesi
Ogretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin cinsiyete gére farklilasip farklilasmadiginin belirlenmesi icin
yapilan Mann-Whitney U testi sonuglari Tablo 4'te verilmistir.

Tablo 4
Odretmenlerin Teknoloji Kabuliiniin Cinsiyete Gére Degisimi
Cinsiyet N Sira ortalamasi Sira toplami U z p
Kadin 94 83,34 7833,50

3368,5 -2,604 ,009
Erkek 92 103,89 9557,50

Tablo 3 incelendiginde 6gretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin cinsiyete gére anlamli farklilik gosterdigi
bulunmustur (U=3368,5, p<.05). Sira ortalamalari dikkate alindiginda, erkek 6gretmenlerin teknoloji kabul
durumlarinin kadin 6gretmenlere gére daha yliksek oldugu anlasiimaktadir.

Ogretmenlerin Teknoloji Kabul Durumlarinin Yasa Gére incelenmesi

Ogretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin yasa gére farklilagip farklilasmadiginin belirlenmesi icin yapilan
Kruskal-Wallis H testi sonuglari Tablo 5'te verilmistir.
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Tablo 5
Ogretmenlerin Teknoloji Kabuliiniin Yasa Gére Degisimi

Ogrenim N Sira sd X2 P Anlamli fark
durumu ortalamasi

25yasvealtt 22 80,73

26-30 arasl 48 99,17

31-35 arasi 64 98,92 4 3,247 517 -

36-40 arasl 33 85,55

41 ve Ustl 19 89,53

Tablo 5 incelendiginde, 6gretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin yasa gére anlamli farklilik gostermedigi
bulunmustur [X?4)=3,247, p>.05]. Bu bulgu, yas degiskeninin &gretmenlerin teknoloji kabullerini
farklilastirmadigi seklinde yorumlanabilir. Sira ortalamalari incelendiginde, beklenenin aksine en dusik
kabul diizeyinin 25 yas ve altindaki 6gretmenlerde oldugu gorilmektedir. En ylksek kabul diizeyi ise 26-30
yas araligindaki 6gretmenlerdedir. Ogretmenlerin teknoloji kabullerinin yas degisimine gore dizenli bir
degisim gostermemesi dikkat ¢ekicidir.

Ogretmenlerin Teknoloji Kabul Durumlarinin Ogrenim Durumuna Gére incelenmesi
Ogretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin  &grenim durumuna goére farklilasip farklilasmadiginin
belirlenmesi icin yapilan Kruskal-Wallis H testi sonuglari Tablo 6'da verilmistir.

Tablo 6

Ogretmenlerin Teknoloji Kabuliiniin Ogrenim Durumuna Gére Degisimi

Ogrenim durumu N Sira ortalamasi  sd VG p Anlaml fark
Lisans 124 93,89

Yiksek lisans 58 93,23 2 ,102 ,950 -

Doktora 4 85,25

Tablo 6 incelendiginde, 6gretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin 6grenim durumlarina goére anlaml
farkhilik géstermedigi bulunmustur [X3=,102, p>.05]. Bu bulgu, 6§renim durumunun &gretmenlerin
teknoloji kabullerini farklilastirmadigi seklinde yorumlanabilir. Sira ortalamalari incelendiginde, lisans ve
ylksek lisans seviyesindeki 6gretmenlerin teknoloji kabulleri birbirine ¢ok yakin olmakla birlikte doktora
derecesine sahip 6gretmenlerin daha distk teknoloji kabuliine sahip olduklar anlasilmaktadir. Ancak veri
setinde doktora derecesine sahip sadece 4 6gretmenin bulundugu dikkate alinarak genelleme yapmaktan
kaginiimalidir.

Ogretmenlerin Teknoloji Kabul Durumlarinin Gérev Yapilan Kuruma Goére incelenmesi
Ogretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin gérev yapilan kuruma gére farklilasip farkllasmadiginin
belirlenmesi icin yapilan Mann-Whitney U testi sonuclari Tablo 7'de verilmistir.

Tablo 7
Odretmenlerin Teknoloji Kabuliiniin Gérev Yapiuan Kuruma Gére Degisimi

Gorev yapilan

N Sira ortalamasi Sira toplami U z p
kurum
Devlet 157 93,87 14738,0
.. 2218,0 -,220 826
Ozel 29 91,48 2653,0

Tablo 7 incelendiginde 6gretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin gérev yapilan kuruma goére anlamh
farkhlik gostermedigi bulunmustur (U=2218, p>.05). Bu bulgu, goérev yapilan kurumun &gretmenlerin
teknoloji kabullerini farklilastirmadigi seklinde yorumlanabilir. Sira ortalamalar dikkate alindiginda, devlet
okullarinda gorev yapan ogretmenlerin ve 06zel kurumlarda gorev yapan &gretmenlerin teknoloji
kabullerinin birbirine yakin oldugu séylenebilir.

Ogretmenlerin Teknoloji Kabul Durumlarinin Gérev Yapilan Kademeye Gore incelenmesi

Ogretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin gérev yapilan kademeye gére farklilasip farklilasmadiginin
belirlenmesi icin yapilan Mann-Whitney U testi sonuclari Tablo 8'de verilmistir.
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Tablo 8
Ogretmenlerin Teknoloji Kabuliiniin Gérev Yapilan Kademeye Gére Dedisimi

Gorev yapilan

kademne N Sira ortalamasi Sira toplami U z p
ilkokul 52 91,32 47485

33705 -,345 730
Ortaokul 134 94,35 12642,5

Tablo 8 incelendiginde &gretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin gérev yapilan kademeye gére anlamli
farklik goéstermedigi bulunmustur (U=3370,5, p>.05). Bu bulgu, gorev yapilan kademenin dgretmenlerin
teknoloji kabullerini farklilastirmadigi seklinde yorumlanabilir. Sira ortalamalari dikkate alindiginda,
ilkokullarda gorev yapan dgretmenlerin ve ortaokullarda gorev yapan 6gretmenlerin teknoloji kabullerinin
birbirine yakin oldugu séylenebilir.

Ogretmenlerin Teknoloji Kabul Durumlarinin Ogretmenlik Deneyimlerine Gore incelenmesi
Ogretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin 8gretmenlik deneyimine gére farkllagip farklilasmadiginin
belirlenmesi igin yapilan Kruskal-Wallis H testi sonuglari Tablo 9'da verilmistir.

Tablo 9

Ogretmenlerin Teknoloji Kabuliiniin Ogretmenlik Deneyimine Gére Degisimi

Ogretrvnevnllk N Sira ortalamasi  sd X2 P Anlamli fark
deneyimi

1-3 yil 41 93,33

4-6 yIl 26 100,46

7-10 yil 47 84,54 4 2,966 ,563 -

11-15 yil 47 101,40

16 yil Ustl 25 88,52

Tablo 9 incelendiginde, 6gretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin 6gretmenlik deneyimlerine gore
anlamh farklilik géstermedigi bulunmustur [X?4)=2,966, p>.05]. Bu bulgu, 6gretmenlik deneyiminin
ogretmenlerin  teknoloji  kabullerini  farklilastirmadigi  seklinde yorumlanabilir. Sira  ortalamalari
incelendiginde, 7-10 yil arasi 6gretmenlik deneyimine sahip 6gretmenlerin en dusuk teknoloji kabuliine
sahipken, 11-15 yil arasi dgretmenlerin en yiiksek kabule sahip olduklari anlasilimaktadir. Ogretmenlerin
teknoloji kabullerinin 6gretmenlik deneyimine gore diizenli bir degisim gostermemesi dikkat cekicidir.

Ogretmenlerin Teknoloji Kabul Durumlarinin Bransa Gére incelenmesi
Ogretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin bransa gére farklilasip farklilasmadiginin belirlenmesi icin
yapilan Kruskal-Wallis H testi sonuclari Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10

Odretmenlerin Teknoloji Kabuliiniin Bransa Gére Dedisimi

Brans N Sira ortalamasi  sd X2 p Anlamli fark

Fen Bilimleri 73 87,60

Sinif Ogr. 45 96,96

Matematik 16 79,38 Bilisim

Bilisim Tekn. 17 135,88 6 13,559 ,035 Teknolojileriyle diger
Tiirkce 10 81,55 tim branglar arasinda
Sosyal Bil. 9 82,83

Diger 16 93,25

Tablo 10 incelendiginde, 6gretmenlerin teknoloji kabul durumlarinin bransa gére anlamli farkhlik gosterdigi
bulunmustur [X%4=13,559, p<.05]. Bu bulgu, brans degiskeninin égretmenlerin teknoloji kabullerinde farkls
etkisi oldugunu gostermektedir. Bu farkliigin hangi gruplardan kaynaklandiginin belirlenmesi icin gruplarin
ikili kombinasyonlari lizerinde Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Mann-Whitney U testleri sonunda,
bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin teknoloji kabul dizeylerinin diger tum branstaki 6gretmenlerden
anlamli derecede ylksek oldugu sonucuna ulasiimistir.
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SONUCLAR ve TARTISMA

Yapilan analizler sonucunda o&gretmenlerin teknoloji kabullerinin orta dizeyde oldugu sonucuna
ulasilmistir. Benzer bir sonuca ulasan Avcu ve Gokdas (2012) 6gretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojilerini
kabul ve kullanimlarinin orta diizeyde oldugunu belirtmektedir. Ogretmen adaylarinin (Ozan ve Tasgin,
2017; Ulucan ve Karabulut, 2012; Yilmaz ve digerleri, 2015) ve sinif 8gretmenlerinin (Ozciftci ve Cakir, 2015)
teknoloji kullanimi 6z-yeterlik algilarini belirlemeye calisan arastirmacilar calismalarinin  sonucunda
katilimcilarin teknoloji kullanimi 6z-yeterlik algilarinin ylksek oldugu sonucuna ulagsmislardir. Cakir ve Oktay
(2013) Ogretmenlerin teknolojiye yonelik tutumlarinin ve teknoloji kullanimlarinin  yiksek diizeyde
oldugunu belitmektedir. GlUnimiz 6gretmenlerinden bilgi ve iletisim teknolojilerini siniflarinda etkili
bicimde kullanabilmeleri (MEB, 2017) ve 6grencilerine bu konuda model olabilmeleri beklenmektedir (ISTE,
2014). Bu calisma ve benzer olarak yuritilen diger arastirmalarin sonuglari 6gretmenlerimizin teknoloji
kullanimi ve kabull yoniinden beklenen yeterlige sahip oldugunu gdstermektedir.

Arastirma sonucunda erkek 6gretmenlerin teknoloji kabullerinin kadin 6gretmenlere goére daha yiksek
oldugu gorilmustir. Benzer sonuglara ulasan Avcu ve Gokdas (2012) bilgi ve iletisim teknolojilerine yénelik
kabul ve kullanim niyetleri bakimindan, Cetin ve digerleri (2012) ve Durak ve Seferoglu (2017) ise teknoloji
yeterlilikleri bakimindan erkeklerin kadinlardan daha yiiksek diizeyde oldugunu belirtmektedir. Alanyazinda
benzer olarak teknoloji kullanimiyla ilgili yapilan ¢calismalarin ¢ogunun sonucunda ise cinsiyete gore farklilik
olmadigr sonucuna ulasiimistir. Bu calismalarda teknoloji kullanimi (Cakir ve Oktay, 2013; Kaya, 2017;
Korucu ve Biger ,2017; Yilmaz ve digerleri, 2015), teknolojiye yénelik tutum (Cetin ve digerleri, 2012; Simsek,
2015), teknoloji 6z-yeterlik algilan (Ulucan ve Karabulut, 2012; Ozan ve Tasgin, 2017; Ozciftci ve Cakir, 2015)
ve bilgi okuryazarliklari (Bakirci ve Gunbatar, 2012) bakimindan cinsiyete gore bir farklilasma olmadig
sonucuna ulasmistir.

Ogretmenler arasindan teknoloji kabuliiniin yasa gére farklilasmadigr anlasilmistir. Benzer bir sonuca ulasan
Durak ve Seferoglu (2017) 6gretmenlerin bilisim teknolojileri yeterlik puanlarinin yasa gore degismedigini
belirtmektedir. Daha genc yastaki 6gretmenlerin egitimde teknoloji kullanimi konusunda daha bilgili ve
becerili olmalari beklenebilir. Bu bulguya ulasan Kaya (2017) geng 6gretmenlerin egitim teknolojilerini daha
etkili sekilde kullandigini belirtmektedir. Ancak giinimiizde donanim, yazilim ve internet teknolojisindeki
gelismeler sayesinde herhangi bir egitim ya da teknik bilgiye ihtiya¢ duyulmadan her yastaki birey kolaylikla
teknoloji kullanabilmektedir. Teknoloji kabullinlin yasa gore farkliik géstermemesinde teknolojik uygulama
ve araclarin kullanici dostu 6zelliklere sahip olmasinin etkisi olabilir.

Arastirmanin bir baska sonucuna goére, 6gretmenlerin egitim diizeyi teknoloji kabullerini etkilememektedir.
Lisans, yuksek lisans ve doktora dizeyindeki 6gretmenlerin teknoloji kabullerinde farkhliklar olmasina
ragmen bu farklarin istatistiksel olarak anlamli olmadigi anlasiimistir. Egitim dlzeyine gore bilisim
teknolojileri yeterliklerini inceleyen Durak ve Seferoglu (2017) lisansisti egitim almis 6gretmenlerin daha
ylksek yeterlige sahip oldugunu belirtmektedir. Ancak egitim fakiltelerinin lisans dizeyinde uzun yillardir
bilgisayar, internet ve 8gretim teknolojileri gibi alanlarla ilgili dersler verilmektedir. Bu derslerle 6gretmen
adaylarinin meslege basladiklarinda siniflarinda teknoloji kullanimiyla ilgili gerekli donanima sahip olmalari
hedeflenmektedir. Egitim dlzeyine gore farklilik cikmamasinda, 6gretmenlerin lisans diizeyinde aldiklari bu
derslerin etkisi olabilir. Alanyazinda egitim duzeyine goére arastirma yapan baska bir calismaya
rastlanmamistir.

Arastirmada 6gretmenlerin teknoloji kabullerinin gérev yapilan kuruma (kamu kurumu, 6zel kurum) goére
farkhlik géstermedigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica goérev yapilan kademeye goére 6gretmenlerin teknoloji
kabulleri farklilasmamaktadir. Alanyazinda bu degiskenlere gore egitimde teknoloji durumunu inceleyen
herhangi bir calismaya rastlanmamistir. Ulkemizde gerek devlet okullari gerekse &zel okullar teknoloji
destegiyle egitim kalitesini artirmaya calismaktadir. Yiritiilen Firsatlar Artirma ve Teknolojiyi lyilestirme
Hareketi (FATIH) projesiyle devlet okullarindaki 6gretmen ve &grencilere etkilesimli tahta, tablet bilgisayar,
dijital 6gretim materyalleri gibi teknolojik olanaklar saglanmaktadir. Gorev yapilan ve kuruma gore farkhlik
cikmamasinda, FATIH projesiyle yapilan iyilestirmelerin etkili oldugu séylenebilir.

Ogretmenlik deneyimi bakimindan yapilan karsilastirma sonucunda anlamh farkliik bulunmamistir. Bu
sonug Avcu ve Gokdas (2012) ve Durak ve Seferoglu'nun (2017) calismalari tarafindan desteklenmektedir.
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Ancak farkli sonuca ulasan calismalar da mevcuttur. Kaya (2017) deneyimi daha az olan &gretmenlerin
egitimde teknolojilerini daha ¢ok kullandiklarini belirtmektedir.

Yapilan analizlerde bransa gore &6gretmenlerin teknoloji kabullerinde farkhlik bulunmustur. Bilisim
teknolojileri 6gretmenlerinin teknoloji kabulleri diger tim branslardan (fen bilimleri, sinif 6gretmeni,
matematik, Tirkce, sosyal bilgiler, diger) daha yuksektir. Durak ve Seferoglu (2017) ayni sekilde bilisim
teknolojileri 6gretmenlerinin diger branslara goére daha yuksek bilisim teknolojileri yeterligine sahip
oldugunu vurgulamaktadir. Benzer olarak Korucu ve Bicer (2017) bilisim teknolojileri 6gretmen adaylarinin
diger branslardan daha yiksek teknoloji kabul ve kullanimina sahip oldugu sonucuna ulagmistir. Ozan ve
Tasgin (2017) ve Tath ve Akbulut (201) bilisim teknolojileri 6gretmen adaylarinin bilisim teknolojileri
Ozyeterliginin diger branslardaki 6gretmen adaylarina gére daha yiiksek oldugunu belirtmektedir. Cetin ve
digerleri (2012) teknoloji yeterlilik ve teknolojiye yénelik tutum bakimindan égretmen adaylari arasinda
ogrenim gorilen bolime gore farkhlik tespit etmistir. Ancak Avcu ve Gokdas (2012) teknoloji kabul ve
kullanim bakimindan bransa goére farklilik olmadigini belirtmektedir. Bilisim teknolojileri dgretmenleri hem
lisans egitiminde aldiklari dersler hem de meslek hayatlarinda karsilastiklari durumlar bakimindan diger
branslara gore teknolojiyi daha yogun kullanmaktadirlar. Egitim teknolojilerine yonelik olan bu asinalik,
bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin teknoloji kabullerinin daha yiiksek olmasinda etkili olabilir.

Arastirmadan elde edilen sonuclar dikkate alindiginda su 6neriler getirilebilir. Orta dizeyde bulunan
ogretmenlerin teknoloji kabullerinin daha yiksek dizeylere c¢ikarilmasi icin hizmet-i¢i egitimler ve
seminerler diizenlenebilir. Ayrica egitim fakiltelerinin mufredatinda gerekli degisiklikler yapilarak hizmet
oncesi donemde dgretmen adaylarinin teknoloji kabulleri artirilabilir. Bu arastirmada elde edilen sonuglarin
derinlemesine incelenmesi igin nitel arastirmalar yapilabilir. Boylelikle elde edilen sonugclarin nedenleri
ortaya ¢ikarilabilir. Ayrica literatlirde 6grenim durumu, goérev yapilan kurum ve gorev yapilan kademe
degiskenleriyle ilgili yeterli diizeyde calisma olmadigi gorilmustir. Yapilacak calismalarda bu degiskenler
incelenebilir.
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