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Ozet

Bu ¢alismada fen bilgisi 6gretmen adaylarimin 6grenme stillerini belirlemek, cinsiyet ile
ogrenme stili arasinda bir iliski ile 6grenme stiline gore akademik basari durumu arasinda
anlamh bir fark olup olmadigi tespit edilmisti. Calismaya 2008-2009 d&gretim yilinda
Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesinin Fen Bilgisi Ogretmenligi Programina kayith 184
ogrenci katilmigtir. Ogrencilerin % 39,7 sinin ayrigtiran, % 34,2 sinin oziimseyen, % 15,2 sinin
degistiren ve % 10,9 unun yerlestiren 6grenme stiline sahip oldugu bulunmustur. Cinsiyet ile
ogrenme stili arasinda herhangi bir baglant: tespit edilememistir. Ogrencilerin 6grenme stiline
gore akademik basart durumlari arasinda anlaml bir fark bulunamamustir.

Anahtar Kelimeler: Ogrenme stili, akademik basari, fen bilgisi 6gretmen adayt,

LEARNING STYLES OF SCIENCE TEACHER
CANDIDATES, THE LINK BETWEEN GENDER AND
LEARNING STYLES, ACCORDING TO LEARNING STYLES
OF ACADEMIC SUCCESS

Abstract

In this study was to determine learning styles of students from science teacher education
and to find out any differences their academic achievements taking into account their learning
styles. In addition, it was investigated whether any connection between students’ learning
styles and gender. This study participated in 184 students from Erzincan University Faculty of
Education in 2007-2008 academic year. The Findings showed that 39.7 % of the students were
converger, 34.2 % of students were assimilator, 10.9 % of the students were accommodator, and
15.2 % of the students were diverger. There was not any connection between students’ learning
styles and gender. There was not any difference between students’ grade point average as to
learning style.

Keywords: Learning style, academic achievement, gender, student science teacher.

1. Bu ¢calisma 18 nci Egitim Bilimleri Kongresinde sozlii bildiri olarak sunulmustur.
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1. Giris

Akademik basar1 6grencilerin akademik etkinliklerden yararlanma diizeyinin de
bir gostergesi olarak degerlendirilmektedir (1). Diger taraftan akademik basari, 6gre-
tim programlarinda belirtilen egitim amaclarinin ne diizeyde gerceklestiginin bir kani-
t1 olarak da goriilebilir. Ancak akademik basarty1 etkileyen faktorler cok ve gesitlidir.

Ogrenme Stili, 6grenenlerin nasil algiladiklari, 5grenme ortamiyla nasil etkilesim-
de olduklari, 6grenme ortamina yonelik verilen tepkilerin az ¢ok kalic1 gostergeleri
olan bilissel, duyussal ve fizyolojik davranislar olarak tanimlanmaktadir (2). Ogren-
me stili konusunda ¢alisan kuramcilar daha ¢ok bunlardan birisine odaklandigindan
6grenme stillerinin yapisi ve belirlenme yontemleri konusunda farkli yaklagimlar or-
taya ¢ikmistir (3).

Ogrenme stilleri ile ilgili en ¢cok bilinen kuramlardan birisi de Kolb’un gelistirdi-
&1 6grenme kuramidir (Experiential Learning Theory). Kuram 6grenme siirecinde de-
neyimlerin énemini vurgulamasinin yani sira (4), hem biligsel hem de duyussal bo-
yutlar iizerinde yogunlasir (5). Kolb’iin Ogrenme Kurami esas almarak Kolb Ogren-
me Stili modeli olusturulmus ve 6grenme stilini belirlemek i¢in Ogrenme Stil Envan-
teri (OSE) gelistirilmistir. Kolb 6grenme modelinde 6grenme stilleri bir dongii sek-
linde olup, bu dongii icinde Somut Yagant1 (SY), Yansitict Gézlem (YG), Soyut Kav-
ramsallagtirma (SK) ve Aktif Yagant1 (AY) olmak iizere dort ayr1 6grenme bi¢imi bu-
lunmaktadir. Burada SY hissederek, YG izleyerek, SK diisiinerek ve AY yaparak daha
iyi 6grendigi varsayimina dayandirilmaktadir. Bireyin 6grenme stili bu dort temel bi-
¢imin bileseninden olusur. Bu nedenle her bir bireyin 6grenme stilini belirleyen tek
bir bigim bulunmaz.

Bireyin puanlarinin toplami belirlenerek, o bireyin hangi 6grenme stiline girdigi
tespit edilir. Bu 6grenme stilleri “Yerlestiren”, “Oziimseyen”, “Degistiren” ve “Ayris-
tiran” olmak tizere dort tanedir. Bu dgrenme stilleri bireyin baskin 6grenme stilinin
yant sira 6grenme tercihlerini de ortaya ¢ikarir (6).

1.1. Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin amaci fen bilgisi 6gretmenligi programina kayitli olan 6grencile-
rin 6grenme stillerini tespit etmek, 6grenme stillerine goére dgrencilerin akademik ba-
sar1 durumlari arasinda fark olup olmadigini belirlemek ve cinsiyet ile 6grenme sti-
li arasinda bir baglanti olup olmadigini bulmaktir. Bu amagla asagidaki sorulara ce-
vap aranmistir:

1. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin baskin grenme stilleri nasil bir dagilim gos-
termektedir?

2. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin cinsiyetleri ile 63renme stilleri arasinda an-
laml bir iligki var midir?
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3. Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin 6grenme stillerine gére akademik basari du-
rumlari arasinda anlamli bir farklilik var midir?
2. Yoéntem

2.1. Calisma Grubu

Aragtirmaya 2008-2009 6gretim yilinda Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi-
nin Fen Bilgisi Ogretmenligi Programina kayitl1 98 erkek 86 kiz olmak iizere toplam
184 6gretmen adayi1 katilmustir.

Tablo 1. Cahsmaya Katilan Ogrenciler

Cinsiyet

Kiz 86 (% 46,7

Erkek 98 (% 53,3

Simf |

Birinei Stif 35(% 19,0
mci S 6l (% 33,2

Uglinct Stuf S0 (% 27,2

Dordiinct Sinif 38 (% 20,7

Toplam 184 (% 100.0)

2.2. Olgme Araca1

Olgme araci olarak “Kolb Ogrenme Stili Envanteri” kullanilmistir (7). Tiirkce
uyarlamasi gegerlilik ve giivenirlik calismast ile birlikte Askar ve Akkoyunlu (6) ta-
rafindan yapilmistir.

Bu Ogrenme Stili Envanterinde Somut Yasant1 (SY), Yansitic1 Gozlem (YG), So-
yut Kavramsallastirma (SK) ve Aktif Yasantt (AY) olmak iizere dort 6grenme bigi-
mi bulunmaktadir. Kolb Ogrenme Stili Envanterinde 12 soru bulunmaktadir. Cevap-
layanlarin her bir segenege verdikleri cevaplar sonucunda, her secenege ait toplam
puan 12 ile 48 arasinda degisir. Ancak dgrenenin 6grenme stilini belirlemek igin bir-
lestirilmis puanlara ihtiyag¢ vardir. Birlestirilmis puanlar ise SK-SY ve AY-YG puanla-
r1 kullanilarak hesaplanir. Bu islemler sonucunda elde edilen puanlar -36 ile +36 ara-
sinda degisir. Birlestirilmis puanlardan SK-SY den elde edilen pozitif puan 6grenme-
nin soyut, negatif puan ise 6grenmenin somut oldugunu goéstermektedir. Benzer sekil-
de AY-YG den elde edilen pozitif puan 6grenmenin aktif, negatif puan ise 6grenme-
nin yansitici oldugunu gostermektedir. Birlestirilmis puanlarin kesisim noktalari, kul-
lanilan bir diyagram yardimi ile belirlenerek dgrenme stili bulunur. Ogrenme stilleri
ise ayristiran, degistiren, 6ziimseyen ve yerlestiren olarak belirlenmistir (6).
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Tablo 2. OSE ve Bilesenlerinden Elde Edilen Puanlarin Giivenirlik Katsayilari

Ogrenme Bicimleri Cronbach Alpha
SY .65
YG .60
SK .70
AY .68
SK-SY .69
AY-YG .66

OSE ve bilesenlerinden elde edilen puanlarin Cronbach Alpha Giivenirlik katsa-
yilar1 Tablo 2’de gosterilmistir. Glivenirlik katsayilari, dlgegin yeterince giivenilir ol-
dugunu ve aragtirma amacina yonelik olarak kullanilabilecegini gostermektedir (8).

Tablo 3. OSE ve Bilesenlerinden Elde Edilen Puanlarin Korelasyon Katsayilar

SY YG SK AY  SK-SY AY-YG
SY 1
YG -,108 1
SK -419™ -298" 1
AY -,359" -,463" -,256™ 1
SK-SY -,8338" -,116 ,846™ ,057 1
AY-YG -, 164" -,835™ ,004 874,099 1
" p<0.01 " p<0.05

OSE ve bilesenlerine ait puanlarin korelasyon katsayilar1 Tablo 3’te gdsterilmistir.
Dort temel 6grenme stili olan SY-YG, SY-SK, SY-AY, YG-SK, YG-AY ile SK-AY pu-
anlar1 arasindaki korelasyonlarin negatif yonde oldugu goriilmektedir. SK-SY ile SY
ve AY-YG ile YG arasinda yiiksek diizeyde negatif yonde iliski varken, SK-SY ile SK
ve AY-YG ile AY arasinda yiiksek diizeyde pozitif yonde iliski vardir. OSE ve bilesen-
lerinden elde edilen puanlar arasinda tespit edilen bu iliski katsayilari, Kolb 6lgegin
uygulanmasindan elde edilen korelasyon katsayilari ile benzerlik gdstermektedir (7).

Kolb’iin 6grenme kuramina gore SK ile SY ve AY ile YG arasinda negatif bir iliski
varken, SK-SY ile AY-YG arasinda bir iliskinin olmadig1 seklindedir (6).

2. 3. istatistiksel islemler

Ogrencilerin 6grenme stillerini belirlemek igin yiizdelik ve frekans tablolarindan
yararlanilmistir. Cinsiyet ile 6grenme stili arasinda anlamli bir iliski olup olmadigi-
ni1 belirlemek i¢in khi kare testi, 6grenme stiline gore akademik basari durumlar ara-
sinda fark olup olmadigini belirlemek igin ise tek yonlit ANOVA testi kullanilmustir.
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3. Bulgular ve Yorum

Caligmaya katilan 20 6grencinin yerlestiren (% 10.9), 28 6grencinin degistiren (%
15.2), 73 6grencinin ayristiran (% 39.7) ve 63 6grencinin de 6ziimseyen (% 34.2) 6g-
renme stiline sahip oldugu bulunmustur. Ayristiran ve 6ziimseyen 6grenme stiline sa-
hip dgrencilerin oraninin daha yiiksek oldugu, yerlestiren ve degistiren 6grenme stili-
ne sahip 6grencilerin oraninin ise daha diisiik oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin Cinsiyete Gore Ogrenme Stilleri

.. Yerlestiren Degistiren Ayristiran Oziimseyen
Degisken T (%) T (%) £ (%) T (%) Toplam
Erkek 9(9,2) 18 (18,4) 37 (37,8) 34 (34,7) 98
Kiz 11 (12,8) 10 (11,6) 36 (41,9) 29 (33,7) 86
Toplam 20 (10,9) 28 (15,2) 73 (39,7) 63 (34,2) 184
x?:2,123 Sd: 3 p> 0,05

Cinsiyete gore 6grencilerin 6grenme stillerine iliskin ki-kare testi sonuclari Tablo
5’te gosterilmistir. Test sonuglarina gore cinsiyet ile 6grenme stili arasinda bir baglan-
t1 olmadigi goriilmektedir (x2 : 2.123, sd: 3, p > 0.05). Bu bulguya dayali olarak kiz ve
erkek 6grencilerin 6grenme stillerinin benzerlik gosterdigi anlasilmaktadir.

Tablo 5. Ogrenme Stiline Gore Ogrencilerin Akademik Basaris

Ogrenme Stili N Akademik Basart Durumu Ss
Yerlestiren 20 2,54 0,41
Degistiren 28 2,49 0,44
Ayristiran 73 2,66 0,45
Oziimseyen 63 2,70 0,50
Toplam/Ortalama 184 2,64 0,46

Ogrenme stiline gére dgrencilerin akademik basar1 durumlari Tablo 5’te gosteril-
mistir. Ogrenme stiline gore basar1 ortalamalar1 6ziimseyen 2,70, ayristiran 2,66, yer-
lestiren 2,54 ve degistiren 2,49 olarak bulunmustur.

Tablo 6. Ogrenme Stiline Gore Ogrencilerin Akademik Basar1 Durumuna lliskin
Tek Yonlii ANOVA Testi Sonuclari

Kareler toplami1 Sd Ortalama kare F p
Gruplar arasi 1,058 3 0,353 1,652 ,179
Grup ici 38,429 180 0,213
Toplam 39,487 183

Ogrenme stiline gore dgrencilerin akademik basar1 durumlarma iliskin tek yon-
lii ANOVA testi sonuglar1 Tablo 6’da gosterilmistir. Ayrigtiran ve 6ziimseyen 6gren-
me stiline sahip dgrencilerin akademik not ortalamalar1 yerlestiren ve degistiren 6g-
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rencilerin not ortalamalarindan daha yiiksek bulunmakla birlikte, tek yonli ANOVA
testi sonuglarma gore aradaki farkin anlamli olmadig tespit edilmistir (F .: 1,652, p
>0,05).

4. Sonug ve Oneriler

Ogrencilerin % 39,7’si ayristiran, % 34,2’si dziimseyen, % 15,2°si degistiren ve
% 10,2’s1 yerlestiren 6grenme stiline sahiptir. Degistiren ve yerlestiren 6grenme sti-
line sahip dgrencilerin orani diisiik, ayristiran ve 6ziimseyen dgrencilerin orani yiik-
sek bulunmustur. Bu sonug siif dgretmenligi programina kayitli 6grencilerinin 6g-
renme stilleri ile ilgili yapilan arastirma (4) bulgular ile kismen benzerlik gosterir-
ken, Askar ve Akkoyunlu (6) ile Kili¢’in (5) bulgularindan farklidir. Diger taraftan,
tirmada (9), 6grencilerin yaridan fazlasinin (% 57,1) 6ziimseyen, % 24,5’inin ayris-
tiran, % 13,3’{inilin degistiren ve % 5,1’inin yerlestiren 6grenme stilini tercih ettikle-
ri belirlenmistir. Egitim fakiiltesi 6grencilerinin 6grenme stilleri ile ilgili olarak yapi-
lan bir calismada, 6grencilerin en ¢ok ayristiran (% 43.6), ikinci olarak d6ziimseyen (%
29.3) 6grenme stilini tercih ettikleri, yerlestiren (% 16.3) ve degistiren (% 10.8) 6g-
renme stilini tercih etme oraninin daha diisiik oldugu bulunmustur (10). Sonuglar bu
caligma sonuglari ile kismen benzerlik gostermektedir. Bilgisayar ve Ogretim Tekno-
lojileri Egitimi programina kayitl 6grencilerin 6grenme stilleri ile ilgili olarak yapi-
lan bir arastirmada (11) 6grencilerin % 63’{inlin ayristiran, % 25,8’inin 6ziimseyen,
% 6,2’sinin yerlestiren ve % 4,2’sinin degistiren 6grenme bigimine sahip oldugu bu-
lunmustur. Simif Ogretmeni adaylarinin 6grenme stilleri ile ilgili bir caligmada, 6gren-
cilerin yaklagik olarak % 5’inin degistiren, % 33’iiniin 6ziimseyen, % 44’iiniin ayris-
tiran ve % 18’inin de yerlestiren bagat 6grenme stillerine sahip olduklari anlagilmig-
tir (12). Rontgen uzmanlarimin 6grenme stilleri ile ilgili olarak yapilan bir aragtirma-
da, ayristiran (% 33) ve 6zliimseyen (% 33) 6grenme stillerinin baskin 6grenme stille-
ri oldugu, yerlestiren (% 21) ve degistiren (% 13) 6grenme stiline sahip dgrencilerin
orani ise diisiik bulunmustur (13).

Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri ile 6grenme stilleri arasinda herhangi
bir iliski yoktur. Ogrenme stiline gore kiz ve erkek dgrencilerin dagilim oranlari ben-
zerdir. Diger bir ifadeyle, cinsiyetin 6grenme stilinin belirlenmesinde 6nemli bir de-
gisken olmadig1 anlagilmaktadir. Bu sonug, daha 6nce yapilan bazi arastirma sonugla-
11 ile uygunluk gostermektedir (10, 12, 14).

Fen Bilgisi dgretmen adaylarinin grenme stillerine gore akademik basar1 du-
rumlar1 arasinda anlamli bir fark yoktur. Ogrencinin ayrigtiran, degistiren, dziimse-
yen veya yerlestiren 6grenme stiline sahip olmasi akademik basart durumunu etki-
lememektedir. Bulunan bu sonug, 6grenme stilinin akademik basar1 {izerinde anlam-
11 bir etki olusturmadigina iliskin olarak elde edilen bazi arastirma bulgulart ile tutar-
lidir (10, 15, 16).
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Farkli 6grenme stiline sahip 6grencilerin akademik basart durumlart arasinda fark

bulunmamas1, Fen Bilgisi Ogretmenligi programinda yiiriitiilen ders ve etkinliklerin
farkli 6grenme stiline sahip 6grencilere uygun oldugu seklinde yorumlanabilir. Farkli
Ogretim stratejileri ile farkli arag-gere¢ ve dgrenme materyali kullanmanin, baskin
ogrenme stili farkli olan &grencilerin 6grenmelerine etkisinin arastirilmaya deger
oldugu kanisinday1z.
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