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Ozet

Bu arastirmamn amaci, fizik ogretmen adaylarimin fizige yonelik ozyeterlik inanglarin
belirlemek ve cinsiyet, tiniversite smif diizeyi ve akademik bagarmin ozyeterlik inanglar
iizerindeki etkilerini incelemektir. Arastirmaya Dokuz Eyliil Universitesi, Hacettepe Universitesi,
Balikesir Universitesi ve Karadeniz Teknik Universitesi Egitim Fakiilteleri OFMAE Boliimii Fizik
Egitimi Anabilim Dallarinda 6grenim gérmekte olan toplam 451 fizik 6gretmen adayr katilmigtir:
Arastrmada survey (tarama) yontemi kullanimistir. Arastirmanin verileri “Fizik Ozyeterlik
Olgesgi” ile toplannustir. Arastirmanin verileri frekans, yiizde, ortalama, standart sapma, ¢ok
degiskenli varyans analizi (MANOVA) ve izleme testleri kullanilarak analiz edilmistir. Analizlerin
sonucunda fizik égretmen adaylarimin ézyeterlik inanglarinda, adaylarin cinsiyet, sinif diizeyi ve
akademik basarilarina gére anlamli farklhiliklar oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Fizik ogretmen aday, ozyeterlik inanci, cinsiyet, sinif diizeyi, akademik basar

SELF-EFFICACY BELIEFS OF PHYSICS STUDENT
TEACHERS’: EFFECTS OF GENDER, CLASS LEVEL AND
ACADEMIC ACHIEVEMENT

Abstract

The aim of this research is to determine the physics teacher candidates’ self-efficacy beliefs
towards physics, and to investigate the effects of gender, university grade level, and academic
achievement on the self-efficacy beliefs. A total of 451 physics teacher candidates who were
enrolled in Department of Secondary Science and Mathematics Education in Physics Education
Programs at Dokuz Eyliil University, Hacettepe University, Balikesir University, and Karadeniz
Technical University participated in the study. Suryey method was used in this research. The data
of the research were collected by “Physics Self-Efficacy Scale” and analyzed by using frequency,
percentage, mean, standard deviation, multivariate analysis of variance (MANOVA), and follow-
up tests. Results indicated that self-efficacy beliefs of physics teacher candidates significantly
changed with respect to gender, class level and academic achievement.
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1. Giris

Yeterlik inanglar, sonuc beklentisi (outcome expectancy) ve oOzyeterlik (self-
efficacy) gibi iki ayr1 yapidan olusan biligsel bir glidiileyicidir. Sonug beklentisi, bireyin
belirli eylemlerinin belirli sonu¢lar doguracagina iliskin inanglari; 6zyeterlik ise, bireyin
olast durumlar ile basa ¢ikabilmek icin gerekli olan eylemleri ne kadar iyi yapabildikle-
rine iligkin inanglarini kapsar (1). Ozyeterlik, Bandura’nin Sosyal Ogrenme Kurami’nda
(Sosyal Bilissel Kuram) 6ne ¢ikan anahtar kavramdir ve Bandura bu kavramdan ilk
kez 1977 yilinda “Self-efficacy: Toward a unifying theory of behavioral change” isim-
li arastirmasinda s6z etmistir (2). Bandura (1), bireyin olast durumlar ile basa ¢ikabil-
mek icin gerekli olan eylemleri ne kadar iyi yapabildiklerine iliskin inanclarini zyeter-
lik inanci olarak tanimlamaktadir. Bandura’ya gore 6zyeterlik, kisinin sahip oldugu ye-
tenekler ile ilgili degildir. Fakat kisinin sahip oldugu yetenek her ne ise, bu yetenek ile
bir isi yapabilecegine dair yargilari ile ilgilidir (3). Bandura (4) 6zyeterlik inanglarmin
dogrudan ve dolayli deneyimler ile s6zel ikna ve psikolojik durum olmak iizere dort te-
mel kaynagi oldugunu belirtmektedir.

1) Dogrudan deneyimler (Enactive mastery experiences): Dogrudan deneyimler, ki-
sinin yeterlik bilgisini en ¢ok etkileyen kaynaklardir. Ciinkii kisinin kendisi basarabile-
cegi sey ile ilgili en giivenilir ger¢ekleri saglamaktadir ve basarilar kisinin kendisi ile il-
gili yeterlik inanglarmi giiclii bir sekilde yapilandirir.

2) Dolayli deneyimler (Vicarious experiences): Yeterlik inanglari, ayn1 zamanda do-
layli1 deneyimler yoluyla, becerilerin model alinmasi seklinde kismen etkilenmektedir-
ler. Buradan model alma, kisinin yeterlik inanclarini etkileyen bir diger kaynaktir deni-
lebilir. Bireyin kendine benzer baska kisilerin basarili ya da basarisiz etkinlikleri, bire-
yin aynt etkinlikleri kendinin de basarabilecegine ya da basaramayacagina iligskin yar-
gisin1 gliclendirir (5).

3) Sozel ikna (Verbal persuasion): Sozel ikna, bireyin bagarmak i¢in becerilere sa-
hip oldugunu gii¢lendiren insanlarin inanglari olarak tanimlanir. Bireyin basarabilecegi-
ne ya da bagaramayacagna iliskin tesvikler, nasihatler ve dgiitler degisik olgiilerde 6z-
yeterlik algisini etkiler (5). Bununla beraber sozel iknalar, gergek bir deneyimle destek-
lenmedikge etkili olma olasilig1 yoktur. Bununla beraber bazi durumlardaki cesaretlen-
dirmeler (6rnegin “Bunu denemelisin, senin yapabilecegini biliyorum”) ézellikle giive-
nilir bir birey ise, yeni bir is i¢in bireyin 6z giivenini destekleyebilir (6).

4) Psikolojik durum (Physiological arousal): Bireyler becerilerine iliskin yargilari-
n1 bir 6l¢tide psikolojik ve duygusal durumlart ile olustururlar. Bireyin belli gorevi ba-
sarma ya da basarisiz olma beklentisi 6zyeterlik algisini etkiler. Algilanan yeterligi yiik-
sek olan birey, herhangi bir isin iistesinden gelmek i¢in, diisiik olan bireye gore daha
cok caba harcar, daha kararli ve sebatkardir. Ayn1 zamanda algilanan dzyeterligi yiiksek
olan birey herhangi birseyi denemekten, yasant1 gegirmekten, diisiik olana gore daha az
korkar (5).
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Ozyeterlik (self-efficacy) inanci, giidiilenme konusunda yapilan arastirmalarda sik-
likla kullanilan degiskenlerden biridir (2). Alanyazin incelemesinde 6zyeterlik alanin-
da yapilan ¢aligmalar genel olarak incelendiginde yurt disinda egitim, psikoloji (stres),
tip (sigara, alkol, diabet), spor gibi alanlarda ¢ok sayida arastirma yapildigi; hatta inter-
net dzyeterligi (7), bebek bakimi 6zyeterligi (8), beslenme 6gretimi 6zyeterligi (9) ve
vergi 0zyeterligi (10) gibi degisik alanlarda arastirmalarin gerceklestirilmis oldugu go-
rilmiistiir.

Bununla beraber alanyazinda 6zyeterligin akademik basari i¢in giiclii bir yordayici
degisken oldugunu gosteren, hem Tiirkiye’de (11, 12), hem yurt diginda ( 3, 13, 14, 15)
yapilmis arastirmalarda dnemli bir yer tutmaktadir.

Ayrica alanyazinda, ilkogretim diizeyinde smnif 6gretmenlerinin fen 6gretme 6zye-
terliklerini 6lgme ve belirleme ilgili arastirmalarin 6zellikle de yurt disinda dikkate de-
ger sayida oldugu goriilmiistiir (16, 17, 18, 19, 20, 21). Bununla beraber Tiirkiye’de
de son yillarda benzer ¢alismalarin yapildigi (6rnegin 22, 23, 24) ve ozyeterlik ile ilgi-
li arastirmalarin yakin zamanda &nemli bir sekilde arttig1 dikkat gekmektedir. Ulkemiz-
de dzyeterlikle ilgili aragtirmalarn, fizik, kimya ve fen alanlarinda 6lgek gelistirme ya
da yurt disindaki 6lgekleri Tiirkge’ye uyarlamaya (2, 25, 26, 27) ve biyoloji, bilgisayar,
kimya, fen, miizik ve bilgi okuryazarlig1 gibi alanlarda 6grencilerin ya da 6gretmenlerin
ozyeterlik inanglarmi belirlemeye yonelik oldugu goriilmistir (12, 28, 29, 30, 31, 32,
33, 34, 35). Bununla beraber hem Tiirkiye’de hem yurtdisinda, fizikte 6zyeterlik inang-
larmnin belirlenmesine; basari, cinsiyet, fizik 6grenme ve 6gretim yontemleri gibi degis-
kenlerle iliskilerinin incelenmesine yonelik sinirli sayida arastirmaya rastlanmustir (36,
37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44). Ornegin, Abak, Eryilmaz ve Fakioglu (36) fizik basari-
st ile g¢esitli duyussal degiskenler (fizik tutumu, fizik motivasyonu, fizik kaygisi, fizik
Ozyeterlik algist ve fizik 6z kavrami) arasindaki iliskileri inceledikleri aragtirmalarin-
da, tiniversite 1. sinif diizeyindeki 6grencilerin fizik basarilari ile fizik dzyeterlik algilart
arasinda anlamli bir iligki olmadig1 sonucuna ulagmislardir. Fencl ve Scheel (38) tiniver-
site diizeyinde yaptiklar1 bir arastirmada, fizik 6zyeterligini en ¢ok etkileyen degisken-
lerin 6gretim stratejileri, isbirlikli 6grenme, gosteri, soru-cevap ve kavramsal problem
uygulamalari kadar, sinif atmosferi de (6grenci-6grenci ve 6zellikle 6gretmen-6grenci
atmosferi) oldugunu gostermislerdir. Juuti, Lavonen ve Meisalo (39) smif 6gretmeni
adaylarinin fizik 6grenme ve 6gretimi uygulamalarini i¢eren “Didaktik Fizik” dersini al-
malarinin fizik 6zyeterlik algilarini artirtp artirmadigini inceledikleri arastirmalarinda,
dersin fizik 6zyeterliginde neden oldugu kiiciik etkili artis ile cinsiyet degiskeni arasin-
da anlaml1 bir iliski oldugu sonucuna ulagmislardir. Neber, He, Liu ve Schofield (40) lise
diizeyinde 6grenim goren Cin’li 6grencilerin, fizik smiflarinda 6zdiizenleyici 6grenen
olup olmadiklarini gesitli degiskenler agisindan arastirdiklari ¢aligmalarinda, 10. sinifta
6grenim goéren 6grencilerin 8. siifta 6grenim goérenlere gore daha diisiik 6zyeterlige sa-
hip olduklarini ve kizlarin fizik 6grenme 6zyeterliklerinin erkek dgrencilere gore dnem-
li dlglide diistik oldugunu gostermislerdir. Selguk, Caligkan ve Erol (41) tiniversite dii-
zeyinde fizik dersi alan 558 6gretmen adayinin fizik dzyeterliklerinin cinsiyet ve basa-
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r1 algilari ile iligkilerini incelemisler; erkek 6gretmen adaylarinin kiz 6gretmen adayla-
rina gore, yiiksek basarili 6gretmen adaylarinin diisiik basarili 6gretmen adaylarina gore
daha yiiksek 6zyeterlikleri oldugunu belirlemislerdir. Shaw (42) ise kolej ve tiniversite
diizeyinde fizik dersi alan dgrencilerin basarilari ve cinsiyetleri ile fizik 6zyeterligi ilis-
kilerini inceledigi arastirmasinda, kolej diizeyinde fizik dersi alan 6grencilerin cinsiye-
te gore Ozyeterlik puanlari arasinda 6nemli bir fark oldugunu ve kiz 6grencilerin daha
diisiik bir ortalama puana sahip oldugu bulgularina ulasilmistir. Kolej diizeyindeki fizik
ogrencilerinin fizik 6zyeterlik puanlar ile ders notlar arasindaki iliskinin kiz 6grenciler
icin 6nemli, erkek dgrenciler igin ise onemli olmadigini; Giniversite fizik dersi alan 6g-
rencilerde ise fizik 6zyeterlik puan ortalamalarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir
fark gostermedigi ve bu 6grencilerin fizik 6zyeterlik puanlarinin ders notlari ile anlaml
bir iligkisi olmadigini géstermistir. Bununla beraber aragtirmada, 6grencilerin tamami-
nin dzyeterlik ortalama puanlarinin basari diizeylerine gore ¢ok kiiciik bir oranda fark-
lilastig1 sonuglarina da ulagilmistir. Warren (43) fizik 6grenme agisindan degerlendirme
stratejilerini inceledigi arastirmasinda, degerlendirme stratejilerini kullanmanin 6gren-
cilerin 6zyeterligi iizerinde etkili olabilecegi 6nerilerine yer vermistir.

Tiirk Egitim Sisteminde fizik dgretimine ilk olarak ilkdgretim kurumlarinda dor-
diincii siniftan itibaren okutulan Fen ve Teknoloji derslerinde baglanmakta ve Lise 1. si-
niftan itibaren “Fizik” adiyla bagimsiz bir ders olarak okutulmaktadir. Fen Bilimlerinin
6nemli alanlarindan birini olusturan, hem lise programlarinda hem de tiniversiteye giris
smavlarinda agirligi olan bir ders olarak Fizik (45), tiniversite diizeyinde de bir¢ok aka-
demik programda (kimya, biyoloji, miithendislik, tip, eczacilik gibi) temel bir ders ola-
rak yer almaktadir (46). [lkdgretim ve ortadgretim diizeyinde fen ve fizik egitimi ile il-
gili yapilan ¢aligmalarda, ilkdgretimde fen, ortadgretimde ise fizik derslerinin genelde
sevilmeyen, korkulan, ¢ekinilen, anlamakta giicliik ¢ekilen ve en basarisiz olunan ders-
lerin baginda geldigi bulgular1 (47) g6z oniine alindiginda, gelecegin fizik 6gretmenleri
olarak, ortadgretim kurumlarinda dgrenci yetistirecek 6gretmen adaylarinin, fizik ile il-
gili igleri basarmada kendileri ile ilgili yargilarini ortaya ¢ikarmanin 6nemli oldugu dii-
stinlilmektedir. Clinkii 6gretmenlerin inanglarini inceleyen ¢esitli aragtirma bulgularina
gore, 6gretmenlerin 6zyeterlik inanci, 6grenci basarisini olumlu bir sekilde etkileme ka-
pasitesine sahip olduklarma inanma 6lgiilerini gosterir (48). Bu bilgilerden 6zetle, Cog-
men ve arkadaslariin da (49) ifade ettigi gibi, 6grencilere etkili bir 6gretim yasantist
sunmada, dgretmenlerin ya da 6gretmen adaylarinin 6zyeterlik inanglarini tespit etme-
nin olduk¢a dnemli oldugu; bu tespitin fizik gibi temel bir derste yapilmasimin ayri bir
anlam tagidig1 ifade edilebilir.

Bununla beraber, hem Tiirkiye hem de yurtdisi alanyazininda fizik 6zyeterligi ile il-
gili yapilmis belirli sayidaki aragtirmalarda, 6zyeterligin genel olarak cinsiyet ve basa-
11 gibi degiskenlerle iliskilerinin incelendigi belirlenmis ve bu arastirma sonuglarinin da
farkliliklar gosterdigi goriilmiistiir. Ornegin, 6zyeterligin kimya dersi (12), matematik
problemlerini ¢6zme (13) gibi farkli alanlarda basart igin yordayici bir degisken oldugu,
alanyazinda genel olarak yer almakla beraber, tiniversite diizeyinde fizikte yapilmis az
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sayidaki aragtirmalarda (36, 40) fizik 6zyeterliginin basari ile anlamli bir iligkisinin ol-
madig1 gibi bir sonuca ulasilmistir. Yine benzer sekilde bazi arastirmalarda fizik 6zye-
terliginin cinsiyete gore erkeklerin lehine anlaml bir fark gosterdigini belirleyen aras-
tirmalar olmakla beraber (40, 41), cinsiyete gore fizik 6zyeterliginin anlamli olmadigi-
n1 gosteren arastirmalar da yer almaktadir (42). Biitiin bunlara ek olarak, sinif diizeyine
gore Ozyeterligin nasil bir degisim gosterdigi ile ilgili, fizik alaninda lise diizeyinde ya-
pilmis tek bir aragtirmaya rastlanmistir (40) ve bu aragtirmada, daha yiiksek sinif diize-
yinde olan 6grencilerin 6zyeterliklerinin daha diisiik oldugu tespit edilmistir.

Bu baglamda, bu aragtirmada, tiniversite seviyesinde sinif diizeyine gore fizik 6gret-
men adaylarinin dzyeterlik degisiminin; ayrica cinsiyet ve akademik basarinin fizik 6z-
yeterligi iizerindeki etkilerinin incelenmesinin, ilgili alanyazina katki saglayacagina ve
ilgili 6gretmen yetistirme programlarinda yapilabilecek diizenlemelere 151k tutabilece-
gine inanilmaktadir. Bu bilgiler 1s1§inda bu arastirmanin amaci, fizik 6gretmen adayla-
rinin fizige yonelik dzyeterlik inanglarint belirlemek ve cinsiyet, tiniversite sinif diizeyi
ve akademik basarinin 6zyeterlik inanglari tizerindeki etkilerini incelemektir.

Buradan yola cikilarak bu arastirmada asagidaki problemlere yanit aranmistir:

1) Ogretmen adaylarmin fizik 6zyeterlik inanglar1 (problem ¢dzme, ders basarisi,
bilgileri kullanabilme, bilgileri hatirlayabilme, laboratuvar basarist) hangi diizeydedir?
2) Cinsiyete gore 6gretmen adaylarinin bes alt boyuta yonelik fizik 6zyeterlik inanglar
arasinda onemli farkliliklar var midir? 3) Universite siif diizeyine gore 6gretmen aday-
larmin bes alt boyuta yonelik fizik dzyeterlik inanglar arasinda 6nemli farkliliklar var
midir? 4) Akademik basarilarina gére 6gretmen adaylarimin bes alt boyuta yonelik fizik
Ozyeterlik inanglart arasinda 6nemli farkliliklar var midir?

2. Yontem

Bu arastirmada survey (tarama) yontemi kullanilmistir. Survey yontemi, gegmis-
te veya halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan aragtir-
ma yaklagimidir (50). Bu arastirmada da bu yontem yoluyla, fizik 6gretmen adaylari-
nin dzyeterlik inanglarina ait var olan durum betimlenmistir.

2.1. Katihhmcilar

Aragtirmanin katilmeilart Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi
(n=151), Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi (n=83), Balikesir Universitesi Ne-
catibey Egitim Fakiiltesi (n=95) ve Karadeniz Teknik Universitesi Fatih Egitim Fa-
kiiltesi (n=122) Ortadgretim Fen ve Matematik Alanlar Egitimi Boliimii Fizik Egiti-
mi Anabilim Dalinda 6grenim gérmekte olan toplam n=451 fizik 6gretmen adayindan
olugsmaktadir. Bu adaylarin n=236’s1 (%52.32) kiz, n=215"1 (%47.67) erkektir. Lisans
Egitim-Ogretim ve Sinav Yénetmelikleri cergevesi goz oniine almarak, bu arastirma-
da, 4’1l not sistemine gore genel not ortalamasi 3.0 ve lizerinde olan dgretmen aday-
lar1 bagarili, genel not ortalamasi 2.9-2.0 arasinda olan 6gretmen adaylari orta dii-
zeyde basarili, genel not ortalamasi 1.9 ve asagisinda olan 6gretmen adaylari basa-

May 2010 Vol:18 No:2 Kastamonu Education Journal



454 Serap CALISKAN, Gamze Sezgin SELCUK, Ozgiir OZCAN ...

ris1z olarak degerlendirilmistir. Bu 6lgiite gore, yiiksek basarili 6gretmen aday1 sayi-
s1 =26 (%5.76), orta basarili 6gretmen adayi sayist n=343 (%76.05), basarisiz dgret-
men aday1 sayisi ise n=82 (%18.18)’dir. Sinif diizeyine gore katilimci 6gretmen aday-
larinin n=109u (%24.17) 1. sinif, n=86’s1 (%19.07) 2. siif, n=80’1 (%17.74) 3. smuf,
n=72’si (%15.96) 4.sin1f ve n=104’1 (%23.06) 5. smifta 6grenim gérmektedir. Kati-
limeilarin yaglart 18-23 arasinda degismektedir.

2.2. Veri Toplama Araci

Arastirmanin verileri Caliskan, Selguk ve Erol (26) tarafindan gelistirilen “Fizik Oz-
yeterlik Olgegi” (FOO) ile toplanmustir. Olgek “Tamamen Katiliyorum”, “Katiltyorum”,
“Kararsizim”, “Katilmiyorum” ve “Hi¢ Katilmiyorum” seklinde 6lgeklendirilmis besli
Likert tipi toplam 30 madde igermektedir. Olgek maddeleri iiniversite diizeyinde 6gre-
nim goren 6gretmen adaylariin kendileri ile ilgili fizik dersine ait bir igi basarabilmeye
yonelik yargilarimi igermektedir (Ornegin, “Zor bir fizik problemi de olsa, sonunda ¢o-
ziime ulasabilecegime olan inancim tamdu”). Olgekteki olumlu ifade igeren 28 madde
“Tamamen Katiliyorum” segeneginden baglayarak sirasiyla 5, 4, 3, 2, 1 seklinde, olum-
suz ifade igeren 2 madde ise 1, 2, 3, 4, 5 seklinde puanlanmustir. Olgegin yap1 gegerliligi-
nin saglanmasi i¢in madde analizi ve faktor analizi islemleri uygulanmistir. Madde ana-
lizi sonunda, 6lgege ait toplam madde korelasyonlarinin 0.44 ile 0.75 arasinda oldugu
belirlenmistir. Faktor analizi isleminde ise dncelikle dlgege faktdr analizinin yapilmasi-
nin uygunlugunu (KMO>0,70) gosteren Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 6rneklemin yeter-
ligi katsayis1 0.96 olarak hesaplanmis; buradan dlgege Varimax dondiirme teknigi uy-
gulanmistir. Sonugta 6lgegin, 6zdegeri 1.0’den biiyiik bes boyutta toplandigi ve toplam
degiskenligin %56.3 iinii agiklamakta oldugu belirlenmistir. Bu boyutlara verilen isim-
ler sirastyla sdyledir: Fizik Problemlerini Cézme Ozyeterligi (FPCO), Fizik Ders Basa-
nist Ozyeterligi (FDBO), Fizik Bilgilerini Kullanabilme Ozyeterligi (FBKO), Fizik Bil-
gilerini Hatirlayabilme Ozyeterligi (FBHO) ve Fizik Laboratuvar Basaris1 Ozyeterligi
(FLBO). Bu 6lgekten alinabilecek en yiiksek puan 150, en diisiik puan ise 30 dur. Olge-
ge ve alt boyutlarina ait madde sayilar1 ve dlgegin i¢ tutarliliginin bir 6lgiitii olan Cron-
bach Alfa giivenirlik katsayilari Tablo 1’ de sunulmustur.

Tablo 1. FOO’ne ait alt boyutlar, madde sayilar1 ve Cronbach Alfa giivenirlik

katsayilari
Madde Cronbach Alfa
Alt Boyutlar Sayilar1 |Glivenirlik Katsayisi
Fizik Problemlerini Cézme Ozyeterligi (FPCO) 10 0.91
Fizik Ders Basaris1 Ozyeterligi (FDBO) 4 0.79
Fizik Bilgilerini Kullanabilme Ozyeterligi (FBKO) 6 0.76
Fizik Bilgilerini Hatirlayabilme Ozyeterligi (FBHO) 3 0.70
Fizik Laboratuvar Basaris1 Ozyeterligi (FLBO) 7 0.86
Fizik Ozyeterlik Olcegi (FOO) 30 0.94
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2.3. Verilerin Analizi

FOO’den elde edilen veriler frekans (f) , yiizde (%), ortalama (X, standart sap-
ma (SS) ve tek yonlii cok degigkenli varyans analizi (one-way MANOVA) ve izleme
testi olarak her bir bagimli degisken i¢in Varyans Analizi (univariate ANOVA) kulla-
nilarak, SPPS 11.0 programinda analiz edilmistir. ANOVA sonuglarinin anlamli ¢1k-
mas1 durumunda, farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla,
post-hoc ¢oklu karsilastirma testlerinden Bonferonni testi kullanilmistir. Aragtirmanin
bagimsiz degiskenleri cinsiyet, sinif diizeyi ve akademik basari; bagimli degiskenle-
ri fizik 6zyeterligi (fizik problemlerini ¢6zme 6zyeterligi, fizik ders basaris1 6zyeterli-
8i, fizik bilgilerini kullanabilme 6zyeterligi, fizik bilgilerini haturlayabilme 6zyeterli-
8i ve fizik laboratuvar basaris1 6zyeterligi); kontrol degiskeni ise 6gretmen adaylari-
nin 0grenim gordiikleri tiniversitedir. Her bir bagimsiz degiskenin bagimli degisken-
ler tizerindeki etkilerini incelemeden dnce, MANOVA’ nin varsayimlari test edilmis-
tir. Bagimli degiskenlere iliskin puanlarin tek degiskenli ve ¢cok degiskenli normal da-
Silim gosterdigi; her bir bagimli degisken icin varyanslarin homojen oldugu Levene
testi, varyans-kovaryans matrislerinin homojenligi ise Box’in M testi kullanilarak be-
lirlenmistir. Verilerin analizi 0.05 6nem diizeyinde gergeklestirilmistir.

3. Bulgular
3.1. Ogretmen Adaylarimn Fizik Ozyeterlik inanclari

Ogretmen adaylarinin dzyeterlik inanglarinin hangi diizeyde oldugunu belirlemek
amaciyla, her bir alt boyuttan aldiklar1 puanlarin ortalamasi ve standart sapmasi be-
timsel istatistikler kullanilarak belirlenmis ve sonuglar Tablo 2’ de sunulmusgtur.

Tablo 2. Fizik ozyeterlik inan¢larinin betimsel istatistikleri

Fizik Ozyeterlik Inanglar1 .. . _
( Alt Boyutlar) n Minimum | Maksimum X SS
FPCO 451 20 50 37.08 5.38
FDBO 451 8 20 13.40 1.80
FBKO 451 14 30 24.78 2.79
FBHO 451 6 15 11.42 1.71
FLBO 451 5 35 27.04 3.74

Not: FPCO: Fizik Problemlerini Cézme Ozyeterligi, FDBO: Fizik Ders Basaris1 Ozyeterligi, FBKO:
Fizik Bilgilerini Kullanabilme Ozyeterligi, FBHO: Fizik Bilgilerini Hatirlayabilme Ozyeterligi, FLBO: Fi-
zik Laboratuvar Bagaris1 Ozyeterligi

Ogretmen adaylarmin dzyeterlik inang diizeylerini tanimlamak igin, esit aralik-
11 8lgek degerlendirmesi kullanilmistir. Bu degerlendirmede, her bir alt boyut igin ali-
nabilecek maksimum ve minimum puanlar géz 6niine alinmis ve 6zyeterlik inang dii-

zeyleri “diisiik diizey”, “orta diizey” ve “iyi diizey” seklinde esit aralikli olarak sinif-
landirilmigtir. Bu siniflama Tablo 3’°te sunulmustur.
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Tablo 3. Fizik 6zyeterlik inan¢ diizeyleri esit aralikh 6lcek degerlendirmesi

Fizik Ozyeterlik Puan Araliklari
inanclar1 ( Alt Boyutlar) | Diisiik Diizey Orta Diizey Iyi Diizey
FPCO 10.00-23.30 23.40-36.70 36.80-50.00
FDBO 4.00-9.30 9.40-14.70 14.80-20.00
FBKO 6.00-14.00 14.10-22.10 22.20-30.00
FBHO 3.00-7.00 7.10-11.10 11.20-15.00
FLBO 7.00-16.30 16.40-25.70 25.80-35.00

Not: FPCO: Fizik Problemlerini Cézme Ozyeterligi, FDBO: Fizik Ders Basaris1 Ozyeterligi, FBKO:
Fizik Bilgilerini Kullanabilme Ozyeterligi, FBHO: Fizik Bilgilerini Hatirlayabilme Ozyeterligi, FLBO: Fi-
zik Laboratuvar Basaris1 Ozyeterligi

Tablo 2’de yer alan ortalama puanlar () incelendiginde, genel olarak 6gretmen
adaylarmin FPCO, FBKO, FBHO ve FLBO boyutlarinda 6zyeterlik inanglarmin Tab-
lo 3’te sunulan esit aralikli lgek degerlendirmesine gore iyi diizeyde oldugu; FDBO
boyutunda ise 6zyeterliklerinin orta diizeyde oldugu goriilmektedir.

3.2. Cinsiyetin Ogretmen Adaylarinin Fizik Ozyeterlik inanclar1 Uzerinde-
ki Etkileri

Arastirmanin &zyeterlik inanci ile ilgili bagimli degiskenlerine ait ortalama de-
gerler, cinsiyet faktoriine gore tek yonlii MANOVA ile karsilastirilmisti. MANOVA
sonuglar1 incelendiginde, FOO faktérleri bakimindan dgrencilerin ortalama puanla-
11 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik oldugu goriilmektedir [Wilks” Lamb-
da (A)=0.950, F(5, 445)=4.71, p=0.000]. Arastirmada cinsiyetin 6zyeterlik puanlari
iizerindeki etki biiylikliigli kismi eta kare (np2) ile dl¢iilmiistiir. Kismi eta kare deger-
leri Stevens’in (51) dnerisine gore, np2§ 0.01 i¢in kiigtik, T]p2= 0.06 i¢in orta ve npz =
0.14 i¢in biiyiik olarak alinmigtir. Arastirmada cinsiyet degiskenine gore anlamli fark-
lilik bulunmakla birlikte, cinsiyet etkisine iligkin kismi eta kare degeri np2=0.05 ola-
rak bulunmustur. Bu degere gore, cinsiyetin pratikteki etkisi ortanin biraz altindadir.

Bagimli degiskenlerin geneli icin MANOVA F degeri istatistiksel olarak anlamli
bulundugu igin, cinsiyete gore grup ortalamalarimin her bir bagimli degiskende nasil
farklilastigini inceleyebilmek amaciyla tek degiskenli ANOVA analizleri yapilmistir.

Cinsiyete gore, faktor bazinda yapilan tek yonlii ANOVA sonuglarina gére, FPCO
[F(1, 449)= 11.59, p=0.001] ve FDBO [F(1, 449)= 7.26, p=0.007] puanlar1 arasinda
anlamli farkliliklar gériiliitken; FBKO, FBHO ve FLBO puanlari arasinda fark bulu-
namamustir [sirastyla F(1, 449)= 0.31, p>0.05; F(1, 449)=0.91, p>0.05; F(1, 449)=
0.00, p>0.05]. Kiz ve erkek dgretmen adaylarinin Fizik Ozyeterlik Olgegi alt boyut
puanlarina ait betimsel istatistikler Tablo 4’te sunulmustur.
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Tablo 4. Fizik 6zyeterlik inanclarimin cinsiyete gore betimsel istatistikleri

Fizik (OAzie];e;&ll(ﬂI;inglarl Cinsiyet n < s
FPCO Erkek [ 2153708 | 401
FDBO Erkek | 21s | 6t | 185
FBKO Brkek | 215 | 4% | 273
FBHO Bk | 215 [ 1150 [ 167
FLBO Elr(lgk 236 27.06 3.77

215 27.03 3.72 .
Not: FPCO: Fizik Problemlerini C6zme Ozyeterligi, FDBO: Fizik Ders Basaris1 Ozyeterligi, FBKO:
Fizik Bilgilerini Kullanabilme Ozyeterligi, FBHO: Fizik Bilgilerini Hatirlayabilme Ozyeterligi, FLBO: Fi-
zik Laboratuvar Basaris1 Ozyeterligi

Cinsiyete gore iki grup oldugu i¢in sonuglar iizerine post-hoc ¢oklu karsilagtirma
testi yapilmamis, 6gretmen adaylarinin ortalama puanlarina gore yorum yapilmistir.
Tablo 4 incelendiginde, FPCO ve FDBO boyutlarinda erkek dgrencilerin ortalama pu-
anlarmin kiz 6grencilerin ortalama puanlarindan daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

3.3. Simf Diizeyinin Ogretmen Adaylarimin Fizik Ozyeterlik inanclar1 Uze-
rindeki Etkileri

FOO alt boyut puanlari iizerinde yapilan MANOVA sonuglari, iniversite smif dii-
zeyine gore dgretmen adaylarinin FOO faktérleri bakimidan anlamli farklilik goster-
digini ortaya koymaktadir [Wilks’ Lambda (A)= 0.841, F(20,1466)=3.93, p=0.000].
Aragtirmada simif diizeyine gore anlamli farklilik bulunmakla birlikte, sinif etkisi-
ne iliskin kismi eta kare degeri np220.04 olarak bulunmustur. Sinif diizeyinin de pra-
tikteki etkisi ortanin altinda ¢ikmistir. Siniflara gore faktodr bazinda yapilan tek yonli
ANOVA sonuglarina gére, FPCO puanlar1 [F(4, 446)=9.78, p=0.000], FDBO puanla-
11 [F(4,446)=6.95, p=0.000], FBKO puanlari [F(4,446)=5.05, p=0.001], FBHO pu-
anlar1 [F(4, 446)=5.93, p=0.000] ve FLBO puanlar1 [F(4,446)=5.93, p=0.021] sinf
diizeyine gore anlamli farklilik gostermektedir. Sinif diizeyine gore 6grencilerin Fizik
Ozyeterlik Olgegi alt boyut puanlarina ait betimsel istatistikler Tablo 5’ te verilmistir.
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Tablo 5. Fizik 6zyeterlik inanc¢larinin sinif diizeyine gore betimsel istatistikleri

Fizik Ozyeterlik Inanglar L _
( Alt Bovutlar) Sinif Diizeyi n X SS
1. simif 109 34.72 5.57
. 2. sinif 86 37.26 5.52
FPCO 3. siif 80 36.98 3.95
4. simf 72 37.65 4.80
5. sinif 04 39.10 5.56
1. simif 09 13.01 78
. 2. sinif 86 3.33 .94
FDBO 3. smmf 80 3.20 53
4. simf 72 3.18 .79
5. siif 04 4.17 .69
1. simf 09 24.18 3.01
. 2. sinif 86 24.50 2.62
FBKO 3. simf 80 24.50 2.51
4. simf 72 24.90 2.57
5. siif 04 25.76 2.85
1. simf 09 .30 72
. 2. sinif 86 34 .68
FBHO 3. smf 80 0.90 27
4. simf 72 1.33 .70
5. siif 04 2.06 .85
1. simf 09 26.07 3.54
. 2. sinif 86 27.41 3.61
FLBO 3. simf 80 26.90 3.55
4. simf 72 27.38 3.84
5. siif 104 27.64 3.97

Not: FPCO: Fizik Problemlerini C6zme Ozyeterligi, FDBO: Fizik Ders Basaris1 Ozyeterligi, FBKO:
Fizik Bilgilerini Kullanabilme Ozyeterligi, FBHO: Fizik Bilgilerini Hatirlayabilme Ozyeterligi, FLBO: Fi-
zik Laboratuvar Basaris1 Ozyeterligi

Siniflar aras1 farkliligi ortaya ¢ikarmak i¢in post-hoc ¢oklu karsilastirma testlerin-
den Bonferroni testi uygulanmistir. Bonferroni testi sonuglar1 Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Simf diizeyine gore Bonferroni testi sonuclari

Fizik Ozyeterlik Sif

inanclart ( Alt Boyutlar) | Diizeyi 1.sif | 2.smuf | 3.smf | 4.smuf | 5.smmf
1. stif *0.008 | *0.034 | *0.002 | *0.000

. 2. siif | *0.008

FPCO 3. smif | *0.034

4. smf | *0.002

5. siif | *0.000
1. simif *0.000
. 2. sinif *0.010
FDBO 3. siif *0.002
4. simf *0.003

5. smf | *0.000 | *0.010 | *0.002 | *0.003
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1. simif *0.000
. 2. simf *0.018
FBKO 3. simif *0.022
4. simf
5. smuf | *0.000 | *0.018 | *0.022
1. simif *0.011
. 2. siif *0.033
FBHO 3. simif *0.000
4. simf
5. smf | *0.011 | *0.033 | *0.000
1. simif *(.021
. 2. simf
FLBO 3. simif
4. simf
5. smif | *0.021

Not: FPCO: Fizik Problemlerini C6zme Ozyeterligi, FDBO: Fizik Ders Basaris1 Ozyeterligi, FBKO:
Fizik Bilgilerini Kullanabilme Ozyeterligi, FBHO: Fizik Bilgilerini Hatirlayabilme Ozyeterligi, FLBO: Fi-
zik Laboratuvar Basaris1 Ozyeterligi *p<0.05

Sonuglara gore, FPCO boyutunda 1. siniflarin dzyeterlikleri 2., 3., 4. ve 5. simf-
lardan 6nemli 6lgiide daha diisiik; FDBO boyutunda 5. siniflarin dzyeterlikleri diger
tiim smiflardan 6nemli 6l¢iide daha yiiksektir. FBKO ve FBHO boyutlarinda 5. sinif-
larin dzyeterlikleri 1., 2. ve 3. smiflardan daha yiiksek iken, FLBO boyutunda 5. si-
niflarin 6zyeterliklerinin sadece 1. siniflarinkinden daha yiiksek oldugu bulunmustur.

3.4. Basar Diizeyinin Ogretmen Adaylarinin Fizik Ozyeterlik inanglar1 Uze-
rindeki Etkileri

Arastirmada 0lgiilen bagimli degiskenlere ait ortalama degerler basari diizeyi sa-
bit degisken alinarak tek yonli MANOVA ile karsilastirilmistir. Cok degiskenli et-
kinin anlamli oldugu goriilmektedir [Wilks’ Lambda (A)=0.738, F(10, 886)=14.58
p=0.000]. Basar1 diizeyinin bagimli degiskenler tizerindeki etkisi (np2=0.141) bii-
yuktiir. Degiskenlerin basar1 diizeyine gore farkliliklari tek yonlii ANOVA ile belir-
lenmistir. Sonuglar incelendiginde, FPCO [F(2, 448)=66.66, p=0.000], FDBO [F(2,
448)=43.16, p=0.000], FBKO [F(2, 448)=37.94, p=0.000], FBHO [F(2, 448)=26.22,
p=0.000] ve FLBO [F(2, 448)=28.67, p=0.000] boyutlarinda anlaml farkliliklar ol-
dugu goriilmektedir.

Tablo 7. Fizik ozyeterlik inan¢larinin basari diizeyine gore betimsel istatistikleri

Fizik Ozyeterlik Basan _ oy
[nanclar1 (Alt Boyutlar) Diizeyi " X
Basarisiz 26 31.69 4.79
FPCO Orta 343 36.30 4.81
Basarili 82 41.06 4.38
Basarisiz 26 2.08 .76
FDBO Orta 343 3.15 .67
Basarili 82 14.84 1.55
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. Basarisiz 26 22.69 2.60
FBKO Orta 343 24.44 2.50
Basarili 82 26.87 2.27

. Basarisiz 26 0.27 .54
FBHO Orta 343 1.25 .62
Basaril 82 2.49 .64

. Basarisiz 26 24.92 4.14
FLBO Orta 343 26.60 3.52
Basarilt 82 29.59 3.34

Not: FPCO: Fizik Problemlerini Cozme Ozyeterligi, FDBO: Fizik Ders Basarisi Ozyeterligi, FBKO:
Fizik Bilgilerini Kullanabilme Ozyeterligi, FBHO: Fizik Bilgilerini Hatirlayabilme Ozyeterligi, FLBO: Fi-
zik Laboratuvar Basaris1 Ozyeterligi

Basart diizeylerine gore farkliliklar Bonferroni testi ile aragtirilmistir. Bonferroni
testi sonuglar1 Tablo 8’de sunulmustur. Analiz sonuclarina gére FPCO, FDBO, FBKO
ve FBHO boyutlarinda basarili 6gretmen adaylarinin 6zyeterlik inanglari, basarisiz ve
orta basarili 6gretmen adaylarindan énemli Sl¢lide daha yiiksek; orta basarili 6gret-
men adaylariin 6zyeterlik inanglariin ise basarisizlardan énemli dl¢iide daha yiik-
sek oldugu belirlenmistir. FLBO boyutunda ise, basarili gretmen adaylarinin 6zye-
terlikleri hem basarisiz hem de orta basarili 6grencilerden 6nemli Slglide daha yiik-
sektir.

Tablo 8. Basar1 diizeyine gore Bonferroni testi sonuglari

Fizik Ozyeterlik N

inanclart ( Alt Bovutlar) Basar1 Diizeyi | Basarisiz Orta Basarili

. Basarisiz *0.000 *0.000

FPCO Orta *0.000 *0.000
Basarili *0.000 *0.000

. Basarisiz *0.004 *0.000

FDBO Orta *0.004 *0.000
Basarili *0.000 *0.000

. Basarisiz *0.003 *0.000

FBKO Orta *0.003 *0.000
Bagarili *0.000 *0.000

Basarisiz *0.010 *0.000

FBHO Orta *0.010 *0.000
Basarilt *0.000 *0.000

. Basarisiz *0.000

FLBO Orta *0.000
Basarili *0.000 *0.000

Not: FPCO: Fizik Problemlerini C6zme Ozyeterligi, FDBO: Fizik Ders Basaris1 Ozyeterligi, FBKO:
Fizik Bilgilerini Kullanabilme Ozyeterligi, FBHO: Fizik Bilgilerini Hatirlayabilme Ozyeterligi, FLBO: Fi-
zik Laboratuvar Basaris1 Ozyeterligi *p<0.05

4. Tartisma, Sonug ve Oneriler

Bu arastirmada fizik 6gretmen adaylarnin fizige yonelik 6zyeterlik inanglari, cinsiyet,
iniversite sinif diizeyi ve akademik basarilarinin fizige yonelik 6zyeterlik inanglart tize-
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rindeki etkileri incelenmistir.

Aragtirmanin sonunda 6gretmen adaylarinin problem ¢6zme, fizik bilgilerini kullana-
bilme ve hatirlayabilme ile fizik laboratuvar basarisina yonelik dzyeterliklerinin iyi diizey-
de oldugu, bununla beraber fizik ders basarisina yonelik 6zyeterliklerinin orta diizeyde ol-
dugu saptanmustir. Arastirmanin bu bulgusu Selguk, Caligkan ve Erol (41) tarafindan ya-
pilan arastirma sonuglarina benzerlik gostermektedir. Sonug olarak fizik 6gretmen aday-
larinin fizik ile ilgili isleri basarmada kendilerine duyduklari giivenin genel olarak iyi ol-
dugu soylenebilir.

Bu arastirmanin bir diger bulgusu da, cinsiyetin fizik 6gretmen adaylarinin genel ola-
rak fizik 6zyeterligi lizerinde etkisi oldugudur. Problem ¢6zme ve fizik ders basarisi 6zye-
terligi alt boyutlarinda erkek 6gretmen adaylari lehine anlamli farkliliklar oldugu saptan-
mustir. Aragtirmanin bu sonucu, alanyazinindaki kizlarin fizik 6zyeterliklerinin erkeklere
gore daha diisiik oldugu sonucunu (44) gosteren galismalara paraleldir. Ayrica arastirma-
da ulasilan bu sonug, Shaw (42) ve Cavallo, Potter ve Rozman (37)’1n kolej diizeyinde fi-
zik dersinde, Neber, He, Liu ve Schofield (40)’in Cin’de lise diizeyinde fizik siniflarinda;
Selguk, Caliskan ve Erol (41)’ un tliniversite diizeyinde fizik dersinde ulastiklari sonuglar
ile benzerlik gostermektedir. Whitelegg, Murphy ve Hart (52)’mn aktardigina gore, yapilan
arastirmalar (53, 54) kizlarin fene yonelik ilgileri ve hoslanmalarmnin ortaokul dénemin-
de azalmaya basladigini ve bu azalmanin ivmelenerek devam ettigini gostermektedir. flgi-
deki bu azalma kizlarn fizik 6zyeterlikleri ile baglantilidir ve kizlarin fizigi zor olarak ni-
telendirmelerine yol agmaktadir. Yapilan arastirmalar kizlarin fizik 6zyeterlikleri tizerinde
aile destegi, 6gretim stratejileri ve meslege yonelik ilgi alanlar gibi faktorlerin etkisi oldu-
gunu gostermektedir (38, 44, 55, 56). Bu baglamda, bu arastirmada kiz 6gretmen adaylari-
nin dzyeterliklerinin erkeklerden daha diisiik olmasinin, yukarida deginilen degiskenlerin
etkisinden kaynaklanabilecegini soylemek miimkiindiir. Zhu (44) kizlarn fizik 6zyeterlik-
lerinin gelistirilmesi ve fizik alanina daha ¢ok yonelmelerini saglayabilmek amaciyla, uy-
gun miidahalelerin (6gretimsel yardimlar) gerekli oldugunu 6nermektedir.

Fizik 6gretmen adaylarinin {iniversite sinif diizeyine gore fizik 6zyeterliklerinin genel
olarak 5. sinif 6gretmen adaylari ile dzellikle 1. siiflar olmak tizere, diger alt siniflarda 6g-
renim goren dgretmen adaylari arasinda anlaml olarak farklilagsmakta oldugu, bu arastir-
manin diger bir sonucudur. Buradan 6gretmen adaylarinin 6zyeterliklerinin, problem ¢oz-
me, fizik ders basarisi, fizik bilgilerini kullanabilme, fizik bilgilerini hatirlayabilme ve fi-
zik laboratuvar basarist olmak iizere tiim alt boyutlarda iiniversite sinif diizeyine gore an-
laml farkliliklar gosterdigi saptanmustir. 1. sinifta 6grenim goren fizik 6gretmen adaylari-
nin problem ¢dzmeye yonelik 6zyeterliklerinin 2., 3., 4. ve 5. smifta 6grenim goren ogret-
men adaylarina gore anlaml sekilde daha diisiik oldugu saptanmustir. Ayn1 zamanda 5. si-
nifta 6grenim goren 6gretmen adaylarinin fizik dersini basarmaya yonelik dzyeterlikleri-
nin diger tiim sinif diizeylerinden 6énemli 6l¢iide yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Fi-
zik bilgilerini kullanabilme ve hatirlayabilme &zyeterliklerinde de 5. sinifta 6grenim go-
ren dgretmen adaylarinin diger smif diizeylerinden daha yiiksek bir 6zyeterlik inancina sa-
hip olduklari; yine son sinif diizeyindeki bu 6gretmen adaylarinin laboratuvar basarisi 6z-
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yeterliklerinin 1. sinifta 6grenim goren 6gretmen adaylarindan anlamli diizeyde farkli ol-
dugu sonucuna ulagilmustir. Buradan, bu aragtirmada son smif diizeyinde 6grenimlerini ta-
mamlamak {izere olan fizik 6gretmen adaylarnin fizik &zyeterliklerinin daha yiiksek ol-
dugu sonucuna varilabilir.

Bu arastirmada sinif diizeyi daha yiiksek 6gretmen adaylarinin daha yiiksek fizik 6z-
yeterligine sahip olduklar1 bulgusunun beklenen bir sonug oldugu ifade edilebilir. Ciin-
kii fizik 6gretmen adaylarinin mesleklerine kendilerini daha yakin hissettikleri bir donem-
de, fizik ile ilgili bir isi basarabilmede kendilerine duyduklar1 giivenin artmis olmasi dogal
bir sonug olarak goriilebilir. Bu baglamda 6gretmen adayinin, son smiflarda aldigi 6gre-
tim yontemleri ile ilgili derslerin de yapabilecegi katki ile, fizik ile ilgili isleri bagarabilme-
ye yonelik daha fazla deneyim kazanmis oldugu sdylenebilir ve 6gretmen adaymin mes-
leki kariyerinin baglangicina adim atmak iizere oldugu son sinifta kendine daha ¢ok gii-
venmekte oldugu sonucuna varilabilir. Bununla beraber fizik 6gretmen adaylarmim 6zye-
terliklerinin smif diizeylerine gére degisimlerinin incelendigi daha fazla sayida arastirma-
larin yapilmasi da bir gereklilik olarak goriilmektedir. Cilinkii bu arastirmalardan elde edi-
len bulgularin, 6gretmen yetistirme programlarinin yeniden diizenlenmesine 1s1k tutabile-
cek 6nemli bilgiler sunacag diistiniilmektedir.

Bagar1 diizeylerine gore fizik 6gretmen adaylarinin fizik 6zyeterlikleri anlaml sekilde
farklilasmaktadir. Arastirmada basarili olan fizik 6gretmen adaylarinimn problem ¢ozme, fi-
zik ders basarisi, fizik bilgilerini kullanabilme, fizik bilgilerini hatirlayabilme ve fizik la-
boratuvar basarisina yonelik 6zyeterlik inanglarmim hem orta basarili hem de basarisiz 6g-
retmen adaylarina gore; orta basarili olan 6gretmen adaylarinin da laboratuvar basarisi 6z-
yeterligi disindaki diger tiim boyutlarda, basarisiz 6gretmen adaylarina gére 6nemli 6l-
¢iide daha yiiksek 6zyeterlik inancina sahip olduklari sonuglarma ulasilmstir. Bu sonuca
benzer sekilde, Selguk, Caliskan ve Erol (41)’un {liniversite diizeyinde fizik dersi alan 6g-
retmen adaylarinin fizik 6zyeterliklerinin basar1 algilar ile iligkilerini inceledikleri arastir-
malarinda, yiiksek basartli 6gretmen adaylarinin diisiik basarili 6gretmen adaylarma gore
daha yiiksek 6zyeterlikleri oldugu ortaya konmus; Shaw (42) ise kolej diizeyinde fizik
dersinde 6zellikle kiz 6grencilerin fizik ders notlar ile fizik 6zyeterlikleri arasinda anlam-
I iligkiler oldugunu belirlemistir.

Bu aragtirma sonucuna benzer sekilde {ilkemizde 6rnegin lise diizeyinde kimya ala-
ninda Kan ve Akbas (12); kolej diizeyinde anatomi ve fizyoloji dersinde Witt-Rose (57)
ve ilkodgretim diizeyinde lisan ve matematik derslerinde Metallidou ve Vlachou (58) tara-
findan yapilan arastirmalarda 6zyeterlik inanci ve basar1 arasinda 6nemli bir iligki oldugu
gosterilmistir. Bu baglamda alanyazinda farkli alanlarda bu arastirma sonucunu destekler
sekilde, 6zyeterligin akademik basari i¢in gii¢hii bir yordayici degisken oldugunu goste-
ren, gogu yurt disinda yapilmis boyle arastirmalara rastlanmig olmakla beraber; bu arastir-
malardan farkli olarak Shaw (42) arastirmasinda tiniversite diizeyinde fizik dersi alan 6g-
rencilerin fizik ders notlari ile fizik 6zyeterlikleri arasinda anlamli bir iliskinin olmadigint;
ayrica Abak, Eryillmaz ve Fakioglu (36) iiniversite 1. sinif diizeyindeki 6grencilerin fizik
basarilart ile fizik 6zyeterlik algilari arasinda anlamli bir iligki olmadig1 sonucuna ulagmis-
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lardir. Bu anlamda fizik 6zyeterliginin fizik dersi basarisi ile iliskilerinin incelendigi, daha
fazla sayida arastirmanin yapilmasinin yararli olabilecegine inanilmaktadir.
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