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GORSEL SANATLAR EGITIMINDE STANDART KAVRAMI

Abdullah AYAYDIN
KTU Fatih Egitim Fakiiltesi, Giizel Sanatlar Egitimi Béliimii, Trabzon.

Ozet

Giinliik hayatimizin bir parcast haline gelmis olan standartlar gelismenin onemli bir ol¢iitii
olarak 6nem kazanmistir. Egitim sektoriindeki standartlasma ¢alismalar: gorsel sanatlar egitimi
alaminda da kendini gostermeye baslamistir. Gorsel sanatlar egitimi standartlart sonugta
onemli bir farklilik ortaya ¢ikarmus, etkili bir bicimde egitimin her yamina niifus etmekte
olan kalite ve sorumluluk gibi temel konulardan bahsetmistirv. Béylece standartlar sanatsal
calismanmin disipline edildiginin ve iyi odaklandigimin kesinlesmesine yardim eder. Ayrica,
gorsel sanatlar egitimi dersi sonuglarin degerlendirilmesine yardimci olacak degerlere sahip
olur. Bu arastirmamn amaci,; gérsel sanatlar egitiminde kalite standartlarimin gerekliligini
ortaya koymak, bu konuda yapilan ¢calismalar: tanmitmak ve bunlar iizerine tartismaktir.

Anahtar Kelimeler: Gorsel Sanat Egitimi, Kalite, Standartlar.

Abstract

Standards, that are one part of our daily life, have been had an important role as a criterion
for developing. Standardization works in education sector have started to show itself in visual
art education area. Visual arts education standards have introduced a difference because, in
the end, they speak powerfully to two fundamental issues that pervade all of education — quality
and accountability. In this way Standards help ensure that the study of the arts is disciplined
and well focused, and that arts instruction has a point of reference for assessing its results.
Besides, visual arts education lesson have values that will help to evaluate outcomes. The aim
of this research is to bring up the necessity of quality standards of visual art education and to
represent studies in this area and to discuss about these studies.

Key Words: Visual Art Education, Quality, Standards.

1. Giris

Gorsel sanatlar egitimi dersi genel egitimin gerekli ve dnemli bir parcasidir. Bu
dersin 6nemi egitim sistemimizde her gegen giin biraz daha iyi anlagilmaktadir. Ancak
her ne kadar giiniimiizde sanat egitiminin nasil, hangi ilke ve yontemlerle, ne oran-
da verilmesi gerektigi gibi konular tartisilmaya baglanmis olsa da iilkemizde sanat
derslerinin yararinin, hala bu dersi okutan 6gretmenler, okul yoneticileri ve 6grenci
velileri tarafindan tam anlasilamadig1 agiktir (San, 1999:304; Ozsoy, 1998:106).

Gorsel sanatlar egitiminin gerekliligini tartismak bir yana dursun, egitim prog-
rami1 iginde bdyle bir ders bulunduguna goére bu dersin bazi amaglari olmasi gerekir.
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Bu dogrultuda egitim siirecinin {i¢ 6nemli unsuru olan 6gretmen, 6grenci ve 6gretim
programina yonelik niteliklerin yeterlilik diizeyi belirli olmalidir. Yani egitimde kali-
tenin standartlar1 agik ve net olmalidir. Oyleyse, gorsel sanatlar dersinin amaglarina
ulasmasinda alt sinir ne olmalidir? Ogrenciler bu derste basarili sayilabilmeleri icin
neyi ne kadar 6grenmeli ve neyi ne kadar yapabilmelidir? Bu alanda 6gretmende bu-
lunmasi gereken yeterlik ve kalite standardi ne olmalidir? gibi sorularin cevabinin
belirlenmis olmast gerekmektedir.

Bu arastirma ile yukaridaki sorulara cevap aramanin yani sira, egitim fakiiltele-
rinin sanat egitimcisi yetistiren boliimlerinin, standartlar agisindan giiniimiizdeki
durumu betimlenmeye caligilacaktir. Arastirma, yukarida bahsedilen sorulara cevap
aranmasi ve durum tespiti yapilmasi agisindan 6nemlidir.

Amag

Bu arastirmanin amaci, gorsel sanatlar 6gretmeni yetistirmede kalitenin saglana-
bilmesi i¢in, 6gretmen yetistirme programlarina, bu programlara 6grenci se¢imine ve
Ogretim elemanlarina iliskin kalite standartlarinin belirlenmesine iliskin yapilan ¢alis-
malart ortaya koymak ve bu konuyla ilgili olarak egitim fakiiltelerinin gorsel sanatlar
egitimcisi yetistiren bolimlerinin meveut durumunu gézden gecirmektir. Bu amaca
paralel olarak standart kavramini, egitim ve kalite agisindan irdelemek ve hem egi-
tim hem de sanat 6gretimi agisindan gerekliligini ortaya koymak arastirmanin amact
kapsamindadir.

Problem

Gorsel sanatlar egitiminde ve bu dersi veren 6gretmenlerde aranan standartlar ve
nitelikler nelerdir; egitim fakdiltelerinin bunu karsilama durumu nedir? sorusu arastir-
manin problemini olugturmustur. Arastirmada bu ana problem c¢ercevesinde asagida-
ki sorulara cevaplar aranmistir: 1. Kalite (nitelik) ve standart nedir? 2. Diinyada ve
Tirkiye’de dgretmen yetistiren kurumlarda standart belirleme ¢alismalari ne durum-
dadir? 3. Gorsel sanatlar egitiminde standartlara neden gerek vardir? 4. Gorsel sanat-
lar dersi 6gretim programinda igerik ve basar1 standartlari nelerdir? 5.Gorsel sanatlar
ogretiminde kalite standartlarinin bugilinkii durumu nedir?

2. Yontem

Bu arastirmada tarama modeli kullanilmistir. Tarama modelleri gegmiste ya da
halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yak-
lasimlaridir (Karasar, 2002:77). Bu nedenle sanat egitiminde standartlarin gerekliligi,
belirlenme ve kullanilma durumu gegmiste ve giiniimiizde oldugu gibi saptanmaya
calisilmistir. Arastirmada tarama modeli kullanildigindan evren ve 6rneklem tespiti
yapilmamustir. Verilerin toplanmasi amaciyla; konuyla ilgili yaymlar ve YOK Dokii-
mantasyon Merkezinde bulunan tezler incelenmis, Internet tizerinden yabanci kay-
naklara ulasilmis ve Milli Egitim Bakanlig1 Talim Terbiye Kurulu Baskanlig: arsivine
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basvurulmustur. Ayrica, arastirmada goriisme yontemi de kullanilmistir. Milli Egitim
Bakanlig1 Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel Miidiirliigii iist diizey yoneticileri ile
gOriigiilmiis, 6gretmen niteligi ve standartlari lizerine yapilan son hazirliklar hakkinda
bilgi edinilmeye ¢aligilmistir.

Kalite ve Standart nedir?

Insanoglu sanatta, ticarette, mimaride hep kalite arayislar icinde olmustur. Re-
kabetin artmasi ve kiiresellesme sonucu kalite yirminci yiizyilin son ¢eyreginde bir
yonetim yaklagimi haline gelmistir. Kalite ile her alanda karsilagilmaktadir. Yemek
servisgisinden otobiis isletmesine, telefon imalatgisindan otomobil imalat¢isina, mar-
ket isletmesinden banka isletmesine kadar herkes kaliteden sz etmektedir (Ozden,
2000:157). Oyleyse kalite ile kastedilen nedir?

Fransizca kokenli bir kelime olan “kalite” nin sdzliik anlami olarak; “bir seyin
iyi ya da kotii olma 6zelligi” ve “Ustiin nitelikli” olarak ifade edilmistir (TDK,2009).
Dogan’a (2002:15) gore, kalitenin sozliik anlami niteliktir. Niteligin s6zliik anlama,
varliklar arasinda bulunan ve nicelikle ilgisi olmayan ayrimlari su ya da bu bakima
gore olusturan durumdur. Burada kalite ile nitelik arasinda yakin bir iligki oldugu go-
rilmektedir. Hatta nitelik terimi ile anlatilmak istenenin ¢ogu zaman kalite oldugunu
soylemek miimkiindiir.

Kalite hakkinda karar vermek zorunda olan kuruluslar ise, daha somut tanimlar
ortaya koymuslardir. ABD Kalite Kontrol Dernegi’ne (ASQC) gore “Kalite bir mal
ya da hizmetin belirli bir gerekliligi karsilayabilme yeteneklerini ortaya koyan 6zel-
liklerin timiidiir”. Avrupa Kalite Kontrol Organizasyonu’na (EOQC) gore; “Kalite,
bir malin ya da hizmetin tliketicinin isteklerine uygunluk derecesidir”. Tiirk Stan-
dartlar Enstitiisii’ne (TSE) gore ise “ Kalite bir {irin ya da hizmetin belirlenen veya
olabilecek ihtiyaglar1 karsilama kabiliyetine dayanan &zellikler toplamidir” (Ozden,
2000:159).

Standart ise, Tiirk Dil Kurumu’na (TDK, 1998:1339) gore; 1) Belli bir tipe gore
yapilmis veya ayrilmis, 2) Belli 6lgiilere, yasaya, kullanima uygun olan, 3) Ornek
veya temel olarak alinabilen tek bi¢im, 4) Bir isletmede, bir iiriinii, bir ¢aligma yonte-
mini, iiretilecek miktar, bir biitgenin para miktarini vb. belirlemek i¢in konmus kural,
anlamlarma gelmektedir.

Uluslararasi Standardizasyon Teskilati (ISO) tarafindan yapilan tariflere gore ise,
standart; imalatta, anlayista, 6lgme ve deneyde bir 6rnekliliktir. Standardizasyon is-
lemi ile 6ncelikli olarak can ve mal giivenligi hedeflenirken ayni zamanda kalitenin
alt sinir1 tespit edilmek suretiyle belirlenen diizeyin altinda mal ve hizmet tiretimine
miisaade edilmemektedir (TSE, 2003).

Bu ifadelere gore; kalite nicelikten bagimsiz olarak, bulunmasi gereken niteliklere
karsilik gelen bir kavramdir. insan hayat: igin gerekliligi tartisilmaz éneme sahip olan
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bu kavramin alt simirinm belirlenmesi ise standart terimi ile aciklanmaktadir. Ozel-
likle aligveris yaparken dikkat ettigimiz kaliteye bilgi alig verisi olan egitimde nasil
ulagabiliriz? Dogan’a (1997:69) gore; ulusal diizeyde egitimin kalitesi ve biitiinliigi,
ilgili taraflarin katilimu ile gelistirilen ve tilke diizeyinde uygulanan egitim standartlari
ile korunur. Standartlarin yasa ve yonetmeliklerle desteklenmesi gerekir. Bireyin sos-
yal hareketliligini saglamak, kaliteli mal ve hizmet iiretebilmek i¢in, iilke hatta uluslar
arasi diizeyde gecerli belgelere ihtiyag¢ gittikce artmaktadir. Bu durum ancak, ulusal
diizeyde belirlenen ve uygulanan egitim standartlari ile saglanir.

Ogretmen Yetistiren Kurumlarda Standart Belirleme Calismalar:

ABD, Ingiltere ve diger Avrupa iilkeleri gibi gelismis iilkelerde genis kapsam-
11 standart belirleme ¢aligsmalart yapilmaktadir. ABD’de 1980’11 yillarin ortalarindan
bu yana bu yonde ¢abalarin siirdiigli gozlenmektedir. Standartlarin gelistirilmesi igin
yerel ve eyalet egitim temsilcileri, mesleki orgiitler, eyalet ve bolge konsorsiyumlari
gorev almaktadir. Eyaletlerde hemen her konu alaninda gérevli uzmanlardan olusan
gruplar standart belirleme siirecinde yer almaktadir. Yapilan ulusal projelerde standart
belirleme ¢alismalari 6nemli bir gérev olarak degerlendirilmektedir. ABD’de stan-
dartlarin gelistirilmesi konusu halen dnemli tartismalardan birisi olarak giincelligini
korumaktadir. Bu amagla, kisa ad1 ATE olan Ogretmen Egitimciler Birligi (American
Teacher Educators) ve Ogretim Standartlar Milli Kurulu (The National Board for Pro-
fessional Teaching Standard ) ¢alismalarini siirdiirmektedir ( Erisen, 2001:20-28)

Ingiltere’de ise 1991yilinda ele alinan * 21.yy icin Egitim ve Ogretim Yasas1” ile
birlikte egitimde kalite konusuna 6zel bir 6nem verildigi goriilmektedir. 1992 yiikse-
kogretim yasast ile “kalite ve sayginlik” kavramlar yiiksekdgretimde odak noktasi
olmustur. Bu nedenle, Yiiksekogretim Kalite Kurulu (Higher Education Quality Co-
uncil), Mesleki Standartlar Milli Kurulu (National Council for Vocational Qualifica-
tions), Egitim Standartlar1 Ofisi (Office for Standarts in Education), Ogretmen Yetis-
tirme Biirosu (Teacher Training Agency), ve Egitim Standartlar1 Ofisi (OFSTED) gibi
organlar yliksekdgretimde kalite standartlarinin belirlenmesi ve standartlara uygunlu-
gun degerlendirilmesi konularinda ¢aligmalar yiiriitiilmektedir. Ayrica bu ¢alismalarin
yaninda kisa adi ECIS olan Uluslararas1 Avrupa Okular Kurulu (The European Co-
uncil of International Schools) tarafindan da egitimde standart gelistirme konusunda
onemli ¢calismalarin yiiriitildiigi goriilmektedir. Standartlarin kapsami konusunda bu
kurulus tarafindan gelistirilen standartlardan bazi basliklar1 soyle siralanabilir (ECIS,
1999).

. Felsefeye ve amaglara iligkin standartlar
. Organizasyon ve yonetime iliskin standartlar
. Okul personeline iliskin standartlar

. Egitim programlarina iliskin standartlar
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. Ozel egitim ihtiyaclarina iliskin standartlar
. Rehberlik hizmetlerine iliskin standartlar
. Saglik hizmetleri ve giivenlige iliskin standartlar

. Ogrenci hizmetlerine iliskin standartlar

. Ogrenci yasantisina iligkin standartlar
. Kiitiiphane ve medya merkezine iliskin standartlar
. Finansman ve finanssal yonetime iligkin standartlar

. Ogrencilerin 6grenme performanslarinin degerlendirilmesine iligkin stan-
dartlar

Tiirkiye’de ise bu amag¢ dogrultusunda 1999 yilinda YOK/Diinya Bankas1 Milli
Egitimi Gelistirme Projesi danigmanlar1 ve Akreditasyon Calisma Grubu tarafindan
nitelikli 6gretmenler yetistirmek amaciyla standartlari belirlemeye yonelik ¢alismalar
yapilmistir. Bu ¢alismanin amaci olusturulacak sistemin gereklerini ortaya koymak
ve yiiksek nitelikli lisans programlarinin gelistirilmesi i¢in neler yapilmasi gerekti-
gini belirlemek olarak ortaya konmustur. Tiirk Egitiminde ilk kez akademik anlamda
standart kelimesi bu ¢alismada kullanilmistir. Standart “Yiiksekdgretim programla-
rinin akredite edilmesi i¢in tasarlanmis bir sistemde standartlar, bir yiiksek 6gretim
programinin kabul edilebilir diizeyde olduguna karar verilebilmesi i¢in hangi 6gelerin
programda bulunmas1 gerektigini gdsterirler” seklinde ifade edilmistir (YOK/Diinya
Bankasi, 1999:2.1). Bu ¢alismaya gore; Tiirk 6gretmen egitimi akreditasyon sistemi
ii¢ grup standart lizerine oturtulmustur. Bunlar sirasiyla baslangi¢ standartlari, siireg
standartlar1 ve iirlin standartlaridir.

Baslangi¢ standartlar1 yeterlik sahibi 6gretmenler yetistirmek igin gerekli girdi-
lere iligkin standartlar1 gostermektedir. Gerekli kaynaklar mevcut degilse, baslangi¢
standartlar1 karsilanamiyorsa, 6gretmen adaylarmin iiriin standartlarin1 yakalamasi
beklenemez. Baslangi¢ standartlarinin yakalanmasinda sorumlulugun bir kismi 6g-
retmen yetistirme ile ilgili ilke ve politikalar1 belirleyen birimlere aittir (yeterli say1
ve nitelikte 6gretim elemaninin bulunmasi, tesislerin donaniminin saglanmasi gibi).
Sorumlulugun diger bir béliimii, kismen de olsa, Milli Egitim Bakanligina diismekte-
dir (uygulama okullarma iliskin diizenlemelerin yapilmasi gibi). Baslangi¢ standart-
larmin bazilarinda ise, 6zellikle de uygun bir yonetim ve kalite giivencesi sistemi
gelistirilmesi konularinda, iiniversite ve fakiilte sorumludur (YOK/Diinya Bankasi,
1999:2.1).

Siire¢ standartlari, 6gretim elemanlarinin 6gretmen adaylarinin istenilen yeterlik-
lere ulagmalarini saglamak icin yapmalar1 gerekenleri gosterir. Ornegin, egitim prog-
raminin kendisi bir baglangi¢ standardidir. Egitim programinin nasil sunuldugu; egi-
tim programinda yer alan konularin 6gretilmesi ve 6gretmen adaylarinin yeni mezun
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Ogretmenler olarak gereksinim duyacaklari bilgi ve becerileri kazanmalari igin yeterli
olanaklara sahip olmalarinin giivence altina alinmasi bir siire¢ standardidir. Genel ola-
rak girdi ve kaynaklarin tatminkar diizeylerde oldugu varsayilarak, siire¢ standartlari-
nin yakalanmas: fakiiltelerin gorevidir (YOK/Diinya Bankasi, 1999:2.1).

Uriin standartlari, yeterli girdilerin uygun bir siire¢ yoluyla, uygun bir bicimde
kullanilmasinin bir sonucu olarak ulasilmasi gereken diizeydir. En 6nemli {irtin elbet-
te ulusal standartlar1 yakalamig, meslege baslamis ve egitim-6gretim etkinliklerinde
basarili olan mezunlardir. Béyle bir iiriin 6gretmen yetistirme sisteminin hedefidir
(YOK/Diinya Bankas1, 1999:2.1).

Almanya’da ise egitim sisteminde kalite giivencesi egitim reformunun esasini
teskil etmektedir. Bu nedenle, federal iilkede egitimle ilgili kisiler gesitli 6lgme ve
degerlendirme stratejileri uygulamistir. Ornegin Standing Conference of Ministers for
Cultural Affairs (KMK) birinci kademe ve ikinci kademe 2002’den beri egitimdeki
temel konularda bazi standartlar yaymlamistir. Almanya’da 2006°da egitim sistemleri
tizerine kapsamli bilgilendirme toplantisi yapilmis ve egitimin biitiin agamalart ile
ilgili bir durum raporu yaymlanmistir. Bunun devami olarak da yiiksekdgretimde ve
mesleki egitimde, kalite standartlarinin gelistirilmesi ve kalite giivencesi dl¢limii ya-
pilmaktadir (Deutscher Bildungs Server, 2009).

Yukarida goriildiigii gibi gelismis iilkeler egitimde standart belirleme ¢alismalari-
na oldukca 6nem vermektedir. Bu ¢alismalar oldukga detayli ve her bransin uzmanla-
riyla ve ¢ok sayida katilimer tarafindan yapilmaktadir.

Gorsel Sanatlar Egitiminde Standartlarin Gerekliligi

Gizel sanatlar egitiminin de amacina daha bilingli ve ekonomik ulagmasi i¢in di-
ger alanlar gibi kalite standartlarina ihtiyaci vardir. Gorsel sanatlar egitimi alaninda
belirlenen standartlar “nitelik” ve “hesap verilebilirlik” ekseninde farkliliklar yarata-
bilir. Standartlar gorsel sanatlar alanindaki tiim etkinliklere bir ¢eki diizen verildiginin
farkinda olmamiza ve onlara énemle dikkat edildiginden emin olmamiza yardimci
olurlar. Ayrica standartlar egitim siirecinden sonra elde edilen sonuglarin Slgiimlen-
mesi i¢in gorsel sanatlar egitiminin bir bagvuru noktasidir (Ozsoy, 2003:183).

Bu konuda ABD’de ¢aligmalar yapan Ulusal Sanat Egitimcileri Birligi (National
Art Education Association, 1994) sanat egitimi i¢in standartlarin gerekliligini asagi-
daki gibi belirlemistir.

a) Standartlar 6nemli bir olusum saglar: Standartlar bir ders igerigi sunmaz ama
yetersiz sanat dersleri ile programlarini gelistirmeye ve daha iyi programlar yapmaya
yardimet olur.

b) Standartlar her bir sanat disiplininin anahtaridir: Her bir sanat disiplini, 6gren-
cilere iletisim anlaminda diistinme ve eylem tarzlarini 6neren teknik, bilgi ve beceri
listesinden olusan karmasik bir gévdeyi kendi iginde tasir. Her bir disiplin insan dene-
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yimleri ve diinya lizerinde zengin ve karmasik goriis noktalarini saglar.

¢) Standartlar iligki ve biitlinlesmenin anahtaridir: Standartlarin temel amaglarin-
dan biri sanatin kendi 6zliik degeri i¢in 6gretilmesidir. Ayrica, standartlarin en dnemli
hedeflerinden biri; 6grencilerin, kavramlar ve konular arasinda baglant1 kurmalarina
yardimci olabilmektir.

d) Standartlar kiiltiirel farkliliklar birlestirir: Ogrenciler kismi sanatsal stiller ve
diinya kiltiirliniin tarihsel gelisimi arasindaki baglantilar1 oldugu kadar sanatlar1 bir
digerine baglayan derin baglantilar1 da 6grenmeye gereksinim duyarlar. Sanat, 6g-
rencilerin kullandig1 ve hoslandigi nesneler yapan ve tasarlayan diinyadaki insanlarin
giinliik yasami i¢in giiglii bir kuvvettir.

e) Standartlar uygun teknolojiye odaklanirlar: Sanat disiplinleri, teknikleri giiclii
bir tarihi iligskiye sahiptir ve her biri digerlerine ilham vermeye ve onlar1 bigimlendir-
meye devam eder. Sanat i¢in teknoloji, sanatsal, bilgisel iriince gosteri hedeflerini
gerceklestirme anlamini sunar. Fakat sadece teknolojinin varlig1 6zel bir sanatsal so-
nucu kesinlestirmez. Standartlar sanat egitimine dayanan teknolojiyle iligkili sanatin
en iyisini getiren bir katalizor olarak degerlendirilebilir.

f) Standartlar 6grencilerin degerlendirilmesi olusumunu saglar: Sanat egitiminin
yiiksek degerlerde grup performansina, bireysel basariya ve kisisel anlayisa yerlesik-
liginden dolayi egitici bu seyleri degerlendirmelidir, aksi takdirde standartlara ulasil-
digin1 bilmek olanaksiz olacaktir.

g) Standartlar “acgiga ¢ikarma”nin 6tesine dikkat ¢eker: Sanati da igeren biitiin
temel konular sadece "agiga ¢ikarma" ya da giristen daha fazlasini gerektirir. Onlar
zamana odaklanmis bagarili ¢alisma ve pratik diisiinceye ihtiya¢ duyarlar. Onlar biitiin
ogrencileri kesin olarak burada temsil edilen standartlari tanimaya hazirlayamaz.

h) Standartlarin benimsenmesi sadece bir baslangigtir: Modern diinyadaki yasam
yolumuz ve gocuklarimizin basarist okuryazar, imgelemi olan yeterli ve yaratici bir
toplumun yaratilmasina baglidir. Medyanin kiiltiiriimiiziin her noktasina gii¢lii imge-
ler ve iletilerle duyurdugu bilgi ve deneyimlerle agiga ¢ikan bir diinyada, genglerin
yalnizca diinyay1 anlayabilecekleri degil, katkida bulunabilecek ve kendi yollarini bu-
labilecekleri araglar saglamak énemlidir.

Geng insanlar tamamen egitilirlerse onlar ayn1 zamanda genel egitimi derince
zenginlestiren bir miras, sanat agisindan yegane olan deneyimler, beceriler ve ¢cogu
becerileri kusursuzca yansitan ve sadakatle ileten sanat giris programlarina ihtiyag
duyarlar. Okullarda olacaklar sanattaki amatdr ve profesyonel gruplarin, egitim or-
giitlerinin, gostericilerin, ¢alisan sanatgilarin ve sanat orgiitlerinin etkin destegini
gerektirecektir. Soru sormaksizin, burada temsil edilen standartlar sanat egitiminin
nasil organize edildigi ve dagitildiginin degismesinde, gelismesinde, destekgilere ve
ittifakgilara ihtiyac duyacaklar.
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Sonugta gergekten basarili uygulama sadece 6grencilerin standartlari tanimalarina
olanak taniyan ve giidiileyen, 6grencilerin ve 6grendiklerinin merkeze alinmasiyla
olabilir. Hedeflerin diizenli takibiyle bu standartlar her birimizin toplumumuz ve ¢o-
cuklarimizin en iyisi olarak gorebilecegiyle tutarli degisiklikler yapmak i¢in okullart
giiclendirecektir (NAEA, 1994: 6-13).

Gorsel Sanatlar Egitimi Icerik ve Basar1 Standartlar:

Gorsel sanatlar standartlari ii¢ grup etrafinda diizenlenmistir (NAEA, 1994). Bu
gruplar; anaokulu—4.sinif diizeyi, 5-8.smiflar diizeyi ve 9—12.smiflar diizeyi olarak
derecelendirilmistir. Her bir grup iki tip standart igermektedir: igerik Standard: (Con-
tent Standarts), 6grencilerin neleri bilmesi ve neleri yapabilmesi gerektigini tanimla-
maktadir. Basar1 Standardi (Achievement Standarts) ise her bir derece sonunda (5, 8,
12) 6grencilerden beklenenleri gostermektedir (Rayala, 1995:154).

icerik Standartlar1 6 madde olarak belirlenmistir. Bunlar;

1. Araglarin, tekniklerin ve siireclerin uygulanmasi ve anlagilmasi

2. Yap1 ve islev bilgisinin kullanima.

3. Konu maddesi, simge ve diisiince sirasinin se¢imi ve degerlendirilmesi.
4. Gorsel sanatlari tarih ve kiiltiirle iliski iginde anlamak.

5. Kendi eserinin ve digerlerinin eserlerinin 6zelliklerinin degerlendirilebilmesi
ve yansitilabilmesi.

6. Gorsel sanatlar ve diger disiplinler arasinda baglanti kurmak.

Bu alti igerik standardi her bir derece i¢in gegerlidir. Yalniz, her bir igerik standardi-
nin basari standartlar derecelere gore diizenlenmistir. Ornegin, “1.Icerik Standardi™ni
ele alalim. Bu maddeye ait basar1 standartlari:

Anaokulu—1. simif diizeyinde 6grenciler;
a) Malzeme, siire¢ ve teknikler arasindaki farkliliklari bilir.

b)  Farkli malzemelerin, teknikler ve stireglerin farkli sonuglara nasil yol agtigi-
n1 betimler.

¢) Hikayeleri, deneyimleri ve diislinceleri iletmek i¢in farkli malzeme, teknik-
ler ve siiregler kullanir.

d) Sanat malzemeleri ve araglarini sorumluluk bilinci i¢erisinde giivenle kulla-
nir.

5-8. sinif diizeyinde 6grenciler;

a)  Araglari, teknikleri ve siireci seger, diistinceleri iletmede onlari etkili ve etki-
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siz kilan geyleri ¢ozlimler, se¢imlerinin etkililigini yansitir.

b) Kendi deneyimlerinin ve diisiincelerinin iletimini artiran sanat araglari, tek-
nikleri ve siireglerini niteliklerini ve 6zelliklerinin avantajlarini niyetli bir bi¢imde
benimser.

9-12. simif diizeyinde ve basar1 standardi yeterli 6grenciler;

a) Amacin sanat eserinde tasinmasi duyarliligina ve yeterli beceriye sahiptir bu
noktada giiven igerisinde araclari, teknikleri ve siirecleri kullanir.

b) Kullandig araglar, siiregler ve tekniklerle iliski igerisinde kendi diisiinceleri-
nin nasil iletildiginin bir anlayisin1 gdsteren sanat eserleri yaratir ve diisiiniir.

9-12. sinif diizeyinde ve basari standardi ileri 6grenciler;

a)  En azindan bir gorsel sanat araciligiyla, yiiksek diizeyde ve etkili olarak dii-
stincelerini diizenli bir bigimde iletir.

b) Codziimleme, birlestirme ve deger saptama gibi entellektiiel becerileri bagim-
sizca kullanarak kars1 koyan gorsel sanat problemleriyle baglangi¢ yapar, tanimlar ve
¢oziimler.

Yukarida gorildigi gibi; ayrica, 9-12. smif diizeyindekiler yeterli ve ileri olmak
tizere iki dala ayrilmistir. Burada; yeterli, biitiin 6grencilerden beklenen basari stan-
dartlarini, ileri ise bu alanda yetenekli oldugu diisiiniilen 6grenciler i¢in belirlenmis
basari standartlarini gostermektedir (NAEA, 1994:13-24).

Tiirkiye’de Gorsel Sanatlar Ogretiminde Kalite Standartlarimin Durumu

Yillardir siiregelen gabalara ragmen 6gretmenlik, kapisi acik, girisi kolay bir mes-
lek olmaktan 6teye gidememistir. Bunun sebebi dgretmen yetistiren kurumlarin ihti-
yact kargilamaktan uzak olusu, “6gretmenligi herkes yapabilir ” zihniyetinin siirtip
gitmesi, nitelikli ve ger¢ek dgretmenler yetistirmek amacinin ¢ogu kez unutulup, hii-
kiimetlerin zaman zaman politik nedenlerle 6gretmen yetistirmeye itibar etmemeleri,
ogretmenlerin karsilastiklart biiyiik sorunlarin yillar gittikge ¢oziilmeden ertelenmesi
olarak goriilmektedir (Ataiinal, 2000:57).

Biitiin iyi niyetlere ragmen iyi bir 6gretmen yetistirme politikasi izlenememistir.
Ogretmen nitelikleri ¢ogu kez aranmaz olmustur. On binlerce geng “hizlandirilmis
programla dgretim”, “mektupla 6gretim” gibi bize 6zgii 6gretmen yetistirme yollariy-
la yiizeysel bir egitimden gegirilip 6gretmen yapilmasi normal karsilanmistir (Atati-
nal, 2000:57). Maalesef bugiin de bu durum devam etmektedir.

1992 yilinda iki yillik sinif 6gretmenligi egitim programlart 4 yillik programlara
doniistiiriilmiistiir. 1997 yilinda ilkdgretim siiresini 5 yildan 8 yila ¢ikaran ilkégretim
Yasasimin yiiriirliige konmasityla 6gretmen ihtiyaci olaganiistii artmis ve bunun sonu-
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cu olarak da; Tirkiye’de 6gretmen yetistiren fakiilte sayisi kisa siirede yaklagik %50
oraninda artmigtir. 1994°te 34 egitim fakiiltesi varken, bu say1 1999 da 51°e yiikseltil-
mis ve buna bagli olarak dgretmen egitimi programlarindaki 6grenci sayisi da biiylik
6lgiide artmustir. Yeni fakdltelerin agilmasinin yani sira artan 6gretmen ihtiyacinin
karsilanmasi amaciyla egitim fakiiltelerine daha fazla 6grenci yerlestirilmesi de 6g-
renci sayisindaki artisa neden olmustur. 1997 de zorunlu ilkdgretim siiresini 5 yildan 8
yila ¢ikaran flkdgretim Yasasmin yiiriirliige konmast ile 6zellikle ilkogretimde ogret-
men ihtiyaci ciddi bir bigimde artmistir (YOK/Diinya Bankasi). Thtiyacin bir an 6nce
karsilanmasi ¢abalart nedeniyle kalite arayisi istenen diizeyde gergeklesememistir.
Sonraki yillarda “Egitim programimmizin nitelikli 6gretmen yetistirmesini saglamak
icin tartisilmasi gereken asgari 6zellikler nelerdir?” sorusuna cevap aramak amaciyla
akreditasyon ¢aligmalarina baglanmustir.

Ote yandan bugiine kadar 6gretmen niteliklerinden bahsedilirken; ahlakl1 olmal,
hosgoriili, sabirli olmali gibi yuvarlak ciimlelerle bahsedilmis, olmazsa olmaz dere-
cesinde 6gretmen kriterleri (standartlart) belirlenememistir. Milli Egitim Bakanlig1
2002 de “Ogretmen Yeterlilikleri” adl kitapgikla bu eksikligi gidermeye calismustir.
Bu kitapgik 6gretmenin genel ve ortak yeterlilikleri dl¢iilebilir bigimde ortaya koy-
mak amactyla hazirlanmigtir. Yalniz, 6zel alanlara (branslara) iligkin yeterliliklerden
bahsedilmemistir.

Milli Egitim Bakanligi 6gretmenlik mesleginin bilesenlerini ii¢ boyutta toplamis-
tir. Bunlar; genel kiiltiir, 6zel alan ve egitme-6gretme yeterlilikleridir. Genel kiiltiir,
Ogretmenin Ozel alan ve egitme-6gretme yeterliliklerini gelistiren destekleyici bir
boyut olarak ele alinmistir. Ozel Alan; 6gretmenin 6gretmekle yiikiimlii oldugu di-
siplinle ilgili bilgi, beceri, tutum tavir ve aligkanliklarini kapsayan bir yeterlik boyutu
olarak belirlenmistir.

Egitme-0gretme yeterlilikleri; egitim siirecinde, 6gretmenin belli bir 6zel alana
iliskin bilgi, beceri ve tutumlari baskalarina 6gretme veya onlarin 6grenilmesi igin
uygun firsat ve olanaklari yaratma durumu olarak tanimlanmistir (MEB, 2002:10).
28.11.1964 tarih ve 11868 sayili Resmi Gazetede yayinlanan “Lise ve Ortaokullar
Yonetmeligi’nde 6gretmenlerin gorevleri detayli olarak tanimlanmaya c¢alisilmis fa-
kat brang dgretmenlerine deginilmemistir. Bu alanda en son ¢aligmada sadece 6g-
retmenlik meslegine yonelik yeterlilikler belirlenmis ve branslara yonelik yeterlik,
kriter ya da standartlardan bahsedilmemistir. Dolayisiyla Gorsel sanatlar 6gretmenine
yonelik nitelik, yeterlilik ya da standartlardan bahsedilmemistir.

Yukaridaki ifadelerden anlasilacag: gibi Tiirk Egitim Sisteminde branslar bazinda
ogretmen kalitesine yonelik heniiz bir nitelik ya da yeterlilik arayist yoktur. Dolay1-
styla standartlar s6z konusu olmamaktadir.

Bir 6zel alan olarak gorsel sanatlar 6gretiminin durumuna baktigimizda; Gorsel
sanatlar 6gretmeni yetistiren kurumlara grenci se¢iminde ve bu 6grencilerin yetisti-
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rilmesinde kalite arayisina dikkat edildiginden s6z edebilmek i¢in ¢ok iyimser olun-
mas1 gerekmektedir. Gorsel sanatlar 6gretmeni yetistiren kurumlara 6grenci segilme
asamasinda; “Hangi nitelikte 6grenciler gorsel sanatlar 6gretmeni olmay1 istemekte-
dir? Bu 6grenciler ger¢ekten gorsel sanatlar 6gretmeni olmayi bilingli olarak istemek-
te midir?” sorularina cevap aranmakta oldugu séylenemez.

Buyurgan’in (2007:670) yaptig1 arastirmaya gore; arastirmaya katilan 6grencile-
rin % 57’si gorsel sanatlar egitimcisi olmak amaciyla Resim-is Egitimi Ana Bilim
Dalin1 tercih etmistir. % 43’0 de farkli alanlara yonelmek isterken, GEF Resim-is
Egitimi Ana Bilim Dalinda 6rgenim gérmektedir. Bu durumun 6grencilerin egitim-
ogretimden beklentilerini ve egitim-6gretimin verimini etkileyecegi aciktir.

Ogretmenligin toplumsal statiisii doktor, miihendis, avukat, mimar gibi meslekler-
den daha gerilerde goriilmektedir. Ogretmenlerin geg¢im sikintis1 ve benzer nedenler-
den dolay1 gengleri 6gretmenlik meslegini segme olasiliklart zayiftir. Ogrenciler 63-
retmenligi son care olarak diisiinmektedirler. Gorsel sanatlar 6gretmenligi ise yetenek
sinavi1 ile 6grenci aldig1 igin higbir programa giremeyen 6grencilerin denemek zorun-
da oldugu bir konumdadir. Cok az sayida 6grenci bu boliimlere isteyerek girmektedir.
Dumanoglu’nun (2004:117) yaptig1 bir arastirmada; resim-is egitimcilerinin bolim-
lerine gelen 6grencilerde bu boliimleri tercihleri ile ilgili olarak gozlemledikleri en
onemli etkenler, OSS smavinda baska fakiiltelere girememelerini ve ailelerinin yon-
lendirmesi sonucu alternatif egitim olarak resim-ig 6gretmenligi programlarmi ter-
cih ettiklerini diisiindiikleri saptanmistir. Ayrica 6grencilerin resim-is egitimi almak
istemelerinde; Anadolu Giizel Sanatlar Lisesinden mezun olup kendini gelistirmek
istemeleri, kendilerini resim-is egitimi i¢in yetenekli bulmalar1 ve bir tiniversiteden
mezun olup sonrasinda kolayca is bulabilme imkanina kavusabilme diisiincesi etkili
olmustur.

Yetenek sinavi ile yetenek gercekten olgiilebilmekte midir? Burada s6z konusu
olan her seyden once bir lgme degerlendirme sorunudur. Gorsel sanatlar egitimi 6z-
nelligin arandig1 ve desteklendigi bir alan olmasi yoniiyle degerlendirme zorluklarinin
en zor oldugu alanlardan biridir. Cilinkii 6znellik kavrami ile standart kavrami kolay
6zdeslesebilen kavramlar olarak goriilmemektedir.

Gokbulut’un (2004:86) arastirmasina gore; egitim fakiiltelerinde “yeniden yapi-
lanma” olarak tanimlanan egitim agirlikli son donem programlari dogrultusunda, ye-
tenek smavlarmin; sanat egitimcisi adaylarinin edinmis oldugu sanatsal ve kiiltiirel
birikimini, sanat tiriinlerine bakis agisini, sanat terimlerine ve kavramlarina asinaligi-
ni, sanat sorunlari ve olaylarini elestirebilme yetisini ortaya koyabilmelerini saglaya-
cak herhangi bir yeni uygulama yapilmamakta; boyle bir arayis icinde olunmadigi da
gozlenmektedir.

Birgok gorsel sanatlar egitimcisi 6l¢gme ve degerlendirme konusunda farkli goriis-
ler ileri stirmiislerdir. Gentle’ye (1993:121) gore; 6grenci ¢alismalarini degerlendirir-
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ken galismanin incelenmesinden ve daha dnce tutulmus gézlem notlarindan bazi 6zel-
likler aranabilir. Bu 6zellikler 6grenmenin ilerleyisi konusunda baz: fikirler verebilir.
Ve bu 6zelliklerin kullanilmasiyla bir 6lgek olusturarak 6grencideki gelismeler takip
edilebilir. Tirkdogan’a (1981:102) gore; 6grenciler degerlendirilirken bir digeri veya
bir grupla kiyaslanmamali, her 6grenci kendi 6zellikleri ve yetenekleri 6lgiisiinde de-
gerlendirilmelidir. Ogrencilerin bir calismasina bakarak degil, belirli bir siire icinde
yaptig1 tiim ¢alismalar goriilerek degerlendirme yapilmalidir. Armstrong’a (1994:1)
gore ise; sanat egitimde kullanilan 6gretim yontemleriyle, 6gretimde kullanilan yon-
tem ve tekniklerle yakindan ilgili goriilmektedir. Sanat derslerinde igerigin degismesi,
genislemesi beraberinde karakterize edilmis yeni 6gretim yaklagimlarinin gelistiril-
mesini ve bunun yaninda degerlendirmede buna bagli farkli metotlarin kullanilmasini
gerektirmektedir

Gortldigi tizere bu alanda 6l¢gme ve degerlendirmede bazi sorunlar yasanabil-
mektedir. Bu sorunlarin giderildigi diisiiniilse bile sinava giren adaym yasantisinda
gorsel sanatlar yoksa, kursa gitmemis ise daha az yetenekli ama bu konuda deneyimi
olan geng digerinin dniine gegecektir. Yine de tim olumsuzluklari giderip simavin ya-
pildig1 diisiiniildiigiinde, sonucta gencin kisilik yapisinin 6gretmenlik i¢in uygun olup
olmadigini 6lgmemis oluyoruz (Etike, 1990:109-110).

Yukaridaki ifadelerden de anlasilacagi gibi sanat egitimcisi yetistiren kurumlara
ogrenci segiminde alana 6zel yeterlilik veya kalite arayisi istenen diizeyde goriilme-
mektedir. Ya da sanat egitimcisinin yeterlilikleri tanimlanmadigindan belirli bir stan-
dart arayigina gidilmemektedir.

ik ve ortadgretime gelince, Kirisoglu'na (1990:89) gore, bugiin okullarimizda
gorsel sanatlar 6gretimine ayrilan mekanlar sanatsal agidan egitici, 6gretici ve davra-
nis gelistirici diizeyden ve diizenden yoksundur. Kaleme, kagida, boyaya indirgenmis
calismalarin ancak yapilabildigi dersliklerde ger¢ek bir gorsel sanatlar 6gretimden
s0z edilemez. Boyle bir durumda kalite standartlarindan bahsetmek miimkiin degildir.
Atan ve Dalkiran’mn (2008:182) ilkogretim okullarindaki gorsel sanatlar dersi altyap1
standartlarina yonelik yaptiklari arastirmada ¢ikan sonuglar bugiin de benzer duru-
mun yasandigini gostermektedir. Bazi okullarda yapilan bu arastirmaya gore; kamu
okullarindaki sanat odas1 standardi ile 6grenci basina diisen dgretmen sayisinin 6zel
okullardakine gore yeterli olmadigt; okullarin dersliklerindeki 6grenci basina diisen
1,50 m2°lik standart alanin higbirinde yeterli olmadigi; okullarin hig¢ birisinde gorsel
sanatlar dersligi ¢cok cesitli arag ve gereclerin kullanimina elverisli bir konumda dii-
zenlenmedigi; okullarin hepsinin dersliklerinde yazi tahtasi oldugu ancak hig birisinin
gorsel sanatlar dersliginde slayt perdesi ve karartmak i¢in perde olmadigi ve okullarin
hi¢ birisinde 6zel havalandirma diizenegi olmadig1 tespit edilmistir.

Sanat egitiminde caligmalarin degerlendirilmesinin zorlugu da 6nemli konulardan
biridir. Gorsel sanatlar derslerinde egitim, siireg iginde ve bitmis is lizerine 6grencinin
degerlendirilmesiyle tamamlanir. Degerlendirme Gorsel sanatlar 6gretiminin en zor
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yanidir. Okullarimizda bu konuda yerlesmis bir sistem, gelistirilmis bir lgiit yoktur.
Sinif kalabalikligi, alisilmis ¢alisma bigimleri, hedef saptamada belirsizlik sonucun
degerlendirilmesinde giicliiklere neden olmaktadir. Ogretmen hep kendine ¢izgisi be-
lirli bir 6lgiit arar. Cogu zaman teknik beceri ve dgretisel olani degerlendirip, sanatsal
olan1 degerlendirme dis1 egilimindedir (Kirigsoglu, 1990:103). Dolayisiyla degerlen-
dirmede de bir standarttan s6z etmek miimkiin degildir.

3. Sonug

Arastirmada elde edilen bulgulara dayanilarak bazi sonuglara varmak miimkiin-
diir. Gorsel sanatlar 6gretmeni yetistirmede kalitenin saglanabilmesi i¢in; dgretmen
yetistirme programlarina, bu programlara 6grenci se¢imine ve 6gretim elemanlarina
iligskin kalite standartlarinin belirlenmesi gerekli goriilmektedir. Tiirkiye’de 1999 y1-
linda YOK/Diinya Bankasi énciiliigiinde baslatilan 6gretmen egitiminde standartlar ve
akreditasyon ¢aligmalari olmakla birlikte bu uygulama yaygimlastirilamamistir. Milli
Egitim Bakanliginin 6gretmen alimi ve istihdaminda yeterlik kriterleri belirledigi ve
uygulamaya koyma hazirh@ icinde oldugu anlasiimistir. Gerek 1999 yilinda YOK/
Diinya Bankas1 dnciiliigiinde baslatilan 6gretmen egitiminde standartlar ve akreditas-
yon ¢aligmalarinda, gerekse Milli Egitim Bakanliginin hazirladigi 6gretmen yeterli-
liklerini belirleme ¢aligmasinda branslar diizeyinde standardizasyon ¢aligmalarina he-
niiz baglanamadigi anlasilmigtir. Gelismis iilkelerde ¢esitli konsorsiyumlarin standart
belirleme ¢aligmalar1 oldugu ve bu konunun detayli olarak c¢alisildigt goriilmiistiir.
Tirkiye’de ise boyle bir orgilitlenmenin olmadigi saptanmistir. Arastirma siirecinde
Tirkiye’de 6gretmenlik meslegine yonelik standartlasma ¢alismalarina baslanildig:
fakat heniiz yeterli asamaya gelinemedigi anlagilmistir. Genel egitim sisteminin bir
pargasi olan gorsel sanatlar egitimine yonelik bulgulara bakildiginda ise; gelismis {il-
kelerce benimsenen igerik ve basari standartlarinin yer almadigi dolayisiyla bu alanda
istenen diizeyde yerlesmis bir standart kavramindan bahsedilemeyecegi goriilmiistiir.
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