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Ozet

Bu arastirmada, igbirlikli problem ¢6zme stratejileri 6gretiminin, ogrencilerin fizik basarisi,
strateji diizeyleri ve basart giidiisii tizerindeki etkilerinin ortaya ¢ikarilmast amaglanmaktadir.
Denel islemler. 2005-2006 egitim-6gretim yili giiz yariyihnda Izmir ili sinirlart iginde, alt sosyo-
ekonomik diizeyde bulunan bir ortadgretimin 10. sunif ogrencileri iizerinde yiiriitiilmiistiir.
Katilimcilar ¢alismaya goniillii olarak katilan 6gretmenlerin simifiart arasindan segilmigtir.
Arastirmada kontrol gruplu on test-son test arastirma modeli kullanilmistir. Arastirma bir
deney ve bir kontrol grubu olmak iizere iki grup iizerinde bir dénem boyunca yiiriitiilmiistiir.
Arastirmanin verileri, Fizik Bagar: Testi, Fizik Dersi Problem (Cozme Stratejileri ve Bagari
Giidiisii Olgekleri ile toplanmistir. Arastrma swasinda, strateji dgretimi grubuna isbirlikli
gruplarda problem ¢ozme stratejileri 6gretimi yapilirken kontrol grubuna ise geleneksel
ogretim yontemleri ile problem ¢ozme stratejileri verilmistiv. Arastirma sonucunda, strateji
ogretimi grubunun bagarisi, bagar giidiisii ve problem ¢ézme stratejileri ortalamast kontrol
grubuna gére daha yiiksek oldugu bulunmusgtur.

Anahtar Sozciikler: Problem Cézme Stratejileri, Isbirlikli Ogrenme, Basart Giidiisii

THE EFFECTS OF PROBLEM-SOLVING STRATEGIES
TEACHING ON STUDENTS’ ACHIEVEMENT MOTIVATOIN,
IN THE COOPERATIVE LEARNING GROUPS

Abstract

In this research, the effects of teaching of the cooperative problem solving strategies on the
students’ physics achievement, strategy levels, and achievement motivation were investigated.
At this research, experimental procedures were carried out on the second year upper secondary
school students who attended a lower socio-economic status secondary school at fall semester
of 2005-2006 academic year in Izmir. In this study, the pretest-protest research model with
control group was used. The research was performed on two groups during one semester. One
group was experimental group and the other was control group. Research data were collected by
Physics Achievement Test, The Scale of Problem-Solving Strategies, The Scale of Achievement
Motivation. During this study, Cooperative problem-solving strategies were used with the

1 Bu makale birinci yazarin doktora tezinden ¢ikarilmistir (Gok, 2006).
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experiment group (the strategy teaching group) and the control group was instructed problem
solving strategies with traditional teaching methods. In conclusion, the fact that the average of
strategy teaching groups’ achievement, achievement motivation and problem solving is much
higher than control groups’ achievement was found.

Keywords: Problem-solving strategies, Cooperative Learning, Achievement Motivation

1. GiRIS

Fizik; madde, enerji ve maddenin karsilikli etkilerini inceleyen bir doga bilimi-
dir (1). Giinliik yasantimizda, teknikte ve diger bilim dallarinda kullanilan araglar;
maddenin yapisi, Evren’in sirlar1 hakkindaki bilgilerimizin ¢ogunu fizige borgluyuz.
Cevremizde olan ve olagelen biitiin olaylarda fizik yasalar1 ve ilkeleri egemendir. Son
iki ylizy1l boyunca bas dondiiriicti bir hiz ve ivme ile gelisen, fizigin ortaya koydugu
gercekler ve arastirma yontemleri o derece basarili olmustur ki, diger temel ve uygu-
lamali bilimler de bundan biiyiik dl¢lide yararlanmislardir (1).

Fizik 6gretiminde, konunun igerigine gore birgok 6gretim yontemi ve teknigi kul-
lanilabilir. Problem ¢6zmede bunlardan birisidir. Problem ¢6zme, ne yapilacaginin
bilinmedigi durumlarda yapilmasi gerekenin bilinmesidir. Problem ¢6zme sadece bir
dogru sonug bulma olarak algilanmakla birlikte daha genis bir zihinsel siireci ve bece-
rileri kapsayan bir eylemdir (2).

Problemler, rutin ve rutin olmayan problemler olmak {iizere ikiye ayrilir. Rutin
problemler; matematik, fizik gibi ders kitaplarinda ¢cokc¢a yer alan ve dort islem prob-
lemleri olarak bilinen problemlerdir. Rutin olmayan problemlerin ¢oziimleri islem
becerilerinin 6tesinde, verileri organize etme, siniflandirma, iliskileri gérme gibi be-
cerilere sahip olmay1 ve bir takim aktiviteleri arka arkaya yapmay1 gerektirir. Rutin ve
rutin olmayan problemlerin ¢éztimiinde degisik problem ¢dzme stratejileri izlenebilir.
Alanyazinin (2, 3, 4, 5, 6) incelenmesi sonucunda bulunan problem ¢6zme stratejileri;
sistematik liste yapma, tahmin ve kontrol stratejisi, diyagram ¢izme, degisken kullan-
ma, tablo yapma, vb. seklinde siralanabilir.

Bu stratejilere bagli olarak, 6grenciler bir problemle karsilastiklarinda ¢ogu kez
kullanilacak bir kural hatirlamaya ¢alisir. Bu iyi bir girisim degildir. Ciinkii problem
¢dzmenin bir kurali yok, ancak bir sistematigi vardir. Problem ¢dzme stratejilerinin
kalipsal bir sekilde dgretimi, bu stratejilerin 6grenimini garanti etmez. Stratejilerin
tam olarak anlasilmasi ve uygun stratejilerin segilebilmesi igin 6grencilerin neyi, ni-
¢in yaptiklarinin farkinda olmalari ve stratejilerin giiciinii bilmeleri gerekir.

Problem ¢dzme stratejilerinin 6gretimi i¢in birgok 6gretim yonteminden fayda-
lanilabilinir. Isbirlikli 6grenme yontemi de bunlardan birisidir. Isbirlikli 6grenme,
ogrencilerin ortak bir ama¢ dogrultusunda kiiciik gruplar halinde birbirlerinin 6gren-
mesine yardim ederek ¢aligmalaridir (7). Isbirlikli grenmede grup iiyelerinin bir-
birinden bagimsiz calismalari ve bir iiriin ortaya koymalar1 énemli degildir. Onemli
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olan grup iiyelerinin etkileserek ortak bir {iriin olugturmalidir. Bu ortak iiriini ortaya
cikarabilmek iginde isbirlikli 6grenmenin degisik tekniklerinden (Birlikte Ogrenme,
Birlestirme I-11, Akademik Celiski vb.) yararlanilabilinir. Bu bakimdan, problem ¢oz-
me stratejilerinin, geleneksel yontemler yerine igbirlikli 6grenme yonteminde kulla-
nilmasinin daha yararli oldugu distiniilmektedir. Ciinki isbirlikli 6grenmede; bilissel
ve duyussal 6grenme iiriinleri ve siirecleri iizerinde diger yontemlere gore daha olum-
lu etkilerin olmasi, liderlik, paylasma, elestirme vb. destekleyici 6grenme iiriinlerinin
olugsmasina elverisli bir ortam yaratmasi, uygulama sirasinda 6zel diizenlemeler ve
harcamalar gerektirmemesi ve 6gretimin bireysellestirilmesini kolaylastirmas: baki-
mindan daha uygun oldugu goriilmektedir.

Fizik egitiminde, problem ¢dzmenin yeri ve dnemi tartisilamaz. Bu baglamda,
ogrencilerin problem g¢ozerken sergiledikleri tutum, dzyeterlilik ve giidii gibi dav-
raniglarinin da incelenmesini 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu nedenle arastirmamizin bu
kisminda, dgrencilerin basar1 giidiisiine yer verilmeye ¢alisilmigtir.

Giidii, insan davraniglariin baslangicini, yoniinii, yogunluk ve kararliligini agik-
lamada kullanilan genel bir yapidir (8). A¢ikgoz (2003)’e gore giidii, kendini verme,
zaman ayirma, hoslanma vb. bircok duyguyu iceren karmasik yapili bir 6zelliktir.
Yizyilin baginda 6grenme kuramlarinin iginde incelenen giidii, 1930’larda ayr1 bir
calisma alant durumuna gelmistir. Buna bagl olarak giidii kuramlarinin gelisimi,
o6grenme kuramlarinin gelisimine benzemekte, davranisgiliktan bilisselcilige dogru
uzanan bir ¢izgi izlemektedir (7). Glidii konusu tizerinde birgok kuram gelistirilmistir.
Davranis¢1, Hiimanistik, Sosyal Ogrenme, Basar1 Giidiisii Kurami bunlardan sadece
birkag¢idir. Genel olarak bakildiginda giidii kuramlariin giidiiniin nasil olustugu, gii-
diiyii hangi etkenlerin etkiledigi gibi konularda sistematik agiklamalar sagladigi go-
riilmektedir. Arastirmamizda ise 6grenme iizerinde olumlu etkisi olan basart giidiisii
kurami incelenmistir.

Basar1 glidiisi, iyi is yapma, ya da bir kusursuzluk standartlariyla rekabet etme-
nin énemli oldugu eylemlere yonelme olarak tanimlanabilir. Basar1 giidiisiine sahip
bireyler kendilerine orta zorlukta, basarabilecekleri amaglar saptarlar (9). Basar1 gii-
diisti kurami 6ziinde bir beklenti-deger kuramidir ve beklentilerle, 6zendiricilerin ta-
sidig1 degerler gibi temel kavramlara dayanir. Basari giidiisii Murray’in gereksinim
siniflamasi ile dikkati ¢ekmis, daha sonra Atkinson tarafindan sistematize edilerek
siniflandirtlmistir. Basart umudunun yiiksek, basarisizlik korkusunun diisiik oldugu
durumlarda kiginin basar1 giidiisii oldukea yiiksektir. Bu iki duygu giiciiniin esit (ikisi
de yiiksek ya da ikisi de diisiik) oldugu durumlarda basar1 giidiisii orta; basarisizlik
korkusunun daha yiiksek oldugu durumlarda ise diisiik diizeydedir (7).

Basarili 6grenciler basarilarinin nedeni olarak yetenek ve cabayi, basarisizliklari-
nin nedeni olarak da ¢aba eksikliklerini gorme egilimindedirler. Basarisiz 6grencilerin
yiiklemeleri ise genellikle dissaldir. Bu inancin asirt oldugu durumlarda 6grenilmis
caresizlik séz konusudur. Ogrenilmis caresizligi yasayan kisi cabalarmin sonugsuz
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kalacagini diisiinerek bir amaca ulagmak i¢in girisimde bile bulunmaz (7).Basart ge-
reksinimi olan bireyler, herkesin yapabilecegi kolay bir isi yapmaktan kaginirlar. Zor
bir isi de basarma sanslari azdir. Bunun i¢in ¢ok kolay ile ¢ok zor arasinda isleri yap-
may1 tercih ederler. Yiiksek kaygili bireyler ise orta giicliikteki islerden kagmay ter-
cih ederler. Basar1 giidiisii, kigilerin gelisim evrelerine gore degisim gostermektedir.
Bu oldukga dogal bir sonugtur. Degisik kiiltiirlerde yetisen 6grencilerin, sinif ortamla-
rinda bir araya geldikleri zaman farkli basart giidii diizeyleri gostermeleri beklenen bir
durumdur. Onemli olan bu farkin en aza indirilmesi igin gerekli énlemlerin alinma-
sidir. Oncelikle 6gretmenlerin, dgrencilerin basar1 giidii diizeylerinin hangi seviyede
oldugunu tespit etmesi gerekmektedir.

Bu arastirmada, isbirlikli problem ¢6zme stratejileri 6gretiminin, dgrencilerin fizik
dersindeki akademik basarilari, strateji kullanim diizeyleri ve basari giidiileri {izerin-
deki etkilerinin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmaktadir.

Problem Ciimlesi

Fizik egitiminde problem ¢dzme stratejileri 6gretiminin, dgrencilerin fizik der-
sindeki akademik basarilari, strateji kullanim diizeyleri ve bagari giidiileri tizerindeki
etkileri nelerdir?

Alt Problemler

Problem ¢6zme stratejileri kullanilan, isbirlikli gruplardaki 6grenciler ile gelenek-
sel ogretim yontemiyle d6grenim gérmiis 6grencilerin akademik basarilari arasinda
anlamli farkliliklar var midir?

Problem ¢ozme stratejileri kullanilan, isbirlikli gruplardaki 6grenciler ile gelenek-
sel gretim yontemiyle 6grenim gormils 6grencilerin strateji kullanim diizeyleri ara-
sinda anlaml farkliliklar var midir?

Problem ¢6zme stratejileri kullanilan, isbirlikli gruplardaki 6grenciler ile gelenek-
sel 6gretim yontemiyle 6grenim gérmiis 6grencilerin basari giidiisii diizeyleri arasinda
anlamli farkliliklar var midir?

Sayiltilar
Arastirma sirasinda dgrenciler dlgeklere igtenlikle cevap vermislerdir.

Arastirma sirasinda denekler, sinif disindan yardim almamis ve ek ¢alisma yap-
mamiglardir.

Simirhiliklar
Bu arastirma lise diizeyinde Fizik II dersi alan dgrenciler iizerinde yiiriitiilmiistiir.
Arastirmada, problem ¢6zme stratejileri 6gretiminin dgrencilerin Fizik dersine iliskin

akademik basarisi, basar giidiisii ve strateji diizeyleri lizerindeki etkileri incelenmistir.
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2. YONTEM

Denel islemler, 2005-2006 egitim-6gretim yili giiz yartyilinda Izmir ili smirlari
icinde, alt sosyo-ekonomik diizeyde bulunan bir ortadgretimin 10. sinif dgrencileri
iizerinde yiiriitiilmistiir. Katilimcilar ¢aligmaya goniillii olarak katilan 6gretmenlerin
siniflar1 arasindan segilmistir. Deneyde strateji 6gretimi grubunda 25 dgrenci, kontrol
grubunda ise 21 6grenci yer almaktadir.

2.1. Veri Toplama Araglar1
2.1.1. Fizik Basar Testi

Aragtirmanin denel iglemleri ortadgretim 10.sinif diizeyinde gergeklestirilmistir.
Denel islemler i¢in “Hareket ve Dinamik™ {initesi segilerek basari testi gelistirilmistir.
Oncelikle iiniteye iliskin, iinite analizi yapilmistir. Fizik ders programi dogrultusun-
da hedef ve hedef davranislar belirlenerek belirtke tablosu hazirlanmistir. Hazirlanan
sorular Dokuz Eyliil Universitesi’nde ¢alismakta olan, fizik dalinda uzmanlasmis iic
Ogretim tiyesi ve iki aragtirma gorevlisi tarafindan incelenmis ve uzmanlardan alinan
goriisler dogrultusunda 50 soru olacak sekilde test yeniden diizenlenmistir. Basart tes-
ti, bu konulart daha 6nceden 6grenmis olan 335 kisilik bir 6grenci grubuna uygulan-
mis ve lizerinde test ve madde analizi islemleri yapilmistir. Testteki tim maddelere
ait gicliik indisleri ve ayiricilik giicii indisleri hesaplanmis ve kapsam gegerliligini
diistirmeyecek sekilde ayiricilik giicii indis degeri .40°1n altindaki maddeler (10 mad-
de) testten atilmistir. Testte yer alan maddelerin ayiriciligi .40 ile .68 arasinda degis-
mektedir. Test maddelerin birbiri ile tutarliligina bakilarak KR 20 (Kuder-Richardson
20) formiilityle hesaplanan gilivenirlik 0.92 olarak bulunmustur.

2.1.2. Fizik Dersi Problem C6zme Stratejileri Olgegi

Bu dl¢ek, dgrencilerin fizik problemleri ¢ozerken kullandiklari stratejileri belirle-
mek amaciyla gelistirilmistir. Olcegi gelistirebilmek amaciyla ilgili alanyazin tarama-
st yapilmustir. Ayrica, 6lgek maddelerine temel olusturmak iizere 10. ve 11. siniflarina
devam eden 320 6grenciye “Fizik problemlerini nasil ¢6ziiyorsunuz?” seklinde bir
soru yoneltilerek birer kompozisyon yazmalari istenmistir. Bu kompozisyonlardan
ortaya ¢ikan maddelerin yardimiyla ve alanyazin dogrultusunda Fizik Dersi Prob-
lem Cézme Stratejileri Olgegi icin 60 maddelik 5°1i Likert tipi bir deneme formu
hazirlanmaya galisilmistir. Bu form, Dokuz Eyliil Universitesi’nde gorev yapan fizik
dalinda uzmanlagmis {i¢ 6gretim {iyesi ve bes program gelistirme uzmaninin goris-
lerine sunulmus ve uzman onerileri dogrultusunda gerekli diizenlemeler yapildiktan
sonra 60 kisilik bir 6grenci grubuna uygulanmigtir. Grubun goriisleri dikkate alinarak
gerekli diizenlemeler yapilmis ve toplam 60 maddeden olusan 6l¢ek hazirlanmistir.
Olgegin 6n denemesi Izmir ili sinirlari icinde bulunan bazi devlet okullarinin 10. ve
11. simiflarina devam eden toplam 1005 6grenciye uygulanmistir. Uygulama sonucu
elde edilen verilere faktor analizi yapilmis, madde-o6lgek korelasyonlar: ve Cronbach

Alpha (a =0.8 ) Giivenirlik Katsayilar1 hesaplanmistir. Faktor yiikleri .40’1n altinda

September 2009 Vol:17 No:3 Kastamonu Education Journal



826 Tolga GOK, [lhan SILAY ...

kalan 15 madde 6lcekten cikarilmistir. Olgekteki maddelerin dort boyutta toplandig
goriilmiistiir. Bu boyutlara verilen isimler sirastyla soyledir: “Orgiitleme”, “Isleme”,
“Yardim Alma” ve “Ezberleme”.

Basar1 Giidiisii Olcegi

Ogrencilerin basar1 giidiisii diizeylerini belirlemek amaciyla A¢ikgdz ve Ellez
(1999) tarafindan gelistirilmis olan Basar1 Giidiisii Olgegi liseye uyarlanarak kulla-
nilmustir. Olgek, 5°1i Likert tipi 35 madde icermektedir. Olgegin n denemesi Izmir
ili smurlar1 iginde bulunan bazi devlet okullarinin 10. ve 11. siiflarina devam eden
toplam 811 dgrenciye uygulanmigtir. Uygulama sonucu elde edilen verilere faktor

analizi yapilmis, madde-6l¢ek korelasyonlart ve Cronbach Alpha (a =0.9 ) Giive-
nirlik Katsayilar1 hesaplanmistir. Faktor yiikleri .40’ 1n altinda kalan 2 madde 6l¢ekten
cikariimigtir. Olgekteki maddelerin ii¢ boyutta toplandigi gériilmiistiir. Bu boyutlara

CEINT3

verilen isimler sirasiyla sdyledir: “Gayret Etme”, “Calisma Istegi” ve “Katilma” dir.
Deneysel Islemler

Arastirmada, kontrol gruplu 6n test-son test aragtirma modeli kullanilmigtir. Aras-
tirma, bir deney ve bir kontrol grubu olmak iizere iki grup tizerinde yiiritiilmiistir.
Strateji 6gretimi ve kontrol gruplarinda gergeklestirilen islemlerin genel hatlar1 asa-
g1da verilmistir.

a) Deneysel ¢aligmaya baslamadan 6nce her iki grupta yer alan dencklere; Fizik
Basari Testi, Fizik Dersi Problem Cézme Stratejileri Olgegi ve Basari Giidiisii Olgegi
uygulanmig ve ardindan denel iglemlere baslanmistir. b) Arastirma siirecinde 6gretimi
planlanan konularin islenmesine baslamadan 6nce, strateji 6gretimi grubunda yer alan
ogrencilere problem ¢ézme stratejileri 6gretimi yaninda igbirlikli 6grenme yontemi
ve teknikleri hakkinda bilgi verilmistir. Yetistirme etkinliklerinin dort hafta igerisinde
ve yirmi dort ders saatini kapsayacak sekilde gergeklestirilmistir. ¢) Denel islemler
sirasinda, strateji 6gretimi grubuna igbirlikli 6grenme yontemi (ikili denetim, birles-
tirme I-11, birlikte 6grenme ve birlikte soralim birlikte 6grenelim) ile problem ¢6zme
stratejileri 6gretimi yapilirken, kontrol grubuna ise geleneksel 6gretim yontemleri ile
problem ¢ézme stratejileri verilmistir. Strateji 6gretimi grubunda oldugu gibi kontrol
grubunda da dersler arastirmaci tarafindan geleneksel yontemlerle (diiz anlatim, tar-
tigma vb.) sunulmustur. Bir sonraki dersin baslangicinda, dnceki dersin kisa bir tekrari
yapilmis ve geri kalan zaman diliminde problem ¢dzme stratejilerine ve etkinliklerine
yer verilmistir. Her iki grupta da ayni problemler, ayni stratejiler izlenerek ¢oziilmiis-
tiir. d) Deney siirecinde, strateji 6gretimi ve kontrol grubundaki denekler, aragtirmact
tarafindan hazirlanan problem ¢dzme yapraklari tizerinde ¢aligmislardir.  ¢) Denel
islemler siirecinde 6grencilere ek ¢alisma ve ddev verilmemistir. f) Deney siireci ta-
mamlandiktan sonra her iki grupta yer alan deneklere; Fizik Basart Testi, Fizik Dersi
Problem Cozme Stratejileri Olgegi ve Basar1 Giidiisii Olgegi yeniden uygulanmis ve
son dlglimler alinmigtir. Aragtirma siirecinde kullanilan test ve dlgeklerden elde edilen
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verilerin bir kismi1 ISTA ve diger kismi ise SPSS 11.0 istatistik programi kullanilarak
¢Ozlimlenmistir.

3. BULGULAR
3.1. Strateji Ogretiminin Ogrencilerin Fizik Basaris1 Uzerindeki Etkileri

Strateji 6gretiminin 6grencilerin fizik basarisi tizerindeki etkilerini incelemek
amaciyla oncelikle strateji 6gretimi grubu ve kontrol grubunda yer alan 6grencilerin
denel islem 6ncesinde Fizik dersindeki basarilarina bakilmistir. Bu amagla gruplarin
Fizik Basar1 Testi (FBT)’ne iliskin 6n 6l¢lim puanlarinin aritmetik ortalamalart ve
standart sapmalar1 hesaplanmistir. Daha sonra gruplarin ortalamalari arasindaki farkin
o6nemli olup olmadigini belirlemek i¢in t testi uygulanmis ve bu sonuglar Tablo 3.1°de
sunulmustur.

Tablo 3.1. Strateji Ogretimi ve Kontrol Gruplarinin FBT’ye fliskin On Ol¢iim

Sonuclari
Gruplar n ~ SS sd ¢ b
SOG 25 6.76 2.12
KG 21 6.76 2.44 44 0.00  p>0.05

(SOG: Strateji Ogretimi Grubu, KG:Kontrol Grubu)

Tablo 3.1°de yer alan degerler incelendiginde, strateji 6gretimi grubunun basari
ortalamasi ile kontrol grubunun basari ortalamasinin birbirine esit oldugu goriilmek-
tedir. Bu sonuglar, her iki grupta yer alan grencilerin deneysel ¢calismaya baslamadan
once Fizik dersindeki basari diizeylerinin birbirine denk oldugunu isaret etmektedir.
Strateji dgretiminin fizik basarist iizerindeki etkilerini incelemek amacryla strateji
ogretimi grubu ve kontrol grubunun FBT’ye iliskin son 6l¢iim puanlarinin aritme-
tik ortalamalari, standart sapmalar1 hesaplanmigtir. Daha sonra gruplarin ortalamalari
arasindaki farkin dnem kontrolii i¢in t testi yapilmis ve bu sonuglar Tablo 3.2°de su-
nulmustur.

Tablo 3.2. Strateji Ogretimi ve Kontrol Gruplarimin FBT’ye iliskin Son Ol¢iim

Sonuglari
Gruplar n * SS sd t p
PRen 3 9 3 4 1095 pe00s

Tablo 3.2°de yer alan degerler incelendiginde, strateji 6gretimi grubunun basari
ortalamasinin kontrol grubunun basari ortalamasindan yiiksek oldugu goriilmektedir.
Analiz sonuglarina gore, hesaplanan t degeri, tablo t-degerinden biiyiik oldugu igin
gruplarin ortalamalar1 arasindaki farkin strateji 6gretimi grubunun lehine ve bu sonu-
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cunda istatistiksel agidan 6nemli oldugu saptanmustir.
3.2.Strateji Ogretiminin Ogrencilerin Strateji Kullanimi Uzerindeki Etkileri

Strateji 6gretiminin, 6grencilerin strateji kullanimi {izerindeki etkilerini incelemek
amaciyla dgrencilerin Problem Cozme Stratejileri Olgegi (PCSO)’ne ait én dl¢iim
puanlarinin aritmetik ortalamalar1 ve standart sapmalar1 hesaplanmistir. Her iki grupta
yer alan 6grencilerin strateji ortalamalart arasindaki farkin 6nemli olup olmadigini
belirlemek amaciyla t testi yapilmis ve bu sonuglar Tablo 3.3’te sunulmustur.

Tablo 3.3. Strateji Ogretimi ve Kontrol Gruplarinin PCSO’ye iliskin On Ol¢iim

Sonuclari
Gruplar n ;c SS sd t p
SOG 25 156.04 20.70
KG 21 15695 2088 44 0.14 p>0.05

Tablo 3.3’te yer alan degerler incelendiginde, strateji 6gretimi grubunun
strateji ortalamasi ile kontrol grubunun strateji ortalamasimin birbirine esit oldugu
goriilmektedir. Gruplarin ortalamalari arasindaki farkin énemli olup olmadigini be-
lirlemek amaciyla t testi yapilmistir. Analiz sonuglari incelendiginde, hesapla bulu-
nan t-degerinin, tablo t-degerinden kiigiik oldugu ve ortalamalar arasindaki farkin
istatistiksel olarak dnemli olmadigi sonucuna ulasilmistir. Tablo 3.4’de ise gruplarin
PCSO’nin alt 6lgeklerine iliskin 6n 6l¢iim sonuclari verilmistir.

Tablo 3.4. Strateji Ogretimi ve Kontrol Gruplarina Ait PCSO’ye iliskin Alt Ol-
ceklerinin On Olciim Sonuclar:

Alt Olcekler Gruplar n N SS sd t p
. SOG 25 61.68 10.15
Orgiitleme 44 0.50 p>0.05
KG 21 63.19 10.27
. . 2 43. .
isleme S0G > 380 687 44 0.63 p>0.05
KG 21 45.14 7.40
SOG 25 29.84 4.48
‘i{dlm 44 040 p>0.05
ma KG 21 29.28 491
SOG 25 20.72 3.82
Ezberleme 44 1.22 p>0.05
KG 21 19.33 3.82

Tablo 3.4°de yer alan degerler incelendiginde, Orgiitleme, Isleme, Yardim
Alma ve Ezberleme alt Olgeklerine gore gruplarin strateji kullanim diizeyleri
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arasinda istatistiksel agidan onemli farkliliklarin olmadigi goriilmektedir. Denel
islemler sonrasinda, gruplarin strateji kullanimlarini ortaya koyabilmek icin
ogrencilerin dlgekten aldiklari puanlarin aritmetik ortalamalari ve standart sapmalari
hesaplanmuistir. Gruplarin strateji ortalamalari arasinda, istatistiksel agidan 6nemli bir
fark olup olmadigini belirlemek amaciyla t testi yapilmis ve bu sonuglar Tablo 3.5’te
sunulmustur.

Tablo 3.5. Strateji Ogretimi ve Kontrol Gruplarimin PCSO’ye iliskin Son Ol¢iim

Sonuglar:
Gruplar n )‘C SS sd t P
SOG 25 191.40 8.39
KG 21 15747 1435 097 p<0.05

Tablo 3.5’de yer alan degerler incelendiginde, strateji 6gretimi grubunun strateji
ortalamasinin kontrol grubunun strateji ortalamasindan yiiksek oldugu goriilmektedir.
Standart sapmalar incelendiginde ise, kontrol grubunun standart sapmasinin, strateji
Ogretimi grubunun standart sapmasindan belirgin dlgiide yiiksek oldugu goriilmek-
tedir. Buradan, strateji 6gretimi grubunun daha homojen, kontrol grubunun ise daha
heterojen yap1 gosterdigi anlagilmaktadir. Ortalamalar arasinda énemli bir fark olup
olmadigini belirlemek i¢in yapilan t testi sonucuna gore, strateji dgretimi grubunun
strateji ortalamasi, kontrol grubunun strateji ortalamasindan 6nemli 6l¢iide farklilik
gosterdigi tespit edilmistir.

PCSO’nin alt dlgeklerine gore, gruplarin strateji diizeyleri arasinda nemli fark-
liliklar olup olmadigini belirlemek amaciyla dnce gruplarin aritmetik ortalamalari ve
standart sapmalar1 hesaplanmistir. Ortalamalar arasi farkin 6nem kontrolii igin t testi
uygulanmis ve bu sonuglar Tablo 3.6’da 6zetlenmistir.

Tablo 3.6. Strateji Ogretimi ve Kontrol Gruplarina Ait PCSO’ye iliskin Alt Ol-
ceklerinin Son Ol¢iim Sonuclar

Alt Olgekler Gruplar N . SS sd t p
SOG 25 76.20 4.64

Orgtlitleme KG 21 63.09 705 44 7.54 p<0.05
. SOG 25 5464 3.60
Isleme KG 1 44.47 6.03 44 7.05 p<0.05
Yardim SOG 25  35.52 1.82
Alma KG 21 305 4es M 491 p<00S
Ezberleme 50U 23 230418 963 p<0.05

KG 21 19.38 2.55
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Tablo 3.6’da yer alan degerler incelendiginde, Orgiitleme, Isleme, Yardim Alma
ve Ezberleme alt 6l¢eklerinde grup ortalamalar arasindaki fark, strateji 6gretimi gru-
bunun lehine olmak iizere istatistiksel agidan 6nemli farkliliklar gostermektedir.

3.3. Strateji Ogretiminin Ogrencilerin Basar1 Giidiisii Uzerindeki Etkileri

Strateji 6gretiminin 6grencilerin basar1 giidiisii lizerindeki etkilerini incelemek
amaciyla dgrencilerin Basar1 Giidiisii Olgegi (BGO) ne ait 6n dlgiim puanlarinin arit-
metik ortalamalart ve standart sapmalar1 hesaplanmistir. Her iki grupta yer alan 6g-
rencilerin ortalamalari arasi farkin 6nemli olup olmadigin1 belirlemek amaciyla t testi

yapilmis ve bu sonuglar Tablo 3.7’de sunulmustur.

Tablo 3.7. Strateji Ogretimi ve Kontrol Gruplarimin BGO’ye iliskin On Ol¢iim

Sonuclari
Gruplar n )_C S sd t p
SOG 25 136.84 13.02
0.58 p>0.05
KG 21 139.47 17.37

Tablo 3.7°de yer alan degerler incelendiginde, strateji 6gretimi grubunun basari
glidiisti ortalamasinin, kontrol grubunun basari giidiisii ortalamasindan diisiik oldugu
goriilmektedir. Standart sapmalar incelendiginde ise, kontrol grubunun standart sap-
masinin, strateji 6gretim grubunun standart sapmasindan belirgin 6lgiide yiiksek oldu-
gu gorilmektedir. Buradan, kontrol grubunun daha heterojen yapida oldugu, strateji
Ogretimi grubunun ise daha homojen yapida oldugu anlagilmaktadir. Ortalamalar arasi
farkin 6nem kontrolii amaciyla yapilan t testi sonucuna gore, hesaplanan t-degerinin,
tablo t-degerinden kiigiik oldugu goriilmiistir. Gruplarin ortalamalari arasindaki far-
kin istatistiksel olarak énemli olmadig1 goriilmektedir. BGO nin alt 6lgeklerine gore,
gruplarin ortalamalar1 arasinda fark olup olmadigini belirlemek amaciyla, her iki
gruptaki 6grencilerin alt 6l¢ek puanlarinin aritmetik ortalamalar ve standart sapmala-
r1 hesaplanmistir. Ortalamalar arasi farkin 6nem kontrolii igin t testi uygulanmistir ve
bu sonuglar Tablo 3.8’de 6zetlenmistir.
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Tablo 3.8. Strateji Ogretimi ve Kontrol Gruplarina Ait BGO’ye iliskin Alt Ol-
ceklerinin On Olciim Sonuclari

Alt Olgcekler Gruplar n - S sd t p
X

SOG 25 58.56 4.80

Gayret Etme KG 21 6142 12.29 44 1.07 p>0.05

. SOG 25 54.52 6.76
Caligma Istegi 44 0.00 p>0.05
KG 21 5452 8.48

SOG 25 23.76 3.88
Katilma 44 0.20 p>0.05
KG 21 2352 3.88

Tablo 3.8”de yer alan degerler incelendiginde, strateji 6gretimi ve kontrol grupla-
rina ait basari giidiisii ortalamalarin alt dlgeklerde de birbirine yakin oldugu ve grup
ortalamalar1 arasindaki farkin Gayret Etme, Caligma Istegi ve Katilma boyutlarinda
onemsiz oldugu goriilmektedir. Bu sonuglar, deneysel ¢alisma dncesinde her iki grup-
ta yer alan 6grencilerin basari giidiilerinin birbirine yakin olduguna isaret etmektedir.
Strateji 0gretiminin basar1 giidiisii izerindeki etkilerini incelemek amaciyla denel is-
lemlerin sonunda, strateji 6gretimi grubu ve kontrol grubunun basari giidiisii 6lgegin-
den elde ettikleri puanlarin son 6l¢lim sonuglart hesaplanmistir. Daha sonra gruplarin
ortalamalari arasindaki farkin dnem kontrolii i¢in t testi yapilmis ve bu sonuglar Tablo
3.9’da sunulmustur.

Tablo 3.9. Strateji Ogretimi ve Kontrol Gruplarimin BGO’ye iliskin Son Ol¢iim

Sonuglari
Gruplar n )—C S sd ¢ p
SOG 25 150.88 5.36
KG 21 13714 1162 0 328 p<0.05

Tablo 3.9’da yer alan degerler incelendiginde, strateji 6gretimi grubunun basari
gilidiisti ortalamasi, kontrol grubunun basar1 giidiisii ortalamasindan yiiksek oldugu
goriilmektedir. Yapilan t testi sonucunda, ortalamalar arasi farkin strateji 6gretimi gru-
bunun lehine olmak iizere istatistiksel agidan 6nemli farklilik gosterdigi saptanmustir.
BGO’niin alt lgeklerine gore, gruplarin basari giidiisii arasinda énemli farkliliklar
olup olmadigini saptamak amaciyla son dl¢iimlere iliskin gruplarin aritmetik ortala-
malar1 ve standart sapmalari hesaplanmistir. Ortalamalar arasi farkin 6nem kontroli
icin t testi uygulanmis ve bu sonuglar Tablo 3.10’da 6zetlenmistir.
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Tablo 3.10. Strateji Ogretimi ve Kontrol Gruplarina Ait BGO’ye liskin Alt Ol-
ceklerinin Son Olciim Sonuclar:

Alt Olgekler Gruplar n - S sd t p
X
SOG 25 6236 2.17
Gayret 44 440  p<0.05
Etme KG 21 5790 447
SOG 25 6152 321
Calisma

Tetoni 44 4.89 p<0.05
stegi KG 21 5500 5.67

o 2 27. 1.82
Katilma S0G > 7.00 8 44 4.10 p<0.05
KG 21 24.23 2.71

Tablo 3.10°da yer alan degerler incelendiginde, strateji 6gretimi grubunun alt 61-
¢ekler basari giidiisii ortalamasinin kontrol grubunun alt 6lgekler basari giidiisii orta-
lamasindan yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu ortalamalar arasindaki farkin énemli
olup olmadigini ortaya ¢ikarmak amaciyla yapilan t testi sonucunda, strateji 6gretimi
grubunun kontrol grubuna gére Gayret Etme, Calisma Istegi ve Katilma alt boyutla-
rindaki farkin istatistiksel agidan 6nemli oldugu goriilmiistiir.

4. SONUCLAR ve YORUMLAR

Isbirlikli gruplarda problem ¢dzme stratejileri égretiminin, dgrencilerin fizik
basarist tizerinde etkili oldugu belirlenmistir. Arastirmanin bu sonucunu, yurtiginde
ve yurtdiginda yapilan bazi arastirma sonuglarini da desteklemektedir (10, 11, 12, 13,
14, 15).

Isbirlikli gruplarda problem ¢dzme stratejileri gretiminin, 6grencilerin strateji
kullanimi iizerinde etkili oldugu belirlenmistir. Arastirmanin bu sonucu, yurti¢inde ve
yurtdiginda strateji dgretimi ve strateji kullanimi iliskisini inceleyen bazi arastirma
sonuglarini desteklemektedir (10, 15, 16, 17, 18, 19).

Aragtirma verilerine gore, strateji grubunun basarili olmasinin nedenleri; strateji
Ogretimi grubuna uygulanan isbirlikli 6grenme yonteminin etkili olmasi, sistematik
bir gsekilde problem ¢dzme stratejilerinin anlatilmasi ve dgrencilerin de bu stratejileri
planlt bir sekilde uygulamasinin bir sonucu oldugu seklinde soylenebilir. Kontrol
grubunda yer alan 6grencilerin problem ¢ézme stratejilerini gelistirememelerinin
nedenleri ise; problemleri bireysel olarak ¢dzmeleri, ¢cdzliim sirasinda arkadaslari ile
bilgi aligverisi yapmamalari, anlamadig1 konular1 veya problemleri 6gretmenlerine
veya arkadaglarmma sormaktan g¢ekinmeleri, problem c¢ozerken stirekli ¢oziilmiis
orneklerden faydalanmalari, hangi formiilii nerede, nasil, ve ne zaman kullanmalar1
gerektigini bilmemeleri ve en 6nemlisi problem ¢dzerken siirekli 6gretmeni model
almalar1 seklinde siralanabilir.

Isbirlikli gruplarda problem ¢dzme stratejileri Ogretiminin grencilere
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kazandirdig1 davranislar; paylagmay1 ogrenmeleri, arkadaslari ile dayanisma ve
yardimlasma i¢inde olmalari, takim ¢aligmasinin dnemini kavramalari, grup ¢aligmasi
sirasinda kendi yetersizliklerini gérmeleri ve problem ¢dzme stratejilerini nerede,
nasil kullanmalar1 gerektigini bilmeleri seklinde sdylenebilir.

Isbirlikli gruplarda problem ¢dzme stratejileri dgretiminin, dgrencilerin basar
giidiistinii olumlu yonde etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Her iki grupta ayni konunun
islenmesi ve ayni problemlerin ¢6ziilmesine ragmen strateji 6gretimi grubunun basari
giidiisti diizeyinin kontrol grubunun basari giidiisti diizeyine gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bu baglamda, deney grubundaki dgrencilerin; etkinliklerde daha aktif
rol almalari, grup ¢alismasi sirasinda belirli bir sorumluluk iistlenmeleri, yogun ¢aba
harcamalari ve siirekli basarmak isteginde olmalari sonucu olumlu yonde etkiledigi
sOylenebilir.

5. ONERILER

Arastirmadan elde edilen sonuglara gore, bu alanda galisacak arastirmacilara,
program gelistirme uzmanlarina, MEB yetkililerine, 6gretmen yetistiren kurumlara,
fizik 6gretmenlerine ve farkli 6gretim basamaklarinda gorev yapan tiim dgretmenlere
asagidaki oneriler sunulur.

a) Ogretmenler derslerinde, dgrencilerin strateji kullanimlarini gelistirecek
ogrenme etkinliklerine daha fazla yer vermelidir.

b)  Ogrencilere her alanda problem ¢dzme egitiminin verilmesi, onlarin
diisiincelerini daha iyi organize etmelerine, farkli diistinme becerilerini
gelistirmelerine, tutarli diisiince modelleri olusturmalarina ve dolayisiyla
daha iyi problem ¢oziiciiler olmalarina yardimer olacaktir.

c¢) Isbirlikli gruplarda problem ¢dzme stratejileri disinda diger stratejiler de
arastirilmalidir.

d) Isbirlikli 6grenme gruplarindaki etkilesimi gorebilmek amaciyla daha
uzun siirede ve video-kamera ile 6grenciler gdzlenmelidir.

e) Ogrencilerin basar1 giidiisii disinda sonucu olumlu ve olumsuz yénde
etkileyebilecek diger faktdrlerde incelenmelidir.

f) Ogrenme ve Ogretme stratejileri, Ogretmen adaylarina egitim
fakiiltelerinde, 6gretmenlere ise hizmet i¢i egitimle kazandirilmalidir.
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