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Oz

Sokak ve mahalle iliskileri sosyal dokuyu dikkate almaksizin ele alinan doniisiim hareketlerinden
dolay1, kent yasaminda anlamini yitirmek tizeredir. Sosyal dokunun tehlikeli bi¢cimde degisimine
sadece slogan ctimlelerle 6nlem alinamayacag1 ortadadir. Mevcuttaki sosyal dokunun mekanla bagini
ortaya ¢ikarmak, bu noktada oldukga verimli sonuglar tiretecektir. Bu ¢alismanin amaci, ¢ocuklarin
iginde yasadiklar1 kentsel mekéna, diger bir deyisle yapili ¢evre ve sosyal dokuya iliskin algilarini,
kendi sokak ve mahallelerine iliskin gizdikleri resimlere ve sdylemlerine dayali olarak incelemektir.
Cocuklarin iizerinden, onlarin anlatimlariyla mevcut kentsel dokulara yonelik algilar1 temellendirmek,
kent okuma literatiiriine farkli bir bakis acis1 kazandirabilir. Mevcut dokunun ¢ocuk zihnindeki
yerini 6l¢mek, yeni mekanlar1 tasarlamaya ve sosyal dokunun aktarimina 6nemli katk: saglayacaktir.
Cocuklarin yasadiklar kentsel mekanla ve gevresiyle olan iligkisine odaklanan ¢alismalar, calisma sayisi
olarak yetersizdir ve bu ¢alisma da bu ihtiyact kargilamak tizere yola ¢ikmistir. Caligmaya konu olan
Beyoglu ilgesinde yer alan iki mahallenin (Siitliice ve Ornektepe) tarihi ¢ok eskilere dayanmaktadir.
Bu bolge ayni1 zamanda kentsel yatirimlarin odagi konumundadir ve yakin zamanda hizli bir degisime
ugramaya baslamustir. Kentsel déniisiime de konu olan bu iki mahalle, heniiz tamamiyla degismeden bu
bolgenin gocuklarinin mahalleleriyle iliskileri, az da olsa dogayla baglantilari, gocuk mekanlarina olan
ihtiyaglar1 bu ¢aligmayla tartigmaya agilmaktadir. Bu iki mahallede yer alan iki ilkdgretim okulunda
(Siitliice Cemal Artiiz IOO ve Ornektepe Nese Alten {00) okuyan (22+26) 48 7. sinifa giden gocugun
kendi mahallelerini resmetmeleri, daha sonra resimlerini anlatmalar1 ve bu resimlerin degerlendirmesi
¢aligmanin kurgusunu olusturmaktadir. Cocuklarin gizdikleri resimlerden, sokak ve mahallelerine
yonelik duygular: okundugunda daha insani ve yesil bir ¢cevrede yasayan ¢ocuklarin bunu resimlerine
yansittiklar: gortilmiistiir. Yapili gevrenin kendilerine pek fazla alan birakmadig: yerlesimde yasayan
¢ocuklarin ise bunu resimlerinde agikca vurguladiklar: goriillmistiir.
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Abstract

Regardless of social texture, the neighbourhood and street relationships are about to lose its meaning
in the city life because of the transformation movements handled. It is obvious that it is impossible to
take precaution only with catchwords for the dangerous shift in social texture. Finding out the bindings
between present social texture and the place will produce quite fruitful consequences. The purpose
of this study is to examine the perceptions of the children about the urban space, in other words the
built environment and social texture, based on their paintings and discourses on their own streets
and neighborhoods. Through the children, with their expressions, grounding the perceptions about
current urban textures might bring a different point of view to urban reading literature. Measuring the
location of the existing urban fabric in the child’s mind will contribute to the design of new spaces and
the transfer of the social texture.The studies which focus on the relationship between children and the
places wherein they live and the environment of them are in general insufficient and this study departs
in order to satisfy this need. The history of the two neighborhoods (Siitliice and Ornektepe) in the
Beyoglu district is very old. This region is also the focus of urban investments and has recently begun
to undergo rapid changes. These two neighbourhoods which are also subject to urban transformation,
the relationship of this region’s children with their environment before it is changed completely, their
bindings with nature even if it is a few and their need to the child places are discussed in this article. In
two primary schools (Siitliice Cemal Artiiz Primary School ve Ornektepe Nege Alten Primary School)
in these two neighborhoods (22 + 26), 48 children attending the 7th grade are portraying their own
neighborhoods, then telling their paintings and evaluating these pictures. It is seen that children who
are living in a more humane and green environment reflect their emotions in their paintings. It is
observed that the children living in the settlement where the built environment does not leave much
space to them clearly emphasized this in their paintings.

Keywords: Beyoglu, Perceptions about Street and Neighbourhood, Reading Children’s Drawings,
Sutluce and Ornektepe

Giris: Kentsel mekanda Cocugun Varligi

Insanlarin gevresini algilayisi ve bu algilayistan etkilenen giindelik aktiviteleri nasil birbirlerinden
farkl1 gelismekte ise, kentle ilgili degerlendirmeleri de o kadar farkli olabilmektedir. Bu noktada,
mekani algilamasi farkli olan gruplardan birisi, elbette ki ¢cocuklardir. Clinkii ¢ocuklar, mekanla
ilk iliskilerin kuruldugu, yasam g¢evresiyle uyum saglama siireglerinin yasandigi 6énemli bir
yagam evresindedirler. Cocuklarin birbirlerinden farkli fiziksel aktivite secimleri, ihtiyaglar
ve deneyimleri de, yasadiklar1 sosyo-fiziksel ¢evrelerini nasil algiladiklari ile birebir iligkilidir.
Clinki insan ve mekan, zaman dongiistinde kargilikli etkilesim halindedir.

Tiirkiyede ¢ocuk niifusu 2014 yilinda 24 milyon ve niifusa orani %29,4 iken, 2017 yili itibariyle
22 milyon 883 bin 288dir ve oransal olarak da %28,03% diismiistiir'. Bugiin yogun Suriyeli go¢
akimuyla birlikte (3,7 milyon Suriyeli niifusun yarisina yakini da 865 bin gocuk niifusu? oldugu
diistiniilirse) ve sayilar1 hesap edilmeyen bir siirti diizensiz gé¢men c¢ocuklar da eklenirse,
¢ocuk niifusu orani ortalama olarak %29-30 civar1 ve bir diger deyisle toplumun figte birini
olusturmaktadir denilebilir. Bu, grup oraniolarak 6nemli bir bityiikliiktiir. Ancak bityiik oranlarina
ragmen cocuklar, kentsel politikalarda, kentsel diizenlemelerde yani kentin kurgusunda varlig

1 Istatistiklerle Cocuk, 2017 (http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=27596) Erisilen tarih:08.11.2018
2 Tirkiyedeki Suriyeli Sayis: Subat 2019 (https://multeciler.org.tr/turkiyedeki-suriyeli-sayisi/) Erisilen tarih:19.02.2019
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pek goz oniine alinmayan gruplardan birisidir (Birol, 2008:10) ve hatta kentsel alanlar ¢ocuklar
i¢in cogunlukla tehlike arz etmektedir (Tandogan, 2014:20). Ciinkii bugiin kentlerin kurgusu hiz,
para ve ara¢ odakli goriinmektedir ve bu durum ¢ocuklarin diinyasiyla uyugsmamaktadir.

Istatistiksel veriler dogrultusunda, toplumda yasayan engelli bireyler (%12.29)3, yaslilar (%8.5)*
ve ¢ocuklar (%30) ile kesin sayilarinin belirlenmesi zor olan miilteciler, kagak gé¢menler,
yoksulluk sinir1 altinda yagayanlar, evsizler, hamileler, hastalar vb. dezavantajli diger gruplar bir
arada ele alindiginda, toplumdaki %50-60"lik bir kesimin kentleri aktif olarak kullanamadig:
ortaya ¢ikmaktadir. Bu da demektir ki, kentlerin sadece saglikli yetiskin ve cinsiyet olarak da
(fiziksel giicii ¢ogunlukta yerinde olan) erkek agirlikli bir kesim i¢in kurgulandigi, oransal
olarak da en fazla %40-50 arasi bir grubun kullanimma sunuldugudur. Kentlerin Bati
tarihinden izlenebildigi {izere, sanayi devrimin hemen ardindan gelisiminde de benzer sekilde
dezavantajlhilar1 kapsamayan yapisinin oldugu bilinmektedir (Cakirer-Ozservet, 2018). Kentlerin
birgok gruba dost olmadigini, bugiin her bir gruba 6zel ¢ocuk, geng, engelli, yasli, hayvan dostu
vb. odakli projelerle kentleri dost hale getirme ¢abalarindan anlamak miimkiindiir. Bugiin
kentsel ortamin kapsayici olmaktan uzak olusuna yine Istanbulda kentin geperinde Kartal ilgesi
yerlesiminde yasayan i¢ go¢ yoluyla gelmis go¢men kadinlarin kent i¢i hareketliligindeki kisithlik
ornek gosterilebilir. Oguz (2016), doktora tezi kapsaminda yaptig1 saha caligmasinda yer alan
Istanbul’a i¢ gocle gelen kadinlarin sadece Istanbul kent biitiinii ya da tarihi turistik merkezleri
degil, ilge ve hatta daha da carpici olan1 mahalle diizeyinde bile yeterince kentsel alanla iliski
kurmadigini saptamistir. Calismasinda Oguz (2016), “kaldirimlarin ve yiirtiyiis yollarinin ¢ocuk
ve kadin dostu tasarlanmamis olmasinin, kadmlarin kendi baglanti/baglantisizlik algilarinin
olusmasinda etkili oldugunu da ortaya koymustur. Kadmlarin ¢ocuk sahibi olmakla birlikte
hareketsizligi genel cercevede azaliyorken, aslinda ¢ocugun kamusal alana ¢iktig1 andan itibaren
kadinin cocuga eslik etmesiyle hareketliligin arttigini da ortaya ¢ikarmustir (Oguz, 2016:115-116).
Hareketliligin bireysel, toplumsal, ekonomik bir ¢ok temeli varken, kentin fiziksel kurgusunun da
kentsel hareketlilige etkisi bityiiktiir. Kentin kurgusunun herkesimin rahat ve 6zgiirce yiiriiyerek,
bisiklete binerek harekete imkan tanimasi, hedeflenmesi gerekendir. Ancak giiniimiiz kentlerinde
bunu bir litks olarak gérmek miimkiindiir. Kentlerin, igerisinde yasayan kentlilerin yarisindan
¢ogunu dislayan yapisindan en ¢ok etkilenen grup da ¢ocuklardir.

Nicel agirligr (toplumun {igte birlik dilimini temsil etmesi) disinda “cocuk niifusu, Tiirkiyenin
ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sartlari icinde nitel acidan da” (Parin ve Bilan, 2007:121) risk altinda
goriindiigii i¢in onemle tizerinde durulmasi gereken bir konudur. Bugiin toplumsal sorunlarin
basinda goriilen istismara ugrama, ihmal edilme, egitime katilamama, gogmen/siginmaci olma,
yoksulluk/aglik simirinda olma, temel ihtiyaglar1 karsilayamama vb. olduk¢a zor durumlarda
bityiik bir gocukkitlesi bulunmaktadir. Birlesmis Milletler 2030 Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri
kapsaminda da vurgulandigy iizere, ¢ocuklar1 tehdit eden sorunlarin ¢oziimiine yeterince
egilmezsek vahim sayilarda ¢ocuklar bu zorluklar: sirtlaniyor olacaktir. Cocuklar, giiniimiiz

3 ‘Tirkiyede yaklagik 2,5 milyon ortopedik engelli var’ (https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/turkiyede-yaklasik-2-5-
milyon-ortopedik-engelli-var/1143665) Erisilen tarih:08.11.2018
4 Istatistiklerle Yagllar, 2017 ((http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=27595) Erisilen tarih: 08.11.2018.
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kentlerinde mekan yoksunlugu acisindan incelemeye deger bir gruptur. Ciinki, giiniimiizde
kentlerin bircogunda kentin dogal ¢evresi yok edilme tehlikesiyle kars: karstyadir. Yapili fiziksel
gevre herzaman kent kurgusunda daha agirlikli olsa da giinimiizde bunun agirhg: ¢okca
belirgindir. Bugiiniin betonarme ve otomobil kullanimi agirlikli yasam ¢evrelerinde ¢ocuklar,
yagamlarinin biylik kismini giivenlik endigesiyle kapali ¢evrelerde gegirmek durumundadir.
Hatta giindelik yasamlarinda giinlerinin tamamini konut, okul, ulagim araglarinda olmak iizere
kapali alanlarda gegirmek zorunda kalmaktadir. Cocuklar, dogal ¢ocukluk evresi yasayabilmek
i¢cin olmas1 gerektigi iizere agik alanlara ve dogayla iligkili ¢evrelere daha da ¢ok ihtiyac
duymaktadir (Gakirer-Ozservet, 2015¢: 1150). Bu durumda ¢ocuklar zellikle biiyiik kentlerde
bir tiir mekansizlikla imtihan edilmektedirler (Cakirer-Ozservet, 2015a).

Bu baglamda cocuklarin fiziksel mekéani nasil algiladigi, onunla sosyal ve fiziksel olarak nasil
iliskiye girdigi konusu, tasarim disiplinlerinin merkezinde durmak durumundadir. Ciinkii
tasarim, kim i¢in tasarlaniyorsa ona hitap etmelidir. Bugiin ¢ocuklar i¢in tasarlandig diisiiniilen,
oyun alanlar1 bile ¢ocuklara yeterince hitap edememektedir. Cocuk oyun alanlarinin da nitelik
ve nicelik anlaminda ele alinmasi 6nemli ve gerekli goriinmektedir. Yine de sadece tek alana
hapsedilemeyecek kadar ¢ok fazla kentsel alanla ¢ocuklar iligki icerisindedir, iliski kurmak istedigi
halde erisemedigi de ¢ok fazla alan da vardir. Niifusu kontrolsiiz ve 6l¢iistiz artan kentlerden birisi
olan Istanbul’'un igerisinde de, ¢ocuk aktivitelerine uygun yeterince mekan bulunmamaktadir.
[lgeler bu noktada birbirlerinden farkli oranlarda yetersizlik durumundadir. Kentlesmeyi sadece
binalagma olarak goren anlayisin hakim oldugu bir ¢ok kent yerlesiminde tekdiize beton alanlar
¢ocuklarin mekénsal deneyimlerini eksik yasamalarina neden olmaktadur.

Cocuklarin  kendilerine pek de uygun olmayan kent mekanlarinda biiyiiyor olmalari,
kisisel gelisimlerinde, yaraticiliklarinda ve sorumluluk alma becerilerinde olumsuz etkiler
birakmaktadir. Cocuklar, kentin karmasasindan ve fazlaca ebeveyn kontroliinden bunalmig
sekilde, daha ¢ok evlere ve diger kapali alanlara (okul yolunda bile servis araglarina, gezme
adresi olarak aligveris merkezlerine) hapsolmakta ve okul-ev disinda kentsel mekéanlari ¢ok fazla
kullan(a)mamaktadirlar (Cakirer-Ozservet, 2015e:78). Cocuklarin kentsel alanda farkli kentsel
dokular1 gormeden biiyiiyor olmalari, gelecegin kentleri adina da endise vericidir.

Cocuklarinkentlerde bugiinkiimekansizlik durumlarininbirnedenide cocuklukanlayigimizdadur.
Cocukluk anlayisimiza gore cocukluk dénemi kisa siiren ve gecici bir donem olarak ele alindig1
i¢in, nasil olsa biiyiiytip gidecekler denilen grup adina yetiskinler olarak bizler karar vermekteyiz.
Ve oy kullanma hakk: olmayan ¢ocuklarin siyasi anlamda da katilim araglarindan yoksun ve
gligstiz oldugu bilinmektedir. Cocuklar bu noktada fikirlerini, yasadiklar1 olumsuz deneyimleri
aktarma kanallarina sahip goriinmemektedir. Cocuklarin yasadiklar1 yerlere iligkin istek ve
beklentilerini toplum 6niinde dile getirebilme firsatlar1 kent kurgumuzda yoktur. Ancak, ¢ocuga
ve onun kentle iligkisine yonelik son yillarda ilginin artmasi ve tasarlanan kentsel ¢evreden
¢ocuklarin dogrudan etkilenen olduklarinin daha net goriilmesi 6nemli ve umut vericidir. Bu
egilimi cocuklar adina bir firsat olarak degerlendirmek ve cocuklara kulak vermek gerekir.
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Gokmen (2006:22) tarafindan da vurgulandigi gibi, ¢ocugun gelisimi ve kamusal hayata
katilimi, kendisinin ¢evre ile etkilesiminin bir yansimasi oldugu igin, fiziksel ¢evre 6zel olarak
ele alinmalidir. Fiziksel ¢evrenin niteligi ¢cocugun toplumsal gelisiminde etkilidir. Cocugun
kentte yasadig cevresiyle iliskisine odaklanan ¢alismalar bulunmaktadir (Hart, 1979; Lynch,
1977; Matthews, 1992; Ward, 1990a) ancak bunlar hala sayica ¢ok azdir. Cografya disiplininde
de ayn1 sekilde ¢ocuklarin mekanla ve cevresiyle iliskisine ¢ok fazla odaklanilmadig) literatiirde
vurgulanmaktadir (Ward, 1990a ve 1990b, Aydemir, 2011, Cakirer-Ozservet, 2015d). Tasarim
disiplinlerinde mekan ve kullanicisina yonelik yapilan ¢aligmalarda ise, ¢ocuklarin mekanla
iliskisine yeni yeni deginilmektedir ve bu ilgi oldukga az orandadir (Cakirer-Ozservet, 2013: 311).

Cocuklarin mekanla iligkisine odaklanan az sayidaki ¢alismalardan biri, Kasimpasada Beyoglu
Belediyesi Turabibaba Kiitiiphanesinde devam eden, ¢ocuklara yonelik “Cocuk Dostu Sehir”
atolyesinde gergeklestirilen etkinliklerdir. Giinimiizde, insan ve bina yogunlugu ile kentsel
alanlar, gocuklara yonelik alanlar1 daha da daraltmaya baglamistir. Cocuklar, yasadiklar ¢evreye
yonelik ¢ok az bilgiye sahiptirler, ¢tinkii mesafe kisa da olsa yalniz baglarina giiven iginde
yiiriimek olanagindan yoksundurlar. Ara¢ odakli sokaklarda, parklanan ya da hareket halindeki
arag tehlikesinden korkmalarindan dolayi, disarida oynayan akran bulamamaktan dolay1 ve
ebeveyn kontrolii olmadan hareket etme 6zgiirliikleri olmadigindan, bolge cocuklar: kentsel
mekanlarda kamusal acik alanlari ¢ok az kullanmaktadir. Bu belirlemeleri destekleyecek sekilde,
yasadiklar1 yer diginda yeterince gézlem yapmayan ¢ocuklarin algilarini, ihtiyaclarini, taleplerini
yansitmalarinin amaglandigi “Cocuk Dostu Sehir” atélyesindeki etkinlikler kapsaminda da, kenti
planlayan tasarimcilarin ve kentin kurgusuna karar veren politika yapicilarin, yerlesimcilerin
katilimini ve mevcut sosyal beklentileri dikkate al(a)madan tasarladiklari mekénlarda, ¢ocuklarin
kendilerini yalniz, yabancilagsmis ve diglanmis hissettiklerini isaret eden sonuglar elde edilmistir
(Cakirer-Ozservet, 2014c).)

Bugiin, “kent merkezleri, barindirdiklar: karmasanin etkisiyle ve ¢ocuklara yonelik mekanlarin
pek kurgulanmamis olmasindan ya da kamusal alanda ¢ocugun diisiiniilmemesinden dolay:
cocuklar igin oldukg¢a tehlikeli kamusal alanlar icermektedir” (Cakirer-Ozservet ve Dogan, 2014:
496). Aslinda, ¢ocuklar birer kentli olarak, i¢inde yasadiklar1 kenti ve kentin bir ¢ok mekéanini
yetiskinlere oranla daha uzun siire kullanacak bir gruptur. Cocuklar, giindelik iliski ve aktiviteleri
(okul, oyun v.b.) nedeniyle bulunduklar: sokak ve mahalleyi yetiskinlerden her zaman daha
¢ok kullanmaktadirlar. Tasarlanan bir kentsel mekéanin biyiik oranda kullanicist yetiskinlerden
daha ¢ok ¢ocuklardir. Ancak, gocuklar yetigkinlerin diizenledikleri, tasarladiklar1 bu alanlara hi¢
miidahale edememekte ve kentin sadece dogrudan ve uzun siireli etkilenen pasif kullanicilar
olarak yer almaktadirlar.

Cocuklarin mekani ve yasadiklari ¢evreyi yetiskinlerden oldukea farkli algilayip deneyimledikleri
ve ihtiyaglarinin buna bagh olarak farkli gelistigi, caliymalarda belirgindir. Bu farkliliklarla
birlikte “Cocukta bir yere ait olma duygusunun, baghliklar/yakinliklar aginin ve bir toplum, aile
gerceginin olusabilmesi icin, evin, cevrenin ve cocugun denetimi altindaki yakin mekanlarin, ona,
toplumu bir arada tutan ‘harcr’ saglamasi” gerekir (Barre, 1984: 15). Oysa bugiiniin ¢ocuklarr,

520



Gocuklarin Resimlerinden Sokak ve Mahalle iliskilerini Tartismak: Siitliice ve Ornektepe Mahalleleri

toplumsal yasamla biitiinlesemeyen, salt tiikketen ve iiretmek nedir bilmeyen, kapali kutular i¢ine
yani konutlara ve kurumsallagmis 6zel mekanlara (egitim alanlar1 gibi) hapsedilmis (Bilgin, 1984:
18) durumdadir.

Yukarida deginilenler dogrultusunda, bu caliymada ¢ocuklarin gercek mekanlar1 nasil
algiladiklarii resmetmeleri ve bu resimler tizerinden ¢ocuklarin sokak ve mahalleleri ile
iligkilerini arastirmak amaglanmaktadir. Bolgedeki kentsel Doniisiim Projesi; 2013 yilinda
“Mahalle kimligini, yenilenmis Ornektepe’ye oldugu gibi tastyacagiz” (Url 1) sloganiyla hareket
ederek ortaya ¢ikmistir. Bu mahalle temasinin mevcut ve olasi etkilerini ¢ocuklarin bildirdikleri
tizerinden tartismaya agmak da ¢aligmada yer almaktadur.

Amag, Kapsam ve Yontem

Bu caligmada, kentsel doniisiime konu olan Siitliice-Ornektepe Bélgesi gocuklarinin bolgeyi,
yagadiklar1 sokak ve mahalleyi nasil algiladiklari, bolgelerindeki doniisiim hareketlerinin de
farkinda olup olmadiklar1 kendi ¢izim ve soylemleri tizerinden ele almak amaglanmaktadir.
Bolgede kentsel doku hizli bir degisime ugrarken, ¢ocuklarin mevcuttaki mekénlarini, sokak
ve mabhalle iligkilerini ¢izme bi¢imleri ve bunu degerlendirmek alanyazina 6nemli bir katki
sunacaktir.

Caligma kapsaminda Istanbul 1li Beyoglu ilgesine bagh iki mahalle olan Siitliice ve Ornektepe
Mahallelerinde ikamet eden ve ilkdgretim okuluna giden 11-13 yas araligindaki ¢cocuklarin sokak
ve mahalle ¢izimlerini degerlendirmek yer almaktadir. Resimlerinde ger¢ek yasanilan mekanlar:
resmetme becerisi olan 11-13 yas grubu bu ¢alismada 6rneklem olarak segilmistir. Bu grup da
egitim sisteminde agirlikli olarak ilkogretim 7. sinifa karsilik gelmektedir. Bu nedenle her iki
mahallede yer alan birer ortaokul arastirma evreni olarak secilmistir.

Veri toplama araci olarak ¢ocuklarin diisiincelerini resmettikleri ¢izimler kullanilmistir. Veri
toplama siirecinde bolgedeki iki tane ilkogretim okulu arastirma evreni olarak secilmistir.
Calismada veri toplama siireci, bahse konu okuldaki ¢ocuklara okul yoneticilerinden izin
alinarak bir ders saati igerisinde “benim sokagim/benim mahallem” konulu resimler gizdirmek,
ardindan ¢izdikleri resimde nelere yer verdiklerini onlarla konusarak birlikte anlamlandirmak
ve daha sonra belirli kriterler 1s181nda degerlendirmek seklinde ilerlemistir. Okullardan 7. Sinif
ogrencilerinden okul miidiirlerinin belirledigi ¢ocuklar tizerinde ¢alisma yiirtitilmistiir. Siitliice
Cemal Artiiz [lkdgretim Okulu'nda (Siitliice Mahallesi) ve Ornektepe Nese Alten [lkogretim
Okulu'nda (Ornektepe mahallesi) okuyan (22+26) 48 ¢ocukla ¢aligma yapilmigtir. Cocuklar 2
saatlik bir ders siiresinde resimlerini istedikleri gibi, serbestce yapmuslardir. Calismada, resim
¢izme aktivitesi, o anda ve hi¢bir dokiimana bakilmadan, 6nceden konu verilmeden sadece
hafizalarinda olusmus mahallelerinin algisina yonelik olarak gerceklestirilmistir. Resmetme
eylemi sonrasi kendileriyle birebir goriisiilerek resimde gizgisel olarak neleri ifade etmeye
caligtiklar1 da sorulmustur.
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Cocuklarla yapilan goriigmelerde bolge ¢ocuklarinin algilarinda sokak ve mahalle iliskilerinin ne
oldugu ortaya ¢ikarilmaya calisiimistir. Calismanin saha kismi 2013 yilinda gergeklestirilmistir.
Bu ¢alismada goriisiilen ¢ocuklarin biiyiik kismi dogrudan kentsel doniisiim projesinden
etkilenenler olmasa da, bir kismi etkilenenlerin hemen yakininda oturan ve bir kismi bu
dontistimii izleyen, goren ya da heniiz fark etmeyen/edemeyen ¢ocuklardir. Cocuklarin mekanla
iliskisini en iyi yansitacak veri toplama araci olarak, onlarin algisini bize en iyi sunan arag¢
olmasmna o6zen gosterilmis ve ¢ocuklarin yasadiklari mekanlari resmetmeleri kendilerinden
istenmistir. Cocuklar biligsel haritalar ve resim ¢izme yoluyla algilarini bizlere sunmaya
caligmaktadir. Cocuklarin biligsel haritalarinda ve ¢izdikleri resimlerde yetiskinlerden farkli bir
tutumlar: vardir ve ayni zamanda duygular: da farkl islemektedir (Holloway and Hubbard, 2001:
52). Cocuk resimleri ile ilgili sanatgi, egitimci, ruh bilimci, psikolog, sanat tarihgisi vb. ¢esitli
disiplinlerden uzmanlar degerlendirmeler yapmaktadir (Cakirer-Ozservet, 2013: 312). Cocugun
diistince seklini ve icerigini yansitmasi anlaminda ¢ocuk resimlerinin 6nemi biiytiktiir (Aydemir,
2011:5).

Resim etkinligi, tipki oyun ortami gibi ¢ocugu dogal halde gozlemleme ve tanima olanag: da
saglamaktadir. Cocuklar resim yoluyla icinde sakladig: bilgiyi bize sunarlar. Ancak, ¢ocuk
resimleri ile tasarim disiplinleri simdiye kadar ¢ok ilgilenmemislerdir. Cocuklar, resim yoluyla
kendi diinyalarindan bir pencereyi bize agmaktadirlar. Cocuklar resim yaparken tipki oyun
oynarken oldugu gibi 6zgiivenli ve heyecanlar: hi¢ azalmadan hareket ederler (Ayaydin, 2011:
312). Cocuklarin hangi mekénlara ihtiya¢ duyduklari, hangi mekénlardan yoksun olduklar,
onlarin dilinden, kaleminden ve ¢iziminden goriilebilir. Cocuk resimlerinin agik, anlasilir ve
samimi olmasindan dolayi, onlar1 okumak ve anlamak bir¢ok arastirmacinin ilgisini ¢ekmistir ve
bu ilgi artarak devam etmektedir. Cocuklarin kendi kendilerine yapmis olduklar: resimler sadece
gorsel bir cikt1 degildir. Aksine bu gorintiiler giinlikk yasanti ile bir kumas gibi 6riilidiir (akt.
Bati, 2012: 103). Bu noktada elbette ki, cocuklarin ¢izdikleri resimleri degerlendirmek, metinden
oldukga farkli bir degerlendirmeyi gerektirmektedir.

Cocuk resimlerinde kavramsal gelisim donemleri yapilacak caligmalarda 6nemlidir. Yapilan
aragtirmalar, ¢ocuk resimlerinin sistematik bir gelisim ¢izgisi izledigini de gostermektedir
(Mulcahey, 2002, Schirmacher, 1988, Buyurgan, 2001 ve Acer ve Ersoy, 2003den akt. Acer ve
Cakar-lhan, 2004: 3). Cocuklarin yas donemi olarak 10-14 yas araliginda ergenlik dénemi de
denilebilecek siiregte, yasadiklar1 diinyayi algilamalart ile eriskin bireylerin algilamalari arasinda
fark vardir. Cocugun ¢izgileri onun algilarini yansitmaktadir. Bu ¢aligmada da, kismen gergeklik
ve daha ¢ok goriintirde dogalcilik déneminde yer alan (11-13 yaslar: arasinda olan) ¢ocuklarin
yaptiklar: resim c¢aligmalar1 degerlendirilmektedir. Ciinkii bu evrede ¢ocugun cizgileri tiim
yasgantisinin reel bir gostergesi olup, ¢ok yonlii algisal gelisimi, ¢izgilerinde yatmaktadir (Duman,
2006dan akt. Uysal ve Selvi, 2012, 250). Bu donemlere ait gocuklar, bir topluma ait olduklarinin
farkindadirlar ve bunu resimlerine yansitirlar. Resimlerinde yasadig: toplum ve kiiltiiriin izleri
de yer alir. Resimde mekan kurgusu gelismistir, konuya uygun mekanlar detayli bir bicimde
resimlere yansitilabilir. Diinyayu ilgilendiren olaylarla ilgilenirler ve toplumsal kurallar1 ¢6zmeye,
anlamaya caligirlar. Isik, renk, oran, oranti, perspektif konularina da 6zel olarak ilgi gosterirler.
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Yanlis degerlendirmelerin oniine ge¢mek igin, ¢ocuklar resimlerini tamamlandiktan sonra,
resimlerinde neler ¢izdiklerini ¢ocuklarla birlikte konusmak da, veri toplamanin 6nemli bir
agamasini olusturmustur. Resimlerini ¢izdikten sonra ¢ocuklarla resimleri hakkinda konusmak,
psiko-terapi alaninda yapilmaktadir. Bu konusma siirecini Malchiodi (1998), arastirmaciya bilgi
vermek agisindan faydasi oldugu kadar, ayni zamanda ¢ocuga da kendini ifade etme ve ne ¢izdigini
yeniden formiile etme imkani tanidigindan, cift tarafli yararli bir siire¢ olarak gérmektedir. Bu
calismada da, resimde neler ¢izdikleri, isaretler, figiirler cocuklara tek tek sorulmus, anlamlari
not alinmis, onay veya eklemeler sesli kayda alinmigtir. Daha sonra farkl disiplinlerin (psikoloji,
sanat ve egitim bilimleri vb.) ¢ocuk resimlerini degerlendirme kriterleri de analiz edilerek ve
calismaya 6zgii degerlendirme kriterleri belirlenerek resimler ¢6ztimlenmistir.

Siitliice ve Ornektepe Calisma Bolgesi

Siitliice ve Ornektepenin de i¢inde oldugu mahallelerin olusturdugu bélge, E-5 Karayolunun
15 Temmuz Sehitler Kopriisiiyle baglantida stratejik bir noktadadir. icinde bulundugu bélgede,
Beyoglu, Kasimpagsa, Sisli ve Kagithane gibi giiglii ticari merkezlerin olmasi bu mahallelerin
ekonomik olarak ¢ok fazla kayda deger bir gelisme gosterememesine sebep olmustur. Ancak,
Siitliice Mahallesi biinyesinde yer alan kiigiik 6lgekli sanayi tesisleri, Mithendishane, Mezbaha
ve civarindaki Kasimpaga ve Haskoydeki tersanelerin ticari potansiyeli bolgeyi uzun yillar canh
tutmugtur (Temel, 2009: 107). Bolgede bugiin niteliksiz bir yapilasma bulunmakta (Bastiirk
ve dig., 2001: 63) ancak ge¢misinde ¢ok kimlikli ve tanimli yapilara sahip oldugu da ortaya
konulmaktadir (Cakirer-Ozservet, 2014b: 44).

Sekil 1. Siitliice-Ornektepe Mahallelerinin Istanbul-Halig bélgesindeki konumu
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Sanayi fonksiyonun Hali¢ bolgesini uzun yillar olumsuz etkilemesi {izerine bu bolgeyi sanayiden
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arindirarak desantralizasyonu hedefleyen imar hareketleri, giinimiiz Hali¢ kiyisi mekansal
yapisinda ¢ok etkilidir. 1984-89 yillarinda Istanbul Belediyesi Hali¢ korfezini temizleme
operasyonlar1 baglatirken, Siitliicedeki Mezbahanin iizerinde fonksiyon degistirerek uluslararasi
etkinliklere olanak verecek sekilde ¢ok amacli kiiltiir ve sanat merkezi olmasi projelendirilmistir.
Kongre merkezinin insa edilip agilmasi 2009 yilin1 bulmustur. iBB 2007-2011 Stratejik Eylem
Planinda Hali¢ bolgesinde kiiltiirel altyapinin gelistirilmesine yonelik 6zel eylem planlari mesela
kiiltiir bagkenti olmasinda Hali¢'in rolii bir kiiltiir adasi olmasi yoniindedir. Bunun bir yansimasi
olarak bolgedeki en giiclii karar da, mezbahanin doniisiim gegirerek Hali¢ Kongre Merkezi
olmasidir. Bu kararm ardindan hizl bir siiregte Siitliice Mahallesi yerli ve yabanci yatirimeilar:
cekmeye baslamistir. Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi ve Istanbul Ticaret Universitesi
kampiislerinin burada yer se¢mesi ve Hilton Otelinin bolgede yer almasi bolgedeki mekénsal
doniigiimii hareketlendiren ¢alismalardir. Bolge gelisen kiiltiirel ve rekreasyonel tesislerin
etkisiyle, ticari, otel ve konut yatirimlari ile Istanbul’un yeni ¢ekim merkezlerinden biri olmaya
aday gibidir (Temel, 2009: 108).

Sekil 2. Siitliice-Ornektepe Déniisiim Alaninin Gériiniimii, 2014
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Sekil 3. Siitliice-Ornektepe Déniigiim Projesinin Ilk Maketi, 2014 (Url 1)
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Sekil 4. Siitliice-Ornektepe Déniisiim Projesinin Bugiinkii Proje Hali, 2018 (Url 2)

Ornektepe mahallesi Siitliice’ye nazaran daha geri planda ve ge¢ déniisen bir bolge konumundadir.
Ancak, Beyoglu Ilgesi Beyoglu Belediyesinin {i¢ énemli kentsel déniisiim projelerinden biri
olan ‘Siitliice-Ornektepe Déniisiim Projesi’ Ornektepe Mahallesi dokusunda da degisimlere yol
acabilecektir. “Kentsel Déniigiim kapsaminda Siitliice ve Ornektepe Projelerinin tavan yaptigini
soyleyen Bagkan..”(Url 1) seklinde belediye web sitesinde verilen haberden de bu gelisim
gozlenebilmektedir. Tki mahallenin kesisim alaninda yer alan proje, Ornektepe bolgesinde yer
alan Hilton Garden Inn oteli ingas1 sirasinda bolge konutlarinda yaganan bazi sikintilar tizerine,
bolge halkinin bu dontisiimii saglam yapilar insa etmek amacli istedigi soylenmektedir (Cakirer-
Ozservet, 2014b: 53). Ancak yerlesimcilerin istekleriyle olusturulmak istenen déniigiim projesinin
iligkisi pek gortinmemektedir.

Bolgede elverisli arsa bulma sikintisina ragmen, 2009-2014 yillar: arasinda yatirim hedeflerinden
bahsedildigi, kentsel doniisiim kararlar1 ve yatirimlari gibi yollarla arsa elde etme yoluna gidildigi
ve bolgenin oldukga yiiklii miktarda yatirim hacmi potansiyeline sahip oldugu soylenmektedir
(Temel, 2009: 135-139). Déniisiime ugramasi beklenen konut alanlarinda yasayanlarin var
olma bigimleri, yasam tarzlari, doniisimden nasil etkileneceklerine yonelik detayli alan
aragtirmalar1 yapilmadig da goriilmektedir. Bu ¢aliyma bu noktada, sadece bolge ¢ocuklarinin
kendi mekanlarina yonelik algilarini, diistincelerini yansitmaya yoneliktir. Déniigiim bolgesinde
yasayan diger yerlesimcilerin goriislerini ise yansitmamaktadir.

Cocuk Resimlerinin Degerlendirilmesi

Cocuklarla yapilan ¢alismalarda genellikle ¢ocuklar kendisinden bilgi alinan nesne seklinde ele
almabilmektedir. Bu nedenle de galismanin yapilis amaci, edinilen bilgilerin nasil kullanilacag:
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konularinda bilgilendirilmislerdir. Bu sayede ¢ocuk kendisini insan gibi hissetmekte ve bu iyi
hissetme hali de galismada ¢ocugun daha igten ifadelerde bulunmasina neden olarak ¢alismanin
givenirligini artirmaktadir. Bu bilgilendirme diizeyi, ¢ocugun kente katilim merdiveni seklinde
tanimlanan 7 ayr1 basamak diizeylerinden (Hart, 1992:8) dordiincii basamaktaki katilima denk
gelmektedir ve bu basamak da katilim agsamasinin ilk basamagini olugturmaktadir (Cakirer-
Ozservet, 2014a: 61).

Siitliice Cemal Artiiz {lkégretim Okulu'ndan 22 ¢ocugun ve Ornektepe Nese Alten Ilkogretim
Okulu'ndan 26 ¢ocugun yaptiklarin resimlerin taslak ¢oziimlemeleri ¢aligma sonunda tablolarda
yer almaktadir(Bkz. Tablo 1 ve 2).

Degerlendirme kriterleri ise sunlardur:

1) Doga Unsuru: “Sokagin, ¢ocuk i¢in dogal bir ¢evre olarak anlaminin ne oldugunu igeren
bu kriter dihilinde, resimlerde hangi doga unsurlarina yer verildigi belirlenmistir” Burada,
gokytiziinde, giines ve bulut ¢izimleri, yeryliziinde agag, ¢esitli hayvanlar, deniz vb. detaylar yer
almaktadir.

2) Insan Figiirii: “Cocuklar resimlerinde herhangi bir yas grubundan insan ¢izip ¢izmeme
durumunda, sokaklarin insanlar i¢in mi araglar i¢cin mi olduguna yoneligin ¢ocuklarin algisini
olgmek amaglanmistir”. Boylece insan Ogesini barindiran resimlerin, daha insani yasam
cevresinde yagayan ¢ocuklara isaret edecegi veya yasam cevresini insani bulan ¢ocuklara isaret
edecegi distiniilmektedir.

3) Oyun Alam1 ve Oyun Oynanan Yer: “Cocuklarin oyun alani ¢izip ¢izmedikleri
degerlendirilmistir” Cocuklar genelde, agik alanda oyun oynayabiliyorsa resimlerinde oyun alani
cizmektedir. (Buveriyi ¢ocuk dostu sehir at6lyeleri kapsaminda ve diger cocuk ¢alismalarinda yazar
¢okea deneyimlemistir). Digariya hi¢ cikmayan bir cocuk genellikle kendisi adina bir oyun alanini
resim yapma siirecinde diisiinmemektedir, ya da oyun alaninin varligini 6nemsememektedir.
“Cocuklarin resimlerinde genellkle mevcutta oyun oynadig1 yerleri isaretlememistir. Bu nedenle
resimleri yorumladiklar: goriismelerde kendilerine ayrica bu soru sorulmustur” Oyun oynayan
gocuklar, 6zellikle kendisini o mekana ait hissettigi 6zel alanlar1 belirtmstir.

4) Yapili Cevre: “Cocuklarin resimlerine yansittiklar: yasam ¢evresindeki yapilar, fiziksel cevre
ve yogunluk durumu irdelenmistir” Yap1 yogunlugu birbirinden farkli olan iki mahallede yasayan
bu gocuklarin, bunu resimlerinde ne kadar ifade ettikleri onemli bir degerlendirme kriteridir.

5) Resmin Odagi, His ve Renk: “Cocugun mekanla (sokak ve mahallesiyle) iliskide neye dikkat
ettigini gormek icin, resimlerde 6n planda neyin olduguna bakilmistir” Cocuklar resminde
kagidin en ¢ok dikkat ¢ceken yeri yani orta nokta ve goze ¢arpan vurgulu, koyu ya da canli renkte
neleri ¢izmiglerdir bunlar da 6zenle ele alinmistir. Cocuklar resmi kanallardan egitim aldiklari bu

¢aglarda cevresel farkliliklar1 ayirt edebilecek bir kapasiteye sahiptir. Bu nedenle 6ne ¢ikartmaya
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calistig1 sey, genellikle onun en ¢ok dikkatini ¢eken, onun hafizasinda en ¢ok etki birakan, en ¢ok

ait hissettigi, ya da endise duydugu, begenmedigi, digerlerinden farkli olan seyler olabilmektedir.

“Cocuklarin resimlerinde duygu ifadesinin olup olmadig1 degerlendirilmistir” Duygu ifadesi
gocugun yasadig1 mekanlara dair hislerini (mutlu bir ¢ocuk mu, ¢evresine dair mutsuzlugu var
mi) anlamak i¢in birer parametredir. Hisleri anlamak icin ¢ocugun resminde insan figiirii ve

insanlastirdi figiirler ¢izmis olmasi sarttir. Ornegin, giines ¢izimi ve giinesin giilen yiizii gibi.

“Ayrica ¢ocuklarin, resimlerinde kullanduiklar: renklere de bakilmigtir”

Sekil 4. Ornektepe mahallesinden goriiniimler (Gakirer-Ozservet, 2015c: 1153)

Arastirmanin Bulgulari

Elde edilen resimlerden degerlendirme kriterlerine gore su bulgular ortaya ¢ikmistir. Oncelikle
nicel analiz olarak Siitliice Mahallesinden aragtirmaya dahil olan 22 ¢ocugun 7’si erkek, 15’i kiz
¢ocugudur. Ornektepe Mahallesindeki 26 ¢ocugun 13 erkek, 13’ii kiz ¢ocugudur. Cinsiyete

gore resimlerde detay ¢izme, daha canli renk kullanma gibi bazi farkliliklar gézlenmistir.

Aragtirmanin saha kisminin gerceklestigi tarihle metnin yazildig: tarih ayni olmadig: icin,
aradan gegen zamanda arastirmact yapilan etkinlikteki bazi detaylar1 hatirlayamabilir. Bu riski
almamak i¢in ¢ocuklardan ve 6gretmenlerinden izin alinarak ¢ocuklarla resimleri hakkinda
kisa goriigmeler yapilmis ve bu goriismeler de ses kayit cihazi yoluyla kaydedilmigtir. Bu kayitlar

dinlenilerek bulgular yanlis anlagilmaya meydan vermeyecek sekilde dikkatle ele alinabilmistir.

1) Doga Unsuru: Siitlice Mahallesinde bulunan Cemal Artiiz Ortaokulu'ndaki ¢ocuklarin
yaptiklari resimlerde; ilk degerlendirme kriteri olan doga unsuru diyebilecegimiz, giines, bulut,

agaclar, yesillik alanlar acisindan daha zayif ifadeler yer almaktadir (Bkz. Tablo 1 ve Sekil 5).
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Tablo 1. Siitliice ve Ornektepe Mahallelerine Gére Cocuk Resimlerinde Doga Unsuru, 2013

Siitliice Mahallesi Ornektepe Mahallesi
Degerlendirme Kriteri 1: Doga Unsuru n=22 n=26

f % f %
Doga unsuru icermiyor 5 22,7 3 11,5
Sadece 1 adet doga unsuru var 10 45,4 7 26,9
1-3 aras1 doga unsuru yer aliyor 6 27,2 12 46,1
3ten fazla doga unsuru yer aliyor 1 45 4 15,4

Ornektepe Mahallesi ¢ocuklarinin resimlerinde daha fazla agag, meyveli agag, cicek ve kdpek
figiirti ¢izilmigtir. Stitliice Cemal Artiizdeki hi¢ doga unsuru olmayan resim sayisi 5 tanedir, geri
kalan 17 resimde ufak tefek doga unsuruna rastlanmistir.

Sekil 5. Siitliice ve Ornektepe Mahallelerinde Yagayan Cocuklarin Resimlerinde Doga Unsuru, 2013
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Doga unsuru Sadece 1 adet doda 1-3 arasi doda unsuru 3'ten fazla doga
icermiyor unsuru var yer aliyor unsuru yer aliyor

Ornektepe mahallesindeki ¢ocuklarin resimlerinde ise, doga unsurlari daha zengin ve daha
belirgin yer edinmis goriinmektedir. Bunun sebebi, Ornektepe Mahallesi mekaninda diger
mahalleden daha gok dogal ortamin yer almas: olabilir.
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Sekil 6. Siitliice ve Ornektepe Mahallelerinden 3’ten fazla doga unsuru olan resimlere drnekler, 2013

Ornektepe Nese Altendeki 26 resmin sadece 3’inde doga unsuru hi¢ bulunmamaktadir. Geri kalan
resimlerde birden ¢ok doga unsuru ¢izilmistir. Ozellikle 3’ten fazla doga unsuru gizimlerinde,
evdeki bitki, toprak, ¢alilik, meyve agaglari ve sehir hayvanlari detay1 yer almaktadir (Ornek igin
Bkz. Sekil 6).

2) Insan Figiirii: Siitliice Cemal Artiiz Ortaokulu'nda okuyan gocuklar, sokaklarda insana pek yer
vermemislerdir. Genel olarak resminde insan figiirii ¢izmek disinda kendisini ¢izip ¢izmedigi de
onemli bir degerlendirmedir. Cocugun resminde kendini a¢ik sekilde ¢izmesi, 6zellikle sokakta
ve yasam alanlarinda olmay: dogal kabul etmesinin bir gostergesi sayilabilir.

Tablo 2. Siitliice ve Ornektepe Mahallelerine Gore Cocuk Resimlerinde Insan Figiirii Durumu, 2013

Degerlendirme Kriteri 2: Stitliice Mahallesi Ornektepe Mahallesi
Insan Figiirt n=22 n=26

f % f %
Insan figiirii yok 19 86,3 16 61,5
Bir insan figiirii var 1 4,5 3 11,5
Birden fazla insan 2 9 7 26,9
Kendisini ¢izmis' 1 3

Siitliice Mahallesinde oturan g¢ocuklarin resimlerinden sadece 3 resimde insan figiirii yer
almaktadir. Ornektepe Nege Altende 11 resimde insan figiirii vardir. Insan figiirii daha gok ¢ocuk
figiiri olarak yer almigtir.
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Sekil 7. Siitliice ve Ornektepe Mahallelerinde Yasayan Cocuklarin Resimlerinde Insan Figiirii Durumu,

2013
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Gergekte de, iki mahallede mekansal gozlem yapildiginda, Siitliice mahallesinde sokakta insana
ok rastlanmamakla birlikte, Ornektepe Mahallesi'nde yetiskinler ve sokakta oynayan gocuklar
ve kentte gérmeyi ummadigimiz sokakta dolasan (tavuk, horoz ve inek gibi) hayvanlar1 bile

gormek miimkiin olmaktadir.

Sekil 8. Siitliice ve Ornektepe Mahallelerinden Cocuklarin Resimlerinde Insan Figiirii Durumu, 2013
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Soldaki resim, Nege Altende okuyan ¢ocuklardan kendisini ve arkadagini ¢izen bir kiz ¢cocuguna
aittir. Sagdaki resim de kendisi diginda sokakta siirekli top oynayan erkek ¢ocuklarini gizen bir
kiz gocuguna aittir.

3) Oyun Alani ve Oyun Oynanan Yer: Uciincii degerlendirmede, resimlerinde ¢ocuklarin ¢cocuk
oyun alani ¢izme durumuna, oyun oynadig bir yerin olup olmadig1 ve bu yerin neresi olduguna
bakilmistir. Oyun, ¢ocuk diinyasinda merkezi bir konumdadir. Cocuklar; ¢esitli oyun kurgular:
baridiran ve kendi 6zgiin oyunlarini tasarlayabildikleri ortamlardan ¢ok hoslandiklarindan ve
dis mekanda oynarken kendi yeteneklerini test etmek istediklerinden, oyun oynadiklar: yerlere
bityiik 6nem verirler. Bugiin kent planlama disiplininde ¢ocukla oyun birlikteligi sadece ¢ocuk
parklariyla iliskilendirilerek kadar sinirli ve kisir ele alinsa (Gakirer-Ozservet, 2015b: 264) da,
¢ocuklarin yasam alanlarini resmederken oyun alani ¢iziyor olmalar1 bu alanlara dikkat etmeleri
onemlidir. Oynayan ¢ocuklarin ve/veya kendisini oynarken ¢izmesi, oyun igin bir alanin gizilmesi
ve boyle belirginlestirilmesi de bu degerlendirme kriterine dahildir.

Tablo 3. Siitliice ve Ornektepe Mahallelerine Gére Cocuk Resimlerinde Oyun Alani ve Oyun Oynanan Yer
Durumu, 2013

Degerlendirme Kriteri 3: Siitliice Mahallesi Ornektepe Mahallesi
Oyun Alan1 ve Oyun Oynanan Yer n=22 n=26

f % f %
Oyun alanini gizen 2 9 5 19,2
Oyun oynadig yeri isaretleyen 6 27,2 8 30,7
Oynadig1 yer evine yakin ve bos alan olan 15 68,1 16 61,5
Tasarli oyun alanlarinda oynayan 1 4,5 5 19,2

Ornektepe Mahallesi'ndeki gocuklar resim yapma siirecinde oyun alanini daha ¢ok gizerken,
Sttliice Mahallesindeki ¢ocuklar oyun oynadig1 alanlardan gériisme sirasinda sorulan sorulardan
sonra bahsetmigsler ve isaretlemislerdir.
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B Siitlice [ Ornektepe
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Sekil 9. Siitliice ve Ornektepe Mahallelerinde Yasayan Cocuklarin Resimlerinde Yer Alan Cocuk Oyun
Alan1 ve Oyun Oynama Durumlari, 2013

Siitliice Cemal Artiiz I{0O’nda okuyan ¢ocuklardan oyun alanini ifade eden bir gizimi sadece iki
¢ocuk yapmustir. Ornektepe Nese Alten [{OO’ndan ise oyun alani ¢izen toplam 5 ¢ocuk vardir. iki
bolgenin yasam gevresinin ve ¢ocuklarinin farkliligi bu degerlendirmede daha belirgin ortadadir.

Cogu resimde ¢ocuklar; insan, oynayan ¢ocuk figiirii ve oyun alani ¢izmemistir. Ancak sokaklar,
bina aralar1 ve agag yanlary; oyun oynanan yerler olarak, ¢izme aktivitesi sonrasinda gerceklesen
gortismelerde isaretlenmistir. Kentin kurgusu, ¢ocugun boyutuna uygun olmasa da, ¢ocugun
oyun oynayabilecegini diigiindtigii her tiirlii kiyida kosede kalmis bog mekén ¢ocuk i¢in degerlidir
ve ona yasadigr mekana aidiyet hissi verir. Oyun oynadig1 her yer; ¢ocukta ait olma duygusu
yaratan 6nemli bir isleve sahiptir. Cocuk oyunla kendini ifade edebildigi icin, aslinda her yerde
oyununu oynayabilir ve hatta oynayabilmelidir. Bir yerlesimde ¢ocuklarin yasadigini, ancak agik
alanlarda, biiyiik oranda da sokaklarda ¢ocuklar oyun oynayabiliyorsa anlamak miimkiindiir.
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Sekil 10. Ornektepe Mahallesi'nden bir kiz ¢ocugunun oyun oynama imkanlarini da temsil ettigi resmi,
2013
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Bulgularin sonucunda, oyun oynanan yerlerin genelde yasadiklari binanimn hemen o6niinden

baslayarak sokaklar, bulduklar1 bos alanlar, arkadaslarinin evinin 6nt ve uzakta diye tarif edilen
bazi tasarli park alanlari olarak ortaya ¢tkmustir. Ve dogal bir unsur olarak yasadig yerde agag varsa
onun civarinda oynamay: tercih etmektedirler. Siitliicedeki ¢ocuklar sahilde, bina aralarindaki
boslukta, kap1 onlerinde oynamaktadir. Bir kismi da disar1 ¢ikmadigini 6zellikle belirtmistir.
Ornektepedeki ¢ocuklar orman olarak belirttikleri mezarlik alaninda, sokaklarda ve Siitliicedeki
¢ocuklardan farkli olarak daha ¢ok tasarli ¢cocuk oyun parklarinda oynamaktadirlar. Bu da daha
uzak noktalara gidebilen ve yasadig bolgeyi giivenli bulan ¢ocuk anlamina gelmektedir. Bu
mahallede hi¢ oyun oynamiyorum diyen ¢ocuk olmamustir. Sadece yikimlar ve yeni insaatlardan
dolayi, oyunlarinda zorlandiklarini séyleyenler olmustur. Yine de bu mahalledeki ¢cocuklar, oyun
oynamak i¢in daha fazla gesitlilige sahip alanlarda oynamaktadirlar (Bkz. Sekil 10).

Ayrica, ¢ocuklara siklikla gittikleri yerlerin neresi oldugu sorulmustur. Cogunlukla ev yakin
cevresi, arkadas ve akrabalara, bakkal vb. glindelik aligveris alanlarina gittiklerini belirtmislerdir.

4) Yapili Cevre: Dordiincii kriter olarak resimlerde ¢izilen yapilara, yapilarin yogunluguna, tasit
yollarina ve yapili evreye yonelik farkindalik durumlaria bakilmigtir. Kenti, ve kentin bir pargasi
olan sokagini ¢izer misin denildiginde, ilk yapilan genellikle mevcut bina yogunlugunu ve tasit
yollarini gizivermektir. Genel olarak iki mahalle ¢ocuklarinin resimlerinde de yap1 yogunlugu
orta diizeyde gortlmiistiir. Aslinda Siitliice Mahallesi bitisik nizam ve 5-6 katli yapilarin agirlikta
oldugu bir mahalledir (Bkz $ekil 11). Ancak buradaki bazi resimlerde bu bitisik nizam yerine,
gocuklarin daha ¢ok kendi binasina tekil olarak odaklandig1 goriilmektedir.
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Sekil 11. Siitliice Mahallesinden bir kiz ¢ocugunun yapili ¢evresini yogun olarak gosteren ¢izimi, 2013
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Tablo 4. Siitliice ve Ornektepe Mahallelerine Gore Gocuk Resimlerinde Yapili Cevre Durumu, 2013

y . L Siitliice Mahallesi Ornektepe Mahallesi
Degerlendirme Kriteri 4: _ _
Yapili C n=22 n=26
apili Cevre
P f % f %
Kendi evini gizen 17 77,2 23 88,5
Kendi sokagini ¢izen 7 31,8 5 19,2
Birden fazla bina gizen 18 81,8 19 73
Arag ¢izen 6 27,2 12 46,1
Tasit yolunu belirten 12 54,5 11 423
Otopark, garaj ¢izen 4 18,1 1 3.8
Evleri yikilan birilerinin oldugunun ve o bélgenin 3 59 ) 46.1
farkinda

Ornektepe Mahallesi, yap: yogunlugu diisiik ve gecekondu tarzi az katli yerlesime de sahip bir
bolgedir ve buradaki ¢ocuklar da mevcuttakine benzer sekilde yapilarini ayrik ¢izmislerdir.
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Sekil 12. Siitliice ve Ornektepe Mahallelerinde Yagayan Gocuklarin Resimlerinde Yer Alan Yapili Cevre
Durumu, 2013
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Siitliice Mahallesinde yasayan ¢ocuklarin ¢izimleri daha yogun yapilar ve tasit izleri daha
belirgin oluyorken, Ornektepedeki ¢ocuklarin tasit yolu izleri daha silik ve 6éne ¢ikmayan
sekildedir. Cocuklarin bir ¢ogu kendi evinin oldugu apartman vb. yapilar: ¢izmistir. Bazilar1 da
goriismelerde evinin nerede oldugu sorusuna, evinden disariya bakarak ¢izdigini ifade ederek
cevap vermistir. Sadece kendi evini ya da tekil bir yapiy1 gizen gocukla, birden fazla binayz,
yapiy1 gizen gocuk, goriismelerden edinilen bilgiye gore sosyal olma durumu bakimindan
farkli goralmustir. Cocuklar genellikle, giindelik yasamda iligskide oldugu tanidiklarin evini
cizmektedirler. Gortismelerde, arkadaslarinin evini, akrabalarinin ve komsularinin evini yazarak
ya da soyleyerek belirtmislerdir (Bkz. Sekil 12).
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Sekil 13. Ornektepe Mahallesi'nden bir kiz cocugunun yakin gevresini sosyal iliskileriyle birlikte gosteren

¢izimi, 2013
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Yapili gevre kriteri icerisinde yer alan diger bir durum da, bolgedeki kentsel dontisim
hareketliliginden ¢ocuklarin haberdar olup olmadiklar1 durumudur. Bunu goriismelerde
yoneltilen sorulara verdikleri cevaplarda gormek miimkiindiir. Siitliice Mahallesindeki ¢ocuklar
doniisim bolgesinin ¢ok yakininda yasamasalar da 22 ¢ocuktan 13’tiniin durumdan haberdar
oldugu ve 9’'unun da evleri yikilan uzak veya yakin tanidiginin oldugu gériillmistiir. Ornektepe
Mahallesi'ndeki ¢ocuklar ise, birebir siirecin igerisindedir. Doniisiim i¢in yikilmis evleri tarif
eden, goriigmenin bir yerinde yikimlardan bahseden ve yikik evler ¢izenler olmustur. Evlerin
yikilirken, yakinlarindaki agaglarin da kesildigini ifade eden ¢ocuklar olmugtur (Bkz. Sekil 13).
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Sekil 14. Ornektepe Mahallesi'nden bir erkek ¢ocugunun yakin gevresindeki insaat ve kirliligi de gosteren

¢izimi, 2013
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5) Resmin Odag, His ve Renk Kullanimi: Besinci kriterde, resimde 6n planda (bu ¢ogunlukta
resmin orta noktasidir) neyin ¢izildigine, resimdeki his ifadelerine ve renklerle farkli vurgulanan
unsurlara bakilmigtir. Oncelikle ¢ocuklarin yasadigi mekanda en ¢ok neyi algiladiklar: ve/veya
onemsedikleri ve neyi 6n plana alarak gostermek istedikleri irdelenmistir. Bu kriter tizerinden
¢ocugun kendi oyun oynadig: yerlerle, 6n plana aldig: yerler arasinda bir benzerlik goriilmiistiir.
Ovyun oynadi8 yer bos alan, sokaklar veya varsa bir aga¢ yakiniysa, resimde 6ne ¢ikardig: seyler
de genel olarak bunlardir. Yani oyun ger¢ekten bolgedeki cocugun yagaminin merkezindedir.

Siitliicede genel olarak, yap1 yogunlugu orta ve tizeri olan resimlerde, 6n planda mutlaka yapilar
yer almaktadir. Ornektepede yap1 yogunlugu azdir ve 6n planda daha gok oyun oynanan mekanlar
yer etmektedir.

Duygu ifadeleri, resimlerde ¢ocugun kendi duygusal durumunu ve bir anlamda iyi olma halini
tanimlayabilmektedir. Ancak, ¢ocuklar bu konuda ¢ok az ipucu vermistir, ¢iinkii duygu ifadesi
daha ¢ok insan figiiriinde belirgin okunabilmektedir. Yiiziin giilmesi, kollarin yukar1 kaldirilmasi
gibi.
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Tablo 5. Sutliice ve C)rnektepe Mahallelerine Gore Cocuk Resimlerinde His ve Renk Kullanimi Durumu,

2013
. . L Siitliice Mahallesi Ornektepe Mahallesi
Degerlendirme Kriteri 5: B _
His ve Renk Kull n=22 n=26
is ve Re animi

f % f %
His ifadesi verecek bir figiir varhigi 4 18,1 13 50
Mutluluk ifadesi var 2 9 10 38,4
Soluk renkler, siyah beyaz 9 40,9 4 154

Resimlerde insan figiiri pek olmadig icin, Siitliice Mahallesindeki ¢ocuklarin resimlerinde
duygu ifadesi genel olarak okunamamigtir. Burada insan figiiriiniin oldugu 4 Resimden duygu
ifadesi 3’tinde vardir ve giilimseme mutluluk ifadesi yer almaktadir. Ornektepe Nese Altenden
insan ve giines figilirii olan 13 resimden 3 tanesinde duygu ifadesi okunamamistir. Geri kalan
10’undaki ifade mutluluktur ve gogunlukla giilen yiizler seklindedir.

Sekil 15. Siitliice ve Ornektepe Mahallelerinde Yagayan Cocuklarin Resimlerinde Yer Alan His ve Renk
Durumu Analizi, 2013
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Cocuklarin resimde kullanmay: tercih ettikleri renkler ve vurgulamak istedikleri ifadelerde
kullandiklar: renklerin degerlendirilmesi, cocugun bulundugu mahallede mutlu olup olmadigini
anlamaya c¢alismak amaciyla yapilmistir. Clinkd, ¢ocuklarin yaptiklar: resimlerde kullandiklari
renklerin genellikle belli anlamlar1 vardir. Kullanilan rengin yogunlugu da énemlidir. Cocuk
resimlerinde yesil renk genel olarak bityiime ve gelismeyi ifade etse de, koyu yesil mi agik yesil
mi oldugu gibi detaylara bile bakmak gerekir. Ancak bu konu psikoloji alanini ilgilendirdigi ve
kesinlikle uzmanlik gerektirdigi icin detayli ele alinmamistir. Resimlerde karakalem ¢izmeyi
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tercih edenler disinda, bityiikk oranda canli renkler kullanilmistir. Siyah beyaz kullananlara
soruldugunda, bir kismi karakalem resim ¢izmeyi sevdikleri i¢in boyle kullandiklarini ifade
etmislerdir.

Degerlendirme

Gliniimiizde, insan ve bina yogunlugu ile kentsel alanlar, ¢ocuklara yonelik alanlar1 daha da
daraltmaya baslamistir. Cok katli konut bloklarinin ve kentte agik alanlarin yetersiz olusunun,
gocugun gelisimini olumsuz etkiledigi bir gergektir. Beton agirlikli, cok katli yapilagmalar ve arag¢
odaklr kentsel ulagim sistemi ¢ocuklart dogadan koparmaktadir. Bu kisitli ve gesitlilik agisindan
kisir kentsel alanlarda ¢ocugun kentte mevcut ihtiyaglarini ve mekanla ilgili algilarini 6grenmek,
¢ok emek gerektiren ve uzun bir siire¢ olarak karsimizda durmaktadir. Cocuk, her yoniiyle (nicel
ve nitel) toplumun 6nemli bir kesitini olugturmaktadir. Cocuklar mekanla ilgili ilk deneyimlerini
daha sonraki yasamlarina tagidiklar: i¢in, ¢ocukluk déneminin mekén algilamalarinin dikkatle
izlenmesi, alan yazina da 6nemli katkilar sunacaktir.

Kentsel doniisim projelerinde, ¢ocuklara gelecek olarak sunulan yasamlarda, yine ¢ok katli
ve site tipi yasam vardir. Bunlar ¢ocugun sokakta oyun oynarken kendinden ekonomik,
tizyolojik, zihinsel farkli ozellikte diger ¢ocuklarla karsilagsma imkanini elinden alan, yapay
kentsel kurgulardir. Cocuklarin kentlerde yasam kosullarinin, kullandiklar: kentsel mekanlarin,
yasadiklar: yerleri nasil algiladiklarinin detayli alan ¢alismalar: yapilarak arastirilmas: onlara
gerektiginde sunulacak yeni yasam alanlari i¢in referans olacaktir. Bugiin kentsel yasamda aktif
olarak yer alamayan ¢ocuklarin, ileride aktif olarak katilmasini beklemek ¢ok mantikli olmayacag1
i¢in, mevcutta ¢ocugun kente ne kadar katildigi, kentle nasil bir iligki kurdugu, yasadig1 yeri
ne kadar benimseyip oraya ait hissettigini ve kentle iliskisinde ne tiir kopukluklar oldugunu,
bilmek gerekmektedir. Bunun i¢in de 6ncelikle yasadigi ¢evreyi nasil algiladigini ortaya koymak
degerlidir. Bu noktada, ¢ocuklarin diinyasini anlamak, onlarin bizim kurdugumuz kentsel
mekénlarda neler deneyimlediklerini gérmek, bu tarz ¢alismalar yaparak ortaya c¢ikarmak,
politikalara da katki saglayacaktir.

Cocuklar oyun oynadiklar: yerleri ilk basta ¢ogunlukla ¢izmemigler ve goriigmede soruldugunda
oyun alanlarii belirtmislerdir. Bunun biiyiik bir nedeni tanimli oyun alanlarinin olmayisidir.
Cocuklar nerede bos bir alan bulurlarsa (bu biiyiik oranda emniyet icin evlerine en yakin nokta
olmaktadir) orada oynadiklari i¢in resimde de taniml yer alamamustir. Cocuklar i¢in en uygun
oyun alanimnin giivenli sokak alanlar1 olusturularak sokakta saglanmasi geregi bu ¢alismada da
net olarak ortaya ¢ikmustir.

Cocuklarin kentte oynayabiliyor olmalari gok mithimdir. Cocuk haklar s6zlesmesi hiikiimlerinin
kentlerde uygulanmis olmasi, ¢ocuklarmn bu haklardan yararlaniyor olmasi hedeflenendir.
Giivenli ve sosyal bir yasam alan1 sunuldugu anda, ¢ocuk ¢ocuklugunu 6zgiirce yasayabilecektir.
Arkadaslariyla oyun oynarken farkli paylagimlar yapmayi, yeni seyler 6grenmeyi, hep beraber
bir seyler {iretmeyi 6grenen cocuklar, toplumumuzun ve kentlerimizin saglikli gelecegini
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olusturacaktir. Mevcut beton binalar1 ve hemen her yerde yer alan park halindeki araglar1 ¢izmek
zorunda kalan (daha dogrusu bu alanlarda yasamak zorunda kalan) bu ¢ocuklar, tiim risklerine
ragmen sokaklarda oynamaya kars: direnmekte ve sokaklari sesleriyle doldurmaktadir. Bu egilim
devam ederken, bu ¢ocuklara giivenli ve insani yerlesimler sunmak, kentin yoneticilerinin
birincil 6devi olmak durumundadir.

Cocuklar kendilerine yonelik kisithh mekanlarin bulundugu bu mahallelerde, hala sokaklarda,
bulduklar1 bos alanlarda oynamakta ve/veya oynamay: istemekte, agaglarla (6zellikle meyveli
agaclarla), kopeklerle bir arada yasamaktadirlar. Geneli itibariyle su an i¢in ¢ocuklar yasam
alanlarindan memnun goriinmektedir. Bu alanlarda déniisiim oldugunda, zaten burada bu
¢ocuklar kalmayabilir. Cocuklarin mahallesinde sayilar1 az da olsa ayrilmak istemedikleri
parklar, meyvesiyle hatirladig1 aga¢lik alanlar vardir. Bu alanlar yok edilirse, evleri yikilirsa,
bazi ¢ocuklar bu durumda olduk¢a mutsuz olacaklarini kendi ciimleleriyle ifade etmislerdir.
Ayrica sosyal doku olarak da ¢ocuklar resimlerinde kendi apartmanlarinda/binalarinda veya
yakin ¢evrelerinde sik sik goriistiikleri akrabalarini, komsularini belirterek ¢izmislerdir. Mekéana
sosyal aidiyet baglariyla bagli olduklar1 sozel ifadelerinden de anlagilmigtir. Kendi mahallesinde
akrabalariyla i¢ ice yagayan bu ¢ocuklarin mahalle algisi, doniisiim projeleriyle neye evrilecek
bilinememektedir.

Kentlerde ¢ocuklar i¢in zengin deneyim alani olan sokaklar, biiyiik oranda kaybolmustur.
Ancak ¢aligmada verilen iki yerlesim 6rneginde yer alan ¢ocuklar, hala sokaklarda oynayan,
yesil alan1 az da olsa ¢evresinde gérebilen, nadir ¢ocuklardir. Resimlerinde mutluluk ifadesi yer
alan, aidiyet hissettigi seyleri 6n planda tutan ¢ocuklardir. Yetigkinlerle ortak kullanilan kamusal
alanlar, cocuklar icin daha ilgi ¢ekici ve daha 6zgiirce gelmektedir. Glintimiize geldigimizde
gocuk kamusalliginin zayif da olsa, yasandigi yerler hala sokaklar olugu i¢in, sokaklarda
oynayan bu ¢cocuklar gelecek adina umut vadetmektedir. Bu ¢ocuklarin sokaklarda daha giivenli
sekilde oynamalarina yerlerinden etmeden izin vermek, ¢ocuklar1 ait olduklar1 yerde tutmak,
gerekmektedir.

Kentlerimize ¢ocuklarin géztinden bakmak, kentsel mekéanlarin birer kullanicist olarak ¢ocuklarin
zihnindekini anlamak ve hizli kentsel dontistimlerin yasandigi giiniimiizde, nasil kentler
trettigimizi onlarin algilarini yansittiklar: resimlerinden anlamak 6nemli katkilar sunmaktadar.
Ciinkii kentsel mekanlarda ¢ocuk hareketleri giderek azalmakta ve kentsel mekénda ¢ocuklar
¢ok az goriiniir olmaktadir. Kentlerin daha insani oldugunun isaretcisi sayilabilecek,sokaklarda
¢ocuklarin olmasimi saglamak ve ¢ocuklarin goriiniirligini artirmak, kenti tasarlayan ve
kurgulayan disiplinler i¢in birincil 6dev hitkmiindedir.
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