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ek

Dinler tarihinin yakin iligki icerisinde oldugu disiplinlerin basinda arkeoloji gel-
mektedir. Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi, bu iki disiplinin ortak c¢alismasini ifade
etmektedir. Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi, Kitab-1 Mukaddes’in sundugu bilgilerin
arkeoloji bilimi ile karsilastirilmasi ve yorumlanmas: {izerine durmaktadir. Kitab-
1 Mukaddes arkeolojisi, 6zellikle 19. yiizylldan sonra gelisme gosteren Kitab-1
Mukaddes arastirmalari icerisinde 6nemli bir yer edinmistir. Son iki yiiz yildir Fi-
listin, Misir, Urdiin, Tiirkiye, Suriye ve Irak gibi bélgelerde yogunlasan kazi ca-
lismalar1 bu disiplinin gelismesini saglamistir. Ancak Kitab-1 Mukaddes’te gecen
bilgilerin arkeolojik veriler ile test edilmesi zamanla her iki disiplin arasinda bazi
metodolojik tartismalar meydana getirmistir. Clinkii boyle bir dogrulamanin ge-
reksizligini savunanlar kadar, Kitab-1 Mukaddes’in tarihsel verilere uygun olup
olmadigin test etmenin gerekli oldugunu ileri stiren arastirmacilar da vardir. Bu
makalede Kitab-1 Mukaddes arkeolojisinin ortaya ¢ikist, bu disiplinin Kitab-1 Mu-
kaddes caligmalarindaki 6nemi, tarihte dikkat ¢eken kesifler ve metodolojik tar-
tismalara yer verilmektedir.
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The Emergence of Biblical Archaeology and
Methodological Disputes

Abstract

Archaeology is one of the most important disciplines which closely relates with
the history of religions. Biblical archaeology means corporate work of these two
disciplines. Biblical archaeology focuses on the comparison and interpretation of
the information provided by the Bible with archaeology. Biblical archeology has
gained an important place especially in the Bible studies which developed after
the 19th century. Excavations performed especially in Palestine, Jordan, Egypt,
Turkey, Syria and Iraq, have enhanced on the development of this discipline in
the West for the last two hundred years. However, the fact that the information
in the Bible comparing has revealed some methodological debates between the
two disciplines. While some researchers have argued that it is necessary to com-
pare whether the Bible was compatible with historical data, some of them assert
that this comparing is unnecessary. This article includes the emergence of Bibli-
cal archaeology, the importance of this discipline in Biblical studies, remarkable
discoveries in history and methodological debates.

Keywords: History of religion, Bible, Archeology, Excavation, Methodology.

Giris

Dinler tarihi, insanligin kutsala dair tirettigi diisiincelerin izini
siiren bir bilim dalidir. Insanin anlam arayisinda énemli bir yere
sahip olan inancin tarihini incelemesi acisindan dinler tarihi mo-
dern donemde daha da ilgi cekmektedir. Dinler tarihinin giiniimiiz-
de gordiigii ilginin bir diger sebebi de onun “6tekini anlama” rehbe-
ri olarak kabul edilmesi ve buna uygun metodoloji takip etmesidir.
Iste bu metodolojinin gereklerinden birisi de dinler tarihinin kendisi
ile yakin iliski icerisinde olan diger disiplinlerle ortak ¢alismasi, bu
disiplinlerin sagladig: verileri analiz etmesi, yorumlamasi ve deger-
lendirilmesidir. Dinler tarihi arastirmalarinin daha verimli olmasi
icin bu disiplinler arasi calisma elzemdir. Ciinkii dinler tarihinin
arastirma alaninda bulunan verilerin nicelik ve nitelik bakimindan
zenginligi, arastirmacilarin basta etnoloji, din felsefesi, din psikolo-
jisi, din sosyolojisi ve antropoloji gibi bilim dallarinin uzmanlari ile
ortak calismasini gerekli kilmaktadir.!

Sayilan bu disiplinlerin haricinde dinler tarihinin en cok yarar-
lanmasi gereken bilim dalinin arkeoloji olmasi kacinilmazdir. Zira
Oliideniz el yazmalari, Ebla tabletleri ve Nag Hammadi gibi kesifle-
rin ortaya cikardigi veriler, dinler tarihi arastirmacilarini yakindan
ilgilendirmektedir. Ancak {ilkemizde arkeoloji biliminin kismen

1 Pa}ﬂ O. Ingram, trc. Ramazan“Adlbelli, “Dinler Tarihinde Metot”, Gukurova Universite-
si llahiyat Fakiiltesi Dergisi (CUIFD) 12/1 (2015): 254.

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CILT 19 SAYI 2



KiTAB-I MUKADDES ARKEOLOJISININ ORTAYA CIKISI ve METODOLOJIK TARTISMALAR

ideolojilere hapsolmasi,? ilahiyat alaninda arastirmalar yapan aras-
tirmacilarin da sadece kendi disiplinleri icerisinde kalip caligmalari-
n1 tek boyutlu yiirtitmeleri dinler tarihi ile arkeoloji arasindaki bag-
lantiy1 koparmaktadir. Gergi son yillarda iilkemizdeki Gobeklitepe,
Bogazkoy gibi kazilarla dinler tarihi uzmanlarinin ilgilenmesi, din-
ler tarihcilerinin bazi kazi yerlerine arkeologlar tarafindan davet
edilmesi ve akademik diizeyde ortak alan calismalarinin yapilmasi
umut verici olsa da her iki disiplinin daha yakin ¢alismas: gerektigi
ortadadir. Giinkii arkeologlarin sadece kazilar sonucu elde edilen
verileri depolamakla yetinmemesi,3 dinler tarihi uzmanlarinin da
arkeolojiden bihaber calismalar yiiriitmeyip ortak hareket etmeleri
her iki disiplinin yaptig1 akademik calismalarin kalitesini daha da
artiracaktir.

Ulkemizdeki durum yukarida bahsedildigi gibi olsa da Batr'da
arkeoloji ile dinler tarihinin bazi metodolojik tartismalara ragmen
daha yakin temas halinde oldugu bilinmektedir. Kuskusuz her iki
disiplinin iilkemize gore Bat’da ¢ok daha once kurumsallagsmasi
yaninda akademik is birligi ve disiplinler aras iligkilerin daha sis-
tematik olmasi da bu durumda etkilidir. Bu dogrultuda Batr’'da kazi
alanlarinin tek disipline odaklanan monolog yapidan siyrilip farkl
disiplinler arasi diyalog siireci ile incelenme safhasina gectigi soyle-
nebilir.4 Bunun en iyi Orneklerinden birisi de arkeoloji ile dinler
tarihinin ortak ¢alismasidir.

Batr’da dinler tarihi ile arkeolojinin ortak ¢alisma zemini Kitab-1
Mukaddes temelinde ortaya ¢ikmistir. Zira 19. yiizyildan sonra Ki-
tab-1 Mukaddes’te gecen cografi mekanlarin, kral ve mabet isimleri-
nin arkeolojik kazilarla ortaya cikarilmasi veya tarihsel isa’ya dair
kutsal kitap dis1 verilerin arastirilmasi arkeolojik calismalarin seyri-
ni belirlemistir. Hatta Kitab-1 Mukaddes’te gecen bazi yerlerin de-
niz, gol veya nehirlerden olusmasi su alt1 arkeolojisi (nautical arc-

2 Arkeoloji ve ideoloji ile ilgili tartismalar icin bk. Oguz Erdur - Giines Duru, Arkeoloji:
Niye? Nasil? Ne icin?, 2. bsk (istanbul: Ege Yayinlari, 2013). Ayrica arkeoloji alaninda
yazilan bazi eserlerde bu disiplinin ortak ¢alisma yaptig1 bilim dallari listesinin sadece
doga bilimlerinden ibaret goriilmesi ve dinler tarihi gibi yakin iliski icerisinde oldugu
bir disiplinin diglanmasi dikkat cekmektedir. Bk. Mehmet Ozdogan, 50 Soruda Arkeo-
loji, 5. bsk. (Bilim ve Gelecek Kitapligi, 2015).

3 Ayhan Ersoy, “Arkeoloji ve Antropoloji”, Insanbilim Dergisi 1/1 (21 Ekim 2011): 5.

4 Thomas W. Davis, Shifting Sands: The Rise and Fall of Biblical Archaeology (Oxford:
Oxford University Press, 2004), 151.
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heology) disiplininin gelismesini saglamistir.5 Bu kazilara dinler
tarihi arastirmacilar1 yaninda arkeoloji, paleografi, epigrafi ve to-
pografya uzmanlarinin da eslik etmesi disiplinler arasi ortak calis-
ma yapilmasina zemin hazirlamistir. Boylece Kitab-1 Mukaddes Ar-
keolojisi (Biblical Archeology) olarak literatiire gecen bu disiplin®
ortaya cikmistir.

Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi temelde Kitab-1 Mukaddes metin-
lerinde gecen bilgilerin arkeoloji disiplini ile karsilastirtilmasi, yo-
rumlanmasi ve degerlendirilmesi iizerine durmaktadir. Arkeolojik
verilerle Kitab-1 Mukaddes bilgilerinin karsilastirilmast meselesi
Bati’da basta dinler tarihgileri olmak tizere bircok bilim insani tara-
findan tartisma konusu olmaktadir. Zira Kitab-1 Mukaddes bilgileri-
nin arkeolojik verilerle tezatligi, bilim ve dinin kars1 karsiya gelme-
sine sebep olurken; her iki disiplinin ortaya koydugu verilerin uyu-
mu inandig1 kutsalin bilimle dogrulanmasi anlaminda dindarlarin
inancini kuvvetlendirmektedir. Arkeologlar bu bilimin Kitab-1 Mu-
kaddes bilgilerini dogrulama araci olarak degerlendirilmemesi ge-
rektigi soylese de basta Israil olmak iizere bircok iilkede arkeoloji
biliminin verileri dini arastirmalarda kullanilmaktadir.

Makalenin amaci, Bati’'da oldukc¢a popiiler olan Kitab-1 Mukad-
des arkeolojisi hakkinda giris mahiyetinde bilgiler sunmak ve Kitab-
1 Mukaddes arkeolojisi ¢alismalarinin tarihsel seyri ile metodolojisi-
ne dair bir gergeve ¢izmektir. Kitab-1 Mukaddes arkeolojisinin biitiin
yonlerini ele almak daha genis capli akademik arastirmalarin alani-
na girdigi icin, haliyle bu makalenin meselenin tiim yanlarini ele
alamayacag1 takdir edilmelidir. Ulkemizde Kitab-1 Mukaddes arkeo-
lojisi alaninda herhangi bir akademik c¢alisma yapilmamasi nedeniy-
le makalenin, dinler tarihi alaninda calismalar yapanlara miitevazi
bir katki saglamasi umulmaktadir.

5 Bk. George F. Bass, “Nautical Archaeology and Biblical Archaeology”, The Biblical
Archaeologist 53/1 (1990): 4-10.

6 Kitab-1 Mukaddes arkeoloji alaninda 6nemli katkilar yapmis olan William Dever,
genel goriisiin aksine Kitab-1 Mukaddes arkeolojisinin, arkeoloji veya tarih gibi bir di-
siplin olmadigini savunur. Dever'e gore Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi Yakin Dogu ar-
keologlari ile tarihgilerin ortak calismalari sonucu ortaya ¢ikan bir yapay alandir. Ona
gore bu alanin kendine 6zgii bir sistematigi, metodoloji ve kurallar1 bulunmamakta-
dir. Bk. William G. Dever, “Retrospects and Prospects in Biblical and Syro-Palestinian
Archeology”, The Biblical Archaeologist 45/2 (1982): 103.
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Kitab-1 Mukaddes Arkeolojisi

Adi Grekce'de “eski” anlamina gelen dpyaiog (arkhaios) ile
“bilgi” anlamina gelen Aoyia (logia) kelimelerinin birlesiminden
olusan arkeolojinin (dpxatoAoyia) genis bir tanimla ge¢mis kiiltiir-
lere ait insan emegini ortaya ¢ikarmaya calistig1 sdylenebilir.? Kitab-
1 Mukaddes arkeolojisi ise adindan da anlasilacag: iizere Eski ve
Yeni Ahit metinlerinde gecen anlatilarin tarihsel ve cografi acidan
arkeoloji bilimi ile irtibatin1 ifade etmektedir. Diger bir ifadeyle
Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi, insan topluluklarinin kiiltiirel ve top-
lumsal diizenlerini, giiniimiize kadar gelebilen maddi kalintilara
dayanarak arastiran, belgeleyen ve gelisim siirecini inceleyerek
yorumlamaya calisan bir bilim dali olan arkeolojining, Kitab-1 Mu-
kaddes tarihi ile ilgili olan kismini konu edinmektedir.

Modern dénemde Bati’da Biblical Archaeology olarak bilinen bu
disiplinin ismi gecmiste tartismalara konu olmustur. Bazi arastir-
macilar bu disiplinin Kitab-1 Mukaddes ve arkeolojiyi bir araya ge-
tirdigi icin Biblical Archaeology seklinde kalmasini isteseler de bazi
arastirmacilar bu ismin bir Protestan bakis acisini yansittigi, dolayi-
styla daha o6zgiir ve kapsayici olmasi gerektigini belirtmislerdir.
Ornegin Arizona Universitesinden William G. Dever, Yakin Dogu
Arkeolojisi veya Suriye-Filistin Arkeolojisi ismini 6onermis diger taraf-
tan Israil’deki Hebrew Universitesinden Amnon Ben-Tor ise arkeo-
loji ve dinler tarihinin birbiri ile irtibatli oldugunu ve bir arada iken
daha fazla zenginlestiklerini ifade ederek isim degisikligine karsi
cikmistir.? 1980’den itibaren bu alanda faaliyet gosteren meshur
yayinlar arasindaki Near Eastern Archaeology isimli dergi Dever’in
goriisii cercevesinde akademik calismalar yiiriitiirken, 1975’den
itibaren yayimlanan Biblical Archaeology Review adli dergi ise Am-
non Ben-Tor gibi arastirmacilarin ¢izgisinde calismalar yapmaya
devam etmektedir. Bir diger isim Onerisi ise Filistin Arkeolojisi’dir.
Bu isim, Kitab-1 Mukaddes anlatilarina ev sahipligi yapmasi ve kazi
alani acisindan daha yogun veri barindirmasi acisindan Filistin bol-
gesine nispetle verilmistir. Ancak Filistin’in Kitab-1 Mukaddes ile
baglantili olmayan bir tarihe de sahip olusu ve Hz. Musa’nin yasam

7 Arkeoloji bilimi ile ilgili tanimlar ve tartigmalar icin bk. Nezih Basgelen,Topragin
Altindaki Gegmis Arkeoloji (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2006). Paul Bahn,
Archaeology: A Very Short Introduction (Oxford: Oxford University Press, 2012).

8 (Ozdogan, 50 Soruda Arkeoloji, 19.

9 John Laughlin, Archaeology and the Bible, 1 edition (London; New York: Routledge,
1999), 11.
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stirdiigii Misir ya da Hz. Ibrahim’in yasadig1 farkli mekanlar diisii-
niildiigiinde bu adlandirmanin eksik kalacag ifade edilmistir.1©
Dolayisiyla “Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi” isminin uzun siiren tar-
tismalardan sonra daha cok kabul gordiigiinii ancak buna ragmen
Batrda farkli isimlerin de kullanilmaya devam ettigini sdylemek
miimkiindiir.

18. yiizyilin son donemlerinde baslayan Kitab-1 Mukaddes ar-
keolojisi calismalarinin 6zellikle 19. ve 20. yiizyildan sonra hiz ka-
zandig1 ve bilhassa antik Israilin koékenlerini arastirmak isteyen
Yahudi arkeologlarin onciiliigiinde etkisini artirdigini séylemek
miimkiindiir.1? Kitab-1 Mukaddes ile tarihi verileri karsilastiran bu
disiplin daha sonra Hiristiyan diinyasinin da ilgisini cekmis boylece
Batr'da basta ABD olmak iizere Almanya, ingiltere ve Fransa gibi
iilkelerde giderek gelisen bir disiplin haline gelmistir. 19. yiizyilin
ikinci yariyili boyunca evrimcei goriis ile Yaratilis Kitabi'nin insanin
kokeni hakkinda soyledigi goriislerin test edilmesi arkeoloji disiplini
sayesinde saglanmistir.12 Boylece Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi re-
form sonrasi donemde artan Kitab-1 Mukaddes calismalarinin bir
dali olarak zamanla tipki Kitab-1 Mukaddes elestirisi/kritigi (biblical
criticism) gibi kabul gérmiistiir.13

Bilimsel ve Toplumsal Perspektiften Onemi

Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi antik donemde giinliik yasamin iz-
lerinin siiriilmesi, sosyal ve ekonomik degisimleri ile niifus hareket-
lerinin dini diisiincelere yansimalarini tahlil etmek acisindan 6nem
arz etmektedir.14 Ozellikle Eski Ahit dénemine dair Kutsal Kitap disi
tarihsel bilgilerin oldukca sinirli olmasi bu dénemlere ait bilgilerin
baska bir metin ile karsilastirilmasini engellemektedir. Iste bu nok-
tada arkeolojik veriler Kitab-1 Mukaddes’te gecen tarihi olaylarin
bilimsel yontemlerle degerlendirilmesine yardimci olmaktadir. Ki-

10 G. Ernest Wright, “Biblical Archaeology Today”, The Biblical Archaeologist 10/1
(1947): 7.

11 Lawrence Schiffman, “Making the Bible Come to Life: Biblical Archaeology and the
Teaching of Tanakh in Jewish Schools”, Tradition: A Journal of Orthodox Jewish Tho-
ught 37/4 (2003): 38.

12 Bruce G. Trigger, Arkeolojik Diisiince Tarihi, trc. Fuat Aydin (Eskiyeni Yayinlari,
2014), 3.

13 J. Philip Hyatt, “Biblical Archaeology in The College”, Journal of Bible and Religion
7/2 (1939): 79.

14 W. F. Albright, “Contributions to Biblical Archaeology and Philology”, Journal of
Biblical Literature 43/3/4 (1924): 3.
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tab-1 Mukaddes arkeolojisi Eski Ahit odakli konular kadar Yeni Ahit
ile ilgili meselelerde de aydinlatic1 bilgiler saglamaktadir. Ornegin
Hiristiyan arastirmacilarin bir kismi Yuhanna Incili'nin otantikligini
vurgulamak icin M.S. 70 gibi erken bir doneme tarihlendirmislerdir.
Daha sonraki calismalarda ise bu tarih genellikle M.S.90 ila 170
arasinda oldugu vurgulanmistir. Dolayisiyla Yuhanna Incili'nin tari-
hi ile ilgili tartismalar M.S. 50 ile 170 yillar1 arasina odaklanmakta-
dir.15 120 yillik genis bir donem hig siiphesiz bu kaynagin otantikli-
gi hususunda soru isaretlerine neden olmaktadir. Ancak 52 no’lu
Rylands Papiriislerinin!6 kesfi ile Yuhanna incilinin M.S. 100 yih
civarinda yazildigina dair teoriler daha kuvvetli bir sekilde savu-
nulmaya baslamistir.!?

Batr’da Kitab-1 Mukaddes arkeolojisinin ortaya ciktigi ilk do-
nemlerde bu disiplin dindarlarin sekiiler goriislii insanlara gostere-
cegi argiimanlar barindirmasi acisindan 6énem kazanmistir. Ancak
diger taraftan Kitab-1 Mukaddes bilgilerini mutlak gorenler icin bu
disiplin 4deta onun otoritesini sarsan bir bilim dali olarak kabul
gormistiir. Nihayetinde Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi dindar, sekii-
ler veya tarihsel goriislere sahip insanlar icin bir degerlendirme
olciitii olarak kabul gormiistiir.!8 Bunun disinda arkeolojik verilerin
ortaya cikardig1 bazi linguistik ve semantik bilgilerin 6zellikle Ibra-
nice, Aramice ve Eski Misir dili arasindaki etkilesimleri aydinlatma
noktasinda filologlara ve dilbilimcilere katki sagladigi bilinmekte-
dir.1°

Kitab-1 Mukaddes arkeolojisinin esas vurgusu, Eski ve Yeni
Ahit’in tarihsel baglarin1 anlamak oldugu icin bu disiplinin ge¢cmigle
empati kurma araci ve psikolojik destek noktasi olarak benimsendi-

15 Yuhanna Incili hakkindaki tarih tartismalar icin bk. Stanley E. Porter, The Origins of
John’s Gospel, ed. Stanley E. Porter - Hughson T. Ong (Leiden, Boston: Brill, 2015),
11. Omer Faruk Harman, “Incil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 2000), 22: 272. Colin G. Kruse, The Gospel According to John: An Int-
roduction and Commentary (Cambridge: Wm. B. Eerdmans Publishing, 2004), 30-32.

16 Aziz Yuhanna incili Parsomeni olarak da bilinen bu belge 8.9 x 6.0 cm &lciileri ile
kiiciik bir materyal olmasina ragmen Yuhanna incil'inin 18 bsliimiinden pasajlar ihti-
va etmektedir. Her iki tarafina da yazi yazilabilen parsomen tizerinde yapilan tarih
belirleme calismalarinda M.S. 100-150 yili arasinda yazildig: tespit edilmistir. S6z
konusu parsémen Manchester Universite kiitiiphanesinde bulunmaktadir.

17 Roland Potter, “Note on Biblical Archaeology”, Blackfriars 27/316 (1946): 262.

18 Kitab-1 Mukaddes’te gecen bazi bilgiler ile arkeolojik kesiflerin uyumluluguna dair bir
caligma icin bk. Eric H. Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction (Oxford:
Oxford University Press, 2009), 6-9.

19 Hyatt, “Biblical Archaeology in The College”, 80.
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gi goriilmektedir. Ornegin Schiffman, Kutsal Kitap'in dile getirdigi
mekanlar1 gérmenin ve buralar ile 6zdeslik kurarak, ge¢cmisi hatir-
lamanin ya da bir mikve20 kalintisinda tarihe gitmenin yesiva’da
0grenim gorenlere katki saglayacagini sOylemistir.2! Ayrica Schiff-
man, Kitab-1 Mukaddes’i test etmesi acisindan bir meydan okumay1
beraberinde getiren bu alanin, Torah calismalari basta olmak {izere
akademide ve Ogretim programlarinda olmas: gerektigini dile ge-
tirmistir.22 Bu 6zelliginden dolay1 ABD’de, 6zellikle teoloji fakiiltele-
rinde, Kitab-1 Mukaddes calismalarinda bulunan 6grencilerin mut-
laka almasi gereken derslerden birisi oldugu ifade edilmistir.23 Bii-
tlin bu etkileri diisliniildiigiinde Kitab-1 Mukaddes arkeolojisinin
Kitab-1 Mukaddes caligmalar icin 6nemli katkilar sagladigini soyle-
mek miimkiindiir.

Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi, Kitab-1 Mukaddes’e tarihsel bir
zemin saglamak kadar siyasi amaclan icerisinde barindiran ve bu
yoniiyle mesruiyet kaynagi olarak deger verilen bir disiplindir.
Ozellikle bu disiplinin ortaya ciktig1 ilk dénemlerde bir ideoloji ve
devlet politikas: olusturmak icin kullanildig1 goriilmektedir. I. Diin-
ya Savagsi sonrasi Kudiis bolgesinin taksiminde arkeolojik kaynakla-
ra erisme hedefinin de belirleyici olmasi, Alt1 Giin savaslar1 (5-10
Haziran 1967) sirasinda Kudiis bélgesinin Israil kuvvetleri tarafin-
dan ele gecirilmesi ve bdylece Israilli arkeologlarin daha énce ka-
zamadiklan yerleri kazma firsatina erismesi, Kitab-1 Mukaddes ar-
keolojisinin siyasi acidan da 6nemli héale geldigini gostermektedir.
Ozellikle Israilin milli bir kimlik insa etmek icin bu disipline sahip
cktug goriilmektedir. Diger bir deyisle Israil'in “millet yap-
ma/olusturma” projesi kapsaminda sosyal, kiiltiirel ve kurumsal
uygulamalarin yani sira arkeolojik calismalarin verilerinden yarar-

20 Mikve, Yahudilikte kisinin dinsel anlamda arinmak amaciyla girdigi havuzdur. Bu
havuzun sulari, kisinin bedenini tamamen daldirabilecegi derinlikte olmali ve dogal
sulardan olusmalidir. Kadinlarin 6zel giinlerinin bitiminde girmesi gereken mikveye
ayni zamanda yeni dine girenler de girmelidir. Ayrica koser kurallarina uygun hale
getirilecek yiyeceklerin de mikvede temizlenmesi gerekmektedir. Yesiva ise basta
Talmud ve Tevrat olmak {izere Yahudi ilahiyati {izerine faaliyet gésteren okullardir.
Bk. Joyce Eisenberg - Ellen Scolnic, Dictionary of Jewish Words: A JPS Guide (Jewish
Publication Society, 2010).

21 Schiffman, “Making the Bible Come to Life”, 44.

22 Schiffman, “Making the Bible Come to Life”, 39.

23 Hyatt, “Biblical Archaeology in The College”, 80.
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landig1 ve bu disiplinin 6nemini fark ettigi gézlenmektedir.24 Arkeo-
lojinin yanlis ellerde olmasinin Kitab-1 Mukaddes’i dejenere edecegi
diisiincesinin25 Israil tarafindan fark edildigini ve bu dogrultuda
Kitab-1 Mukaddes arkeolojisine sahip ciktigini soylemek miimkiin-
diir.

Kitab-1 Mukaddes’in Anlam Diinyasina inen Yol: Kaz1
Asamalar

Arkeoloji genellikle bir kazi alaninin sistematik bir sekilde y1-
kilmasi ya da “kontrollii bir vandalizm” olarak tarif edilmektedir.26
Provakatif bir tamim olsa da arkeolojinin ¢alisma alanmi olan kazi
yerlerinde yaptig1 sey, tam olarak bu sistemli aciga cikarma isidir. O
halde bu sistemli yikimin diizenli isleyisi ve basariya ulasmas: da
onun belli bir sistematik icinde olmasini gerektirmektedir.

Arkeologlarin kaz calismalarini gelisi giizel yapmadiklarim ve
kendi uzmanlik alanlarina gore yerler belirlediklerini séyleyebiliriz.
Sozgelimi Urartu mimarisiyle ilgilenen bir uzman, iizerinde Ilk
Tung Cag1 ve Neolitik Cag tabakalarinin yogun olarak bulundugu
bir hoytigli arastirmada eksik kalabilir. Bu nedenle her arkeolog
kaziya baslamadan 6nce uzun ve dikkatli bir inceleme gerceklesti-
rir.27 Herhangi bir kesif icin 6nce alan taramasi ya da literatiir ta-
ramast yapmak gereklidir. Bu eski yazitlardan, gazetelere, arsiv
belgelerinden lokal yayinlara kadar genis bir yaz kiilliyatin1 kapsa-
yabilir. Kaz1 calismalarina basladiktan sonra o bolgenin bir daha
geri alinamayacak tahribatlara da maruz kalma ihtimaline karsin,
kazi alaninin miimkiin oldugu kadar dogru tahlil edilmesi gerek-
mektedir. Dolayisiyla arkeolog, adeta bir sanat¢i edasi ile kaynakla-
11 arastirilmalidir. Bu acidan arkeolojinin yaptig1 isin, bilimden cok
sanata meyilli oldugu da ifade edilmektedir.28

Kazinin bu siirecten sonraki en 6énemli asamalarindan birisini
ylizey arastirmalar1 olusturmaktadir. Yiizey arastirmasi topragin
altina girmeden ve herhangi bir seye miidahale etmeden, toprak

24 Hakan Olgun, “Modern israilin Milli Kimlik Kaynag: Olarak Josephus'un ‘Masada’
Anlatis1”, Milel ve Nihal: Inang, Kiiltiir ve Mitoloji Arastirmalart Dergisi 10/1 (11 Kasim
2014): 10.

25 Schiffman, “Making the Bible Come to Life”, 41.

26 Laughlin, Archaeology and the Bible, 19.

27 Veli Sevin, Arkeolojik Kaz1 Sistemi El kitabt, 1. bsk (istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayin-
lar1, 1995), 15.

28 Laughlin, Archaeology and the Bible, 19.
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tistlinde goriilen bulgulara gore yapilan bir 6n degerlendirmedir.
Bu teknik, eger toprak altinda bir hendek var ise, hendegin iizerin-
de yetisen bitkilerin digerlerinden daha giir ve uzun olacagi, tam
tersi alcak bir duvar varsa duvarin {izerindekilerinin daha seyrek ve
alcak boyutta kalacag1 esasina dayanmaktadir. Ozellikle yatik bir
1s1ikta cekilen fotografta hendek ya da duvarlar bitki ortiisii sayesin-
de acik bir sekilde goriilebilmektedir. Bu acidan giiniimiizde serbest
kullamima agilan Soguk Savas yillarinda Amerikan ordusu casus
ucaklarinin biitiin Ortadogu, Kafkaslar, Balkanlar ve Orta Asya'yl
kapsayan goriintii tespitleri dikkat cekmektedir.29

Kaz1 yerleri belirlendikten sonra arastirmacilar bolgenin esyiik-
selti degerlendirmesini iceren ve kazinin tamamu icin bir strateji
belirten topografik harita {izerinde calisirlar. Bu harita gelecekteki
arkeologlarin daha Once kazilmis veya cikarilmis olan alanlarin
tespit edilmesine olanak saglamaktadir.30 Kitab-1 Mukaddes arkeo-
loglarinin bu asamada geleneksel kazi yontemleri yaninda teknolo-
jinin gelismesi ile beraber manyetometre3!, yer alt1 radari, elektrik
direng 6lgeri ve uydu fotografciligi gibi teknikleri kullandiklar1 bi-
linmektedir. Ayrica radyo karbon testi, ¢comlek tahlili ve tipolojisi,
zaman tahminine yonelik yontemler arasinda sayilabilir. Diger ta-
raftan milletlerin kokenine yonelik etnisite, toplumsal cinsiyet, tica-
ret ve karmagsik toplumlarin yiikselisiyle ilgili daha antropolojik
icerikli sorulara cevap vermek icin seramik petrografisi3?, kalint
analizi ve DNA analizi uzmanlar Kitab-1 Mukaddes arkeologlari ile
birlikte calismaktadir.3® Bu asamalardan sonra kazi yerleri belirli
alanlara ya da numaralanmis bolgelere ayrilmaktadir. Bu asamada

29 Ozdogan, 50 Soruda Arkeoloji, 98.

Laughlin, Archaeology and the Bible, 19.

31 Manyetometre (magnometre) kazi alanindaki demir yogunlugu oranini 6l¢meye
odakli calisan makinedir. Manyotometreler hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Daniel
Wolfman, Advances in Archaeological Method and Theory, ed. Michael F. Schiffer (Or-
lando: Elsevier, 2014), 383.

32 Seramik petrografisinde genel olarak kazilarda ¢ikan seramiklerin tanimlanmasi ve
buna gore érneklerin ayirt edilerek siniflandirilmas: yapilmaktadir. Bu amagla sera-
mikten dilim seklinde parca alinarak cam iizerinde sabitlenmekte ve inceltilerek kesiti
hazirlanmaktadir. Genelde ortalama olarak 3x10-2 mm kalinlikta hazirlanan ince ke-
sitler numuneye yeterli seffafligi kazandirmakta ve 6rnegin yapisal olarak gozlemle-
nerek incelenmesine olanak saglamaktadir. Boylece o bolgenin kayac 6zelikleri de or-
taya c¢ikarilmakta ve kazi yoresine ait olan ya da farkl bir cografyadan oraya tasinan
kayaclar arasinda ayrim yapilmasi saglanmaktadir. Ayrintili bilgi icin bk. Murat Baya-
zit, “Arkeometride Seramik Petrografi”, Batman Universitesi Yasam Bilimleri Dergisi
7/2/2 (2017): 36-44.

33 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 24.

w
=}
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kullanilan stratigrafi adi verilen yontem, katman bilgisine ait verile-
rin listesinin yapilmasina ve bu verilerin kontrol ve yorumlanmasi
hususlarina yardimer olmaktadir.3* Verilerin siniflandirilmasi ve
bigcimsel Ozelliklerine ayrilarak korunmasi ise tipoloji yonteminin
alanina girmektedir.35 Bu asamalardan sonra nihayetinde kazilarin
dis diinyaya acilmasi ise kazi ve yiizey arastirma raporlari, bilimsel
toplanti ve sempozyumlar ve diger yayinlar yoluyla saglanmakta-
dir.3¢

Kitab-1 Mukaddes Arkeolojisinin Gelisim Siireci
Kaz1 Alanlarn

Kitab-1 Mukaddes arkeolojisinin kaz1 mekanlarinin baginda Eski
ve Yeni Ahit'te gecen yerler olmasi dolasiyla Tiirkiye, Suriye, Mistr,
Irak, Iran, Urdiin, Israil, Filistin gibi iilkeler gelmektedir. Ozellikle
18. ve 19. yiizyildan itibaren bu bélgeler basta Amerika, Ingiliz ve
Fransiz arkeologlar olmak {izere siklikla kazi alani olarak secilmis-
tir. Bu acidan “Arap Lawrence” olarak bilinen Thomas Edward
Lawrence’in (1888-1935), Oxford’da aymi miizede c¢alistigi D.G.
Hogarth (1862-1927) ve Ur sehrini kesfeden C. Leonard Woolley
(1880-1960) ile beraber Cerablus, Karkamis, Sam, Akabe, Petra ve
Sina bolgesinde yaptig1 kazilar dikkat cekicidir ve kazilardan elde
edilen verilerin sonraki késiflere yol gosterdigi dile getirilmistir.37

Bu bolgelere bulunan arkeologlarin bilimsel calismalar yaninda
kimi zaman elde edilen materyallerin yasa dis1 yollardan yurt disina
gonderilmesine de yardimer olduklari bilinmektedir. Ornegin gii-
niimiizde Irak sinirlar icinde bulunan antik Ninova sehrini kazan
Hormuzd Rassam (1826-1910) Asurlu kral Asurbanipal’in sarayin-
daki kiitiiphaneyi kesfetmis ve buradaki binlerce kil tableti British
Miizesine goétiirmiistiir.38 Ozellikle Kudiis bélgesinin bu anlamda
bir tahribata ugradig bircok diisiiniir tarafindan dile getirilmistir.
Ingiliz arkeolog Sir Mortimer Wheeler bunu su sekilde ifade etmek-

34 Laughlin, Archaeology and the Bible, 21.

35 Ozdogan, 50 Soruda Arkeoloji, 116.

36 Tiirkiye'de yillik yayinlanan kazi ve vyiizey arastirmalari raporlari igin bk.
http:/ /www.kulturvarliklari.gov.tr /TR-44 150/ kazi-ve-yuzey-arastirmalari-
faaliyetleri.html, (Erisim Tarihi 02.10.2018)

37 Lawrence’in kazilar hakkindaki topladigi biligler icin bk. C. Leonard Woolley,
Lawrence and P.L.O. Guy, Carchemish: Report on the Excavations at Djerabis on Behalf
of the British Museum, 3 vols. (London: British Museum, 1914, 1921, 1952); Woolley
and Lawrence, The Wilderness of Zin (London: Palestine Exploration Fund, 1915).

38 Laughlin, Archaeology and the Bible, 3.
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tedir: “Filistin, yeryiiziindeki diger herhangi bir yerden daha fazla
gilinahin arkeoloji adina islendigi yerdir.”39

Teolojik ve Politik Yonden Kesiflerin Etkileri

Kitab-1 Mukaddes arkeolojisinin calisma sahasi dogal olarak Ki-
tab-1 Mukaddes’in bildirdigi cografi mekanlarda yogunlagsmistir. Bu
calismalarin tarihini Napolyonun Misir seferine kadar gotlirmek
mimkiindiir. Zira bu sefer sirasinda ordunun icerisinde cografyaci,
teknik ressam ve Misir tarihcilerinin de yer aldig1 bilinmektedir. Bu
seferin sonucunda Pierre-Frangois Bouchard (1772-1832)’in buldu-
gu Rosetta (Resit) Tas1,*0 Kitab-1 Mukaddes arkeolojisinin en erken
ve en Onemli kesiflerden birisi olmustur.4! Bunun disinda Misir'da
ozelikle Ibranilerin kokenlerine ve yasamlarma dair kesifler yapil-
mistir. Bunlardan birisi Sir William Matthew Flinders Petrie’nin
(1853-1942) 1896 yilinda Firavun Merneptah'in tapinaginda bul-
dugu ve MO. 1207 yilina tarihlenen yazittir. Daha sonra “Israil Ta-
s1” olarak bilinecek bu yazit, Kitab-1 Mukaddes disinda “Israil” keli-
mesinin gectigi en eski kaynak olmasi acisindan 6nem kazanmis-
tir.42

Diger taraftan Mezopotamya bolgesinin de arkeologlar tarafin-
dan kazi alami olarak secildigi bilinmektedir. Daha 6nce Ninova
sehrinde kazilar yaptig1 ve cok sayida kil tableti Ingiltere’ye gétiir-
diigii ifade edilen Hormuzd Rassam (1826-1910) ile ondan sonra
kazilara devam eden ve Kitab-1 Mukaddes dis1 bir tufan hikayesini
bulan Henry Layard (1817-94) bu arkeologlar arasindadir.#3 Yine
ingiliz Devletinin 1919 yilindan itibaren Irak’taki kazilari tesvik
ettigi; diger taraftan Kongregasyonalist Kilisesi’'nin énde gelen isim-
lerinden birisi olan Henry Churchill King’in (1858-1934) israrlariyla

39 Laughlin, Archaeology and the Bible, 3.

40 Rosetta tasi Napolyon'un istegi {izerine yapilan kesiflerde bulunmustur. Uzerinde
Antik Yunanca, Misir hiyeroglifi ve bilinmeyen bir dili barindiran bu granit tas daha
sonra Misir hiyerogliflerinin ¢6ziilmesi kadar dénemin tarihi ve yoneyime olan fira-
vun isimleri i¢in de veri saglamigtir.

41 Davis, Shifting Sands: The Rise and Fall of Biblical Archaeology, 4.

42 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 23.

43 Laughlin, Archaeology and the Bible, 3-4.
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Amerikali arkeologlarin Suriye’de*+ kazilara basladig: aktarilmakta-
dir.4s

Ancak arkeolojik calismalarin yogunlugu ve onemi acgisindan
kuskusuz en 6ne cikan bolge Filistin topraklaridir. Bu bolge 19.
ylzyilin erken donemlerinden itibaren arastirmacilarin ilgisini ¢ek-
mistir. Bunlarin basinda Beyrut’a bir misyoner olarak gelen ve daha
sonra 6grencisi Eli Smith (1801-1857) ile at sirtinda biitiin Filistin’i
dolasip bolgenin topografyasini cikaran Edward Robinson (1794-
1863) gelmektedir. Kongregasyonalist bir din adami olan Robinson
iyi derecede Arapca bilen Smith ile bélgeyi gezmistir. iki arastirma-
c1, yliziin lizerinde antik bolgeyi kesfetmis ve bolgenin Kitab-1 Mu-
kaddes’te gecen mekanlar ile donemin Arapca isimlendirilmesi {ize-
rine calismiglardir.+6

Bu bélgedeki daha sistematik kesiflerin Ingiltere kékenli Filistin
Arastirma Fonu'nun katkilan ile saglandigimi sdylemek miimkiin-
diir. 1865 yilinda kurulan Filistin Arastirma Fonu (Palestine Explo-
ration Fund/PEF) ilk donemlerde, arastirmalari ingiliz ordusunda
gorevli bir asker olan Charles Warren’a (1840-1927) emanet etmis
ve slirecteki calismalar genellikle yiizey arastirmalar iizerine yo-
gunlagmistir.#” Ancak 1875 yilinda Safed sehrinde yapilan kazilar
sirasinda arastirma ekibinin ugradig: saldirilar kesifleri sekteye ug-
ratmistir. Her ne kadar failler Osmanl idaresi tarafindan yakalansa
da yasanan tedirginlik nedeniyle kazilara ara verilmistir.4¢ Buna
ragmen Fransiz hiikiimeti tarafindan gorevlendirilen ve eski yazila-
ra asina olan bir epigraf olan Charles Clermont-Ganneau (1826-
1943), Ingiliz ve Amerikan arkeologlarin aksine cesur davranarak
bu bolgeye gitmis ve onemli kesiflerde bulunmustur. Eski Ahit'te
gecen Israil krali Omri ile Mesa boélgesinin#® izlerinin buldugu “Me-
sa Dikilitasi” bu kesiflerden birisidir. 50 Ancak Mesa dikilitaginda

4 Kuzey Suriye’de bulunan Ebla tabletleri Hz. Ibrahim’e verilen ismin bir sahis adi
olarak Ebla dilinde gectigini ve bu dilin Hz. Ibrahim’in yasadigi MO. 1700-50 sene-
sinden 800 yil 6ncesine denk geldigi ifade edilmektedir. Bk. Kiirsat Demirci, Dinlerin
Dejenerasyonu (istanbul: insan Yayinlari, 1985), 47.

45 Rachel Hallote, “Before Albright: Charles Torrey, James Montgomery, and American
Biblical Archaeology 1907-1922”, Near Eastern Archaeology 74/3 (2011): 158.

46 (Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 13.

47 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 14.

48 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 16.

49 1. Krallar 16. Boliim.

50 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 17.
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gecen Moav krali Mesa'nin Eski Ahit'in aksines! Israil ordularini
yendiginden ve kendi hiikiimdarligindan bahsetmesi dikkat cek-
mektedir.52 Ancak bu farklara ragmen kesfin Kitab-1 Mukaddes’te
gecen isimlerle uyusmasi oldukca heyecan uyandirmistir.53 Ayrica
Ganneau, 1880 yilinda bulunan Osmanli Devleti'nin Istanbul’a ge-
tirttigi ve giiniimiizde Istanbul Arkeoloji Miizesinde sergilenmekte
olan “Siloam Tasi”’nin (Siloam Inscription) ¢oziimlenmesini de yar-
dim etmistir. Bu tas Eski Ahit'te gecen ve kral Hezekiel'in Kudiis'e
su getirmek icin yaptigi tiinellerden bahsetmekte ve metinde gecen
tiinel ile ilgili olciiler 2. Krallar 20. boliimde gecen bilgiler ile
uyusmaktadir.5* Ayrica 1940’l1 yillarda C. N. Johnsun “Davut kule-
si” olarak bilinen Kudiis kalesindeki yaptig1 ve Kitab-1 Mukaddes’te
gecen antik Kudiis’e ait bilgiler elde ettigi kesifss ile Nelson Glu-
eck’in (1900-1971) giiney Filistin'deki Agaba kentinin yakinlarin-
daki Tell-el-Kheleifi (El-Halife-Ezion-Geber)’de yaptig1 kesifler bu
bolgedeki diger 6nemli calismalar arasindadir.56

Ancak bu dénemde kesif yapan bircok arastirmacinin arkeoloji
altyapisinin zayif olmasi bazi kesiflerde eksikliklerin olusmasina
neden olmustur.57 Zira Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi alaninda cali-
san biitlin bu arastirmacilar genellikle alana ilgi duyan tarihci, sos-
yolog, diplomat ve asker kokenlidir. Dolayisiyla profesyonel bir
arkeologun bélgeyi degerlendirmesi “Filistin bolgesi arkeologlarinin
babasi” olarak kabul edilen Sir William Petrie sayesinde gercekles-
mistir. Filistin bolgesinde modern arkeoloji calismalarinin 6nciisii

o

1 2. Krallar 4-26.

52 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 17.

53 Bedevilerin buldugu tas arkeologlara satilmak istenmis bu gerceklesmeyince Osmanl
idaresi tasi sahiplenmek istemisgse de bedevilerin Osmanli’ya kizmalar1 sebebiyle tasi
yakip tahrip ettikleri bildirilmektedir. Daha sonra yeninden tamir edilen tas simdi
Fransa Louvre miizesinde sergilenmekteedir. Louvre miizesindeki resim icin bk.
https:/ /www.louvre.fr/en/mediaimages/mesha-stele

54 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 19.

55 Kudiis'iin en 6nemli simgelerinden biri eski kentin cevresindeki surlar ve 6zellikle de
Davud'un Kulesi diye bilinen kuledir. Ancak S6z konusu kesfin Kutsal Kitap ile ilgili
bir baglantis1 olmayip ne Davud'un Kulesi ne de o surlar yapilislar itibariyla Kutsal
Kitap'la ilintili olmadig1 da ileri siiriilmiistiir. Surlarin Kanuni Sultan Siileyman'in buy-
ruguyla 15001erin ortalarinda yapildigi ve bunun da Kudiis'teki Osmanli ge¢misinin
en acik kanit1 oldugu ifade edilmistir. Bk. Uzi Baram - Lynda Carroll, Osmanli Arkeo-
lojisi, ed. Uzi Baram - Lynda Carroll, trc. Bilgi Altinok, 1. bs (istanbul: Kitap Yayinevi,
2004), 21.

56 Potter, “Note on Biblical Archaeology”, 259.

57 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 14.

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CILT 19 SAYI 2



KiTAB-I MUKADDES ARKEOLOJISININ ORTAYA CIKISI ve METODOLOJIK TARTISMALAR

olan Petrie'nin 1890 yilinda yaptig1 Tell el-Hesis® kazilar1 “Filistin
arkeolojisinin miladi1” olarak kabul edilmektedir.5° Petrie, formel bir
egitimi almamasina ragmen ¢omlek tipolojisi ve tabakalasma konu-
larindaki bilgisi ile arkeolojik kazilarin hazine avcilarinin elinden
bilim adamlarina gecmesine 6n ayak olmustur.6® Petrie, Filistin
Arastirma Fonu'nun destekleriyle bir zamanlar giiney Yahuda kral-
ligina bagh olan bu sehirdeki incelemeleri ile Filistin bélgesinin
tarihlendirilme calismalarina katkida bulunmustur.6! Ayrica Gott-
lieb Schumacher, 1903-1905 yillar1 arasinda Megido Dag1 (Megid-
do) antik kentine ait kalintilara ulagmigtir. Bu kent, Yeni Ahit’in
Vahiy boliimiinde tasvirli sekilde anlatilan ve edebiyattan sinemaya
kadar bircok alana konu olan Armegeddon savasinin gectigi yer
olarak bilinmekledir.

Filistin bolgesinde I. Diinya Savas: bitine kadar Eriha (Jericho),
Megido Dag1 (Megiddo) ve Samarya (Samaria) bolgelerini genellik-
le Macar, ingiliz, Alman ve Amerikan arkeologlar arastirmislardir.62
Ozellikle bélgede 1900’lii yillarda Kudiis'te kurulan Amerikan oku-
lunun da etkisiyle bircogu Kitab-1 Mukaddes arastirmacisi olan
Amerikali arkeologlar ¢alismalarda bulunmustur.63 Her ne kadar bu
donemde Osmanli Devleti'nin yetismis arkeologlari olmasa da bol-
gedeki kesifleri ve materyalleri dikkatle takip etmistir. Osmanl
Devletinin yikilmasini bekleyen Avrupali devletlerin sozii gecen
bolgelerde devam ettirdikleri kazilar1 ve harita ¢alismalarini gerek-
ce gostererek toprak paylasimlarinda s6z sahibi olmak istemeleri
dikkat cekicidir.6* Ayrica Osmanli Devletinden sonra bolgeye hakim
olan devletlerin vatandasi olan arkeologlarin calismalarinda Os-
manli mirasini géormezden geldikleri ifade edilmistir.65

I. Diinya Savagi sonrasi 1918 yilindan 1948 yilina kadar Filistin
bolgesi Ingiliz idaresi altinda kalmistir. Bu donemde bolgedeki ar-

58 Bugiin Gazze’'nin dogusunda kalan Kiryat Gat adli bolgeye yakin bir yerde olan Tell el
Hesi, Filistin bolgesinde kesfedilen en biiyiik arkeolojik sit alanidir. Flinders Petrie’nin
baslattig1 kazilar Filistin Kesif Fonu (Palestine Exploration Fund) tarafindan destek-
lenmis ve bu destek ondan sonra kazilar1 yiiriiten Frederick Jones Bliss ile de devam
etmistir.

59 Philip J. King, “The Contribution of Archaeology to Biblical Studies”, The Catholic
Biblical Quarterly 45/1 (1983): 1.

60 Laughlin, Archaeology and the Bible, 6.

61 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 22.

62 Laughlin, Archaeology and the Bible, 7.

63 King, “The Contribution of Archaeology to Biblical Studies”, 1.

64 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 24.

65 Baram - Carroll, Osmanli Arkeolojisi, 22,93.

-
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keolojik calismalar Eski Eserler Dairesi (simdi Israil Eski Eserler
Kurumu) tarafindan kontrol edilmis ve bu siirecte William Foxwell
Albright (1891-1971) tarafindan Tell Beit Mirsim66 gibi Gnemli
kazilar yapilmistir. Osmanli Devleti'nin Filistin {izerindeki hakimiye-
tinin bittigi bu dénemlerde Albright ve daha sonra onun izinden
giden Charles C. Torrey (1863-1956) ve James A. Montgomery
(1866-1949) gibi arastirmacilar, bélgede Amerikan ve Ingiliz haki-
miyetinin devam etmesini isteyen bir diisiinceye sahiptirler ve bu
dogrultuda da devletlerinin desteklerini almislardir.67 Albright,
Kitab-1 Mukaddes arkeolojisinin gelismesi adina genc yasinda bircok
cok onemli calismalar yapmis, bundan dolay1 tipki Petrie gibi “Ki-
tab-1 Mukaddes arkeolojisinin babasi” olarak anilmistir.68 Siki bir
Metodist olan Albright 6zellikle kesifler hakkinda yaptig1 metodoloji
ve siniflamalar yaninda yetistirdigi 6grencilerle de gliniimiize kadar
etki etmis bir arastirmacidir. Albrigt'in, Bronz Cagr'ni kendi iceri-
sinde erken, orta ve ge¢ olarak iige ayirmasi hala giinlimiizde aktif
olarak kullanilmaktadir. Bunun yaninda Albright, Kitab-1 Mukaddes
arkeolojisini salt tarihcilikten, teolojiden ve kesfe indirgemekten
kurtararak disiplinler arasi bir metodoloji ile donatmistir. Albrigt
cevresinde calisan arastirmacilarin arkeoloji bilimi yaninda Akadca,
ibranice, Ugarit ve Hitit dillerini bilmelerini istemis ve yaptig1 kesif-
ler Kitab-1 Mukaddes metinleri ile karsilastirmali ele almistir.6 Alb-
right'tan sonra onun 6grencisi ve ayni zamanda bir rabbi olan Nel-
son Glueck ise daha cok Urdiin topraklarinda arastirmalarda bu-
lunmus ve Kitab-1 Mukaddes’te gecen Edom, Moab ve Ammon kral-
liklarinin izlerini stirmiistiir. Glueck, Kudiis'teki Dogu arastirmalar1
okulu yoneticisi iken 1932 ve 1939 yillar1 arasinda Urdiin’de yaptig1
arastirmalarda M.O. 2000°’den evvel bu bélgedeki insanlarmn yerle-
sik hayata gecip ardindan yeniden gocebelige dondiigiinii ve bu
gocebeligin Hz. ibrahim’in yasadigi yillarda da gecerli oldugunu
sOylemistir.70

66 Gilintimiizde Hebron sehrinin 21 km giiney batisinda kalan Tell Beit Mirsim, Kenan
ve Israil dénemi kahintilar1 ile bir Bizans kdyiine ait yikintilardan olusan arkeolojik si-
te alanidir. Bu bolgedeki kazilarin 6nciisii Albright’tir ve calismalarini bir kitapta top-
lamistir. Bk. William Foxwell Albright, The Excavation of Tell Beit Mirsim (Yale: Yale
University Press, 1943).

67 Torrey ve Montgomery Amerikan Oryantalist Calismalari ve Arastirma okulunun
baskanligini yiiriitmektedir. Bk. Hallote, “Before Albright”, 156-157.

68 Hallote, “Before Albright”, 156.

69 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 32.

70 Demirci, Dinlerin Dejenerasyonu, 37.
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I. Diinya Savasi sonrasinda bolgedeki karisik donemde arkeo-
loglarin, askeri giicler ve istihbarat kuvvetleri ile olan baglantilari
dikkat cekmektedir.”! Ornegin I. Diinya Savasi sirasinda Filistin
Arastirma Fonu’'nun basina gecen Lawrence, giiney Filistin, Karka-
mis ve Suriye topraklarinda kazi caligmalarinda bulunmustur.
Lawrence caligsma arkadasi olan ve daha sonra antik Ur sehrinde
kazilarda bulunan Leonard Woolley72 (1880-1960) ile birlikte bu-
giin bir kismu Urdiin ve Israil topraklarinda kalan Arabah’i (Wadi
Arabah) ve Necef ¢oliinde belirledikleri rotada yiizey arastirmala-
rinda bulunmus ve topladiklar1 bulgular1 The Wilderness of Zin bas-
lig1 ile 1915 yilinda Filistin Arastirma Fonu'nun destegiyle yayinla-
muslardir.73 Diger taraftan Albright’in 6grencisi olan Glueck de sim-
di ki CIA teskilatinin o dénemki selefi olan Stratejik Servisler Ofisi
icin calismasi bolgedeki kesiflerin salt bilimsel amaclarla yapilma-
dig1 gostermektedir.”+ Diger bir dikkat ceken ayrinti da 1925 ile
1939 yillarinda Chicago Universitesi Dogu Enstitiisiiniin Megido
kazilar i¢in iinlii Rockfeller ailesinden destek almasidir.7s

1948 yilinda israil Devletinin kurulmasi ve Ingiliz hakimiyeti-
nin arkeoloji alanindaki hakimiyeti bitince bdlgede Israil’in kontro-
liinde ve danismanliginda kesifler yapilmaya baslanmistir. Ge¢misi
insa etmekle milletin mesruiyeti arasinda siki bir bag olduguna
inanan Israil devleti, bu ideoloji etrafinda calismalar yaparak politik
arkeolojinin bariz Orneklerinden birisini gerceklestirmistir.”6 Bu
acidan arkeolojik kazilar1 takip eden ve c¢ikan materyalleri muhafa-
za eden Eski Eserler Dairesi, 1990 yilinda Knesset (Israil Parlemen-
tosu) tarafindan cikan kararla Eski Eserler Kurumu olarak isim de-
gistirmis ve finansal olarak desteklenmistir. Ayrica Yigeal Yadin gibi
Israil ordusunda ve siyasetinde gérev almig arkeologlarin bircok
kaziy1 yonetmesi bu politik destegin tezahiirleridir. Politik destegin
ve arkeolojiye sahip cikmanin en bariz érneklerinden birisi de Olii-
deniz el yazmalaridir. Zira bu yazmalarin ortaya cikarilmasinda

7

-

Hallote, “Before Albright”, 157.

72 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 29.

73 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 29. Stephen E. Tabachnick,
“Lawrence of Arabia as Archaeologist”, Biblical Archaeology Society, 22 Haziran 2018,
https://www.biblicalarchaeology.org/daily/archaeology-today/archaeologists-
biblical-scholars-works/lawrence-of-arabia-as-archaeologi.

74 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 35.

75 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 36.

76 QOlgun, “Modern Israil’in Milli Kimlik Kaynag1 Olarak Josephus’un ‘Masada’ Anlatis1”,

11.
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ibrani Universitesi ve Israil Eski Eserler Kurumu kadar Tapimak
parsoémeninin ele gecirilmesinde etkili olan bagbakan vekili Yadin
gibi kisiler bu sahiplenmenin 6nde gelen aktorlerindendir.7?

Ikinci Diinya savasi sonrasinda ise teknolojik gelismelerin de
etkisiyle arkeoloji daha profesyonel bir doneme girmistir. Bu do-
nemde 6zellikle Kathleen Kenyon ve Ernest Wright gibi arkeologla-
rin etkisi goriilmektedir. Kenyon'un Eriha kazilarinda kullandig:
stratigrafi teknigi”® bolgedeki kazilarin seyrini degistirmis, Wright
ise Sekem kazilarinda gelecek icin genc arkeologlar1 egitmigtir.79
Savas sirasinda kesintiye ugrayan kazilar daha sonra Tel Aviv Uni-
versitesi, Kudiis Ibrani Universitesi ve Eski Eserler Dairesi tarafin-
dan yiiriitiilmeye devam etmistir. Ozellikle Eliezer Sukenik ve oglu
Yigeal Yadin’in énciiliigiinde MO. 2000l yillara tarihlenen Orta ve
Gec Bronz Cag’a ait Hazor8® gibi Kenan sehir kalintilari, Megiddo
kazilarinda kazilarinda sehir kapisi ve sarayi ile her ne kadar Kitab-1
Mukaddes temelli olmasa da Israil icin milliyetci bir anlam ifade
eden Masada Kalesi bu ¢alismalardan bazilaridir. Ayrica 1967 yilin-
da baslayan Alt1 Giin savaslar1 sonrasinda Israil Eski Eserler Kuru-
mu tarafindan yiiriitiilen kazilarda Sina ve Bati Seria bolgeleri aras-
tirlmis ve Yahudilerin israil ve Yahuda kralliklarinin ikiye ayrildigi
donemin tarihlendirilmesine 1sik tutulmustur.8! Burada Alt1 Giin
savaslarinin sadece bélgenin Israil kuvvetleri tarafindan ele gecir-
mekle kalmayip Israilli arkeologlara daha énce kazamadiklar: yerle-
ri kazma firsat1 verdigini hatirlatmak gerekmektedir.82 Hal boyle
olunca arkeolojik caligmalarin 6zellikle Orta Dogu s6z konusu oldu-
gunda siyasi emellerden bagimsiz yiriitiilmedigi de ortaya ¢ikmak-
tadir.

77 Halil Temiztiirk, Oliideniz El Yazmalari ve Yahudi Literatiiriindeki Yeri (Yiiksek Lisans
Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012).

78 Kelime anlami olarak katman bilim ya da tabaka bilim olarak bilinen stratigrafi te-
melde diinya ile yasam formlar1 arasindaki iliskiyi inceleyen bir jeoloji dalidir. Stratig-
rafi, sedimenter, volkanik ya da metamorfik adi verilen kayaclarin tabaka degisimle-
rini inceleyerek yasam kosullarimi arastirir. Bk. Michael E. Brookfield, Principles of
Stratigraphy, 1 edition (Malden, MA: Wiley-Blackwell, 2004).

79 King, “The Contribution of Archaeology to Biblical Studies”, 2.

80 Tel Hazor, ayrica Hatzor ve Tell el-Qedah olarak da bilinen bolge bugiin Yukar: Celile
ve Taberiye Golii'niin kuzeyinde ve Hula Vadisi'nin giineyinde kalmaktadir. Merom
Golii'ne yukaridan bakan bir noktada yer alan bir bolge olan Hazor, bolgedeki en eski
arkeoloji arastirma alani olarak kabul gormektedir. Eski Ahit'in Yesu kitabinin 10. B6-
limiinde Hasor olarak gecen mekéan biitiin kralliklarin basi olarak ifade edilmistir.

81 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 51.

82 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 57.
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Filistin bolgesindeki kazilarin, gelisen teknoloji ile daha giiveni-
lir bir verilerin elde edildigi 1970’li yillardan itibaren olgunlastigini
soylemek miimkiindiir.83 Ayrica bu doneme kadar kral isimleri,
saraylar ve siyasi bolgeleri aydinlatmay1 amaclayan politik kazilara
odakl Kitab-1 Mukaddes arkeolojisinin artik sosyal ve kiiltiirel alana
yogunlasarak bir giindem degisikligine gittigini gostermektedir.8+

Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi aragtirmalarinin giiniimiizde Ibra-
nilerin Misir'dan cikisi ve Davud ile Siilleyman peygamberlerin kral-
lik donemlerine yogunlastig1 gozlenmektedir. Ancak biitlin bunlara
ragmen bu olaylan kanitlayan ya da yanlislayan net bulgulara ula-
silmadig: belirtilmektedir. Hatta baz1 amator arkeologlarin bu ko-
nulara hevesli olanlar tarafindan finanse edildikleri dolayisiyla da
bilimsel verileri manipiile ederek kotiiye kullandiklar1 dile getiril-
mektedir.85 Ornegin 1929 yilinda ingiliz arkeolog Leonard Wool-
ley'un giiniimiizde Irak simirlarinda kalan antik Kis sehrindeki
kazilarda buldugu sel kalintilarim1 “Tufan” diye yorumladigi ancak
daha sonra bunun Mezopotamya bélgesinde sik rastlanan bir lokal
sel oldugunun bizzat Woolley tarafindan itiraf edildigi aktarilmak-
tadir.86

Metodolojik Tartismalar

Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi sundugu katkilarla Kitab-1 Mu-
kaddes calismalarinda etkili oldugunu belirtmistik. Peki bu calisma-
lardaki metodoloji nasil kurulmustur? Arkeolojik verilerle Kitab-1
Mukaddes bilgileri arasindaki uyum ve zitlik ne ifade etmektedir?
Ya da Reform siireci ile baslayan donemde Kitab-1 Mukaddes’e yo-
neltilen elestirilerde arkeolojik verilerin pay1 var midir? Bu sorular
bir yoniiyle bilim ve din catismasini ifade ederken diger taraftan
kutsal mesajin inananlar i¢in otantikligini vurgulamasi acisindan
onem tasimaktadir. Bu bakimdan bu baglik altinda Kitab-1 Mukad-
des arkeolojisinin metodolojik cercevesi sunulmaya calisilacak ar-
dindan arkeolojik verilerin Kitab-1 Mukaddes anlatilari icin ne ifade
ettigi tartisilacaktir.

Oncelikle Filistin bélgesindeki Israil egemenliginin baslamasi-
nin arkeolojik kazilarda yeni bir metodoloji donemini baslattigin

©
@

Albright, “Contributions to Biblical Archaeology and Philology”, 3.
King, “The Contribution of Archaeology to Biblical Studies”, 3.

5 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 71.

6 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 73.

® o ®
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soylemek miimkiindiir. Ciinkii Israil’in kendi tarihine sahip cikmasi
dogrultusunda daha 6nceki donemlerde hizli ve dolayisiyla kabaca
ortaya c¢ikan bulgular bu donemde daha yavas bir seyirde ilerlemis
ve veriler daha sistematik sekilde degerlendirilmeye calisilmistir. K.
Kenyon (1906-78) gibi arkeologlarin baslatmaya calistig1 bu meto-
doloji diger Israilli arkeologlar tarafindan ilk baslarda cok benim-
senmese de sonralar1 yayginlasmistir.87 Diger taraftan daha cok
savaglar ve krallar gibi politik meseleler iizerinde yogunlasan arkeo-
lojik calismalarin son yiizyil icerisinde sosyal ve kiiltiirel meselelere
yogunlasarak bir metodolojik doniisiim siirecine girdigi ifade edil-
mektedir.88

Modern donemde Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi alanindaki me-
todoloji tartismalarinda 6ne c¢ikan konulardan birisi de disiplinlera-
rasi iletisimin artik arkeolojik calismalar icin hayati derecede 6nem
arz ettigi gercegidir. Kitab-1 Mukaddes arastirmalarinin ilk basladig
yillarda “6ncii”, “baba” gibi kabul edilen arkeologlarin yerini artik
disiplinlerarasi is birligini iceren calismalarda bulunan arkeologlar
almaya baslamustir. Teknolojinin artmasi ile beraber bulunan verile-
rin bilgisayara islenmesi ve yorumlanmasi veri kaybini engellemeye
baglamig ve toplanan dokiimanlarin daha saglikl sekilde yorum-
lanmasi miimkiin olmustur. Ancak arkeologlar arasinda standart bir
veri toplama programinin olmamasi bir miiddet veri toplama stire-
cini sekteye ugratmis olsa da giliniimiizde bu sorunlar oldukca
azalmistir.89

1960’1 yillara kadar bircok arkeologun Kitab-1 Mukaddesteki
tarihsel bilgilerinin dogrulugu konusunda iyimser olduklari ama
glinlimiizde bunun tartismaya acik oldugu ifade edilmektedir.o°
Peki bu degisimin arkasinda yatan sebep nedir? Kanaatimizce yuka-
rida sézii edilen yillara kadar ézellikle Israilli arastirmalar arkeolo-
jik verileri kontrol etmis ve Kitab-1 Mukaddes’i dogrulayan kesifler
tizerine durmuslardir. Ayrica ilk arastirmacilar arasinda Kongregas-
yonalist ve Metodist Hristiyanlarin da olmas: bu tarihsel uyumun
ortaya citkmasina zemin hazirlamis ve Kitab-1 Mukaddes ile arkeoloji
arasinda mutabakat oldugu gosterilmeye calisilmaktadir. Ancak
1970]i yillardan itibaren teknolojik verilerin daha etkili kullanilma-
s1 ve disiplinler arasi ortak calismalar yaninda Almanya ve ABD’deki

87 Laughlin, Archaeology and the Bible, 9.

8 Albright, “Contributions to Biblical Archaeology and Philology”, 23.
89 Laughlin, Archaeology and the Bible, 10.

0 Laughlin, Archaeology and the Bible, 12.

©
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Protestan okullarinin calismalar arkeolojik verilerle Kitab-1 Mukad-
des arasinda mutlak bir uyumun olup olmadigini tartismaya acmis-
tir.9!

Dolayisiyla Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi tizerinde temel tartis-
ma noktasinin arkeolojik veriler ile Kitab-1 Mukaddes arasindaki
uyum ya da zithik oldugunu soyleyebiliriz. Bu tartisma kutsal metin-
lerde gecen kral isimlerinin, cografi mekanlarin ve olaylarin ahlaki
ogiitleri 6ne cikarma adina bir kurgu mu oldugu yoksa bizatihi ya-
sanmis olaylar1 mi1 yansittig1 iizerine odaklanmaktadir. Eger birinci
sav kabul edilirse Kitab-1 Mukaddes’in Tanr1 kelam1 olarak kabul
edilmesi hasebiyle Tanr’nin inananlardan bir senaryoya inanmalari
istedigi sonucunu cikaracaktir. Ikinci sav kabul edilirse ortaya cikan
arkeolojik verilerden elde edilen sonuclarin Kitab-1 Mukaddes ile
celismesi durumunda onun Tanr1 kelami oldugu iddiasi tartisiilmaya
acilacaktir. Siiphesiz bu tartismanin olusmasinda Kitab-1 Mukad-
des’in ozellikle de Eski Ahit'in kullandig: dilin 6nemli bir etkisi var-
dir. Zira bir kutsal kitap tarihsel verilere, cografi bilgilere ve krallar
gibi idarecilerin isim silsilesine yer verirse bir miiddet sonra bilimsel
verilerin kutsal kitabin sozleri ile farkli bilgileri icermesi karsisinda
farkh yaklagimlar ortaya cikacaktir. Inanan insan ya bilimsel verile-
re tamamen goziinl kapatip dogmatik olacak ya da bu bilgileri tevil
ederek bu bilgileri kinaye, mecaz, tesbih gibi edebi sanatlarla acik-
layacaktir.

Iste bu konuda temelde ii¢ yaklasim oldugunu séylemek miim-
kiindiir. Birinci goriis konuya arkeoloji verilerin esas oldugu tize-
rinde yogunlasmaktadir. Arkeolojik verilerin ortaya c¢ikardigi ve
destekledigi bilgilerin disindaki anlatilarin birer mitos oldugunu
savunan bu diislince ekolii bu agidan arkeolojinin Kitab-1 Mukad-
des’in tarihsel gerceklerden sapmasini Onledigi iddiasindadir.92
Ancak ikinci grup ise arkeolojinin bir bilim oldugunu ve dini inancg-
lara miidahale etmemesi gerektigini diisiiniir. Onlar Kitab-1 Mukad-
desin esas oldugunu belirtmekte ve arkeolojinin ideolojilerle hare-
ket ettigini ve objektiflik ilkesi ile calismamakla suclamaktadir. Bu
grup, revizyonistler ve radikal arastirmacilar olarak bilinen bazi
kisilerin, arkeolojik verilerden hareketle Kitab-1 Mukaddes’te gecen
olaylarnn ve peygamberleri inkar ettiklerini dile getirmektedir.93

91 Laughlin, Archaeology and the Bible, 14.

92 Albright, “Contributions to Biblical Archaeology and Philology”, 4.

93 William G. Dever, “Archaeology, Ideology, and the Quest for an ‘Ancient’ or ‘Biblical
Israel”, Near Eastern Archaeology 61/1 (1998): 40.
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Diger taraftan Kitab-1 Mukaddes’i merkeze alan bu goriis sahipleri-
nin arkeolojik verilerin destegiyle Kitab-1 Mukaddes’in otoritesini
elestirmeyi Israil diismanhg ile 6zdes gérmeleri de dikkat cekicidir.
Ornegin Cikis kitabinda anlatilan tarihsel olaylarin ve rakamsal
ifadelerin mitos oldugunu belirterek Cikis'in gerceklesmemis oldu-
gunu soyleyenlerin anti-Siyonist veya Filistin yanlis1 olacak sekilde
etkilendigi goriilmektedir.9* Uciincii bir ziimre ise arkeolojinin bir
bilim dali Kitab-1 Mukaddesin ise bir kutsal kitap oldugunu diisiine-
rek her birisinin kendi alanlarinda kalmasi gerektigini ve birbirlerini
teyit etmek ya da diglamak amacinda olmadiklarini savunmaktadir.
Bu metodolojik ayrimdan yana olan gruba gore 6rnegin Misir'dan
cikis sonrasi aktarilan bilgilerin arkeoloji ile desteklenmesi ya da
reddedilmesinin bir anlam ifade etmedigini ileri siirmektedir. Zira
Eski Ahit'in bu boliimlerinde gecen®s tunc¢ gibi maddeler ile farkl
hayvan derileri ile bilgilerin arkeolojik verilerle desteklenmemesi,
tun¢ gibi bir maddenin Misir'da kullanilip kullanilmamas: ve bu
maddenin Ibranilerin yanlarinda gotiirmesine Misirhlarin izin verip
vermemesi ile ilgili tartigmalar% inanan insan i¢in bir anlam ifade
etmemektedir. Zira inanan insan bu maddelerin teminini bir Tanr
mucizesi olarak gérmektedir. Bu goriis, arkeolojik verilerin inanan
bir insana 151k tutsa da ona imani anlamda nihal adim attirtamaya-
cagini ifade etmektedir. Imanin nihayetinde manevi bir siire¢ oldu-
gunu kabul eden bu goriis diger taraftan Kitab-1 Mukaddes’in tarih-
sel ifadelerin bizzat yasanmis bir hakikat degil de bir tegsbih anlami
tasidigini beraberinde getirmektedir.97

Arkeolojinin Kitabi-1 Mukaddes metinleri acisindan hiikiim ve-
rici bir disiplin olarak kabul edilip edilmeyecegini savunan arastir-
macilarin kendi diisiincelerini dogrulayan veriler ileri siirdiikleri
goriilmektedir. Bu durumun olusmasinda arkeoloji verilerin 6nce-
den belirlenmis bir amaci gerceklestirecek sekilde yorumlanmasi
etkilidir. Hatta modern donemde veriler ve analizlerin oldukca ge-
lismesine ragmen eger bir arkeologun 6nceden belirlenmis bir teo-
risi varsa bunu destekleme anlaminda iirettigi ényargilarindan kur-
tulamadig1 dile getirilmistir.2¢ Bu konuya dikkat ceken Philip

94 Schiffman, “Making the Bible Come to Life”, 43.

95 Burada Misir'dan cikis sonrasinda Israil ogullarinin yaptiklari cadirin 6zellikleri detay-
lica anlatilmaktadir. Bk. Cikis 25 ve 30 boliimleri; Sayilar 3/6; 7/8.

% C. H. Richardson, “The Abuse of Biblical Archaeology”, The Biblical World 46/2
(1915): 100.

97 Laughlin, Archaeology and the Bible, 15.

98 Trigger, Arkeolojik Diisiince Tarihi, 26.
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Hyatt, ABD'ndeki {iniversitelerde 6gretim iiyesinin kendi Kitab-1
Mukaddes anlayisin1 dogrulamak icin arkeolojiyi kullandigini ve bu
amaca uygun arglimanlar ve veriler sectigini ifade etmektedir.%?

Sozii edilen bu farkli argiimanlara 6rnek teskil eden tartisma-
lardan birisi Yahudiler'in Kenan topraklarina girisidir. Bu tartisma
Israilogullar1 olarak bilinen Yahudilerin Misir’dan sonra yerlestikleri
Kenan iilkesine nasil yerlestikleri, bu topraklara savas yoluyla mu
yoksa ticaret veya evlilik gibi yollarla peyderpey mi yerlestikleri
tizerine odaklanmaktadir. Bu farkli goriislerin kendi diistincelerini
mesru hale getiren argiimanlara sahip olduklar1 bilinmektedir. Or-
negin William Albright, Yigeal Yadin, Ernest Wright gibi isimler
Yahudilerin Kenan topraklarini birbiri ardina siiren askeri seferler
sonucu ele gecirdiklerini Jericho ve Gibeon gibi sehirlerde yaptiklar
kazilarla kanitlamaya calismislardir.190 Buna karsilik Albrecht Alt,
Martin Noth ve Manfred Weipper gibi Alman Okulu temsilcileri ise
Yahudilerin bu yerlesimin gocler sayesinde gerceklestigini savun-
maktadir. Bu arastirmacilar 6zelikle kirsal bolgede yar gocebe ya-
sayan halklarin zamanla muhkem yerlere yerlestigini daha sonra
askeri seferlerin basladigini ileri siirmektedirler.101 Buna karsilik
sosyal ve Kkiiltiirel antropoloji sahasinda calismalari ile bilinen Nor-
man Gottwald ise antik Israil’in aslinda bir gécebe toplum degil bir
tarim toplumu oldugunu ve Yahudilerin Kenan’a yerlesimlerinin de
sehir ve kirsal arasindaki cekisme neticesinde gerceklestigini sa-
vunmaktadir. Gottwald’a gore bu yerlesim ne bir istila ne de bir goc
hareketi olmayip, Israil'in Kenan toplumu icerisinde adeta yeni bir
dogum sonucu ortaya ciktigini savunmaktadir.102 Her ii¢ goriisiin
de kendisine ait argiimanlar bulmas: arkeoloji disiplininin Kitab-1
Mukaddes icin son sozii sOylemedigini ortaya cikarmaktadir. Bu
konuya dikkat ceken R. de Vaux (1903-1971) arkeolojinin eldeki
metinleri dogrulamaktan daha ¢ok o metinleri yorumlayanlarin
diisiincelerini dogrulmakta oldugunu dile getirmistir.103 Hyatt da
benzer sekilde bulduklar verileri hemen Kitab-1 Mukaddes bilgile-

99 Hyatt, “Biblical Archaeology in The College”, 80.

100 Albright, “Contributions to Biblical Archaeology and Philology”, 5.

101 Albright, “Contributions to Biblical Archaeology and Philology”, 5.

102 Albright, “Contributions to Biblical Archaeology and Philology”, 5.

103 R, De Vaux, "On Right and Wrong Uses of Archaeology," Near Eastern Archaeology in
the twenieth Century: Essays in Honor of Nelson Glueck (ed. J. A. Sanders; Garden
City, bleday, 1970), 64.
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rini dogrulamak icin caba gosteren sozde dostlarin arkeoloji icin
gercek tehlike oldugunu dile getirmektedir.104

Bu durum gostermektedir ki Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi uz-
manlar1 Kitab-1 Mukaddes verilerini onaylama ya da reddetme an-
laminda bir kaygi ve amac tasimamaktadir. Onlar bu disiplinin da-
ha ziyade kendilerinin kesif yapmaya odaklandigini ve bir kanit
hitkmiine gelmedigini savunmaktadirlar.105 Ayrica onlar bu meto-
dolojik tartismalar icerisinde her grubun kendi iddialarim1 kuvvet-
lendirmek icin arkeolojiyi yanlarina almak istemelerini elestirmek-
tedir. Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi uzmanlari, arkeolojinin tipki bir
ressamin eseri gibi begenmek veya begenmemek arasindaki kisir
tercihe mahk(im edilmemesini savunmaktadir. Zira o resmin, biza-
tihi ressamin kendi eseri olmasi dolayisiyla degerli oldugu gibi ar-
keolojinin de bir seyi dogrulamak ya da dogrulamamaktan ziyade
kendi basina degerli oldugunu dile getirmislerdir.1°¢ Nihayetinde
Kilise otoritesinin baskilar1 ya da bu metodolojik tartismalarin uza-
ginda bir bilim yapmak isteyen Kitabi Mukaddes arkeolojisi artik
kendisinin kanitlayan ya da reddeden bir otorite olarak kabul edil-
mesine karsi ¢ikmakta ve kendi metodoloji cercevesinde caligmala-
rina devam etmektedir.

Sonuc¢

Dinler tarihi biliminin yakin iliski icerisinde calismasi1 gereken
disiplinlerin basinda arkeoloji gelmektedir. Bu iki disiplinin Batr’'da
19. yiizyildan itibaren ortak calisma alanimi paylastigi alanlardan
birisi Kitab-1 Mukaddes arkeolojisidir. Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi
ise temelde Eski ve Yeni Ahit metinlerinde gecen bilgilerin arkeoloji
bilimi ile olan irtibatini ve tarihsel arka planini ifade etmektedir.
19. ve 20. yiizylldan sonra antik Israil'in kékenlerini arastirmak
isteyen Yahudi arkeologlarin onciiliigiinde etkili olan bu disiplin
daha sonra Hiristiyan diinyasinda da ilgi gormiistiir. Kitab- 1 Mu-
kaddes’in 6ziinii anlamak icin gerekli bir alan olarak kendisini is-
patlayan bu disiplin tipki Kutsal Kitap kritigi gibi 6éne ¢ikmis ve Ba-
trda basta Amerika olmak {izere Almanya, Ingiltere ve Fransa gibi
tilkelerde gelismistir. Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi antik dénemin
giinliik yasamina, sosyal ve ekonomik degisimlerine ve niifus hare-

104 Hyatt, “Biblical Archaeology in The College”, 79.

105 Cline, Biblical Archaeology: A Very Short Introduction, 4,135.; George Ernest Wright,
Biblical Archaeology, 8. baski (Philadelphia: Westminster Press, 1976), ix.

106 Hyatt, “Biblical Archaeology in The College”, 80.

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CILT 19 SAYI 2



KiTAB-I MUKADDES ARKEOLOJISININ ORTAYA CIKISI ve METODOLOJIK TARTISMALAR

ketlerine 151k tutmakta ve Kitab-1 Mukaddes’te gegen isim ve sehir
adlan1 gibi hususlarin tespit edilmesinde etkili olmustur. Bunun
yaninda Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi 6zellikle ilk donemlerinde
ideoloji ve politika olusturmak icin bir ara¢ olarak kullanilmistir.
Lawrence, Yigeal Yadin ve Israil Eski Eserler Kurumu gibi aktérlerin
Israil’in milli bir kimlik insa etme adina faaliyet gosterdigi icin bu
disipline sahip ciktig1 goriilmektedir.

Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi alaninda c¢alisan arkeologlarin ka-
z1 mekanlarinin basinda Eski ve Yeni Ahit'te gecen yerler olmasi
dolasiyla Tiirkiye, Suriye, Misir, Irak, Iran, Urdiin, israil gibi iilkeler
gelmektedir. Bu calismalarin tarihini, icerisinde cografyaci, teknik
ressam ve Misir tarihgilerinin de yer aldigi Napolyon'un Misir sefe-
rine kadar gotiirmek miimkiindiir. Bu seferin bir sonucunda Pierre-
Francois Bouchard’in buldugu Rosetta (Resit) Tasi Kitab-1 Mukad-
des arkeolojisinin en erken ve en 6nemli kesiflerden birisi olmustur.
Bunlardan birisi Petrie’nin, 1896 yilinda Firavun Merneptah’in tapi-
naginda MO. 1207 tarihli bir yazit kesfetmistir. Daha sonra “Israil
Tas1” olarak bilinecek bu yazit Kitab-1 Mukaddes disinda “Israil”
kelimesinin gectigi en eski kaynak olmasi acisindan 6nem kazan-
mustir. Eski Ahit'te gecen israil krali Omri ile Mesa bélgesinin izleri-
nin buldugu “Mesa Dikilitas1”, 1880 yilinda bulunan Osmanli Devle-
ti'nin Istanbul’a getirttigi ve giiniimiizde Istanbul Arkeoloji Miize-
sinde sergilenmekte olan “Siloam Tas1” bu kesiflerden bazilaridir.

Kitab-1 Mukaddes arkeolojisi iizerinde temel tartisma noktasini
ise arkeolojik veriler ile Kitab-1 Mukaddes arasindaki uyum ya da
zithk teskil etmektedir. Bu konuda temelde ii¢ yaklasim oldugu
sOylenebilir. Birinci goriis arkeoloji verilerin esas oldugu {izerinde
yogunlasip bu bilgilerin destekledigi bilgilerin disindaki anlatilarin
birer mitos oldugunu diisiinmekte, ikinci goriis nihayetinde arkeo-
lojinin bir bilim oldugunu ve dini inanclara miidahale etmemesi
gerektigini diisiiniirken {iciincii goriis ise arkeolojinin bir bilim dal
Kitab-1 Mukaddesin ise bir kutsal kitap oldugunu diisiinerek her
birisinin kendi alanlarinda kalmasi gerektigini ve birbirlerini teyit
etmek ya da dislamak amacinda olmadiklarini savunmaktadir. Bir-
¢ok Kitab-1 Mukaddes arkeoloji uzmani da Kitab-1 Mukaddes verile-
rini onaylama ya da reddetme anlaminda bir kaygi ve amag tasima-
diklarin1 daha ziyade kendilerinin kesif yapmaya odaklandiklarim
ifade etmektedir. Arkeolojik verilerin Kitabi-1 Mukaddes metinleri
acisindan hiikiim verici bir veri teskil etmedigini ve bu konuda fark-
I goriisler bildirilen diisiiniirlerin kendi diisiincelerini dogrulayan
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verilere sahip olduklar1 bilinmektedir. Dolayisiyla Kitab-1 Mukaddes
ve arkeoloji arasinda iliskinin kendi sinirlarinda devam ettigini ve
bu bilimsel verilerin diisiinceleri dogrulamak adina manipiile edil-
dikleri o6rnekler goze alindiginda, arkeolojinin Kitab-1 Mukaddes
hakkinda nihai karar verip veremeyecegi hala tartisilmaktadir.
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The Emergence of Biblical Archaeology and
Methodological Disputes

Halil TEMiZTURK"

Extended Abstract

One of the requirements of the methodology of history of religion is that it must
work together with other disciplines which are in close relationship with it. One
of these disciplines is archaeology. Because researchers of the history of religion
closely concern with Dead sea manuscripts, Ebla tablets and Nag Hammadi liter-
ature. The common working of the history of religions and archaeology has
emerged based on Bible studies. The geographical places, the names of the king
and the temple, which are stated in the Bible and the study of the historical Je-
sus has raised the importance of archaeological studies since the 19th century.

The word archaeology (dpyowohtoyie) is a combination of the words “pxaiog
(arkhaios) which means “old" and Aoyia (logia) which means "knowledge" in
Greek. We can say that it tries to reveal human labor belonging to ancient cul-
tures if we make a broad definition. Biblical archaeology tries to link archaeolo-
gy and the historical and geographical aspects of the narratives mentioned in the
Old and New Testaments. This working represents a problematic area. Because
on the one hand the contradiction of the Bible knowledge with the archaeologi-
cal data leads to the confrontation of science and religion; on the other hand
the harmonisation of the data presented by both disciplines strengthens the be-
liefs of the devout people. Although archaeologists say that this science should
not be considered as a means of verifying the Bible, the data of archaeology are
used in religious studies in many countries, especially in Israel and USA. Biblical
archaeology not only provides insightful information on issues related to the
Old Testament, but contribute New Testament issues. For example, generally,
Christian researchers state that the Gospel of John was written nearly A.D. 70 to
emphasize its authenticity. However, the theories about what it was written
around 100 began to be more strongly defended thanks to the discovery of the
Rylands Papyrus no. 52.

It is possible to say that the Biblical archaeology studies started in the late
18th century, but especially has gained momentum especially after the 19th and
20th centuries. We can say that Biblical archaeology was used to establish ideol-
ogy and form a state policy in the early periods. It shows that the Biblical ar-
chaeology has become politically important in some cases. For example, the goal
of accessing archaeological resources was also important in the division of Jeru-
salem region after the First World War and during the Six-Day battles (5-10 June
1967), the Jerusalem area was seized by Israeli forces, thus Israeli archaeologists
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had the chance to dig. The state of Israel seems to have embraced this discipline
to build a national identity. Because we can say that the state of Israel decide to
protect the Biblical archaeology because it thinks that if another institution or
country work to this area, it be will degenerate the Bible.

Biblical archaeology excavation places are Turkey, Syria, Egypt, Iraq, Iran, Jor-
dan, Israel and Palestine, because these are mentioned in the Old and New Tes-
taments. These regions have been chosen as excavation sites, especially from the
18th and 19th centuries, mainly from American, British and French archaeolo-
gists. One of them is Sir William Petrie, who is considered "the father of archae-
ologists of the Palestinian region". Petrie's Tell el-Hesi excavations are seen that
turning point of Palestine archaeology. Furthermore, Gottlieb Schumacher
reached the ruins of the ancient city of Mount Megido (Megiddo) between 1903-
1905. This city is known as the place of the battle of Armageddon, which is men-
tioned in the Revelation and is the subject of many fields from literature to cin-
ema. Afterwards archaeological studies in the region were controlled by the An-
tiquities Department (now the Israel Antiquities Authority). We know important
excavations such as Tell Beit Mirsim excavated by William Foxwell Albright
(1891-1971) during this period. The State of Israel was founded in 1948 and
the British hegemony was over on archaeology. Thus, excavations in the region
began to only under the control and consultancy of Israel. Also, the Department
of Antiquities, pursued the excavations and protect the materials, changed its
name to the Antiquities Association in 1990 by the Knesset (Israeli Parliament)
and was financially supported.
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The main point of discussion on the Biblical archaeology is the harmony or con-
trast between the archaeological data and the Bible. There are three approaches
to this issue. The first view focuses on the importance of archaeological data and
according to this view narratives in the Bible if not supported by this data it is a
myth. Supporters of the second view believe that archaeology is a science and
should not interfere with religious beliefs. According to the third view, archaeol-
ogy is a science and the Bible is a holy book. Therefore, it supports that each dis-
cipline should remain in their sphere and not to confirm or exclude each other.
Many Biblical archaeologists say that they do not have a concern and purpose
about approving or rejecting Bible data, but rather they are focused on explor-
ing. It is also known that researchers manipulate archaeological data to verify
their ideas. Therefore, taking into account all of these it is still debated whether
archaeology can make the final decision on the Bible.

Keywords: History of religion, Bible, Archeology, Excavation, Methodology.
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