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Ozet

Sosyal Bilimler alaninda gergegin tek bir gelenek, tek bir teori ile biitiinciil bir bicimde agiklanabilmesi
oldukga giigtiir. Aragtirmacilar tarafindan ele alinan olgu, birgok farkl: teori ile degerlendirilir, elde edilen
sonuglar karsilagtirilir, ulasilan bulgular olgunun hangi agilardan ele alindigina bagli olarak agiklama giicii
en yiiksek olan teorinin belirlenmesini saglar. Buradan hareketle, bu ¢aligmanin amaci, Avrupa Birligi’nin
Orta ve Dogu Avrupa Ulkeleri ile genislemesinin neorealizm ve sistemik ingacilik teorileri ile analizini
yapmaktir. Calismanin sonucunda, teoriler arasindaki farkliliklar temel alinarak, sdz konusu teorilerin
genisleme olgusunu agiklayic1 giicii degerlendirilmekte, Avrupa Birligi’nin genisleme politikasina iligkin

teorik bir ¢erceve ¢izilmektedir.
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Abstract

It is very difficult to describe a fact in an integrated manner by a single theory, a single tradition in Social
Sciences field. Facts tackled by researchers are considered within different theories, results acquired are
compared, the reached findings determine which theory has the highest explanatory power depending on
the point of view from which facts are tackled. From this point of view, the aim of this study is to analyze
the enlargement of the European Union throughout the Central and Eastern European Countries within the
theories of neorealism and systemic constructivism. Grounding on the differences between the theories,
aforementioned theories’ explanatory power upon the enlargement phenomenon are considered, theoretical

framework with regard to the EU’s enlargement policy is drawn.
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Giris

Neorealizm ve sistemik ingacilik teorileri temel analiz birimleri olarak devletleri ele alan
ve uluslararas: yapiya vurgu yapan teorilerdir. Teoriler arasindaki ortak noktalar Avrupa
Birligi’nin (AB) Orta ve Dogu Avrupa Ulkeleri (ODAU) ile genisleme siirecinin
analizinde ele alinmalariin temel sebebidir. AB’nin ODAU genislemesini Soguk Savas
doénemindeki devletler sistemi ve uluslararasi yap1 gz ard1 ederek analiz etmek oldukga
zordur. Bunun yam sira hem Avrupa Birligi’nin genisleme siireglerinin tarihsel analizi
hem de resmi genisleme prosediirii, genisleme politikasimn liye devletler tekelinde
oldugunu yansitmaktadir. Bu acilardan Avrupa Birlii genisleme politikasi, yapiya ve
devletlerin s6z konusu yapi igerisindeki maddi/maddi olmayan ¢ikarlarina, eylemlerine

ve/veya kimliklerine oncelik veren teoriler ile analiz edilmektedir.

Neorealizm, uluslararas: sistemin analizinde devletleri temel analiz birimi olarak ele
almaktadir. “Piyasamin durumu incelenirken firmalarin igine, firma ydneticilerine
bakilmadigi gibi uluslararas: sistem incelenirken de devletlerin i¢ politikalarina, devlet
yoneticilerine bakilmamahidi” (Waltz, 1979: 94). Bunun yam sira devletler iglevsel
olarak aym ve rasyonel aktorlerdir. “Uluslararasi sistemde devletler arasindaki farklar
islevleri ile degil gii¢ ve yetenekleri ile ilgilidir (Waltz, 1979: 96).” Uluslararas: sistemin
yapis1 bir hiikiimet, merkez otorite veya bir hukuk diizeninin bulunmamas: anlamina
gelen anarsi olarak tammlanmaktadir (Donnelly, 2012: 620). Uluslararas1 sistemde
devletin islevleri ve sistemin anarsi 6zelligi sabittir. Bu durumda devletlerin eylemlerinin
belirleyicisi devletler sistemindeki gii¢ dagilimidir. Devletler igin kendi kazanglarinin
miktar1 ve niteligi giivenliklerini saglamak igin yeterli degildir, diger devletlerin
kazanglan ve s6z konusu kazanglarin askeri ve ekonomik yeteneklerine olan katkisi
devletler i¢in bir tehdit haline gelmektedir (Waltz, 1979: 105). Uluslararas: sistemin
anarsik yapisinin olusturdugu giivensizlik ortami devletler arasinda savas ve ¢atigmalara
neden olmaktadir (Hyde-Price, 2006: 220). Devletler, anarsik yapida nasil hayatta
kalacaklarma (survival) yonelik stratejik olarak diisinmektedirler (Mearsheimer, 2001:
39). Devletler hayatta kalma amaglarma yonelik, gii¢lii devletin karsisinda yer alarak
muhtemel riski azaltmak i¢in dengeleme (balancing) veya giiglii devletlerin yaninda yer
alarak kazancim arttrmak ve muhtemel kayiplarimi azaltmak i¢in arkasma takilma

(bandwagoning) gibi stratejiler uygulamaktadirlar (Donnelly, 2005: 35-36).
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Neorealizm gibi devletleri temel analiz birimi olarak ele alan ve uluslararasi yapiya vurgu
yapan bir diger 6nemli teori sistemik ingaciliktir. Ancak sistemik insacilik, uluslararasi
sistemin yapisinin maddi oldugu kadar sosyal oldugu, sosyal yapilarin ve aktdrlerin
birbirlerini karsilikli olarak insa ettikleri, maddi olmayan yapilarin aktérlerin kimliklerini,
kimliklerinin ¢ikarlarim1 ve ¢ikarlarinin da eylemlerini belirledigi, aktorlerin tam anlam
ile rasyonel olmadiklari ve aktorlerin eylemlerinin uygunluk mantifina gore
sekillendikleri gibi neorealizmden farkh argiimanlara sahiptir. Neorealizmde uluslararas
sistemin anarsi 6zelligi sabitken, sistemik insacilikta “anarsi bos bir aragtir ve igsel bir
mant1g1 yoktur. Anarsiler sadece onlarin i¢ine ne koyarsak o yapilarin bir bileseni olarak

bir mantik kazanirlar” (Wendt, 1999: 247).

Sistemik insacilifin en énemli temsilcilerinden Alexander Wendt, anarsinin devletler
arasindaki farkl rol iliskilerine dayanan-diigman, rakip ve dost-en azindan ii¢ ayn kiiltiire
— Hobbes '¢u, Locke’¢u ve Kant’¢i — sahip oldugu onerisini getirmektedir (1999: 247).
Wendt’e gore anarsi degismez nitelikte degildir ve birlikte tanimlandig: kiiltiirler arasi
gecis miimkiindiir. Anarsik yapinin degisebilecegini 6ngdren Wendt, éngdriisiine devlet
kimliklerinin, devletler arasi1 etkilesim sonucunda degisebilecegi diisiincesi ile
ulagsmaktadir. Bir devletin kendisini nasil tammladig, etkilesim igerisinde oldugu diger
devletlerin onu nasil tammladig1 ile yakindan ilgilidir. S6z konusu siire¢ kolektif kimlik
olusumu siirecidir. Kimlik olusumu sistemik ingacilifin temelinde yer alan ve devletlerin

cikar ve eylemlerinin, devletler sisteminin analizi igin oldukg¢a 6nemli bir kavramdir.

1. ODAU Genislemesine Neorealist Bakis

Neorealizm, AB’nin olusumunu iki kutuplu yapinin sagladig istikrarh yapiya bagladig
gibi, Soguk Savag’in sona ermesi ve soz konusu yapimin dagilmasi ile birlikte AB iiye
devletleri arasindaki uzlagimn bozulacagmni, varhk amacimn ortadan kalkacagim ve
nihayetinde AB’nin dagilacagini 6ngormiistiir. AB’nin genisleme karar1 bu noktada 6nem
kazanmaktadir. Soguk Savas’in sona ermesi sonucunda, AB’nin daha énce SSCB’nin
uydusu konumunda olan ODAU’ler ile genisleme karar1 almasi neorealist goriise bir
meydan okuma olarak degerlendirilebilir. Diger bir yandan da neorealizm gergevesinde
genisleme, iiye devletlerin yeni uluslararasi diizenden kaynaklanan dis tehditleri 6nleme
araci1 olarak ve iiye devletlerin bireysel ¢ikarlarimin maksimizasyonunun bir araci olarak

“degerlendirilebilmektedir.
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1.1. Dis Tehditleri Onleme Araci Olarak Genisleme
Soguk Savag’in son yillarinda olusmaya baglayan gii¢ diizeninde, AB’ye yonelik dis
tehditler iiye devletlerin hayatta kalma stratejilerini belirlemistir. Artan ABD giicii ve
muhtemel Rusya tehdidine karsi dengeleme politikas: izlenmis, Balkanlardaki
istikrarsizligin Birlik igerisine yayillmasmin oniine gegilmesi amaglanmis ve genisleme

s6z konusu politikalarin 6nemli bir araci olmustur.

Soguk Savag’in sona ermesi ile birlikte ABD’nin uluslararas: sistemde en giiclii devlet
olarak ortaya ¢ikmasi birgok neorealistin AB’nin ABD’yi dengelemesi beklentisi
icerisine girmesine neden olmusgtur (Collard-Wexler, 2006: 425). S6z konusu gériise gére
genisleme sonucunda AB bagta ABD olmak iizere Cin ve Hindistan gibi giigler ile rekabet
edebilecek bir siiper-devlet, biiyiik gii¢ haline gelecektir.

SSCB'’nin halefi olarak goriilen Rusya’mn varligi ise AB iiye devletleri igin Avrupa’ya
yonelik bir bagka tehdit olarak algilanmigtir. SSCB’nin dagilmasi ve uydu devletlerini
kaybetmesi ile birlikte devanu niteliginde kalan Rusya gorece zayif bir gii¢c olmasina
ragmen sahip oldugu askeri giicii, dogal kaynaklan ve giiciinii kullanma potansiyeli ile
Avrupa giivenligi igin 6nemli bir tehdit haline gelmistir (O’Brennan, 2005: 158). Avrupa
kitasinda banis ve istikrarin saglanmasi ve devamliligr icin Rusya’min dengelenmesi
diigiincesi liye devletler icin genislemenin gerceklesmesini zorunlu kilmustir.
Geniglemenin gergeklesmemesi durumunda s6z konusu devletlerin hayatta kalma ve
giivenliklerini saglama amaglar: ile Rusya’nin etkisi altina girme ve arkasina takilma
ihtimali, Rusya’dan kaynaklanan bir tehdit sonucu genislemenin ger¢eklesmesini

saglayan bir etken olmustur.

SSCB’nin dagilmasi ile birlikte Balkanlar bolgesinde yasanan gelismeler AB’nin Avrupa
kitasimin korunmasina yonelik eylemlerde bulunmasini beraberinde getirmistir. Skélnes’e
gore genisleme kararinin alinmasinda biiyiik jeopolitik olaylar etkili olmus, bu olaylar
devletlerin genigleme siirecindeki tercih ve politikalarim belirlemistir. Skdlnes, biiyiik
jeopolitik olaylar olarak Yugoslavya ve Kosova krizlerini ele alarak, genislemeye yonelik
onemli kararlarin alinmasinda bu krizlerin etkili oldugunu savunmaktadir (2005: 213-
235). Balkanlardaki istikrarsizhgin AB igerisine yayilmasi ihtimali, Birlik dyesi
devletlerin geniglemeyi istikrarsizlifi onlemenin bir araci olarak kullanmalarina sebep

olmustur.
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1.2. Bireysel Devlet Cikarlarinin Maksimizasyonu Araci Olarak Genisleme
Berlin Duvari’nin ¢okiisiine dek Dogu ve Bati Avrupa arasinda Soguk Savas nedeniyle
olusmus, keskin ¢izgilerle belirlenmis jeopolitik boliinme var olmustur (Friis ve Murphy,
1999: 218). S6z konusu sinirlarn belirsizlesmesi ile birlikte ODAU’lerde yasanan ve
yaganmasi muhtemel olan istikrarsizligin Bati Avrupa’ya yayilacagi ve kitada
istikrarsizliga sebep olacag: diisiiniilmiistir. ODAU’ler ile genislemenin gergeklesmesi
ile bu tehditlere kars: giivenligin saglanabilecegi diigiincesi hakim olmustur. Bu noktada
iiye devletlerin giivenliklerine yonelik ¢ikarlan ile genislemeye yaklagimlarmin analizi
i¢in devletlerin cografi konumlar1 6nemli bir gostergedir. “Yunanistan ve Italya haricinde
ODAU’ler ile siirlan olan iilkeler genislemeyi desteklemis, Ingiltere diginda daha uzak

olan iilkeler ise genislemeye olumsuz yaklagmiglardir” (Schimmelfennig, 2005: 144).

Uye devletlerin genislemeye yo6nelik destek ve tepkilerinin bir diger belirleyicisi Birlik
icerisinde olusacak yeni gii¢ dagilimn olmusgtur. Fransa’nin genislemeye verdigi tepki,
Birlik icerisindeki yeni gii¢ dagilimmin kendisi igin olusturacag: giivenlik tehdidinden
kaynaklanmistir. Almanya’nin birlesmesi Birlik igerisindeki gii¢ dagihminda degigiklige
sebep olmusgtur. S6z konusu yapisal degisiklik ve yeni giic dagilinm, 1945°ten sonra
kurulan Almanya-Fransa ittifakimin istikrarinin bozulacag: diigiincesinin olugmasini
beraberinde getirmigtir. Neorealizmin argiimanlarina gore biiyiik bir gii¢ diger tim
giicleri potansiyel diigman olarak algilamaktadir. Genisleme, Almanya ve Fransa gibi
biiyiik Avrupa giigleri arasindaki iliskinin gelecegini belirleyecek bir durum haline

gelmistir.

Almanya’nin birlesmesinin Fransa gibi diger giiglii liye devletler lizerinde olusturdugu
endisenin yam sira ODAU’lere cografi olarak yakin bir konumda bulunan ve s6z konusu
iilkeler ile tarihsel ve ekonomik baglar1 bulunan Almanya’nin ODAU’ler ile geniglemenin
gergeklesmesi durumunda daha da giiclenecegi endisesi de olusmustur. AB’nin
ODAU’leri i¢ine alacak sekilde genislemesi ve zamanla tiim devletlerin daha fazla refah
elde etmeleri durumunda, Almanya tiim devletler i¢erisinde mevcut olan gii¢lii durumunu
daha da ileri gétiirerek, isbirliginden en fazla kazang elde eden iilke olacaktir. Fransa ve
SSCB gibi iilkeler de bu durumundan ¢ok daha fazla endise duyacaklardir (Mearsheimer,
1990: 47-48). Genislemenin ger¢eklesmesi ile Almanya’nin diger devletler igin tehdit
olusturmaktan ziyade Avrupa biitinlesmesini desteklemeye devam etmedi neorealizmin

argiimanlarim yanliglayan gelismelerden bir digeri olmustur.
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2. ODAU Genislemesine Sistemik Insac1 Bakis

Uye devletlerin genisleme siirecindeki tutumlar1 AB igerisindeki kolektif kimlik olusumu
ile yakindan ilgilidir. “Genigleme en bagindan beri Avrupa kimligi ve Avrupa’nin kendini
anlamas1 konularimin kalbinde yer almigtir” (Fierke ve Wiener, 2012: 122). William
Wallace’a gore “genislemenin en temel problemi bir Avrupa Devletini tammlayacak
kriterleri bulmak veya Avrupa’nin nerede sona erdigini belirlemektir” (Sjursen, 2002:
501). Daha sonra kimlerin Avrupali oldugu ve hangi degerlerin Avrupa’yr tanimladig

karari verilebilecektir.

2.1. AB Kimliginin Yansimasi Olarak Genisleme
Insacilara gore, Avrupa devletlerinin kolektif kimliklerini olusturan unsurlar1 olmadan
genisleme olgusu tam anlamiyla anlasilamamakta ve anlagilmamalidir. Avrupa tilkeleri
arasinda olusan paylasilan anlayist; ortak kiiltiirel gelenekler ile ilgili diisiinceler, tarihsel
deneyimler ve Bati’nin anayasal ve siyasi ilkeleri gibi unsurlar olusturmaktadir. Diger bir
goriise gore ise Avrupa’nin kolektif kimlik insasi yalmzca ortak tarihsel ve dinsel
deneyimlere degil bunun yam sira Avrupa’mn ‘6teki’nin temsiline dayanmaktadir” (Risse
vd., 1999: 154). Avrupa’nin kendisini “dteki” tizerinden tamimlamasinda ODAU’ler soz
konusu ‘dteki’yi temsil etmemistir. Bu sebeple ODAU’lerin komiinist rejimden
ayrilmalarindan sonra yiizlerini Bati’ya ¢evirmeleri “Avrupa’ya Doniis” kavram ile
tammlanmaktadir. Insacilar, ODAU’lerin Avrupa’ya doniiglerini tarihsel baglardan
kaynaklanan dogal bir katilim hakki olarak degerlendirmektedir (O’ Brennan, 2006: 159).

Soguk Savas doneminde Avrupa Birligi kimligi Avrupa normlarimn gelisimini
saglamigtir. Soguk Savagin sona ermesinin ardindan ise sdz konusu normlar, Kopenhag
kriterlerinin' de gosterdigi lizere komiinist rejimden gegisin tanimlayici unsurlari haline
gelmistir (Manners, 2002: 243). Ingacilik perspektifinden Kopenhag kriterleri Avrupa

kimliginin bir temsili ve Avrupa kimligini olusturan norm ve degerlerinin yansimasi

16 1993 Kopenhag Zirvesi Sonug Bildirgesinin “Orta ve Dogu Avrupa Ulkeleri ile Iliskiler” baghg altinda
yer alan, “Aday iilkeler demokrasiyi, hukukun iistiinliigiinii, insan Haklarin, azinhiklara sayg: gosterilmesi
ve korunmasini, isleyen bir piyasa ekonomisinin varligim ve Birlik i¢inde piyasa giigleri ve rekabetci bask
ile bag edebilecek kapasiteyi garanti eden kurumlarmn istikrarim saglams olmahdir. Uyelik, aday iilkenin
siyasal, ekonomik ve parasal birligin hedeflerine katilma da dahil olmak iizere iiyelik yiikiimliiliigiini
iistlenme yetenegine sahip olmasini da dngdriir” ifadeleri, takip eden yillarda “Kopenhag Kriterleri” olarak
amlmustir (Avrupa Konseyi, 1993).
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olarak ele alinmaktadir. Avrupa’nin kolektif kimligini yansitan ve Kopenhag kriterleri ile
isaret edilen Avrupa siyasi diizeninin anayasal degerleri genisleme siirecinde anahtar

unsurlardir.

2.2. Uye Devletlerin Kimliksel ve Kiiltiirel Niteliklerinin Yansimas1 Olarak
Genisleme
Devletler arasinda kolektif kimlik olusumu devletlerin yalmzca birbirlerinin
beklentilerini degil birbirlerinin ihtiyaclarim da géz oniinde bulundurmalar sonucunu
dogurmaktadir. AB iiye devletlerinin Birlik icerisindeki kimlik olusumlar1 benzer bir
sonu¢ dogurmustur. Almanya ve Fransa’min Birlik igerisindeki kolektif kimlikleri
genigleme politikasinda 6nemli bir yere sahiptir.

Bismarck’in Prusya liderligini kaybetmesinden (1890) Nazi Almanya’sinin yenilgisine
(1945) kadar olan donemde Avrupa’da “Mitteleuropa” kavramu etkili olmustur”.
Mitteleuropa kavramu anti-semitism ve fasizmi yaratmugtir ve Ikinci Diinya Savagt
sonrasinda Sovyet komiinizmi tarafindan degil milliyet¢i sosyalizm tarafindan yok
edilmistir (Delanty, 1995: 106). Almanya’nin yayilmac politikalara dayanan gecmisi ve
gecmise yonelik sucluluk duygusu, ikinci Diinya Savasi’mi takip eden dénemde Bati
Almanya’nin kimliginin, Bati Avrupa diizeni igerisinde sekillenmesinin 6nemli bir
nedenidir (Berenskoetter ve Giegerich, 2010: 427). Bat1 Avrupa devletleri arasindaki
etkilesim, isbirligi ve sosyal 6grenme siireci ile olusan diizen, Almanya’mn ¢ok taraflilik

ve biitiinlesme kavramlar tizerinde bir kimlik gelistirmesini saglamistir.

Soguk Savag’in sona ermesi ile birlikte gliglenen Almanya’nin tek tarafli politikalar
izleyecegi ve kimlik degisimini tecriibe edebilecegi diisiiniilmiistiir. Ancak Almanya,
Soguk Savas’in sona ermesi ile gerek Birlik icerisinde gerekse kiiresel anlamda bir siiper
gii¢c olma amacima yonelik eylemlerde bulunmamistir. Almanya Sansolyesi Helmut
Schmidt resmi olarak “Avrupa bariginin geleceginin Almanya’nin Fransa ve Polonya ile
olan igbirligine dayandigimi” deklare etmistir (Zaborowski, 2006: 115). Almanya bir
taraftan bitiinlesmeye verdigi destegi siirdiirmiis diger bir taraftan da tarihsel ve kiiltiirel
baglar1 bulunan ODAU’lerin iiyeliklerini desteklemistir.

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan kimligi AB igerisinde insa edilen iilkelerden birisi de

Fransa’dir. ikinci Diinya Savasi’min sonundan Soguk. Savag’in sonuna kadar olan
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donemde Fransa’nin Avrupa ilkelerinin biitinlesmesi ve bunun yam sira Avrupa’nin
ABD’den otonom olmasmin saglanmasi gibi bir ideale sahip oldugu bilinmektedir.
Avrupaci-Transatlantik¢i ayrigmasinda Fransa, Avrupact iilkelerin basinda gelmektedir.
Soguk Savas sonrasi Bati Blok’unda ortaya ¢ikan sorumluluk paylasiminda ABD
karsisinda ODAU’lerin sorumlulugunu iistlenen AB’nin bu sorumlulugun gereklerini
yerine getirmesi Birligin uluslararas: sistemdeki siyasi kimliginin giiclenmesi anlamina
gelecektir. Fransa’nin ulusal ¢ikarlarindan ¢ok Birligi gliclendirme amac Birligin tarihsel

gelisimi incelendiginde daha iyi anlasilabilmektedir.

ODAU’ler ile genislemeye verilen destek diiz bir ¢izgi ile derecelendirilirse ¢izginin en
cok destek veren iilkeleri yansitan boliimiiniin ucunda Almanya, en az destek veren
iilkeleri yansitan boliimiiniin ucunda Fransa yer alacaktir. Genel gériis Fransa’nmn
genislemeye kars1 oldugu seklinde olsa da genisleme kararmnin oybirligi ile alindig
diisiiniildiigiinde Fransa’min genislemeye kars1 olmasindan ¢ok Fransa’nin genislemeye
en az destek veren iilkelerden oldugu tezi daha anlamli olmaktadir. Fransa daha dnce
Ingiltere’ nin iiyeligini iki kez veto etmis bir iilke olarak bir kez daha genigleme kararinin
alnamamasimm saglama hakkina sahipken genislemeye onay vermesi Fransa’nmn
genislemeye karst olmadifi goriisini kuvvetlendirmektedir. Fransa’mn geniglemenin
gerceklesmesi igin kurumsal reform yapilmasini bir 6n kosul olarak 6ne siirmesi de
Fransa’nin genislemeyi engelleme girisimi olarak degerlendirilmektedir. Florence
Deloche’ye gore ise kurumsal reformun Fransa’nin ulusal ekonomik ve siyasi ¢ikarlarina
maliyeti fazla olacaktir (Sjursen ve Romsloe, 2006: 143). Kurucu iilkelerinden birisi
oldugu AB’yi ve uzun bir zaman diliminde olusan AB deger ve normlarim korumak
Fransa’nin onceliklerinden olmustur. Almanya ve Fransa, genisleme siirecinde farkli
motivasyonlarla olsa da aym yonde karar vermislerdir. Genisleme, ilkelerin bireysel
¢ikarlarindan ziyade Avrupa kimliginin korunmasim da igeren Avrupa ¢ikarlarini koruma

yoOniinde karar alinan bir politika alam olarak 6n plana ¢ikmustir.

Sonu¢

Neorealizmin anarsik yapida devletlerden bekledigi, verili olarak kabul edilen kendi
cikarlarina gore hareket etmeleridir. Anarsik yap1 devletlerin ¢ikarlarmi belli bir kalip

dahilinde belirlemektedir. Bu kalip devletlerin otomatik olarak gilivenliklerini saglamaya,
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goreli kazanglarim arttirmaya ve kendi kendine yardim sisteminde hayatta kalmaya
yonelik eylemlerde bulunmasma neden olmaktadir. Genisleme, Avrupa devletlerine
yonelik dig tehditleri 6nlemenin bir araci olarak tanimlandiginda iiye devletlerin bu yénde
eylemlerde bulunmasi anlam kazanmaktadir. Ancak diger bir agidan genisleme Birlik igin
yeni dis tehditlerin olugmasina sebep olmustur. Rusya’nin disarida kalmasi, Birlik
icerisine giren ODAU’lerin ABD yanlisi askeri ve siyasi politikalar izlemeleri s6z konusu
tehditlerin baginda gelmektedir. Neorealizm yeni dis tehditlerin olusumuna ragmen neden
genisleme kararinin alindigina yonelik bir analize yeterli agiklamay1 getirememektedir.
Bu noktada devletlerin bireysel ¢ikarlar1 genislemenin neorealist bakis acisi ile analizi

i¢in incelenmistir.

Neorealizme gore rasyonel olan aktorler, eylemleri ile kendi ¢ikarlarini saglamay: ve
diger aktorlerle iligkilerinde pozisyonlarin giiglendirmeyi amaglamaktadirlar (Piedrafita
ve Torreblanca, 2004: 3) Genisleme kararinmn oy birligi ile alindig: diistiniildiigiinde AB
ilye devletlerinin timiiniin sonu¢ mantigina uygun olarak eylemlerde bulunduklarim
soylemek miimkiin goziikmemektedir. Almanya’mn genisleme ile birlikte giiclenmesi
ihtimali diger devletlerin genislemeye engel olacak sekilde eylemlerde bulunmalarim
gerektirmistir. Ancak devletler bu yonde eylemlerde bulunmamigtir ve genigleme,
oybirligi ile alinan karar sonucu gergeklesmistir. Genisleme kararimn alindig: siirecte
geniglemeye verilen destek ve olumsuz tepki ile neorealizmin temel argiimanlar
uyumludur. Ancak genislemeden olumsuz etkilenmesi muhtemel ve kararin alindig:
siregte olumsuz tepki veren ilkelerin genisleme kararini onaylamas: noktasinda

neorealizmin argiimanlar ile bir agiklama olusturulamamaktadir.

ODAU’lere yonelik genigleme karari resmi olarak 1993 Kopenhag Zirvesi’nde alinmustir.
Ancak SSCB’nin dagilmasindan 1993 Kopenhag Zirvesine kadar olan siirede
genislemenin sinyalleri resmi olmasa da verilmistir. Bu durum insacih@in argiimanlarini
destekler niteliktedir. Genisleme karari, ¢ikarlarim maksimize etmek isteyen devletlerin
pazarliklar1 sonucunda bir anda alinmamustir, karar hep aym sonu igaret eden bir siirecin
sonunda resmi olarak agiklanmustir. Tarihsel siiregte olusan kiiltiirel unsurlara, degerlere
ve normlara dayali “Avrupali” kimligi ¢ikarlar1 belirlemistir. Bunun yam sira iiye
devletlerin kolektif kimlikleri Avrupa biitiinlesmesine ve birbirlerine karsi olan

sorumluluklarim belirlemis ve genislemenin gergeklesmesinde etkili olmustur.
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AB’nin ODAU genislemesi, uluslararas1 yapiya vurgu yapan ve devlet-merkezli olan iki
onemli uluslararas: iliskiler teorisiyle degerlendirildiginde iki teorinin de genisleme
kararmin alinmasina yonelik devlet tercihlerine 151k tutan agiklamalar1 oldugu sonucuna
ulasilmaktadir. Ulagilan sonug teorilerin ortak noktalarmin genigleme politikasimin
teorizasyonu igin giigli bir c¢erceve ¢izdigi, teorilerin farkliliklanmin ise genisleme
politikasina hangi agilardan bakildifina yonelik agiklamalar getirdikleri olmusgtur.
Gergege ulagmak, s6z konusu kargilagtirmalarin ve bakis agilarimin gogaltilmas: ile
birlikte miimkiin géziikmektedir. Bununla birlikte genisleme politikasi 6zelinde gercege
ulasildiginda genigleme politikas1 igerisindeki liye devletler ve aday devletler

ongoriilebilir ve tutarl: bir sistem igerisinde etkilesim halinde olabileceklerdir.
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