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KIRKGOZ HAN UZERINE BiR DEGERLENDIRME
Semra PALAZ YILDIRIM™

Oz

Bir¢ok bilim insani tarafindan ¢alisilan yapida bu ¢alisma ile digerlerinden
farkl olarak, Antalya’min Désemealti ilgesinde bulunan karma plan tipinin degisik
bir uygulamast olan Kirkgéz Hani’'min, 2006-2007 yili kazi-temizlik ¢alismalarinda
ortaya ¢tkan mimari buluntulari (Kosk mescit, Hamam, Firin vb.) ve giiniimiize
ayrintili olarak okunup tam anlami ile yayinlanmayan * kitabesi "nin okunmast ile
ulasilan yeni verilerden hareketle, Tiirk Ticaret Yapilart i¢indeki yeri ve éneminin
ortaya konmasi amaclanmaktadir. Han, Akdeniz sahillerini Istanbul’a baglayan
Antalya-Istanbul yolunun Antalya-Dinar’a Burdur iizerinden giden boliimiinde
Evdir Han’dan sonraki duraktir. Bu yolun devaminda, Kirkgéz Han gibi II
Giyaseddin Keyhiisrev Dénemi’ne tarihlenen Susuz ve Incir Han bulunmaktadir.
Yapi, “kapali béliim (barinak) ve aviludan olugsan karma plan’’ tipinin “aviu ve
barinak kismi aynmi genislikte olan hanlar” grubu iginde, bariak kismimn avlunun
kuzey kenarina yerlestirilmesinden meydana gelmekte olup, adeta avlu ile
kaynastirilmis bir sekildedir. Yapidan gelen izler, avlunun giineydogu kosesindeki
firin ile giineybatisindaki kerpi¢c malzemeli kurulusun, muhtemelen yapumin daha geg
bir donemdeki  kullammi  swrasinda  eklenen mimari unsurlar  oldugunu
gostermektedir. Ayrica; avlu ortasindaki farkly boyutlara sahip dort ayak kalintisi ve
bunlardan giineydogu ayaga bitisik kuyu, daha ¢ok sultan hanlarinda karsimiza
¢tkan “késk mescit” ile agiklanabiliv. Yapuun en dnemli boliimii, tarafimizdan
biitiiniiyle okunan kitabesidir. Kitabe, hem sultamn yeni sifatlarindan biri olan
“tac-1 dla” yani “ilk tag sahibi” sifatimn ilk kez burada kullamimasi, hem *’sitte
melike’” i¢cin sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev tarafindan yaptirilmis olmasi, hem de
yine bu sultan donemine tarihlenen Derebucak Tol Han kitabesinde de yapi i¢in
kullanilan “’ribat’’ kelimesi ve “biitiin canlilarin misafir edilmesi’’ ifadesi ile diger
kervansaray yapilari iginde 6ne ¢ikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kwkgoz Han, Cubuk Han, II. Giyaseddin Keyhiisrev,
Kervansaray, Han.

AN EVALUATION on KIRKGOZ HAN

Abstract

Unlike other studies about the structure by many scientists, this study aims to
reveal the place and importance of Kirkgéz Han in Turkish Commercial Structures
based on the new data acquired with the architectural ruins (Kiosk masjid, Public
bath, kiln etc.) discovered in 2006-2007 excavation-cleaning works and the reading
of the “inscription” which has not been read and understood completely and is not

" Bu makale, “Semra Palaz Yildirim, (2017). II. Giyaseddin Keyhiisrev Dénemi Mimari Eserleri, Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi” isimli ¢alismadan iiretilmistir.

Dr. Ogr. Uyesi, Usak Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Béliimii,
semra.yildirim@usak.edu.tr semrapalaz@hotmail.com, https://orcid.org/0000-0002-5779-5110.


mailto:semra.yildirim@usak.edu.tr
mailto:semrapalaz@hotmail.com

Semra Palaz Yildirim

published today. Han is the next stop of Evdir Han and located on the part of
Antalya-Istanbul road, which connects the Mediterranean coast to Istanbul, where
the destination is Antalya-Dinar through Burdur. Further on this road, there are
Susuz and Incir Han which date back to the period of Giyaseddin Keyhiisrev II, just
like Kirkgoz Han. The structure is in the group of “Hans with same size courtyard
and shelter” in the type of “mixed-use plan with closed area and courtyard”,; it was
built by placing the shelter part on the northern edge of the courtyard, and almost
joined with the courtyard. The traces from the building indicate that the kiln in the
southeast corner of the courtyard and the mudbrick building in the southwest were
probably architectural elements added during the later use of the building. In
addition, the four pillar remains of different sizes found in the middle of the
courtyard and the well located next to the southeast pillar can be explained with
“kiosk masjid,” which is generally seen in sultan Hans. The most important part of
the structure is the inscription which was read by us completely. The inscription
comes to the forefront among other caravansaries because one of the new epithets of
the sultan, “tdc-1 ula” meaning “the first owner of crown”, was used in it for the
first time, it was built by Giyaseddin Keyhiisrev Il for “sitte melike”, and the phrase
of “ribat” and the statement that “all living creatures are welcomed” are mentioned
for this structure in Derebucak Tol Han inscription dating back to the period of the
same sultan.

Keywords: Kirkgoz Han, Cubuk Han, II. Giyaseddin Keyhiisrev, Caravansary, Han.

Giris

Calisma konumuzu olusturan Kirkgdz Hani, II. Giyaseddin Keyhiisrev
Doénemi’nde ve bizzat kendisi tarafindan yaptirilan kervansaraylardan
biridir. II. Giyaseddin Keyhiisrev, babasi I. Alaeddin Keykubad’in 1 Haziran
1237 yilinda zehirlenerek 6lmesinden sonra tahta ¢ikarak 8,5 yil saltanat stirmiis
ve bu dénemde kendisi, annesi, emirleri ve ticaret adamlarinin baniliginde
bircok yapi tiiriinde eserin insa edildigi bir ddneme ismini vermistir.

Yap: ile ilgili birgok calisma yapimustir. Ozellikle kervansaraylar
hakkinda genis kapsamli bir arastirma yapan ve bunu 3 ciltlik eseriyle
tanitan Kurt Erdmann bu isimlerin bagsinda gelir (Erdmann, 1961,1966,
1976). Kendisi ¢alismalartyla hanlarm tipolojisini yapmis ve sirastyla bir
katalog halinde bilim diinyasina tanitmigtir. Bunun yaninda Osman Turan,
Haluk Karamagarali, Ismet Ilter, Hakki Acun, Cengiz Bektas, Mustafa
Cezar, Bozkurt Ersoy, inci Kuyulu, M.K. Ozergin, K. Tiirkeri, A.T. Yavuz,
A. Demir, S. K. Yetkin gibi bilim insanlar1 tarafindan da kervansaraylarin
genel oOzellikleri, tipolojisi, barindirdigi mekanlar1 ve karsilagtirmalar
yapilmistir (bakiniz kaynakca boliimii). Ayrica yapi, lisansiistii tezlere ve
aragtirmalara da konu olmustur (Sier, 1975; Demir, 1988; Duggan, 2008;
Redford, 2009; Yurdasever, 2011; Saral, 2012). Giiniimiizde ziyarete agik
olan ve bir¢ok sosyal aktiviteye ev sahipligi yapan binada, 6zellikle giiniimiize
kadar eksik ve hatali okunan kitabesi iizerinde durulmustur. Ayrica, 2006-2007
yillarinda restorasyona yonelik olarak yapilan kazi-temizlik c¢aligmalarinda
ortaya ¢ikan mimari veriler, yapmin dénemlerine ve kullanimma iligkin bilgilere
ulagmak i¢in hedeflenen amaglardan olmustur.
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Bu baglamda, yapida ortaya ¢ikan bu mimari veriler ile birgok
arastirmaci tarafindan bir kismu okunan kitabe, S. Redford’un yaklagim ile
degindigi ¢alismasi da kilavuz olarak almmarak yeniden ele alinacak ve yap1
hakkinda bir degerlendirme yapilacaktir.

1. YAPININ TANIMI

Calisma konumuzu olusturan Kirkgéz Han Antalya ili’nin, Désemealti
ilgesinde, Biyikli Kdyii’niin 720 m giineybatisinda bulunmaktadir (Fotograf
1). Yapinin, yakininda bulunan su kaynaklar1 (gozleri) ile kap1 ve pencere
acikliklar1 nedeniyle cogu arastirmaci tarafindan bu isimle amlmaktadir’.

Gliniimiizde ziyaretgilere acgik olan yapi, ¢esitli etkinlikler icin
kullanilmaktadir’Han, giiniimiize kadar farkli tarihlerde cesitli onarimlar
gOormiistiir. Duvarlarda goriilen malzeme ve teknik farklilik, ¢atida goriilen
icbiikey kiremitler, temel ve alt kisimlarinin 6zgiin, tist boliimlerinin ise daha
sonraki tarihlerde, muhtemelen Osmanli Donemi’nde onarim gordiigiinii
diisiindiirmektedir®.

Google Earth

NASIEOLE | FPRIEMI TN b SCEIUH 1S sLbziRde SL3 @iz 10z

Fotograf 1: Uydu goriintiisii (Google earth, goriintii tarihi 05.05.2018, erisim tarihi
12.09.2018)

! Rott, H. (1908). Kleinasiatische Denkmaler aus Pisidien, Pamphylien. Kappadokien und Lykien,
Leipzig, s.29’da hanin bir bataklik ortasinda bulundugunu sdylemektedir. Erdmann, K. (1961). Das
Anatolische Karavansaray Des 13. Jahrhunderts, Katalog-Text, Berlin, s.179’da, civardaki su
kaynaklarinm bollugundan dolayr “Kirkgéz” olarak adlandildigini belirtir. ilter, I. (1969). Tarihi Tirk
Hanlar1, istanbul: KGM Matbaasi, s.34’te ve Bektas, C. (1999). Selcuklu Kervansaraylart Korunmalari,
Kullanimlar: Uzerine Bir Oneri, Istanbul: Yem Yaymevi, s. 66°da Cubuk Bogazi yakininda Kirkgéz
denen kaynaklarin yaninda oldugunu belirterek binayr “Kirkgéz Han” olarak tanitmislardir.
Hellenkemper, H. —F. Hild. (2004). Tabula Imperi Byzantini 8 Lykien und Pamphylen, Teil I, Wien, s.
634’de Karstik “Kirk G6z” Kaynaklarindan bahsederek Varsak Diideni ile Biyikli Diideni’nin yolu
tizerinde oldugunu séylemektedir. Riefstahl M.R., Turkish Architecture In Southwestern Anatolia.
Cambridge: Harvard University Press, 1931, s. 89°da aym isimle anmaktadir. Ozergin, M. K. (1965).
Seleuklu Kervansaraylari. Tarih Dergisi, XV/20, istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Basimevi, s.154’de yapmnin diger isminin -Cubuk Bogazi’na yakin oldugu i¢in- Cubuk Hani olarak
vermistir.

2 Vakiflar Genel Miidiirliigii miilkiyetindeki han turizme yonelik tanitim amaciyla 29 yilligma kiiltiir
varliklarint korumak, imar etmek ve ekonomik yonden yatirima doniistiirilmek tlizere “restore et-iglet-
devret”? cergevesinde Vakiflar Antalya Bolge Miidiirliigii tarafindan 11.01.2005 tarihinde “Kira-Yapim
ve Isletme Sézlesmesi” ile kiraya verilmistir (bakiniz Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsiv Dosyast).

8 Riefstahl, a.g.e., s. 64’de temel kisimlarmin 6zgiin, iist boliimiiniin ise onarima isaret ettigini; ancak ne
zaman yapildigini belirtmez. Anonim, Tiirkiye 'de Vakif Abideler Eski Eserler, I, Ankara: Vakiflar Genel
Miidirligi Yayinlart, 1972, s. 560°da binanin bazi kalintilarina bakilarak Osmanli Dénemi’nde tamir
gordiigii sdylenir. A. Demir, A. “Kirkgoz Han”, Ilgi, Say1 54, istanbul, Yaz 1988, s. 20°de taze harg i¢ine
gomiilen kiremitlerin ge¢ donemde oldugunu belirten Riefstahl’a gonderme yapar.
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1930 ve 1969 yillarinda yapinin diger hanlara gore daha iyi durumda
olmasina ragmen, yine de zaman ve gevrenin etkisiyle tahrip oldugu®;
1980’11 yillarda yakindaki koyliiler tarafindan agil olarak kullanilan hanin
zemininin yiikseldigi; duvarlarinda ve oOzellikle ta¢ kapmin bati cephesi
oniinde bitkiler olustugu anlasiimaktadir® (Fotograf 2 a-b).

-

Fotograf 2: a,b yapimn halk tarafindan agil olarak kullanildigi zamanlar
(VGM arsivi, 1980ler)

Handa, Antalya Miizesi tarafindan 2006 yilinda restorasyona yonelik
kaz1 ve temizlik c¢aligmalari yapilmistir. Bu caligmada, giris eyvanimin
batisindaki odanin duvarlarinda agikliklar ve kanal; avlunun ortasinda dort
dikdortgen ayak ve giineydogudaki ayagin giineyinde agiz kismi diizgiin
olmayan dairevi bir kuyu; giineydogusunda giineydogu-kuzeybati yoniinde
uzanan bir firmn; ayrica kapali boliim tag kapismim iki yaminda birer seki®,
kapali boliim i¢inde sekiler ve ¢atida i¢biikey kiremitler ortaya cikarilmustir’
(Fotograf 3 a-b-c).

b-Firin " c-Kiremitler
Fotograf 3: Antalya Miizesi ¢aligmalarindan kapali bolim sekileri ve kiremitleri ile ortaya
¢ikan firin (N. Uregen Mimarlik- Antalya Miizesi Kirkgdz Han Dosyasi)

Yapinin, tag¢ kapisinin sivri kemerli kavsarasinda yer alan alt1 satirlik
kitabesine gore Il. Giyaseddin Keyhiisrev Donemi’nde (1237-1246) insa
edildigi anlagilmaktadir (Fotograf 4). Kitabe metni:

* Riefstahl, a.g.e., resim 118-120. lter, a.g.c., 34-35.

® Taskiran, Z.F. (1986). Antalya Cevresinde Yer alan Evdir Han ve Kirkgdz Han. Antalya 1. Selcuklu
Eserleri Semineri, Antalya: Antalya Valiligi Yaynlari, s. 26.

® Batidaki 11,26x5,87 m; dogudaki 11,79x5,58 m olgiilerindedir.

" Antalya Miizesi tarafindan yapilan bu ¢ahismalar ile ilgili bilgiler i¢in Antalya Miizesi’ne ve Nejat
Uregen’e tesekkiir ederim. Ayrica bakimiz Saral, R.Z. (2012). Antalya-Burdur’da Yer alan Anadolu
Sel¢uklu Kervansaraylarinda Mekan Olgusunun Gelisimi Ve Koruma Olgeginde Degerlendirilmesi.
Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimle Enstitiisii, Isparta.
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Fotograf 4: Kitabe

Kitabenin Okunusu:

1- Emare bi-imareti hdzihi'r-ribdti’l-miibareketi li-vifki kenza el-
miieyyedeti ald sd

2- [Iri’l-heldyiki’n-ndzile bihd ve’l-misafirin bi-hakki ramadki’l-arzi ve
megdribiha fi’d

3- Devleti’s-SUltanii’l-a’zam zillullahi fi’l-dlem sultan-1 seldtini’l-dfdk
sahibiit tdc ve’l-ula

4- Nitik-1 Giyase 'd-diinya ve’d-din Ebu’l-feth Keyhiisrev bin Keykubdd
halleda’llahu sultanehii es-sitte le-a

5- Liye meliketii ekdlimi’l-dlem ismetii’d-diinya ve’d-din tiirre-i tdcii’l-
ula lesseta’llahu fi’l-hayrati

6- Miilkehd ve tekdbbel anha md bend(hd?) ve bellegahd fi'd-dareyn
ma sefihete fi t-tarih et-tdlit asara®.

Tiirkcesi: Bu miibarek ribatin yapimini, buraya gelip giden biitiin
canlilar ve misafirlere uygun bir siginak olmasi i¢in diinyanin ve giinesin
battig1 {lilkelerin biiyiilk yoneticisi, diinyada Allah’in golgesi, ufuklarin
sultani, ilk ta¢ sahibi, diinyanin kemeri (koruyucu-baglayici), diinyanin ve
dinin koruyucusu, fethin babasi Keykubad oglu Keyhiisrev —Allah onun
sultanligimi daim etsin-, diilnyanin ve dinin ismeti ilk tacin sahibesi, diinya
iklimlerinin Melikesi, Sitte Melike adina emretti. Allah, Sitte Melike’nin
hayirlarimi ve miilkiinii siirekli kilsin ve ondan kabul etsin. Her iki diinyada
onun bu harcamalarini yerine ulagtirsin. Tarih de on iig® .

Egimli bir arazi lizerinde yer alan karma plan tipindeki tek bir
kiitleden olusan han, kuzey-giiney yoniinde 65,50x52,70 m olgiilerinde
dikdortgen planhdir: Gilineydeki kareye yakin dikdortgen planli revakl agik

® Kitabeyi okuyan hocam, sayin Prof. Dr. Abdulkadir Diindar’a ¢ok tesekkiir ederim (Ayrica bakiniz;
Palaz Yildirim, a.g.e. 560-561).

® Erten, F. (1940). Antalya Vilayeti Tarihi, istanbul: Tan Matbaasi, s. 77°de binammn tarihini, H.
613/M.1216-17 olarak belirtmistir. Redford, S. (2009). The Inscription of the Kirkgéz Hani and the
Problem of Textual Transmission in Seljuk Anatolia. Adalya. 12. Sayi, s. 353-356’da hanin yapim dénemi
i¢in II. Giyaseddin Keyhiisrev’i isaret ederken kitabede ay ve yildan bahsedilmedigini sdylemektedir.
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avlu ve kuzeyine bitisik dogu-bati yoniinde dikdortgen planli kapal
bolimden olusmaktadir™ (Sekil 1).

K

[

]

012345 10 15

Sekil 1: Plan (N. Uregen Mimarhk’tan islenerek)

Bina distan, koselerde kareye yakin planli birer, dogu ve bati
cephelerde iiger, kuzeyde dort ve giiney cephede ta¢ kapinmn iki
yaninda birer olmak {izere toplam on alt1 dikdortgen kesitli payanda ile
desteklenmistirll. Mazgal pencere acikliklar1 yalniz dogu ve bati cephenin
kuzeyinde -kapali boliimde- ikiser adettir.

Gliney cephenin ortasinda, cepheden disa taskin ve beden
duvarlarindan yiiksek tutulmus tonoz kavsarali tag kapi, distan bezemesiz,
farkli genislikte profilli ii¢ bordiir ile ¢evrelenmistir. Altta kaval, iistte diiz
bordiirlii kusatma kemeri, iki yanda zeminden 0,50 m yiikseklikte baglayan
dikdortgen kesitli kaide, bezemesiz gévde ve iki kademeli bashiga sahip
stitungeler tlizerine oturmaktadir (Fotograf 5-6).

2,87 m enindeki sivri kemerli tag kap1 nisinin iki yaninda 0,50x0,30 m
boyutlarinda, birer seki bulunmaktadir? (Fotograf 6).

10 yap1, Alanya’daki Kargi Han ile birlikte karma planli kervansaraylar i¢inde farkli bir dzellige sahiptir:
Kapali bolim avlu ile ayn1 yonde-diisey- degil de yatay bicimde enlemesine yonelis gosteren dikdortgen
bir plan sergilemektedir.

! payandalar cepheden 1,27-1,50 m. 6lgiileri arasindan cepheden diga tagmaktadir.

12 Bu sekilerin benzerine, ayn1 dénem yapilarindan Sarapsa Hani'nda rastlanmustir. Yapidaki sekilerin
olgiileri 0,50 m eninde ve 0, 95 m’dir. Muhtemelen birer oturma yeri gibi diizenlenmis olmalidir.
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Fotbgraf 6: Tag l:apl

Tonozlu giris eyvanimnin iki yaninda, yonleri kuzey yone bakan
kapilarla gecilen sivri besik tonoz oOrtiilii dikdortgen birer mekdn yer
almaktadir. Bu mekénlardan dogudaki giiniimiizde depo olarak kullanilirken,
batidaki mekénin islevi tartismalidir. Mekan, 6zgiin halinde de oldugu gibi
“L” seklinde bir girise sahiptir (Fotograf 8). Batisinda kalan dosemesi
yiikseltilerek parke ile kaplanmis ve burada kazi ¢aligmalarinda ortaya ¢ikan
kanalin {istii de cam ile kapatilarak goriilebilmesi saglanmistir'®. Mekanimim
zemininin 6,75 m batisinda 0,40 m eninde bir kanal bulunmaktadir (Fotograf
7-10). Kanalin iki ucunda bulunan 0,39 m enindeki dikdértgen agikliklar bu
kanalin hem disariya hem de avluya dogru devam ettigini gostermektedir.
Avluya acilan kanalin agz1 bugiin siva ile kapatilmigtir. Bu kanal agzinin
hemen {istliinde, duvarm tahrip edilmesiyle olusmus yaklasik 0,50x 0,48 m
olciilerinde diizgiin olmayan bir agiklik daha goriilmektedir'* (Fotograf 8).
Nitekim 2006-2007 yillarinda Antalya Miizesi tarafindan yapilan temizlik
caligmalar1 sirasinda avlunun giineybatisina yerlestirilmis, 2,80x3,54 m
olgiilerinde bir mekén ortaya ¢ikarilmustir™ (Fotograf 11- Sekil 2). Mekan,
batidaki mekanin kuzey cephesindeki siva ile kapatilan kanal agzinin hemen

% Temizlik ¢alismasinda “L” seklinde bir giristen sonra mekanin batisinin yiikseltildigi ortaya ¢ikmistir.
Mevcut durumun korunmastyla iistii kapatilan zeminin girisi zemininden yiiksekligi 0,26 m’dir.

 Bu agiklik, muhtemelen daha sonraki bir dénemde yapilmis olmalidir.

® N. Uregen Mimarlik’tan alnan gizimlerde ve fotograflarda goriilen ve kerpi¢ duvarlardan olustugu
soylenen mekan hakkinda yerinde géremedigimiz icin bir yorum yapmak giictiir (N. Uregen Mimarlik
Kirkgoz Han Fotograf, Cizim ve Restorasyon Projeleri. ,Antalya Miizesi Kirkgdz Han Dosyast). Ancak;
Antalya Miizesi tarafindan kazi ve temizlik ¢alismalarim yiiriiten Arkeolog Niliifer (Karakas) Sezgin ile
yaptigimiz goriismede kesin olmamakla birlikte bati mekdnin hamam olabilecegini disiindiigiini
sOylemistir. Kendisine degerli bilgilerini bizimle paylastig: i¢in tesekkiir ederim. Ancak, igteki mekanin
hamam, distaki mekanin kerpi¢ ayakl bir cehennemlik olmasi, kerpicin su ve atese dayanikli bir malzeme
olmamasi nedeniyle miimkiin gorinmemektedir (Bakiniz, Palaz Yildirim, a.g.e., 583-587).

229



Semra Palaz Yildirim

oniinde bulunmaktadir. Raporlara gére bu kurulusun, kerpi¢ malzemeden
inga edildigi ve koruma amagl olarak kapatildigi anlasilmaktadir (Antalya
Miizesi Kirkgdz Han Dosyasi).

Mekanin bat1 duvarinda, giineyden 1,80 m mesafede 0,40 m eninde
dikdortgen bir kanal agzi daha bulundugu miize tarafindan gergeklestirilen
caligmalar sirasinda goriilebilirken, giiniimiizde bu acikliga dair bir ize
rastlanmamigstir. Muhtemelen ¢alismalardan sonra, kerpi¢ mekan gibi burasi
da kapatilnug olmalidir'® (Fotograf 7-9).

Fotograf 7. Giris eyvani batisindaki mekan Foto, rtz 8: Cafn il; kapagilan kanal
A i

Fotograf: 9 Bati mekéan kuzey cephe 6niindeki mekan . Fotograf: 10 Mekan igindeki kanal
ve agiklik (N. Uregen Mimarlik, 2006)

a—y

Bati Mekan

A 120

Sekil 2: Bati mekan ve kerpi¢ mekan ¢izimi  Fotograf 11: Mekanin goriiniimii
(N.Uregen Mimarliktan islenerek) (N. Uregen Mimarlik, 2006)

Avlu, dogu ve batida iki sira kare ayaga atilan sivri kemerli bir revak
ile ¢evrelenmis; revaklarin kuzeyinde, dogu ve bati yonde yerlesimli ve
kapilar1 karsilikl olarak birbirine bakan sivri besik tonoz ortiilii kareye yakin

'8 Restorasyon Projesi’nde, yapt disinda kanal seklinde devam ettigi anlagilan agikliginin onarimlar
sirasinda kapatildigi anlagiliyor, bakini, Antalya Miizesi Kirkgéz han Dosyasi; N. Uregen Mimarlik,
2006; Palaz Yildirim, a.g.e., 587.
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dikdortgen planli mekanlar ve kuzeyde kapali bolim ile sinirlanmistir
(Fotograf 12).

Fotograf 13: Revaklardan Goriiniim Fotograf 14: Giineydeki bolim (batr)

Revaklar, iki sira kare ayaga oturan sivri kemerlerle ikili diizenlemeye
sahip sivri besik tonoz ortiilii boliimlerden olusmaktadir (Fotograf 13).
Giineydeki boliimleri, kuzey yonde agikligi bulunan tek bir ayaga atilan sivri
kemerli birer eyvan seklinde diizenlenmistir ve tonoz OoOrtiisiinde birer
havalandirma agiklig1 yer almaktadir (Fotograf 14).

Dogu revakin giineyden dordiincii boliimii dogu duvar1 kuzey alt
seviyesinde 0,20x0,15 m. 6lgiilerinde diisey dikdortgen bir agiklik dikkati
ceker'. Giiniimiizde igte kapatilan bu acikligin, dogu cephedeki {iigiincii
payandanin giiney alt seviyesinde bulunan agiklikla baglantili oldugu
anlagilmaktadir (Fotograf 15 a-b-c).

Y Aym dénem yapilarindan Bucak incir Han’in ve Aksaray Agzikarahan’m avlusunun giineydogu
kosesinde yer alan koridorun bitiminde, alt seviyede bu agikliklarin benzeri goriilmektedir. Unal, R. H.
(1996). Incir Han1 1993 Cahismalari. Sanat Tarihi Dergisi, 8. Sayi, izmir: Ege Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi, s. 123’te; (2007). Incir Han. Anadolu Selcuklu Dénemi Kervansaraylari, (ed. Hakki Acun),
Ankara: Kiiltiir Bakanhig1 Yayinlari, 2007, s. 315’te incir Han’da gériilen tahliye kanalimn iki ya da ii¢
tuvaletin varligina isaret ettigini tahmin etmektedir. Kirkgoz Han’indaki bu agiklik ve kanalin da incir
Hani ve Agzikarahan Ornekleri gibi diizenlendigi ve ahsap bir kurulusa sahip birer tuvalet mekam
olabilecegini diistiniilmektedir.
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a b " c
Fotograf 15: Dogu revaktaki agiklik/ Dogu cephe payandadaki agiklik
(a,b N. Uregen Mimarlik, 2006; c, Palaz Yildirim, 2017)

Avlunun ortasinda, yaklagik kareye yakin dikdortgen bir alam
kaplayan ve kosk mescit oldugunu gosteren ayak kalintilari géze carpar
(Fotograf 16). Ayrica, ayaklardan giineydogudakine, gliney yonde bitisik bir
kuyuya' isaret eden kalintilar, yapmun su ihtiyaci ve varsa sadirvan
olabilecegi yoniinde bir diisiinceyi desteklemektedir (Fotograf 17).

w, e .\ ,

Fotograf 16: Kosk Mescit ayaklarina ait kalintilar Fotograf 17: kuyu-sarnig agzi (?)

Avlunun giineybat1 kosesinde ise, giineybati-kuzeydogu yoniinde
uzanan metal ayakli cam bir kurulus ile sergilenen yapi, mimari ve plan
ozelliklerine gore seramik bir firina isaret eder (Fotograf 18-Sekil 3). 2,30 m
capinda dairevi planli firmin kuzeybatisinda 1,92x1,21 m 6lgiilerinde,
giineydogu yoniinde egimli ve derinlesen oval boliimiin bitiminde yarim
daire kesitli 0,70 m Olgilisiinde atesligin agz1 goriilmektedir. 1,56 m
yiiksekligindeki basik kubbeli atesligin tizerinde 1simn dagilimini saglayan
on dort delik vardir. Pisirme boliimiiniin duvarlart 0,41-0,21 m yiikseklikte

® Kuyu, 2, 80 m ¢apinda diizgiin olmayan bir daire seklindedir ve i¢te 0,72 m ¢apinda ve 0,56 m
derinligindedir (bakiniz, Palaz Yildirim, a.g.e., s. 590). Siier, T. (1975). The Kirkgoz Han in Antalya,
ODTU Mimarlik Fakiiltesi Restorasyon Béliimii, Master tezi, s. 43’te, {istiinde 0,50-0,60 m olgiilerinde
bir kesme tag bulunan kuyunun 1,35 m derinliginde oldugunu séyler. Yurdasever, H. (2011). Anadolu
Sel¢uklu Hanlarindan Kirkgoz Han'in Degerlendirilmesi, Silleyman Demirel Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Sanat Tarihi ABD, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, s.46’da ve Saral, a.g.e., S.
70°de kuyu ibaresini kullanir. Erdem, M. (2012). Kirkgéz Ham Katkisiz Bir Giizellik. Arodergi (Antalya
Rehberler Odast Dergisi). 9. Sayl, s. 14’te buranin kuyu degil sarni¢ agz1 oldugunu sdylemektedir. Bilici
ise sarni¢ oldugunu soyler, bakiniz Z.K. Bilici. (2018). Anadolu Sel¢uklu Cagi Mirasi, C.l., Ankara:
Cumhurbaskanligi-Selguklu Belediyesi, s. 190.
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kalabilmistir. Malzeme olarak moloz tas ve biiyiikk boyutlu igbiikey
kiremitler kullamlmustir. i¢ yiizeyinde ise kilden bir siva tabakasi oldugu
goriilmektedir.

1/20
Fotograf 18: Firm o A Sekil 3: Firin, plan ve kesit
(N. Uregen Mimarlik,2006)

Kapali boliim ta¢ kapisinin iki yaninda muhtemelen sonradan buraya
eklenen moloz tag orgiilii birer seki bulunmaktadir™ (Fotograf 19).

Kapali boliim, dogu-bati yoniinde tek sahinli ve giineyinde duvar
boyunca uzanan yolcularin kullanimi igin tasarlanmis sekiye sahiptir. Mekan
icinde yalniz dogu ve bat1 duvarlarinda ikigser mazgal pencere; ortiide, alt1
takviye kemeriyle destekli ve havalandirma acgikliklari bulunan sivri begik
tonoz goriilmektedir® (Fotograf 20).

Fotograf 20: Kapali Bolim

% 2006-2007 yilarinda miize tarafindan ortaya ¢ikarilan seki kalimtilarmn restorasyonda aslina uygun
olarak eklendigi goriilmektedir. Muhtemelen daha ge¢ bir dénem kullaniminda (Osmanli ?) sonradan
eklendigi diistiniilen bu sekilere aym dénem yapilarindan Burdur-Bucak’ta Incir Hani ve Alanya’da Kargi
Hani Kapali Boliim tag kapilarinin iki yaninda da rastlanmistir (bakimiz, Palaz Yildirim, a.g.e. 83-84 ve
253-254).

2 Sekiler, 4,15 m eninde ve 0,61 m yiiksekligindedir. Batidaki 19,78x4,15 m; dogudaki 19,92x4,13 m’dir.
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Yapida malzeme olarak alt seviyede biiyiik kaba yonu ve kesme tas
malzeme, iistte tugla ve moloz tas; 6zgin oldugu anlagilan tag kapilarda,
pencere kenarlarinda ve mekén kapilarmnda, revak kemerlerini tasiyan
ayaklarda ve kemerlerde diizgiin kesme tag kullanilmigtir. Ayrica; 6zellikle
payandalarda, korkuluk, esik tasi ve lizerinde yazit igeren devsirme taslar
dikkati geker® (Fotograf 21).

Fotograf 21: Kirkgoz Han iist cephelerde goriilen devsirme taslar

Bina olduk¢a sade, yalniz profilli silmelerle hareketlendirildigi tag
kapilar1 ile dikkati ¢eker. Higbir bezeme goriilmeyen binada, kervansaray
yapilarinda sik¢a rastlanan kazima tekniginde tasci isaretleri goriilmektedir.
Birisi kapali boliim girisinde bati takviye kemerinde, iicii avlu revak
kemerlerinde dort Miihr-ii Siileyman® isareti diginda yogun olarak avlu
revakini olusturan kemerlerde ve bir tane de tag kapimin dogusunda tasci
isareti bulunmaktadir (Fotograf 22 a). Biri kapali boliimde, biri avlu giiney
cephesinde, digerleri avlu revak kemerlerinde on sekiz farkli isaretten
toplam 64 tase1 isareti belirlenmistir (Fotograf 22). K. Erdmann hani tanittigi
katalogda® ve D. Binan ise Agzikarahan ile karsilastirirken Antalya
cevresindeki hanlardaki isaretlerin tablosunu yapmis ve Kirkgdz Han’da
bulunan isaretlere deginmistir®*.

2 payandalarda korkuluk gibi devsirme taslarin kullamldig: bir diger yapi Alanya Sarapsa Hani’dir. Aymi
doneme tarihlenen bu yapinin dzellikle tist boliimlerde kullanilan taslarin uygulanisi ve iscilik benzerlik
gostermektedir (bakiniz, Palaz Yildirim, a.g.e., s. 380-394).

2 Hz. Siileyman’in miihrii olarak bilinen motif, islamiyet, Hiristiyanlik ve Yahudilik dinlerinde ve
sanatlarinda goriilmektedir. Motife Hekim Han, Zazadin Han, Karatay Han, Horozlu Han, Evdir Han, 13-
14. yiizyillarda Kayseri ve Nigde yapilarinda da rastlanmugtir. Bakimiz, Bakirer, O. (2002). Anadolu
Selguklu mimarisinde Tasc1 Isaretleri. Uluslararas: Sanat Tarihi Sempozyumu, Prof. Dr. Géniil Oney'e
Armagan. izmir: Ege Universitesi, s. 68-69. Cam, N. (1993). Tiirk ve islam Sanatlarinda Alt: Kollu Yildiz
Motifi (Miihr- Siileyman). Prof. Dr. Yilmaz Onge’ye Armagan, Konya: Selguk Universitesi Selguklu
Arastirma Merkezi Yaymlar, s. 207-230 ve Pala 1. (1980). Miihr-ii Siileyman. Islam Ansiklopedisi,
Istanbul, 5.524-526.

% Erdmann, a. g.e., s. 180°de tek tag lizerinde elli farkli isaretin yani sira bir tas tizerinde iki ve {i¢ isaretin
birlikte goriildiigiinii de sdylemektedir.

% Ulusoy Binan, D.-C. Binan.(2009). Agzikara Han Omeginde Anadolu Selguklu Dénemi Tasct
Isaretlerinin Belgelenmesi Uzerine Sistematik Bir Yaklasim. Adalya, 12. Sayi, s. 338, res.5. Arastirmaci
burada en ¢ok isaretin bulundugu Agzikarahan’t 6rnek alarak tasct isaretlerinin gruplandirmasini ve
degerlendirmesini yapmustir.
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Fotograf 22: Handa goriilen tasc isaretleri

Tasci isaretleri disinda yap1 oldukga sade olup, herhangi bir siisleme
unsuruna rastlanmamustir. Yalniz tag kapida tag kapi ile birlikte, siitungeler
ve yan yiizlerde, igerde avlu revak kemerleri ylizeylerinde beyaz renkte kireg
katkili bir siva oldugu goriilmektedir. Bu sivalarin iizerinde sar1 ve beyaz
renkler kismen segilebilmektedir. Al¢i tizerinde kirmizi, beyaz ve Kitabede
sarl boyama oldugunu sdyleyen T.M.P. Duggan; ayrica 1990 yilinda tag
kapinin yan tarafinda giiniimiizde mevcut olmayan zikzak “v” seklinde
kirmizi boyali deseni yerinde gérmiistiir®. Bugiin boyama izleri net olarak
goriilememekle birlikte kireg bazli siva tabakasinin izlerinin in situ olarak
bulundugu izlenmistir (Duggan, 2008: 324-329 ve 350-351).

2. DEGERLENDIRME

Bina, Akdeniz sahillerini Istanbul’a baglayan Antalya-istanbul
yolunun Antalya-Dinar’a Burdur tizerinden giden béliimiinde Evdir Han’dan
sonra ikinci duraktir®. Kirkgéz Han’dan sonra Burdur’da insa edilen Susuz
Han? ve incir Han gelmektedir (Sekil 4). Bu ii¢ hamin da II. Giyaseddin

% Duggan, T.M.P. (2008). The Paintwork and Plaster on Evdir and Kirkgéz Hans by Antalya- and Some
Implications Drawn Concerning the Original Appearance of 13th c. Seljuk State Buildings / Antalya
Yakimlarinda Evdir ve Kirkgdz Hanlarinda Boyama Bezeme ve Siva 13. Yiizyil Selguklu Devleti
Binalarmin Ozgiin Goriiniisleri Uzerine Onermeler, Adalya, 11. Sayi, s. 324’te, bu desenin fotografim
¢ekemedigini ve daha sonra kayboldugunu belirterek 13. yiizyil Selguklu yapilarinda goriildiiginii dile
getirmektedir.

% Ozergin, M.K. (1959). Anadolu Sel¢uklular: Caginda Anadolu Yollar:. istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Boliimii Doktora Tezi, istanbul, s. 137-139. Arastirmaci Selguklu Kervan yollarini
doguyu batiya baglayan yollar, kuzeyi giineyi baglayan yollar ve giineydoguyu Istanbul’a baglayan
diyagonal yollar olmak iizere ii¢ kisimda incelemistir. Akdeniz sahillerini istanbul’a baglayan yolun ilk
boliimii Burdur iizerindedir. Bu yol iizerinde Evdir Han, Kirkgéz Han, Susuz Han, incir Han,
bulunmaktadir. Bu hanlardan son iigii ayn1 donemde insa edilmistir.

7 Kirkgdz ve Incir Ham kitabelerinde bani olarak adi gecen sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’dir. Susuz
Han’1n ise kitabesi bulunmamaktadir. Ancak handa yapilan kaz1 ve onarim ¢alismalarinda II. Gryaseddin
Keyhiisrev Dénemi’nde yapildigina dair izlere rastlamilmistir: Cakmak $. -Ekinci H.A., vd. (2009). Susuz
Han 2008 Yih Calismalari. Anmed, 7. Sayi, Antalya, s. 188’de, Susuz Han’da kitabe bulunmayisi ancak
ayni ilgedeki Incir Han’a yakinlig1, benzerligi ve 2008 yili kazi galismalarinda ele gegen II. Gryaseddin
Keyhiisrev Donemi sikkelerine dayanarak binanin II. Keyhiisrev dénemine ait oldugu ileri siiriilmektedir.
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Keyhiisrev’in baniliginde yapilmis olmasi sultanin ticarete verdigi Gnemi
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Sekil 4 Antalya -Dinar yolu {izerinde bulunan hanlarm yeri
(http://www.cekulvakfi.org.tr/files/dosyalar-haber/ipekyolu_harita.pdf, erigsim tarihi
01.09.2019)

Kervansaraylar, arastirmacilar tarafindan agik (avlulu), kapali (yalniz
kapali boliimden olusan), karma (kapali bolim ve avludan olusan)® ve es
odakli® olmak iizere dort tipte ele alinmaktadir®™. Kirkgdz Han ise karma
plan tipinin ilk grubunun ikinci alt gurubu olan “sadece kapladigi genislik
esdeger olanlar” icinde yer almaktadir®?. Bu plan grubuna dahil olan hanin

% 1. G. Keyhiisrev Dénemi’nde yaptirilan hanlar sunlardir: Annesi Mahperi Huand Hatun baniliginde
Tokat’ta Ciftlik Ham, Tahtoba Ham, Ibibse Hani, Ezinepazar Ham ve Pazar’da Hatun Ham ile Yozgat
Cekereksu ve Cinginli Sultan Hani; Hoca Mesud tarafindan yaptirilan Agzikarahan, Avanos Sar1 Han,
Celaleddin Karatay tarafindan yaptirilan Karatay Hami, Sadeddin Kopek tarafindan yaptirilan Zazadin
Hani, Egirdir Keyhiisrev Hani, Nigde Akgakent’te Siragakil Han ve Alanya’da Kargi ve Sarapsa Hani,
Burdur-Bucakta Incir ve Susuz Han ve Kirkgéz Han ile birlikte toplamda 18 han’dir. Bunlardan Zazadin
ve Agzikarahan yapilarinin kapali bolimii 1. Alaeddin Keykubad Dénemi’nde yapimina baslanmis ve
avlu boliimii II. Gryaseddin Keyhiisrev Donemi’nde tamamlanmistir. Bu eserlerin tamamu igin bakiniz
Palaz Yildirim, a.g.e.

? Saman Dogan. N. (1995). Karma Tipte Hanlarin Bir Cesitlemesi Uzerine Gériigler, 9. Milletleraras
Tiirk Sanatlar: Kongresi, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, s. 299-308.

® Tiikel Yavuz, A. (1976). Anadolu'da Esodakli Seleuklu Hanlari. O. D. T. U. Mimarlik Fakiiltesi
Dergisi. 2. Sayi, s. 187°de ii¢ ana grup disinda dordiincii bir grup olarak es odakli kervansaray grubunu
belirlemis ve yayminda bu grup altinda Alara Han, Eshab-Kehf Hami ve Tercan Mama Hatun
Kervansarayi’ni ele almistir.

® Erdmann kervansaraylar1 planlarina gore gruplayan ilk aragtirmacidir. Kendisinin kervansaraylarla ilgili
ti¢ ciltlik eserinin 1. cildinde s. 21-22’de bu ti¢ grubun alt gruplarini da olusturarak, gruba ait drnekleri tek
tek tamtmustir. Ayni arastirmaci, (1966a). Selguklu Kervansarayi. Onasya Mecmuasi. (gev. Fiigen
Tuncdag). 13. Says, Istanbul, s.10-11 ve (1966b) Selcuklu Kervansaray1. Onasya Mecmuas:. (¢ev. Fiigen
Tungdag). 14. Sayi, Istanbul, s. 10-11°de yine plan gurubuna ve kervan yoluna gére kervansaraylara
deginmistir. Erdmann disinda, Karamagarali, H. (1976). Anadolu Selguklu Kervansaraylarl Onasya
Mecmuasi.  S.61-62, Istanbul, s. 4’te; Giiran, C. (1976). Tiirk Hanlarmin Gelisimi ve Istanbul Hani
Mimarisi, Ankara: Vakiflar genel Miidiirligii Yayinlari, s.6-7’de plan gruplar1 6rneklerle anlatilmistir.
Ayrica, bakiiz Ismail Aytag, http://www.tarihtarih.com/?Syf=26&Syz=377197).

2 Erdmann, a.g.e., 21-22; ilter, a.g.e., s.34’te hamn plamm agik avlulu medreselere benzetmektedir.
Ismail Ayta¢ a.g.m., Erdmann’m tipolojisini dikkate alarak Kirkgéz Hami, kapali béliim ve avludan
olusan karma plan tipi i¢inde kapali boliim ile avlusu ayni genislikte olan hanlar altinda Kurugesme Hani
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kapali boliimii avlu boliimiiniin bir kenarma paralel ve dikdortgen formda
yerlestirilerek iki ayr1 kiitle birbirine kaynastirilmstir.

Yapi, oncelikle plan itibariyle Kargi Han ile olduk¢a benzemektedir.
Handaki mekanlar Kirkgéz Han’dan farkli olarak giris eyvanimin dogusunda
ve avlunun dogu yaninda bulunmaktadir. Bu mekanlardan giineydogu
kosedeki mekdnin Oniinde goriilen kanal agzi ve hemen bunun altinda
goriilen kiinkten su yolu, mekanin Kirkgéz Hani batt mekaninda oldugu gibi
islak hacme ait bir yer oldugunu diistindiirmiistiir®

Kirkgéz Han’in Kargi Han ile olan benzer durumlarindan birisi de
kapali boliim ta¢ kapis1 yamndaki sekilerdir®. Kapali boliim Kirkgéz Han
gibi dogu-bati yoniinde uzanmaktadir ve iki sahinlidir. Girisin iki yaninda,
giiney duvarinda 0, 83 m yiiksekliginde 6zgiin dosemelere sahip sekilerin
kuzeyinde bulunan ayaklara oturan sivri kemerler ile mekan iki boliime
ayrilmistir™. Kemerlerle desteklenen sivri tonozda Kirkgéz Han tonozunda
goriilen havalandirma agikliklari, dogu ve bati duvarlarinda bulunan iki
mazgal pencere disinda kuzey duvarda da diizensiz araliklarla yerlesimli alt1
pencere daha bulunmaktadir.

Her iki han malzeme teknik acisindan da bilyilk benzerlik
gostermektedir. Cephelerin orta seviyesinden itibaren goriilen ve oOrtiide
sonlanan malzeme ve teknikteki farklilik ile mekanlarin kapilarmda bulunan
miidahaleler, her ikisinin aym dénemde biiyiik ihtimalle Osmanli doneminde
yapildigim ve kullanildigini gostermesi agisindan 6nemlidir®®

Yapilardaki diger bir benzerlik ta¢ kapilarmin bezemesiz ve sade
olusudur. Yalnmiz distan profilli bordiirlerle ¢evrelenen ta¢ kapilar avlu
boliimiinde disa taskin ve beden duvarlarindan yiiksek, kapali bolimde ise
hafif disa tagkin ve profilli bordiirlerle cevrelenerek vurgulanmaistir.

Cepheyi destekleyen payandalar ise Kargi Han’da oldugu gibi kapali
boliim cephelerinde yogunlasmistir. Sarapsa Han ise diizenleme olarak
binanin kapali bolimii ile i¢ mekdn ve cephe diizenlemesi agisindan
benzerlik g(istermektedir37 ( Tiikel Yavuz, 1992: 262-263; Bilici, 2007: 393-
401).

Hanin bir sultan yapist oldugunu gdsteren 6nemli buluntulardan biri,
avlu ortasinda ortaya ¢ikan kdsk mescit ayaklar1 ve ayaklarmn ortasinda

ile birlikte sadece kapladigi genislik esdeger olanlar grubuna yerlestirmistir. Her iki arastirmaci da bu
plan grubu iginde avlu ve kapali boliimii ayn1 yonde, diisey olarak ayni boyutta olan Kurugesme Hani’ni
da dahil etmektedir. Kirkgéz Ham ve Kargi Hani ise avlunun bir kenarina avlu ile ayn1 boyutta olan
kapali boliimiin yerlestirilmesi ile farkli bir plan grubu ortaya koymaktadir.

* Bilici, K. (2013). Kargt Han ve Hamam Uzerine. Sanat Tarihi Dergisi, Cilt: XXII, 1. Sayi, s. 77,
dipnot 23.

* Bilici, a.g.m., 5.78, dipnot 27°de bu sekilerin Osmanli Dénemi’nde yapildigini sdylemektedir.

* Demir, a.g.m., s. 20°de kapah béliimde herhangi bir yiikselti (seki) bulunmadigim séylemektedir.

% Kargi Han’da tas ve harglarda yapilan analizlerde avlu dogusu ile binanin giineydogusunda bulunan
hamamin benzer 6zellikte ve hanin diger boliimlerinden ayri oldugu anlasilmistir, bakiniz, Akyol, A.A.
(2013). Antalya Manavgat Kargi Han ve Hamami Malzeme Analiz Raporu, S. 1-43. Bilici, a.g.m., s.
75’de bu analiz raporuna dayanarak ge¢ bir donemde ve muhtemelen Osmanli zamaninda bir onarim
oldugunu diisiinmektedir.

87 Sarapsa Han dis olgiileri 63,72x14,95 m; i¢ olgiileri 61,62x 8,93 m olgiileri ile uzun kenar1 disinda
Kirkgoz Han kapali boliim 6lgiilerine yakindir.
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bulundugu diisiiniilen sadirvana ait izlerdir®®. Ayaklardan giineydogudakinin
giineyinde bulunan kuyu ya da sarmi¢ agz1® olarak tanimlanan yap1 kalintisi,
muhtemelen ayaklar ortasindaki —varsa- sadirvan ile baglantili olup, suyun
kaynagma isaret eder. II. Giyaseddin Keyhiisrev’in yaptirdigi Egirdir
Keyhiisrev Hani'nda* yapilan kazi ¢alismalari burada da kosk mescit
oldugunu gostermistir. Sultanin déneminde inga edilen ve kosk mescidi
bulunan diger bir han Aksaray Agzikarahan’dir (Erdmann, 1961: 97- 101,
Deniz, 2007, 321-346; Palaz Yildirim, 2017: 93-102). Bunlar digsinda avlu
ortasmmda kosk mescidi bulunan kervansaraylar Aksaray Sultan Hani,
Tuzhisar1 Sultan Ham ve Ishakli Hanr’dir® (Erdmann, 1961: 83-90, 143-
146; Durukan, 2007; Ozbek, 2007; Yavas, 2015: 25-26). Boylece bu
calismamizla avlu ortasinda “kdsk mescit” bulunan kervansaraylarinin sayisi
altiya gikmustir.

Binanin giris eyvaninin batisindaki mekan i¢in K. Bilici, Alanya Kargi
Han’in avlusunun giineydogu kdsesindeki zemini tag désemeli mekan gibi
tuvalet olarak kullanildigim diisinmektedir®. Ancak, mekanda bulunan
kanalin duvarm i¢inden disariya dogru devam etmesi ve duvarin disinda
kerpi¢ ayakli bir mekanin gorilmesi; icteki mekanin hamam, distaki
mekanin plan ve gorinilis itibariyle hamamda bulunan cehennemlik
olabilecegini diisiindiirse de*, kerpicin hem suya hem de atese dayanikli bir
malzeme olmadigi gibi istiine binecek herhangi bir yiikii de kaldiracak
Ozelligi barindirmamasi bu diisiinceyi ortadan kaldirmistir. Ayrica, malzeme
ve teknik Ozellikleri ile igteki boliimiin 6zgiin oldugu; mekdnin kuzey
duvardaki kanalin {izerinde goriilen agiklik ile kuzey cephe Oniindeki kerpig
malzemeli mekdnin ise daha sonraki bir donemde eklendigi
diisiiniilmektedir®. Bunun yaninda, mekénlarin iginde veya yakiinda

® Kosk mescidin han ile 6zgiin olup olmadign ya da hamn sonraki (Osmanh Dénemi?) dénem
kullaniminda m1 buraya eklendigi kesin olarak bilinmemektedir.

* Burada yapilacak 6zenli bir kazi calismast ile sarnig mi yoksa kuyu mu oldugu ortaya ¢ikarlabilir.

" Burada bir sadirvan olup olmadigi kesin olmamakla beraber, kuyunun-sarnicin belki de Giris Eyvam
batisindaki hamam olabilecegini diisiindiigimiiz mekan ve bu mekanin kuzeyinde ortaya ¢ikan kerpig
mekanla baglantilt olma ihtimali de diisiiniilmektedir.

41 Bozer, R. (2009). Egirdir Han1 kaz1 Caligmalarinin Ortacag Tiirk Sanatina Katkilar1”, XI. Ortagag-Tiirk
Dénemi Kazi Sonuglart ve Sanat Tarihi Arastirmalar: Sempozyumu (17-19 Ekim 2007, Izmir), izmir: Ege
Universitesi Basimevi, s.70’de kaz1 calismalar sirasinda avlunun ortasinda dikdértgen bir alana oturan
kosk mescit kalintisi bulundugunu sdylemektedir. Palaz Yildirim, a.g.e., s. 471.

42 Kervansaraylarda bulunan kosk mescitler igin bakiniz, Denknalbant, A. (2004). Anadolu Sel¢ukiu
Kervansaraylart Kogk Mescitleri, Istanbul Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi.

3 Bilici, 2013, 5.77, dipnot 23’te Kargi Ham’n giineydogu kése odasimn éniinde, avluda ortaya ¢ikan
tahliye kanalina ait oldugu anlasilan agiklik ve hemen bunun altinda in situ hargli bir kiink buluntusuna
dayanarak bu mekanin zemininde, buradaki su kanali gibi bir kanal ile disartya atilan atik suyun oldugunu
ve mekanin 1slak hacme hizmet eden hela olabilecegini diisiinmekte ve Kirkgdz Han’in batt mekaminin da
ayni sekilde diizenlendigini belirtmektedir.

44 2006-2007 sezonunda restorasyona yonelik Antalya Miizesi tarafindan kazi ve temizlik ¢aligmalarim
yiiriiten Arkeolog Niliifer (Karakas) Sezgin ile yaptigimiz goriismede kesin olmamakla birlikte bati
mekanin hamam olabilecegini diisiindiigiinii soylemistir. Kendisine degerli bilgilerini bizimle paylastig
igin tesekkiir ederim.

> Mekanin, hangi birime hizmet ettiginin anlagilabilmesi, ancak; burada yapilacak ve yerinde incelenecek
bir ¢alisma ile ortaya cikabilir. Zira N. Uregen ’den alinan, yapilan caligmalara ait fotograflar kesin bir
yargiya ulastirmada yeterli olmadig: gibi buradan ¢ikan buluntularla ilgili bir bilgi de mevcut degildir.
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hamami ve hamam suyunu 1sitacak kiillhanin/ocagin bulunmamasi,
duvarlarda su tesisatinin goriilmemesi, hanin hamamli kervansaraylardan
olmadigii gostermektedir®. Ancak, bolgenin iklim olarak sicak olmasi, s6z
konusu mekanin, soguk suyla yikanilan bekdr hamamu olarak isimlendirilen
tiirdeki yapilar gibi kullanilmus olabilecegini akla getirmektedir®’.
Kervansaraylarda bulunan tuvalet mekanlarina en giizel 6rnek, Hirbet
el-Minye Saray’nin (705-715)* kuzey cephe ortasindaki ve Mshatta
Saray’nin  (743-744)" kuzey ve giiney cephesindeki payanda igine
yerlestirilen® zemini ¢apraz yerlesimli taslarla yiikseltilen ve altta bir tahliye
kanalina sahip olan kii¢iik bir mekan seklindeki Evdir Han’da bulunmaktadir
(Yavuz, 1994:187; Eravsar, 2007: 428; Yavas, 2009: 220) (Fotograf 23).
Aksaray Sultan Hani avlusunun giineydogu kosesine, duvar boyunca devam
eden kanallarin bulundugu ve tuvalet olarak adlandirilan mekan ile bati
mekanin benzerligi, buranin da tuvalet olarak kullamildigimi diisiindiiriir
(Tikel Yavuz, 1995: 187; Durukan, 2007: 143; Yavas, 2009: 219-220)
(Fotograf 24). Ancak, mekanin bulundugu yerin, genelde idarecilere ayrilan
giris yanindaki mekanlardan birinde goriilmesi, farkli bir uygulamaya isaret
eder. Tuvalet mekani igin tarafimizdan tahmin edilen yer, dogu revakin
kuzeyindeki tgiinci birimdir (Fotograf 16 a-b-c). Birimin kuzeydogu
duvarmda bulunan tahliye kanali, kuzeydogu kosede, ahsap striiktiire sahip
bir tuvalet oldugu yoniinde bir diistinceyi akla getirmektedir. Nitekim II.
Giyaseddin Keyhiisrev Dénemi’ne tarihlenen kervansaraylardan incir Han®,
Agzikara Han, Karatay Han’da®®, 20x25 cm boyutlarinda birer tahliye
kanalma sahip tuvalet mekanlarina rastlanmustir: Incir Hani’nda giris
eyvanimin batisindaki mekanin giiney duvarinda; Kirkgéz Han’da kuzeyden
iiclincii mekadnin dogu duvari kuzeyinde distaki payandada devam eden;
Agzikara Han’da giineydogu kosedeki koridorun giineyinde; Karatay Han’in

Ancak bu mekdnin kuzeybatisindaki, avlu ortasinda bulunan sarmig-kuyu ile ya da
giineybatisindaki firin ile baglantili olup olmadig: ile ilgili kesin bir bilgi yoktur. Belki de mekan,
giineybatisindaki “kiremitleri pisirmek i¢in kullanilan™ firn’a kiremitlerin hazirlanma asamasina hizmet
eden bir mekan da olabilir mi? sorusunu da diisiindiirmektedir.

4 Hamamlar igin bakimz, Onge, Y. (1995). XI-XIII. Yiizyil Tiirk Hamamlar, Ankara: Vakiflar Genel
Miidirligii Yaymnlar1 ve Tiikel Yavuz, A. (2012). Anadolu Selguklu Kervansaraylarinda Hamamlar.
Anadolu Medeniyetlerinde Hamam Kiiltiirii: Mimari, Tarih, fmgelem. Istanbul: Kog Universitesi
Yayinlari, s.99-182.

47 Acun, H. (2009). Goyniik Meryem Kadin Cesmesi ve Bekar (Girgik-Cike¢ik-Gusiilhane) Hamami”, 13.
Ortagag ve Tiirk Dénemi Kazilari ve Sanat Tarihi Arastrmalart Sempozyumu Bildirileri (15-16 Ekim
2009), Denizli, s. 57’te genellikle soguk suyla ¢alisan ve yazin kullamlabilen yapilardir. Bu ¢alisma bekar
hamamlar1 ile ilgili ilk yayin olmasi ve belirlenemeyen bu yapt grubunu bilim diinyasina tanitmasi
agisindan onemlidir.

“8 Grabar, O. (1998). islam Sanatinin Olusumu, istanbul, resim 58.

49 Creswell, K. A. C. (1989). A Short Account Of Early Muslim Architecture, Allan James W. Aldershot
(Rev. ed.), Cairo, 201-214.

% Yavuz, 1994, 187. Yavas, 2009, 220.

51 Unal, 1996, 123; 2000, 4; 2007, 315°te burada iki ya da ii¢ tuvaletin oldugunu diisiindiigiinii dile
getirmektedir.

*2 Deniz, B. (2007). Agzikarahan. Anadolu Selcuklu Dénemi Kervansaraylari. (ed. H. Acun). Ankara:
Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, ss.321-346.

5% Akalin, S. (1988). Karatay Han'm Mimari Tarihi I¢inde Degerlendirilmesi, Yaymlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Denktas, M. (2007). Karatay Hani. Anadolu
Sel¢uklu Dénemi Kervansaraylari. (ed. H. Acun). Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, ss.360-379.
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giineydogu kosesindeki dogu-bati yoOniinde uzanan dikdortgen mekanin
giiney duvari batisinda bulunan tahliye kanallari, mekanlarda ahsaptan bir ya
da birkag tuvalet oldugunu diisiindiirmektedir (Palaz Yildirim, 2017: 1039-
1045). (Fotograf25 a-b-c ve 26).

e
Fotograf 24: Aksaray Sultan Han tuvalet
mekan

C
Fotograf 25 Incir Han, Giris Eyvam, giineybat1 kdse mekani ve kdsedeki tahliye
kanali
(VGM Arsivi)

Fotograf 26: Agzikara Han tuvalet mekamn, tahliye kanali

Yapinin en dikkat ¢eken 6zelligi birgok arastirmaci tarafindan eksik
okunan kitabesidir™. Arastirmacilar tarafindan okunan kitabede binanin II.

% Riefstahl, M.R. (1931). Turkish Architecture In Southwestern Anatolia. Cambridge: Harvard University
Press., s.89’da Erten’in yardimi ile yayinladigi kitabe, s. 77°de aynen gériilmektedir. Demir a.g.m.,
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Giyaseddin Keyhiisrev Dénemi’nde yapildigi ortaya ¢ikmaktadir™ (Erten,
1940: 77; Erdmann, 1961: 181; Ilter, 1969: 34; Taskiran, 1986: 25).
Tarafimizdan okunan Kkitabeye gore binanin banisinin II. Giyaseddin
Keyhiisrev oldugu ve binay1 “ismetii 'd-diinya ve’d-din Sitte Melike” i¢in
yaptirdig1 anlagilmaktadir (Palaz Yildirim, 2017: 1068). Bu ifade hiikiimdar
ailesinden olan ve c¢ocuk doguran Miisliman hatunlar igin
kullanilmaktadir®. S. Redford s6z konusu melike icin H. 629./M. 1231
tarihli Uluborlu Aldeddin Camisi’nin banisi olan, II. Kiligarslan’in torunu ve
I. Alaeddin Keykubad’in amcasi Mugiseddin Tugrulsah’in kizi Melike-i
Adile’nin ismini vermektedir®’. Kaynaklarda fazla bilgiye rastlanmayan bu
melike i¢in S. Redford, I. Alaeddin Keykubad’in az bilinen esi ve kuzeni
ifadelerini kullanmaktadir®®. Ancak, melike ile ilgili 1231-1232 tarihli

s.19’da S. Fikri Erten’in yaymladig: kitabeyi kullanmistir. Yurdasever, a.g.e.., s. 32-33’te verilen ve S.
Fikri Erten’den yararlanarak okudugu kitabe metni ve Tiirkgesinde yanlis okumalar oldugu gériilmistiir.
Kitabenin en dogru bi¢gimde okunmus metni Redford tarafindan yayinlanmistir: Redford, a.g.m.,
s.353’te, kotii yazilmig metnin Toroslarda bulunan Derebucak Ham kitabesinde yer alan ifadelerle
benzedigini sdyleyerek kitabe metninin okunmus tam metnini yayimnlamustir. Erdem, a.g.m., s.20’de ise
yapinin Redford’dan alinan kitabesini aynen yayinlanmistir.
*® VGM’de bulunan 1970 yilina ait bir vakif eser fisinde ise H. 634-644 tarihi verilerek banisi
muhtemelen yanlislikla I. Alaeddin Keykubat yazilmistir (VGM Arsivi).
% Mergil, E. (1980). Kirman Sel¢uklulari. Istanbul, s. 359°da bu sifati kullanan ilk sultan esinin Biiyiik
Selguklularimin bir kolu Kirman Selguklulari sultani I. Arslansah’in esi Zeytun Hatun’un oldugu
anlagilmistir. Kendisinin Kirman’da yaptirdigi medrese, ribat gibi yapilarda “ismetii’d-diinya ve’d-din”
stfatim kullandig1 bilinmektedir. Uzuncarsily, I. H. (1984). Osmanli Devleti Teskilatinda Medhal. Ankara,
61°de, hiikiimdar ailesine mensup olan ve ¢cocuk doguran kadina “ismetii’d-diinya ve’d-din”, hiikiimdar
ailesinden olmayan (hiristiyan olan) ve ¢ocuk doguran kadina ise “saffetii’d-diinya ve’d-din” lakabinin
kullanildigin1  sdylemektedir. Bu sifat, Gevher Nesibe Sultan igin kullanilmistir. 1. Giyaseddin
Keyhiisrev’in kardesinin vasiyeti lizerine yaptirdigi Darligsifa kitabesinde “ismeti Melike Gevher
Nesibe’nin vasiyeti olarak bu hastanenin insasina ittifak etti (insa ettirdi)” ifadesi gegmektedir. (bakiniz
Edhem, H. (1982). Kayseri Sehri. (haz. Kemal Gode). Ankara, 1982, 58; Cakmakoglu Kuru, A. (1999).
Fetihten Osmanli Donemine Kadar Kayseri’de Tiirk Devri Mimarisi, S. 44; Peker, AU. (2014).
Anadolu’da Selguklu Mimarisi ve Kayseri Gevher Nesibe Dariigsifast Ormnegi. Anadolu Selcukiu
Uygarhigimin Izinde, (yayma haz. Baha Tanman). Kayseri: Biiyiiksehir Belediyesi, s. 105-127, s. 116).
Ayrica; Kayseri’de yapilan Doner Kiimbet’in iki satirlik kitabesinde “bu tiirbe saadetli Sah Cihan
Hatun’un tiirbesidir” yazilidir, bakimiz Edhem, a.g.e., 130, Kuru, a.g.e., 154. Durukan, A. (1998).
Anadolu Selguklu Sanatinda Kadin Baniler. Vakiflar Dergisi, S. XXVII, Ankara, s. 18-19°da tiirbenin 1.
Alaeddin’in kiz1 Sah Cihan adina 1275 yilinda yapildigini sdyler.
57 Redford, a.g.m., s. 356-357°de yapinin kitabesinin 5. Satirim agiklarken bu melikeden bahsederek,
Uluborlu Carst Camisi kitabesinde yer alan “ismet’iid-diinya veddin” ibaresine dayanarak Kirkgoz
Hant’nin da banisi oldugunu soyler. Ayrica, Z. K. Bilici de muhtemelen Redford’a dayanarak yapimin
banisi i¢in aynt ismi zikreder (Bakiniz, a.g.e., s. 191). Ayrica caminin kitabesi i¢in bakimz, Adile Hatun
icin bakiniz: Duymaz, A. S. (2009). Uluborlu Alaeddin Camii. Vakiflar Dergisi, 32. Say1, Ankara, s. 71-
72;, Demirdal, S. (1968). Biitiiniivle Uluborlu, Istanbul: Acar Matbaasi, s.86, Kose, N. (1935).
Hamidelinde Eski Eserler: Uluborlu Kitabeleri. Un Dergisi, 13. Sayz, s.175.
%8 Redford, a.g.m., s. 358°de I. Alaeddin Keykubad’in az bilinen esi Erzurum Beyi’nin kiz1 ve Alaeddin
Keykubad’in kuzeni oldugunu belirtir. I. Alaeddin Keykubad’in bilinen iki esi vardir: II. Giyaseddin
Keyhiisrev’in annesi Mahperi Huand Hatun disindaki diger esi, bir Eyyubi melikesi olan Melik Adil’in
kizi Adile (Gaziye) Hatun’dur (bakiniz, ibn-i Bibi. (2014). El-Evdmirii'l-Aldiyye fi’l-Umiiri’l-Aldiyye
Selcukname. (¢ev. Miirsel Oztiirk). Cilt: II, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, s. 310-316; Turan, O. (1993).
Selcuklular Zamaminda Tiirkive. istanbul: Otiiken Nesriyat, s. 350-351; Ozbek, S. (1999). Tiirkiye
Selguklular1-Eyyubiler Arasi Siyasi Miinasebetler Uzerine (1175-1250). Prof. Dr. Ismail Aka Armagan.
[zmir, s. 446; Uyumaz, E. (2001). Tiirkiye Selguklu Sultanlari Melikleri ve Melikelerinin Evlilikleri. I.
Uluslararast Selcuklu Kiiltiir ve Medeniyet Kongresi Bildirileri II. Konya: Selguk Universitesi Yayinlari,
s. 410-411). A. Keykubad’in saghginda veliahd ilan ettigi izzeddin Kiligarslan ve Riikneddin Kiligarslan
ile iki kizinin da annesi olan Adile Hatun’un II. Keyhiisrev tahta gectikten kisa bir siire sonra emiri
Sadeddin Kopek tarafindan oldirildiigi bilinmektedir (bakiniz, Burgu, Y. S. (2011). Anadolu
Selcuklulart Alaeddin Keykubad ve Zaman:. Istanbul: Selenge Yaymlari, s. 193, s. 455-456, s. 409-410.
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Uluborlu Cars1 Camisi baniligi ve birkag kaynak disinda baska bir bilgiye
rastlanmaz™.

Il. Giyaseddin Keyhiisrev’in Glirci melikesi Tamara (Giircii
Hatun)’dan® sonra babasi gibi siyasi nedenlerle, Eyyubi Halep emiri Melik
Nasr ile kiz kardesi Melike Hatun’u evlendirmek, Melik Aziz’in kiz1 Gaziye
Hatun ile de kendisi evlenmek istemis ve bu istegi kabul edilmistir®.
Sultanin, Adile Hatun’un kizi olan iivey kardesi Melike Hatun i¢in binay1
yaptirmis olmast beklenemez. Annesi Mahperi Hatun gibi sonradan
Miisliman olan karis1 Giircii Hatun i¢in “safvet iid-diinya v’ed-din” sifati
kullamlmig olabilecegi i¢in onun adina yapilmis olmasi da kesinlik arz
etmez®. Sultan, Giircii (Tamara) Hatun’dan baska izzeddin Keykavus’un

Arik, F. Samil. (1999). Tiirkiye Selguklu Devleti’nde Siyaseten Katl (1075-1243). Belleten, Cilt: LXIII,
236. Sayi, s. 87-89 ve Aksit, A. (2002). Melike-I Adiliye Kiimbetinde Selguklu Devri Saltanat
Miicadelesine Dair izler. Tiirkivat Arastirmalar: Dergisi, 11. Say, 5.239-245, s. 241-242°de 1238 yili
baharinda II. Giyaseddin Keyhiisrev Sadeddin Kopek’e Adile Hatun ile gocuklari izzeddin ve Riikneddin
Kiligarslan’in oldiiriilmesi hususunda yetki vermis ve Adile Hatun Ankara’ya gonderilerek burada yay
kirisi ile bogularak oldiriilmiistiir. Diger iki kardesinin ise kiigiikk olduklari igin Uluborlu Kalesi’ne
hapsedildikleri ve sonrasinda 6ldiiriildiigii belirtilmektedir.

% Burgu, a.g.e., s. 189°da 1. Alaeddin Keykubad’m amcast M. Tugrulsah’in kizi ve Cihansah’in kardesi
ile de evlendigini sdyler. Abu’l Farac, Gregory. (1999). Abu ul Farac Tarihi I-1l, Cev. O. Riza Dogrul,
Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, s. 528-529°da A. Keykubad’in Erzurum melikinin kiz kardesi ile
evlenmeyi ¢ok istedigini ve evlendiginde de bir zafer elde ettigini; ancak bir siire sonra serbest
birakilmasini istedigi kardesi ile birlikte kendisini denize atarak bogdurdugunu belirtir.

% Giircii Hatun’un evlendigi zaman Hristiyan elbiseleri, papazi ve hizmetgileri ile beraberinde amcast
David ile gelerek kisa bir siire sonra Miisliiman olarak Mevlana’nin miiritleri arasina katildigt; sultanin
esine olan diiskiinliigii nedeniyle bastirdig1 paralarda ve banisi oldugu Incir Ham tag kapisinda kendisini
kadin yiizlii dogan bir giines seklinde tasvir ettirdigi bilinmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bakiniz: Turan, o.
(1953). Les Souverains Seldjoukides Et Leur Suiets Nonmusulman. Studia Islamica, 1. Sayi, s. 81.
Ciftgioglu, I. (2013). Anadolu Selguklu Sultanlarimin Gayrimiislim Kadinlarla Evlilikleri. Journal Of
Word, Of Turks-Zeitschrift Fiir Die Welt Der Tiirken, V/1, s. 15. Subasgi, O. (2016). Tiirkiye Selguklu
Devleti’nde Giiglii Bir Kadin: Giircii Hatun Tamara. Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi. Cilt: 13, 33. Sayi, s. 389 ve Ahmed Eflaki. (2006). Arifin Menkibeleri, (¢ev. Prof. Dr.
Tahsin Yazici), istanbul: Kabalc1 Yayinevi, s. 348-349, s. 541, s. 669. Ibn-I Bibi, a.g.c., 465-467’de
Turan, a.g.e., s. 415 ve Gregory Abil-Farac, (1999). A4bu’l Farac Tarihi. (gev. Omer Riza Dogrul). Cilt:
11, Ankara: TTK Basimevi, s. 537-538).

81 Aktas, Y. (2015). II. Giyaseddin Keyhiisrev Déneminde Tiirkiye Selguklu Devleti ile Eyyibiler
Arasindaki Iliskiler. Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi. Cilt: 8, 39. Sayu, s, 257°de kiigiik yastaki
(dipnot 26°da 6 yasinda oldugu belirtilir) Eyytbi melikesine Tokat kadis1 izzeddin, II. Keyhiisrev’e ise
ibnii’l-Adim vekillik yapmis ve nikah Halep’te ibnii’l-Adim tarafindan Hanefi mezhebine gére 50 bin
dinar mehir karsiliginda kiyildig: bilgisi verilmektedir. Ardindan, 26 Halep’te kiyilan nikdhin ardindan
ibnii’l-Adim, I. Aldeddin Keykubad’in kiz1 Melike Hatun ile Melik Nasir’n nikdhimi kiymak icin 4
Sevval 635/19 May1s 1238 tarihinde Anadolu’ya gonderilerek sultamn kiz kardesi Melike Hatun ile Halep
Meliki Nasir’in nikah akdi, vekil tayin edilen Kemaleddin Kamyar ve diger sahitler huzurunda 50 bin
dinar mehir bedeliyle kiyildig1 anlatilmaktadir.

82 Giircii Hatun adina yapilan ya da kaymnvalidesi gibi bani olarak kargilagigimiz bir yap
bulunmamaktadir. Buna karsin II. Giyaseddin Keyhiisrev’in annesi Mahperi Huand Hatun’un esi I.
Alaeddin Keykubat’in olimiinden sonra yaptirdigi yapilarda kitabede lakabi “saffetii’d-diinya ve’d-
din”dir: Bakiniz, Kayseri Hunad Hatun Kiilliyesi kitabeleri i¢cin H. Edhem, a.g.e., s. 92; Karamagarali, H.
(1976). Kayseri’deki Hunad Camiinin Restitiisyonu ve Hunad Manzumesinin Kronolojisi Hakkinda
Miilahazalar. Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi. 22. Say1, Ankara, s.211-212. Tokat Pazar
Mahperi Hatun Ham Kiilliyesi igin bakimiz; Uzuncarsii, LH. (1927). Anadolu Tiirk Tarihi
Vesikalarindan Kitabeler, Cilt 1; Tokat, Niksar, Zile, Turhal, Pazar, Amasya Vilayet, Kaza ve Nahiye
Merkezlerindeki Kitabeler, s.74 ve (2003). Tokat Kitabeleri. (yay. haz. Mehmet Mercan-Mehmet Emin
Ulu). Ankara: Tiirk Hava Kurumu Basim Isletmeciligi, s. 171; Seggin, N. (1997). Tokat Ve Ilgeleri
Mimari Eserleri. Mimar Sinan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Arkeoloji ve Sanat Tarihi Ana
Bilim Dali Tiirk islam Sanatlar1 Programi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, s.155; Sunay, S.
(2007). Tokat-Pazar Mahperi Hatun Kervansarayi. Anadolu Sel¢uklu Dénemi Kervansaraylari. (ed. Hakki
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annesi olan Konyali zengin bir Rum papazmnin Berdiliye isimli kiziyla ve
IV. Riikneddin Kiligarslan’in annesi olan Rum bir cariye ile evlenmistir
(Turan, 1953: 81; Turan, 1993: 503; Ciftcioglu, 2016: 16. Ibn-i Bibi, 2014:
456; Yinang, 2014:187). Ayrica; Kdgonya hakimi Muzaffereddin’in kiziyla
evlendigi de bilinmektedir (Turan, 1993: 455; Uyumaz, 2001: 413). Bu
baglamda, sultanin toplamda ikisi Miisliiman tigli Hristiyan bes esi oldugu
anlagilmaktadir. Ancak, bu eslerinden hangisi igin hani yaptirmis oldugu
bugiin i¢in belirlenememektedir (Palaz Yildirim, 2017: 1070). Kitabede,
melike i¢in kullanilan “ismetii 'd-diinya ve’d-din”" sifatindan dolay1 binanin
Eyyubi melikesi Gaziye Hatun ya da Muzaffereddin’in kiz1 i¢in yaptirmis
oldugu disiiniilse de bu tahmin miimkiin gériinmemektedir. Nitekim Gaziye
Hatun’un yasmin kiigiik olmast ve II. Keyhiisrev’in ani 6liimii nedeniyle
H.652/M.1254 tarihinde Halep’e geri gonderildigi yoniinde bilgiler
mevcuttur (Yinang, 2014:187; Palaz Yildirim, 2017: 1068-1069).

II. Giyaseddin Keyhiisrev’in en sevdigi esi olarak bilinen Giircii
Hatun, Giircistan kralicesi Rosudan’in kiz1 ve Erzurum meliki Mugiseddin
Tugrulsah’in torunudur. Mugiseddin Tugrulsah’in bizzat Giircii kraligesine
Giyaseddin isimli oglu ile evlenmelerini teklif ettigi ve kraligenin bu teklifi
kabul etmesiyle bir “evlilik anlasmas1” yapilmis oldugu bilinmektedir (EI-
Omeri, 2014: 136; Kaymaz, 1970: 125, 126; Burgu, 2011: 79 ve 194; Subast,
2016:385-386; Yinang, 2014: 63). Bu nedenle Redford ve Bilici’nin de
onerdigi Tugrulsah’in kizi olan Melike Adile ayni1 zamanda Giircli Hatun’un
da babasmin kiz kardesi —halasi- olmaktadir. Su halde, II. Giyaseddin
Keyhiisrev’in binayi, esinin akrabalik iliskilerinden dolay1 hanedan ailesine
sahip oldugu anlasilan, Incir Han’1n ta¢ kapisinda da “giines” ile sembolize
edilen, sonradan Miisliiman olarak Mevlana’nin miiritleri arasma giren,
sultanin en c¢ok sevdigi ve veliahd tayin ettigi oglu Ill. Alaeddin
Keykubad’in annesi Giirci Hatun (Prenses Tamara) i¢in yaptirmis oldugu
diisiiniilmektedir (Palaz Yildirim, 2017: 1070).

Selguklularda, bir sultanin esi i¢in bir yap1 insa ettirmesi ¢ok rastlanan
bir durum degildir. Anadolu Sel¢uklu sultani II. Kilicarslan’in kiz1 Selguk
Hatun ile evlenen Abbasi Halifesi Nasir’in, esinin 6liimii {izerine onun igin
tiirbe, hanikah ve imaret yaptirdigi bilinmektedir (Turan, 1993: 212-213,
Cunbur, 1996: 600-601). Bunun disinda I. Giyaseddin Keyhiisrev’in kiz
kardesinin vasiyeti {izerine Kayseri Gevher Nesibe Dariigsifasi’ni
yaptirdigimi ve Adile Hatun i¢in de kizlarinin tiirbe yaptirdigi ornekler
disinda bir 6rnek bilinmemektedir (Edhem, 1982: 58; Kuru, 1999: 44 ve 133;
Aksit, 2002: 243; Peker, 2014: 116;).

II. Giyaseddin Keyhiisrev’in, bagka bir kitabe ya da sikkesinde
karsilasmadigimiz hem kendisi hem de esi icin “fdc-1 dla” yani “ilk tag
sahibi” sifatmi ilk olarak burada kullandigi anlasilmaktadir. Sultanin bani
olarak yaptirdig1 Burdur-Bucak incir Ham kitabesinin dordiincii ve besinci

Acun). Ankara: Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, s. 256; Giindogdu, H. -A.Ali Bayhan Vd. (2006). Tarihi
Yasatan Il Tokat. Tokat, s.512 ve Kayseri Incesu Seyh Turasan Zaviyesi i¢in Cayirdag, M. (1980).
Kayseri'nin incesu Ilgesinde Seyh Turesan Zaviyesi. Belleten. Cilt: XLIV, s. 274).
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satirmda ve Egirdir Keyhiisrev Kervansarayinin ta¢ kapiyr “u” seklinde
cevreleyen Kitabesinin iigiincli kusaginda “tdc-1 dli Sel¢uk” sifatlarim
kullandig1 ve “Sel¢cuk Hanedaninmin tdci” ifadesinin burada farkli bir sekilde
uygulandig1 goriilmektedir (Unal, 1993: 402; Unal, 2007: 310; Duymaz,
1996: 14; Bozer, 2007:250). Anadolu Selguklu Dénemi eserlerinde goriilen
kitabeler iginde Egirdir Kervansaray: kitabesi, tag kapida uygulama yeri ve
sultanin birgok sifatinin bir arada kullanildigi en uzun Kitabe; Kirkgéz Hani
kitabesi ise ikincisidir. Bu baglamda, sultanin, bu ii¢ handa kendinden 6nceki
sultanlarm kullandig1 sifatlarin yanina yenilerini ekledigini; “ufuklarin
sultan1” ve “diinyanin kemeri (koruyucu-baglayici)” sifatlar1 yaninda “ilk tag
sahibi” ifadesini de ilk ve tek oOrnegi olarak da Kirkgéz Hanmi’nda
kullandigimi gérmekteyiz.

Kitabede gecen “biitiin canlilarin misafir edilmesi i¢in” ifadeleri de
onemlidir. Bu ifade, yine II. Giyaseddin Keyhiisrev Dénemi’nde yapildigi
diistiniilen Derebucak Tol Han’da karsimiza ¢ikmaktadir ve baska bir
kervansarayda rastlanmamistir (Kunduraci, 2011: 53-59; Kunduraci, 2002:
537-551). Bu ifade ile ilk kez ribatin (kervansarayin) islevi konusunda
kitabede bir ag¢iklamaya yer verilmistir. Ayrica, yapi i¢in kullanilan ‘’ribat”’
ifadesi Derebucak Tol Han ile birlikte Anadolu Selguklu Do6nemi
kervansaraylarinin birkaginda daha rastlanan bir ifadedir: 1. Izzeddin
Keykavus zamaninda yapilan M.1207-10 tarihli Kurugesme Han, M. 1210
tarihli Dokuzun Derbent Ham, M.1218-19 tarihli Malatya Hekim Han®
disinda; 1. Alaeddin Keykubad Dénemi’nde yapilan H. 627 (M. 1229-30)
yilina ait Denizli-Afyon yolu iizerinde bulunan Cardak Han ve H. 630 (M.
1232-33) tarihli, Kahramanmaras-Afsin yolu 7 km kuzeybatisinda bulunan
Eshab-1 Kehf Kiilliyesi han kitabelerinde bulunmaktadir (Demir, 1986: 27,
Demir, , 1989: 22; Pektas, 2007: 162-163; Ozkarci, 2007: 437) .

Hanin avlusunun giineydogu kosesinde ortaya cikan firin, ortacag
firinlar ile o6zellikle Hasankeyf’te yapilan kazilarda ortaya ¢ikan seramik
firmlariyla benzer plan ozelliklerine sahiptir®. 2006-2007 yillarinda yapida
yapilan temizlik-onarim kazis1 calismalarinda, seramik bir buluntuya
rastlanmamis, yalniz kiremit parcalar1 bulunmustur. Bigim ve 6zellikleri ile
seramik firmlar1 ile benzerlik gostermesi, yapinin Selguklu Dénemi’nde ya

8 (zkul Findik, N. (2007). Hekim Han. Anadolu Sel¢uklu Dénemi Kervansaraylari. (ed. H. Acun).
Ankara: Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, s. 105-121, s. 111 dipnot 18’de avlu kitabesinde ribat kelimesi
gecmektedir.

®* Seramik Firini benzer rnekleri igin bakmiz; Ceken, M. (2005). Hasankeyf (1991, 2001-2003 Yil;) Kazi
Buluntusu Firin Ve Atélyeleri Ile Seramik Malzemeleri, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara, s. 36-45’te tamttigi firmnlar ile aym aragtirmacinin (2007).
Selguklu ve Beylikler Devri Cinilerinde Malzeme-Teknik ve Firinlara Dair Bazi Tespitler. Anadolu
Topragimn Hazinesi Cini, Selcuklu ve Beylikler Cagi Cinileri. istanbul, s. 13-24, s.21-23’te anlattig1
ortagag firinlar1 ile benzer ozelliklere sahiptir. Ayrica; Ozkul Fmdik, N. (2013). Artuklu-Eyyubi
Dénemlerinde Hasankeyf'te Seramik Atolyeleri ve Uretimleri. Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt 30, 2. Sayi, s. 46-47 ve s. 49-50, fotograf 3. Hasankeyf kazilarinda ortaya ¢ikan Selhiye ve
Sahil Saray1 seramik atolyelerinde bulunan firinlar da plan ve form agisindan buradaki firina yakindur, s.
46-47 ve s. 49-50, fotograf 3. Prof. Dr. N.Ozkul Findik’a kendisi ile yapilan sozlii goriismemiz
sonucunda buradaki firin buluntusunun, bi¢im ve form 6zelliklerine bakilarak “seramik firin1” olabilecegi
yoniindeki goriisii i¢in tesekkiir ederim.
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da daha sonraki bir donemde seramik ya da ¢ini iiretimine hizmet eden
kiigiik bir atdlye olarak kullanilmis olma ihtimalini akla getirmektedir®.
Ancak, kazi caligmalarinda burada ele gecen kiremit kalintilari firinin,
“kapali bolim” catisindaki “i¢  biikkey kiremitlerinin pigirilmesi i¢in
kullamldigin1” ve hanin yapimindan sonra, muhtemelen Osmanh
Dénemi’inde® avlunun kosesine eklendigini ve yapimn ilk donemi ile
cagdas olmadigini gostermektedir®.

Yapida dikkati ¢eken diger bir unsur da, diger kervansaraylarda da
siklikla rastlanan tasci isaretlerine burada da rastlanmasidir. Biri kapali
boliimde, digerleri ise avlu revak kemerleri ile cephelerinde bulunan 64 tagci
isareti belirlenmistir (Palaz Yildirim, 2017: 598-599, Cizelge) . Bu isaretler,
aynt donem yapilarindan Ozellikle en g¢ok tasci isaretine sahip Aksaray
Agzikarahan (102)%, Konya Zazadin Han, Avanos Sar1 Han (34), Tuzhisari
Sultan Ham (43), Konya Horozlu Han (44), Kayseri Karatay Han (62),
Tercan Mama Hatun Kervansarayi (134)% yapilarinda goriilmektedir.

Kervansaraylarda goriilen bu isaretlerle ilgili yapilan ¢alismalarda,
kervansaraylarin 6nce kapali kismin ta¢ kapisiyla birlikte bitirildigini,
avlunun ise daha sonra yapildigi ortaya ¢tkmistir (Ulusoy Binan, 2008, 148).
Bilinen en eski tas¢i isaretlerinin M.O. 2500 yillarinda Misir’da ortaya
ciktigini, Helenistik ve Roma Doénemi’nde mermer ve tas ocaklarindan
¢ikarilan taslarin tanimlanmasi, tasmacaklari yere gotiiriilmesi ve insaat
alaninda uygulanmasi asamalarmi i¢erdigini ve isaretlerin, 13. yiizyilda ve
Ozellikle kervansaraylarda goriildiigii anlasilmaktadir (Bakirer, 2002: 60;
Cayirdag, 1982: 79). Ozellikle yapilarda goriilen isaretlere birden fazla
grubun birlikte ¢alistigr igin kemer ve tonozlarda daha ¢ok rastlandig, isareti
yapan yonucu gruplarm Ticretlerinin 6denmesinde isaretlerin uygulanma
yerlerinin 6nemli oldugu ve Avrupa’da 12.-16. ylizyila kadar bu yontemin
uygulandigi bilinmektedir (Binan-Binan, 2009, 338) .

Oldukga sade olarak insa edilen handa, giiniimiize ulagan herhangi bir
bezeme unsuruna rastlanmamistir. Yol giizergahindaki Evdir Han ile birlikte
bu yapida bir calisma yapan T.M.P. Duggan, yapmin &zellikle tag

8 Ancak; sunu sdyleyebiliriz ki; yap1, Selguklu Dénemi’nde ya da daha sonraki bir dsnemde seramik ya
da ¢ini tiretimine hizmet eden kiigiik bir atdlye olarak kullamlmis olsa idi, burada atSlyeye dair izlerin de
bulunmasi beklenir. Seramik hamurunun hazirlanmasi, kurutulmasi, sirlanmasi gibi islerin nerde yapildig:
konusunda bir buluntu yoktur. Ancak, giris eyvani bati mekaninda ortaya ¢ikan kanal ve agikliklar, firn
ile bir baglant1 olup olmayacagini diisiindiirse de bu durum, yapida gerceklesecek daha ayrintili bir kazi
calismast ile ortaya ¢ikabilir.
% Riefstahl, a.g.e., s.55°de son zamanlarda catimin iizerinin kiremitlerle ortiildiigiinii soylemektedir.
Anonim, a.g.e.,, s. 560’da binanmn bazi kalintilarina bakilarak Osmanli Dénemi’nde tamir gordiigii
sOylenir. Demir, a.g.e., s. 20’de taze har¢ i¢ine gomiilerek dosenen yayvan kiremitlere isaret ederek, bu
ingaatin ge¢ donemde oldugunu belirtir.
%7 Sayin Arkeolog Niliifer (Karakas) Sezgin ile yaptigimz gériismede, firnda yapilan ¢alismalar ile ilgili
burada yalmz kiremit parcalari ele gectigini ve bu nedenle firinin, “kiremit pisirmek i¢in kullanildigini”
diisiindiigiinii soylemistir. Kendisine bilgilerini bizimle paylastig: i¢in tekrar tesekkiirlerimi sunarim. Bu
durumda firinin yapimin kiremitlerini hazirlamak ve pisirmek i¢in ihtiyag iizerine avlunun bir kosesine
yapildig1 ve daha sonra da kullanilmaya devam ettigi diisiiniilebilir.
% Ulusoy Binan-Binan, a.g.m., s.323. ’te bu isaretlerin 55°i kapali boliimde, 47’si avluda olmak iizere 23
farkli isaret belirlemistir.

Sahin, M. K. (2001). Tercan-Mama Hatun Kiilliyesi’ndeki Tasc1 Isaretleri. Prof. Dr. Zafer
Bayburtluoglu Armagani Sanat Yazilart. (ed. Mustafa Denktas-Y1ldiray Ozbek), Kayseri, s. 512-514.
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kapisindaki duvar yiizeylerinde bulunan izlerden kire¢ katkili iki kattan
olusan siva tabakasi lizerine boyama yapildigini soyleyerek bu sekilde boyali
ta¢ kapilar ile cephenin biitiinlestigini ve giivenlik yoniinden de (saldir1
aninda tirmanmayr engellemesi gibi) tercih edildigine deginmektedir.
Arastirmaci, Ozellikle ta¢ kapr ve avlu revak kemerlerinde gordiigii kirmizi
ve beyaz boyamanin yamnda Kitabe {izerinde de sar1 renkli boyama
yapildigini ve bu uygulamanin kitabeyi daha net okumaya yardimci
oldugunu dile getirmekte; 1990 yilinda, ta¢ kapimin yan tarafinda,
ginlimiizde yerinde goriilemeyen kirmizi renkli zikzak “v” bezemesine
rastladigini séylemektedir (Duggan, 2008: s. 324-329 ve 350-351). Bu
desen, bircok Selcuklu eserinde karsimiza cikan bir desendir: Ozellikle,
Alanya Kalesi’'nde, saray ve saray1 ¢evreleyen yapilarda goriilen bu desenin
glinlimiize ulasamamasi1 dnemli bir kayiptir.

Sonuc¢

Kirkgdoz Han, sade ama ihtisamli goriintiisii ile Anadolu Selguklu
Kervansaraylar1 ve Antalya bolgesinin en 6nemli yapilarindan birisidir.
Ancak “kapali bolim” ile “avlunun” tek bir kiitle halinde yapildigi karma
tipteki hanlarin farkli bir uygulamasi olarak onu 6nemli kilan en Snemli
ozelligi, yapida ele gegen mekanlar ile kitabesi iizerine ortaya ¢ikan verilerle
iinik olmasidir: kitabesinin alt1 satirinin da tam olarak okunmasi ile ortaya
cikan “ilk tag¢ sahibi”, “‘ufuklarin sultam ve diinyanin kemeri (koruyucu-
baglayic)” sifatlarmin ilk defa kullamildigi; en 6nemlisi ise bir sultan
tarafindan esi icin yaptirildigimn (muhtemelen Giircii Hatun igin) yazili
oldugu alt: satirlik ikinci uzun Selcuklu kitabesi; temizlik ¢alismalarinda
ortaya cikarillan ve yine bir sultan yapist oldugunu gosteren késk mescidi;
kervansaray yapilarinda bulunan fuvalet mekdanlarina iliskin verilere
ulasilmasi; Giris Eyvani’nin yanindaki, muhtemelen bekdr hamami oldugu
diistiniilen hamam yapis1 ve hemen kuzey cephesindeki kerpic ayaklara
sahip mekdni ve son olarak avlunun giineybati kosesine yerlestirilen ve Geg
(Osmanl1?) Donemi’ne tarihlenen firin mekani ile hem kervansaraylar hem
de diger yap tiirleri icinde oldukga ilgi ¢ekicidir. Sultanin yeni sifatlarmin
ilk ve son kez burada goriilmesi hani, saltanatinin son dénemlerinde
yaptirmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Biitiin bu o6zellikleri ile han,
yalniz Anadolu Selguklu Kervansaraylari i¢inde degil; Anadolu Selguklu
Mimarisi iginde 6nemli ve 6zgiin bir yere sahip yegane yapilardan biridir.
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Extended Abstract

In this study, Kirkgéz Han located in Biyikli Village of Dosemealt:
district of Antalya is introduced with new data. Han is the second stop after
Evdir Han and located on the part of Antalya-,Istanbul road, which connects
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the Mediterranean coast to Istanbul, where the destination is Antalya-Dinar
through Burdur; and further on this road, there are Susuz and Incir Han.

The Han is in the group of “hans with same size courtyard and
shelter” in the type of “mixed-use plan with closed area and courtyard”. The
han evaluated by the researchers in the same group as Kurugesme Han is
different from the mentioned han. Like Kargi Han, dating back to the period
of Giyaseddin Keyhiisrev Il, the closed area was located on the north side of
the courtyard. Consisting of a single mass, the structure has a rectangular
plan measuring 65,50x52,70 m in a north-south direction on a sloping
terrain: the courtyard with an approximate square shape and a rectangular
closed area lying down through the direction of east-west.

The structure is supported by rectangular buttresses on the exterior
facades and corners, while facade of the closed area ends with castellations
on the top.

On the south facade axis, the crown gate being higher than the walls
and exceeding the facade has a shingle at the bottom, a surrounding arch
with a flat border at the top, a rectangular base starting at 0.50 m height on
both sides located on a bare structure and columns with two-stage capitals.
Three borders surrounding the door in the shape of “u” have different width.
On both sides of the crown gate niche, instead of the niches we are used to
seeing in many buildings, there is a bench with a dimension of 0,50x0,30 m,
which is arranged like a seat as in the crown gate of Alanya Sarapsa Han.

The closed area’s crown gate located on the north of the court of porch
is on the same axis as the courtyard crown gate and is simpler. The area
extends through the east-west-direction having a single facade and a south-
facing terrace. In the structure, there are two embrasures on both the east and
west walls and air wells on the sharp barrel vault.

The most important part of the han is its inscription which has not
been completely read until today. According to the inscription read
completely by us, it was built by Giyaseddin Keyhiisrev Il for “ismetii’d-
diinya ve’d-din sitte melike”. The sultan would build a building for someone
he loved. In fact, the sultan’s most beloved wife among five wives, two
Muslim and three Christian, was Giircii Hatun, who later became a Muslim
and joined the disciples of Mevlana. Considering that Giyaseddin Keyhiisrev
IT was depicted together with Giircii Hatun in the lion-sun relief located on
both sides of Incir Han’s crown gate, it is more possible that it was built for
Giircii Hatun (Princess Tamara), who was the mother of Alaeddin Keykubad
I1l, whom she assigned as the heir to the throne. One of the important
qualities encountered in the inscription of the structure is Giyaseddin
Keyhiisrev II’s epithet “tac-z #i/a” meaning the “first owner of crown,” which
was not seen in any other inscription or coin. In addition, it is also important
that the word “ribat” and a statement similar to the one in Derebucak Tol
Han dated back to the period of Giyaseddin Keyhiisrev Il were mentioned in
it: the statement that “all living creatures are welcomed” is not seen in any
other caravansaries.
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One of the important findings showing that the han is a sultan’s
structure is the kiosk masjid pillars located in the middle of the courtyard.
The well located next to the southeast pillar indicates a water source related
to the water-tank with a foundation in the middle of the pillars. During the
excavations at Keyhiisrev Han built by Giyaseddin Keyhiisrev I, there are
also remains showing that there is a “kiosk masjid” in the middle of the
courtyard. In this context, the number of the caravansaries with “kiosk
masjid” in the middle of the courtyard reached to six along with
Agzikarahan, Aksaray Sultan Han, Tuzhisar1 Sultan Han and ishakli Han.

Other new findings about the Han were found in the area to the west
of the iwan. It is important that there is a channel through the direction of
south-north on the west of the structure, and this channel has outlets on both
sides. Additionally, there is a mudbrick stand in front of the channel to the
north of the room. In the light of these architectural data, it can be assumed
that the western space is a space that serves the wet volume - bathroom for
singles - and that the adobe material space serves an organization added to
the building as needed.

Another data related to the structure is the Kiln that appeared in the
southeast corner of the courtyard. According to the plan, the tile fragments
found in the structure which is similar to the medieval furnaces indicate that
it was an architectural organization added for the firing of the tiles used on
the roof of the han.

There are various ideas of scientists about the toilets used in
caravansaries. For the toilet room - the best example is found in Evdir Han -
the only finding in the building is the rectangular open area seen on the
lower wall of the third section from the north of the eastern porch and
possibly closed during the restoration. This open area ends in one of the
pillars on the eastern front. It is thought that the mentioned area was
designed as a toilet with wooden structure.

In conclusion, the han is a unique example in Anatolian Seljuk
Architecture with its inscription and architecture.
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